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ABSTRACT

The aim of this article is to examine the conserva-
tism of Iran, especially in the context of post-rev-
olutionary policies. It will be argued that the
nationalist-conservative movement, which has
been argued as a global wave nowadays, is not
new in Iran as a socio-political wave. It will also
be emphasized that the discussions of conserva-
tism are increasingly discussed through the US
model in international relations and perceived in
the context of a Grand Strategy. The post-revolu-
tionary strategies and policies of Iran will be dealt
with in this context, and the convergence with the
neo-conservative politics will be tried to underline
especially in terms of foreign policy.
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UNLU"

0z

Bu makalenin amaci, ¢zellikle devrim sonrasi
ortaya konan politikalar esliginde iran muhafa-
zakarhgini incelemektir. Makalede bugunlerde
kuresel bir dalga olarak ortaya ¢iktigi tartisilan
milliyetgi-muhafazakar hareketin, iran igin bir
sosyo-politik dalga olarak yeni olmadigi iddia
edilecektir. Yine muhafazakarlik tartismalari-
nin uluslararasi iliskilerde giderek ABD modeli
Uzerinden tartisildigl ve bir Grand Strateji cer-
cevesinde algilandigi vurgulanacaktir. iran’in
devrim sonrasi izledigi strateji ve politikalar bu
baglamda ele alinacak ve 6zellikle dis politika
acisindan yeni muhafazakar siyasetle sahip
olunan yakinsamanin alti ¢izimeye calisila-
caktir.

Anahtar Kelimeler: iran, Muhafazakarlik,
Grand Strateji, Dis Politika.
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Giris

Avrupa’da yiikselen Asir1 Sag, gectigimiz yilin akademik kiirsiilerde en
fazla tartistlan konularin basinda gelmesini saglarken, Donald Trump’in
gegtigimiz aylarda Amerikan Bagkanlik Se¢imlerinde ip1 gogiisleyerek ABD
Bagkani se¢ilmesiyle birlikte kiiresel bir milliyetgi-muhafazakar dalganin or-
taya ¢itktigr simdilerin en 6nemli giindemini olusturuyor. Meseleyi bir taraf-
tan milliyet¢ilik tartigmalar: etrafinda ele alanlar mevcutken, diger taraftan
popiilizm ¢ergevesinde de degerlendirmeye calisanlar goriilebilmektedir.
Aslinda tartistigimiz seyin, kiiresel bir dalga olup olmadig ayri bir tartig-
ma konusu olmakla beraber, ABD’ye gelmeden 6nce pek ¢ok tilkeye farkli
bigimlerde geldigi gdzden kacirilmamasi gereken bir gergektir. Ister bunu
ortaya ¢ikan dalganin varyantlari olarak gorelim, ister Kiiresel Sag'in yiikse-
lisi olarak gorelim belli bir iktidar yapisi, resmi ideoloji, demografiye karsi
ortaya ¢itkan sosyal hareket ya da karsi-ideoloji benzeri dalgalar yeni degildir.
ABD’den Ingiltere’ye, Japonya’dan Kore’ye yiikselen Kiiresel Sag, Hindis-
tan’dan Pakistan’a hatta Israil ve Tiirkiye’ye kadar muhafazakirhigin agiri ya
da ilimli versiyonlariyla iktidari ele geciren kiiresel bir dalga dogurmusa ben-
ziyor. Farkli diinya goriiglerine sahip olsalar da kiiltiirel bir reaksiyon olarak
birbirlerine benzeyen bu harcketler, agresif bir dig politikayla hatirlanan Re-
agan dénemi ya da neo-conlarin iktidarda oldugu Bush dénemi gibi tarihin
belirli bir doneminde ortaya ¢ikan kimi yonelimleri de akillara getirebiliyor.
Nitekim bu makalede de muhafazakirligin asirt bir boyutu olarak Devrim
sonrasi Iran dig politikasinda goriilen kimi karakteristikler bu konsepte otur-
tulmaya ¢ahgilacaktir.

Ana akim mubhafazakirlik tartigmalarinda, muhafazakarhgin 6zellikleri
sinirlt hitkiimet, ahlak, otorite, kurum, deger ve gelenekler ve giivenlik gibi
geleneksel kavramlar tizerinden tartigilsa da, muhafazakir siyasetin sol si-
yasete benzer sekilde igerisinde bulundugu iktidar miicadelesi geregi kars:
taraftan argiiman devsirmesi pragmatist bir karaktere sahip oldugu diisiince-
sini dogurmustur. Lakin muhafazakar siyasetin dogasi geregi, var olan kosul-
lar1 ve kurumlar1 kontrol altinda tutmak veya geleneksel olanlar restore et-
mek ve sinirli bir degisimi savunmak gibi bir pratiginin oldugu varsayilan en
genel 6zelligi olarak goriilmiistiir. Bu kapsamda biiyiik bir doniisiime sebe-
biyet verebilecek modernlesme, Batililagma ya da devrim gibi tarihsel olaylar
kargisinda kimi zaman bir reaksiyona kimi zaman da bir kontrollii gegis yak-
lagimina biirtinebilmistir. Sonugta bir ideoloji olarak muhafazakarlik, diger
tiim ideolojilerde oldugu gibi insan dogasinin durumu ve toplumdaki birey-
lerin, devletin, politik otoritenin rolii ve sinirlari, tercih edilen ekonomik ve
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sosyal diizen gibi temel bilesenleri igermektedir. Boylece mutlakiyeti savu-
nup reforma kars1 ¢ikan otoriter muhafazakarlik; pragmatizmi biinyesinde
barindiran paternalist muhafazakirlik; serbest piyasayla ilgili olup daha az
miidahaleyi 6n goren liberteryen muhafazakarlik ve 1970’lerde ABD’de sos-
yal parcalanmaya karsi ortaya ¢ikan yeni muhafazakirlik vb. muhafazakarlik
tipolojileri igerdigi bilesenlere gore farklilik arz edebilmiglerdir.

Ancak uluslararasr iligkilerde muhafazakarlik denilince farkls seylerin an-
lagildig bir gercektir. Ozellikle de kargilagtirmali siyaset literatiirii gelistikge,
nasil rejim, sistem ve devlet gibi konularda ABD’nin en temel ve olmasi
gereken 6rnek oldugu egilimi agirlik kazanmigsa, benzer sekilde muhafa-
zakarlik tartigmalari da, 6zellikle dig politika konularinda, ABD 6rnek mode-
li tizerinden degerlendirilme gibi bir yatkinligi da takip etmistir.! Bu siyaset
bilimcilerin iglerine geldigi kadar, uluslararasi politikadaki aktorlerin de ken-
di politikalarini megrulagtirma araci olarak gelisebilmistir. Kisacast burada
iddia edilen, muhafazakirligin her toplumda kendine has gelismis olmasina,
tek bir tarifinin yapilmasinin zor olmasina ve ¢ok tanimli olmasina ragmen,
son yillarda 6zellikle ABD’de ortaya ¢ikan yeni muhafazakir dalganin tiim
literatiirQi etkileyerek degistirdigi ve muhafazakirlik tartismalarinda incele-
nen tiim rnekleri yakinsamaya ugrattigidir. Yani Ingiltere’deki ile Tiirki-
ye’deki ya da Hindistan’daki muhafazakarlikla fran’daki muhafazakarligin
oziinde birbirinden farkli nitelik ve bilesenlere sahip olmalarina ragmen,
dominant pozisyona yiikselen ABD modeli cercevesinde analiz edilmis ya da
kargilastirmalarda bulunulmustur. Boylece 6zellikle ABD’deki Ogul Bush
doneminde takip edilen yeni muhafazakir i¢ ve dig politikalarin yaninda,
uygulamaya konulan ekonomik, giivenlik ve kimlik politikalar1 uluslararas
iligkilerde muhafazakarligin nasil anlagilmasi gerektigi konusunda bir patika
¢lzmistir.

Uluslararasi iligkilerde yine muhafazakarlik, gerek ABD’nin tek taraf-
It hegemonik politikalariyla gerekse de ayni donemde artan kargilagtirmali
Grand Strateji okumalartyla ortak bir yol kat ederek bir Grand Strateji olarak
da anlagilmaya da baglanmigtir.? Bunda Sol’un kiiresel bir ortak giindem ta-
kip edebilmesine kargilik, Sag’in kiiltiirel farkliliklar ve postmodernizm gibi
akimlar nedeniyle kiiresel bir stratejiye aracilik edebilecek ortak bir giindem

1 Konuyla ilgili daha derinlemesine tartigma icin bkz. J. Welsh, “"I" is for Ideology: Conservatism in
International Affairs”, Global Society, Vol.17, No:2, 2003.

2 Trump’in ABD Baskam secilmesiyle yeniden muhafazakarlik ve Grand Strateji tartismalan ABD’de tarti-
silmaya baslandi. Bkz. Paul D. Miller, American Power and Liberal Order: A Conservative Internationalist
Grand Strategy, Georgetown University Press, 2016.
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bulamayiginin etkisi biyiiktiir. Tabi Amerikan yeni muhafazakarlarinin al-
gilanan modelligiyle de siireg icerisinde her bir muhafazakir hareket bilingli
ya da kendiliginden Grand Stratejisini olusturmaya dogru ilerlemistir. Bu
dogrultuda Amerikan yeni muhafazakirlarinin tesinde yakin zamanlarda
Rusya'nin yeniden Avrasyaciliga déniisiinden Israil’in yeniden tartigilmaya
baglanan Siyonist toprak hedeflerine ve Hindistan’daki Modi yonetimiyle
birlikte yeniden alevlenen Akhand Bharat (Boliinmemis Hindistan) jeo-
politik iddialarindan Tiirkiye’ye yakigtirilan Yeni Osmanlicilik tartigmala-
rina kadar tiim devasa jeopolitik tartigmalara bakildiginda benzer muhafa-
zakar-Grand Strateji ikiligiyle karsilagilabilmesi miimkiindiir. Dogal olarak
benzer sekilde burada da Iran’in gergeklestirmis oldugu devrim sonrasi 6zel-
likle de giiniimiizde oldukga fazla giindemde olan bolgesel ve bolge Stesi
stratejileri hem yukarida tartigilan uluslararasi iligkilerde algilandigi boyu-
tuyla hem de bir Grand Strateji olarak adlandirilabilecek muhafazakarlik an-
lay1s1 ¢ergevesinde kiiresel bir egilim olarak tartigilacaktir.

Iran’in muhafazakarlik ve Grand Strateji ikilisine girmeden énce, muha-
fazakarlik ve Grand Strateji tartismalarinin birbirleriyle teorik olarak nasil i¢
ice gegtigi Yeni Muhatazakir diisiincenin dig politika hakkindaki gorislerin-
de oldukga net bir sekilde goriilebilir. Amerikan yeni muhafazakarlarinin dig
politika yaklagimlar: tartisildiginda siiphesiz akla ilk gelen argtimanlar, ulusal
¢ikarlarin 6ncelenmesi, dig tehditlere karsi 6nleyici miidahale, uluslararasi
diizende iyi-kotii ayrimi, ABD stili demokrasiyi yayma, uluslararast hukuk
ve uluslararast kurumlara olan siiphecilik vb. seklinde kabaca siralanabilir
(Murray, 2003: 1-3). Ancak iddia ettigimiz biitlinciil yaklagim dihilinde
boyle bir dig politikanin, bir ulusal kimlik politikasi, ekonomi politikasi, sa-
vunma ve giivenlik politikast ve bir toplum projesi olmadan uygulanmasi
miimkiin gorinmemistir. Nitekim uygulanmasi 6ngoriilen dig politikayla
birlikte, ulusu ve mevcut kurumlar birlegtirme, sosyal parcalanma ve kiril-
may1 ortadan kaldirip toplumu giiclii bir otorite ve sosyal disiplinle restore
etme, amaclanan dig politik hedefler icin ortaya cikabilecek askeri miidahale
ihtiyact i¢in askeri kapasite ve tistiinltigii arttirma ve tim bu hedefleri sag-
lamak adina ihtiyag duyulan ckonomi konusunda devletin daha az miidaha-
lesiyle serbest piyasa modeline yatkinlik birlikte ilerlemistir. Bu dogrultuda
benzer goriisler diisiinsel yazina da agikca yansimigtir. Ornegin J. Kirkpat-
rick muhafazakir bir dis politikanin muhafazakir deger, tutum ve metotlari
yansitmasi gerektigini vurgulayarak, boyle bir dig politikada a- tarihe say-
g1, b- bireysel ozgiirliiklere saygi, c- devlet siiphesi, d- tilke (vatan) sevgi-
si, e- vatanseverlik ve f- kiiresel hayirsever bir hegemonya gibi maddelerin
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bulunmas: gerektigini belirtmigtir (Kirkpatrick, 1993). Benzer sekilde Kris-
tol da muhafazakar bir dis politikada a- vatanseverlik, b- uluslararasi kurum-
lara stiphecilik, c- iyi ve kotiiydi ayiran ahlakgilik ve d- ulusal ¢ikar bilegen-
lerinin ortak olarak yer almasi gerektiginin altini ¢izmistir (Kristol, 1996:
18-32). Yine Chapnick muhafazakir bir dig politika igin hiyerarsiye karsi
istikrar ve diizen inancinin gerekliligine, moralizm ihtiyacina ve radikal de-
gisimlere siipheyle yaklasilmasi gerektigine vurgu yaparken; Welsh ise, ulus-
lararasi diizene karg: siipheciligin yaninda, siyasal diizen ihtiyaci, gelenck ve
kurumlardan alinmasi gereken ilhamlarin 6nemine deginmistir (Chapnick,
2005: 635-50). Sonug olarak goriildiigii tizere yukaridaki farkli muhafa-
zakirlik modellerinin Amerikan modeliyle yakinsandig: iddiasi ile birlikte
bir Grand Strateji olarak dontisen muhafazakarlik ¢esitlerinin i¢ politikadan
dis politikaya, mevcut sosyal ve ekonomik diizenden her tiirlii kimlik ve gii-
venlik politikalarina kadar birbirleriyle i¢ i¢e gegerek birbirlerinden bagimsiz
gelisemeyen biitiinciil bir yaklagima dogru doniistiigi soylenebilir.

Bu tartigmalarin sonucunda muhafazakarlik ile ic ige gecen Iran’in Grand
Stratejisi’ne bakacak olursak, kimi zaman zuhur edecek Mehdi’ye ortami ha-
zirlamak?® ya da “Imam Hatt1” olarak tahayyiil edilen sinirlari tam agiklanma-
yan bir alan1 Bat diinyasindan korumak® gibi ideolojik degerler iizerinden
tartistlmigken; kimi zaman da bdlgesel bir giic olmak®, Sii hilalini gercek-
lestirmek® ya da ABD’den gelecek giivenlik tehditlerine karst caydiricilik
olusturma’ gibi stratejik hedefler dogrultusunda gelistigi iddia edilmistir. Bu
kapsamda konuyla ilgili resmi bir agiklamayla kargilagilmamasina ragmen,
[ran Grand stratejisinin idealist tesvik ve motivasyonlar ile realist sinirliliklar
arasinda sikigan pragmatist bir ¢izgide ilerleyerek 6ncelikle devrimi koru-
mak ve ardindan devrimin pragmatik hedefleri dogrultusunda kapasitesini
stirekli arttirma tizerine kurulu oldugu iddia edilebilir. Bu a¢idan bu maka-
lede de 6ncelikle bu stratejiyle ilgili goriilen Iran siyasetindeki muhafazakar
damar ele alindiktan sonra, Iran dig politikasi icin birbirinden ayr1 diisii-
niillemeyecek olan ulusal kimlik, ekonomi, giivenlik ve toplum politikalar

3 Meira Svirsky, “Iran’s Grand Strategy: The Coming of the End of Days”, https://clarionproject.org/
irans-grand-strategy-coming-end-days/.
4 “Estrateji-i Bozorge Iran Defa Ez Hatte Imam Est”, http://www.jamnews.ir/detail/News/554763.

5 Michael Morell, “Iran’s Grand Strategy Is to Became A Regional Powerhouse”, https://www.washin-
gtonpost.com/opinions/irans-grand-strategy/2015/04/03/415ec8a8-d8a3-11e4-bha28-f2a685d-
c7f89_story.html?utm_term=.31b38ba649bb.

6 “Etham Teskil-i Hilal-i Sii”, http://farsi.khamenei.ir/others-dialog?id=35081.

7 “Magzel-e Bozorge Estrateji-ye Iran Der Huruc-i Ez Suriye”, http://news.gooya.com/2017/03/post-
2295.php.
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tartigilacak ve akabinde muhafazakar dig politikanin parametreleri saptanma-
ya galigilacaktir.

iran’da Muhafazakarlik Tartismalari

Iran’da muhafazakarlikla ilgili tartismaya baglamadan 6nce belirtilmesi
gereken, Iran’in kapali bir rejime sahip olmasiyla alakali olarak sosyal bi-
limlerle ilgili galigma yapmanin oldukga zor oldugu ve bu alanda yapilan ¢a-
ligmalarin rejimin yarari dogrultusunda bir seyir izledigidir. Hal boyleyken
giivenlik, ulusal kimlik, jeopolitik, dis politika gibi konular s6z konusuyken
oldukga bol yerel kaynaga ulagilabiliyorken, aragtirma konusu Iran’da mu-
haftazakarlik, biirokrasi, elitler, azinliklar gibi iilke ici dinamikleri kapsayan
konularda daha ¢ok Batili metinlere bagvurulmak zorunda kalinmaktadir.
Muhatazakarlik konusunu tartigmak kendi icerisinde bir¢ok zorlugu barin-
dirdigindan bu zorluklardan baglamak konunun karmagikhigini anlamak agi-
sindan oldukga 6énemlidir.

En genis anlamda [ran’da muhafazakarligin ge¢misi, uzun Iran tarihi geg-
miginden dolay1 oldukga cegitlilik arz etmektedir. Iran tarihi ne kadar biiyiik
bir karmagiklilik igermigse, Iran muhafazakarhgi da o denli karmagiklilig:
biinyesinde barindirmigtir. Bu dogrultuda tarihsel olarak iran’da muhafa-
zakarligin ¢ok sayida gesidi ve tiirii geligmistir. Nasil Ingiltere’de tiim muha-
fazakarlara liberal demokrat denilemiyorsa, benzer sekilde Iran’da da durum
boyledir ve sol kanat muhafazakirlardan sag kanat muhafazakarlara, liberal
muhafazakirlardan milliyet¢i muhafazakirlara kadar muhafazakirhgin bir-
¢ok ¢esidi tarihsel agidan var olabilmistir. Burada karsilagilan en 6nemli so-
run tilkedeki muhafazakirhgin pratik alanda oldukga fazla goriinebilir bir
vaziyetteyken, teoride fazla gelismemis olmasidir.® Belki ileride gelisebilme
potansiyeli igerse de Iran’daki muhafazakarlik iizerine caligmalar en basitin-
den ABD ile kargilagtirildiginda neredeyse yok denecek kadar azdir.

Bu teorik yetersizlige bagli olarak ortaya ¢ikan diger bir sorun da, Iran’da
klasik ve yeni muhafazakirligin inan¢ ve davranislarinin birgogu goriine-
biliyorken, bu davraniglari muhafazakir olmayan gruplarin da kullanmasi
nedeniyle muhafazakirliga dair daginik bir fotografin ortaya ¢ikmasidir.’
Oyle ki bu sebeple Tran’da muhafazakarlik hicbir zaman tam bir homojenlik

8 Muhammed Mehdi SirMuhammedi, “Muhafazakar-i Irani: Mefhum-i Mutevellid Nesodeh”, Baskahe En-
diseh, 7 Azer 1385, http://www.bashgah.net/fa/content/show/22560.

9 Mehrzad Vatan Abadi, “Muhafazakari Der iran Mekuleh Picideh ve Por Magma”, 25 Eyliil 2011, http://
www.kar-online.com/node/3871.
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tagimamus, aksine miithig bir heterojenlige sahiptir. Diger bir deyigle muha-
fazakarlhigin gok sayida varyantlarinin dogmasina neden olunmustur. Bu du-
rum muhafazakirhk adina Iran tarihinin kargilagtigi iki tarihsel olayla daha
da karmagik hale gelmistir. Bunlardan birincisi 1979 Iran Islam Devrimi’dir
ve bu devrim ile muhafazakarlik her ne kadar rejimin kurucu babalar tara-
findan reddedilse de iilkede dominant ideoloji olarak farkli ideolojik var-
yantlar1 da muhafazakarlik lehine davranis ve tutum acisindan etkilemistir."
Bir digeri ise diinya siyaset sahnesine ¢ikan yeni muhafazakar diigtincedir ki,
o da tiim diinyadaki muhafazakarhk tartismalarini etkiledigi gibi Iran’da da
muhafazakir olsun ya da olmasin tiim ideolojilerin pragmatizm kapasitesini
gelistirmistir.

[ran muhafazakirligini daha da karmagik hale getiren Iran yakin tarihinin
siiphesiz en 6nemli olay1 1979 Iran Islam Devrimi'nden baglayacak olursak,
bu devrim i¢ dinamikler bir kenara birakilarak sadece disaridan bakildigin-
da igerisinde muhafazakir bir reaksiyonu barindiran bir devrimdi (Sallahi,
2008: 277-333) ve devrim sonrasi ortaya ¢ikan rejim konsolide oldukca genel
manada muhafazakarlik her gegen giin daha fazla resmi ideoloji haline geli-
yordu." Muhafazakirhgin bu sekilde dominant ve baskin ideoloji haline gel-
mesi ise, yukarida tartisilan muhafazakirhigin netlik sorununu arttirtyordu.
Devrim diigiincesinin bazi ilkeleri paradoksal olarak agik degilken ve arzu
edilen sistem yaklagiminda belirsizlikler varken, tartisma “Muhafazakirlik
Nedir?” sorusundan “Muhafazakirlar Kimlerdir?” sorusuna daha kolay ya-
nit verebilmeye baglamuisti.”> Muhafazakarligin bu sekilde i¢inin net bir ge-
kilde doldurulamadig: her giin yapilan vurgu, ne olduklarindan ve ne igin
olduklarindan ziyade, neye karsi olduklaria dogru kaydi. Bu durumun ya-
ninda, Batili literatiirde muhafazakarlarin tiimtiniin ayrim yapilmadan kok-
tendinci (fundamentalist) olarak kabul edilmesi muhafazakérlar arasinda bir
ayrim yapmayi daha da zorlagtirmistir. IHer muhafazakar olani radikal olarak
tanimlayamadigimiz gibi, muhafazakir oldugunu reddeden cok sayida ra-
dikalle de kargilagilabilinmektedir. Yine Ahmedinejad déneminde yiikselen
ve kendini yeni muhafazakar olarak tanitan muhafazakirlarin da Amerikan

10 iran Devrimi, bir devrim olmasina ragmen, ilerlemeci sdylemlerden ziyade din adamlan ve esraf gibi
sosyal kesimlerin mevcut sosyal statlikonun bozulmasina bir tepki olarak da gelistigi icin muhafazakar
bir devrim olarak degerlendirilebilir.

11 Bu makalede Iran’daki hakim ideolojinin devrim ideolojisi oldugu ifade edilmekte olup, devrim ideolo-
jisini kullananlann muhafazakar olarak adlandinlmasindan dolayi, devrim ideolojisi ve muhafazakar-
Ligin aym seylermis gibi algilandigi iddia edilmektedir. Ancak yine de muhafazakarlik algilandigi gibi
kullamlacaktir.

12 Muhammed Mehdi $ir Muhammedi, a.g.m.
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yeni muhafazakirlarindan ¢ok sayida farkliligi meveutken, Iran’da da gele-
neksel-yeni muhafazakir ayrimia da neden oldugu unutulmamalidir.”

Iran muhafazakarhigini daha karmagik hale getirdigini iddia ettigimiz di-
ger tarihsel olay olan Amerikan yeni muhafazakir akiminin etkisine bakacak
olursak, her seyden dnce belirtmek gerekir ki bu etkileyis teorik anlamdan
ve terimlerden ziyade, konjonktiirel olarak pratige yansimistir denilebilir.
Yani Iran muhafazakarlar1 herhangi bir etkilenmeyi kabul etmedikleri gibi,
i¢ ve dig politikada ortaya gikan pragmatist ve firsatct dalgayr da reddedeme-
mektedirler. Ig siyasette hem muhafazakirligin dominant pozisyonu hem
de pragmatizmin yiikseligiyle birakalim muhaftazakirlarin muglakhigini,
reformcularin bile ne kadar reform talep ettiklerinin net olmamasi ve bazi
reformcularin bile kendilerini muhafazakar olarak tanimlamasi fran’da mu-
hafazakarligin 6lgegini saptamay imkansiz hale getirmektedir.'* Sonugta ne
muhafazakirhigin ne de reformculugun smirlarinin belli olmadig: bir siya-
set ortaminda muhafazakar siyaseti tanimlamak ve muhafazakar siyasetcile-
ri saptamak ideal tipler {izerinden yorumlar yaparak saglanmaya gahigiliyor
denilebilir.

Iran’daki bu durumun ve karmagikligin sebebini sorgulayacak olursak,
tilkenin kendine miinhasir bazi sartlarini ele almamiz gerekecektir ve bunun
da en biiyiik zorluga karsilik geldigi goriilecektir. Nasil fran’da bircok iilke-
deki gibi siyasete sekil veren siyasal partilerden ziyade hizipler tartigiliyor-
sa ve nasil Iran siyasal sistemi incelendiginde bagkanlik mi1 parlamenter bir
sistem mi olduguna karar verilemiyorsa, ayni sekilde tilke igerisinde higbir
politik aktdr de aslinda normal siyaset bilimi literatiirti kavramlariyla tam
olarak izah edilememektedir."” Bunun en biiyiik nedeni ise yine Iran politik
aktor ve kurumlarinin tercihleriyle izah edilebilmektedir. Yani Iran ig siyaset
tartismalarinda hicbir kurumsal yapinin modern isimlendirme ve olgulara
uymamas! rejimin bizatihi arzuladigi bir durum olarak kargimiza gikmak-
tadir. Buna ister modernizm kargithg diyelim ister devrim sonrasi rejimin
kendi 6zgiinliigii diyelim, Iran siyasal rejimi konusunda tiim tartismalar hep

13 Bkz. “Nev-Muhafazakar-e frani: Modeli Beraye Tahlil Pedideh Ahmadinejad”, 24 Subat 2010, http://
www.parsine.com/fa/pages/?cid=17097. Aynca Ingilizce kaynak icin Bkz. Anoushiravan Ehteshami &
Mahjoob Zweiri, Iran and the Rise of its Neo-Conservatives: The Politics of Tehran’s Silent Revolution, 1. B.
Tauris, London, 2007.

14 Muhammed Mehdi SirMuhammedi, a.g.m.

15 Iran’da sadece iilke siyasetindeki aktorler degil, iilkenin sahip oldugu siyasal sistemde de normal mo-
dern siyaset bilimi kavramlanyla agiklanamayacak kavram ve kurumlar vardir. Bu konuda daha derin
bir arastirma icin bkz. Muhammed Hasimi, Hukuk-i Esasi Cumhur-i Islami Iran: Hakimiyet ve Nehadhayi
Siyasi, Mizan, 2000.
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bu noktada kilitlenmektedir (Nezeri, 2012: 307-340). Ornek vermek gere-
kirse, mesela Iran muhafazakarligr denilince akla ilk gelmesi gereken Iran’da
egemen mezhep olan $Siiligin, muhafazakarlik-mezhep iligkisi bakimindan
kabul edilmemesi, literatiirde muhafazakirlik ve mezhep tartigmalarinin
daha ¢ok Protestanlik ve Siyonizmle ilgili oldugu diisiiniilmesiyle ilgilidir.
Sonug olarak Iran’da higbir politik olay ya da olguyla ilgili olarak mecbur ka-
linmadig siirece modern diinyanin kavramlariyla agiklamama egilimi mev-

cuttur denilebilir.

Muhatazakarlik tartigmalarina bu agidan bakildiginda da benzer bir duru-
mun oldugu iddia edilebilir. Oyle ki Batil literatiir tarafindan muhafazakar
olarak sunulan hemen hemen higbir siyaset¢i kendisinin muhafazakar olarak
nitelendirilmesini kabul etmez. Temel 6l¢ii devrim ideolojisidir (Lekzayi,
2012: 310-317) ve hiziplerin mevcut adlandirmalarini kabul etmezler. Hi-
ziplerin genellikle Bat1 tarafindan uydurulduguna dair bir kanaat hakimdir
(Moslem, 2002: 238) ve ister muhafazakar ister reformcu olarak adlandirilsin
hi¢bir hizip mensubu devrim ideolojisine aykirt harekette bulunmaz. Ancak
devrime siki sikiya bagli olmak demek iilke siyasetinde rekabetin olmadig
anlamina da gelemez. Dolayisiyla siyasi kimligi belirlemek, muhatazakarlar
ve reformcular gibi iki ana akima sahip Iran siyasetinde siyasi faaliyetleri ve-
rimli kildigindan ve kars: tarafi maglup etmeyi sagladigindan pratik bir ihti-
yaca kargilik gelmistir.'¢
gostermez. Aksine Bat ile iligkilerden icerideki liberallesme tartigmalarina
kadar bir¢ok konuda ayriliga diisiilmektedir. Ancak burada vurgulanmak
istenen devrim ideolojisinin hegemonik dstiinliigtidir. Su an daha ¢ok Ve-

Bu durum hizipler arasinda higbir farkin olmadiginm

layet-i Fakih’in kararlart tizerinden sekillenen bu resmi ideolojinin muha-
fazakar ve reformcularin davranig ve diisiince kaliplarini gergeveledigi iddia
edilmektedir.

Devrim ideolojisinin kurumsal kontroliinde varligint devam ettirmeye
galisgan muhafazakir ve reformcu olarak isimlendirilen hiziplerin birbirle-
rine modern terimlerle hitap etmesi ise bir tiir kiiftir sayilmaktadir. Bu ac1-
dan Batili literatiirde “muhafazakarlar” olarak bilinen hizbe aslinda bu sifat,
reformcu olarak bilinen hizip tarafindan hakaret amagh takilmigtir. Benzer
sekilde muhafazakirlar da reformcu olarak bilinen hizbe hakaret igin “li-
beraller” yakistirmasinda bulunabilmektedir. Sonu¢ olarak modern terim-
lerin ig siyasette bir kiifiir olarak addedildigi iran’da, 6zellikle de ig siya-
sett muhafazakirlik ve reformculuk iizerinden tanimlamak bizleri gergege

16 Mehrzad Vatan Abadi, a.g.m.
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ulagtirmayabilir. Bu agidan birazdan tartigmaya calisacagimiz i¢ politikadan
dig politikaya tiim muhafazakar olarak degerlendirilebilecek tercihlerin, res-
mi ideoloji tarafindan sekillendirildigi iddia edilecektir. Muhafazakarlar ola-
rak isimlendirilen hizbin, kendilerini 6zellikle 2000’1i yillar sonrast “Usul-
gera” olarak tanimlamasi, yani devrimin kurallarina siki sikiya bagli olarak
tanimlamalar1, onlarin muhafazakar olarak goriilmesi sonucunu dogurmus-
tur. “Usulgera” terimi, muhafazakirlikla tam olarak uyusmamakla birlikte
pratikte kargilagilan eylemler nazara alindiginda bu hizip tyelerine Batili
literatiirde “muhafazakarlar” denilmigtir. Bu ¢alismada da Usulgera hizbi-
nin politikalarinin, uluslararasi iligkilerde muhafazakarlik olarak adlandirilan
politikalarla celisgmemesi ve benzerlik tasimasindan dolay1 Usulgera-Muha-
fazakarlik ayrimina gidilmemigtir. Burada vurgulanmaya caligilan, Iran’daki
tiim varsayilan hizipsel ideolojilerin, Velayet-i Fakih’e yakinligiyla bilinen ve
buradan kendisini rejimle 6zdeglestiren Usulgera hizbinin, siki sikiya bagli
olduklarini ifade ettikleri resmi (devrim) ideolojinin varyanti olmak zorun-
lulugudur. Zaten Usulgera hizbinin muhafazakir olarak goriilmesini sagla-
yan sey de, devrim ideolojisine olan baglihgidir.

Iran’in kendine miinhasir tiim bu aciklamalardan sonra, modern siya-
set bilimi jargonuna uygun kavramsal kodlar agisindan Iran’daki muhafa-
zakir olarak adlandirilan siyaseti yorumlamaya galisacak olursak ve buna
Iran muhafazakirlig diyecek olursak, mezhep temelli politikalar, modernite
elestirisi, mutlak tstiinliigii savunan Maistreci anlamda otoriter ve popii-
list yonetim, diizeni ve statitkoyu koruyan karakteri 6l¢iistinde igeride klasik
muhafazakirh@in; iyi ve kotiyti tanimlayan ahlakcilik, ortak kimlik insast,
askeri giicii arttirma ve kullanma, uluslararas: sisteme kars1 stiphecilik gibi
unsurlar dl¢lisiinde de digarida yeni muhafazakirhigin izlerine rastlanabilir.
Burada 6zellikle yeni muhafazakarligin ahlak¢ihigyla ilgili olarak, Iran dis
politikasinda kendi deger yargilarindan ilham alan, ancak uluslararasi politi-
kada cylem noktasinda oldukga secici davranilan bir tutumun altini ¢gizmek
gerekmektedir. Bu durum ayni zamanda yeni muhafazakir egilimin rea-
lizmle olan baglantisini da ortaya koymaktadir. Idealize edilen bazi romantik
hedeflerin, dig politikanin anarsik dogasinda belli bir denge halinde takip
edildigi Iran dig politikasi icin de gegerlidir.

Sonugta devrim sonrast Iran’da icerde diizeni ve statitkoyu koruyup
konsolide ederek, digsarida da devrim ihraci gibi yaklagimlarla catigmact ve
maceract bir karakter benimsenmesi, ister istemez yukarida degindigimiz
Amerikan yeni muhafazakarlarinin ortaya ¢ikist sonrast diinyadaki bir¢ok
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muhafazaki hareketin kendi Grand Stratejisini olusturmaya dogru egilim
gosterdigi iddiamizi desteklemektedir. Iran da bu siiregte igerde toplumsal
yapiy1 diizenlemeye ve kendi ulusal kimligini inga etmeye ¢aligmus, dig poli-
tikada agresif genislemeci hedefler pesinde kogmus ve bunlar: takip ederken
de ekonomik kaynaklarini da ona gore kullanmugtir. Kisacast fran muhafa-
zakirlar1 devrim sonrasi kendi Grand Stratejilerini ortaya koymuslar ve bu
kapsamda ideolojik olarak hedeflenen yo6riingede ilerlemeye ¢aligmiglardir.

iran’da Devlet-Toplum iliskileri ve Toplum Kontrolii

Devlet-toplum iligkileri denilince kabaca iki genel ilgi alan1 kargimi-
za ¢ikmaktadir: Bunlardan biri devletin kendisiyle ilgiliyken; digeri devlet
ve toplum arasi etkilesimlere odaklanir. 11 Eyliil sonrasi Amerikan muha-
fazakirlar1 her alanda oldugu gibi devlet-toplum iligkileri i¢in de yeni bir
egilim vurgusu yapmuglardi. O da giiclii bir dis politika i¢in toplum, kendi
icerisinde de giiclii liderlik ve otorite ihtiyact duymak zorundaydi. Liberal
Yeni Sag'n aksine, sosyal reformdan ziyade, toplumu otorite ve sosyal di-
siplin yoluyla restore ederek giiclendirme anlayist, ashinda o dénem orta-
ya gikan sosyal pargalanma ve kirilma korkusunun bir yansimasiydi.'”” Bu
yaklagim, dig politikadaki ulusu ve tiim kurumlarin birlestirilmesi gerektigi
prensibiyle de birebir uyumluydu. Iran ise benzer bir politik yaklagimi, her
ne kadar 2000’li yillarla birlikte megrulugunu savunabilse de devrimin ortaya
giktigr 1979°dan beri sergiliyordu. Hatta bu yaklagimin kdkenleri 1920’lere
Sah Riza dénemine kadar bile gétiiriilebilir. Giiglii devlet ve kurumlariyla
siyaset, giivenlik, ekonomi ve toplum tizerinde tam bir hakimiyet kurulan
bu donemden, 1979 sonrasi donemde fazlasiyla ilham alinmustir denilebilir.
1979 6ncesi konjonktiirde Muhammed Riza Sah’in modernlesme tutkusuna
kars1 yitkselen modernlesme kargiti dalgasiyla da bu egilim, Iran’da iyice giig
kazanmig ve modern toplumun elestirisiyle birlegsmistir.

Bu dogrultuda bakildig1 zaman, toplumu kontrol etme ve sosyal disiplin
yoluyla giiclii bir toplum ortaya cikarma yaklagimi, Iran muhafazakarhig icin
hi¢ de yabanci olunmayan bir yaklagim olmustur. Bu dinamik modern do-
nemde biitiin toplumlarda benzer bir dinamik olarak iglemis olmasina rag-
men, [ran’daki durum hem devrim 6ncesi yillara gére hem de demokratik-
lesmenin ticiincii dalgasinin oldugu bir dénemde ortaya ¢ikmasi nedeniyle

17 David Garland, Culture of Control: Crime and Social Order in Contemporary Society, Oxford University
Press, 2001, Benzer bir mantik Francis Fukuyama’nin “Sosyal Sermaye” galismasinda da bulunabilir.
Francis Fukuyama, Social Capital and Civil Society, Institute of Public Policy, George Mason University,
1999.
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ayrica degerlendirilmelidir. Hatta [ran devlet-toplum iligkilerini tarihsel ola-
rak ¢alisan en 6nde gelen isimlerin ¢aligmalari da hep bu yonde gelismistir.
Devlet-toplum iligkilerinde kimi zaman keyfi gii¢c (Katouzian, 2000: 1-30),
kimi zaman da agir1 giiglti devletin(Abrahamian, 2008: 95) varligt her zaman
vurgulanmustir. Yine devletin toplumu kontrol ettigi mekanizmalar Homa
Katouzian tarafindan merkezi biirokrasi ve askeri gii¢ olarak siralanmigken
(Katouzian, 2000: 1-10); Abrahamian tarafindan ordu, biirokrasi ve patronaj
sistemi seklinde siralanmigtir(Abrahamian, 2008: 1-8) Iran’da bugiinkii si-
yasal sistem ve devlet modeline bakildiginda da benzer bir goriintiiyle karst
karstya kalindig1 rahatlikla goriilebilir. Bir tarafta, topluma karsi her tiirli
adim atabilme ve toplumdan gelen her tiirlii reaksiyonu baskilayabilme ka-
pasitesine sahip devlet mevcutken; diger tarafta her hangi bir mobilizasyon
ortaya ¢ikarabilmesi her gegen giin zayiflatilan, savunmasiz olmasi istenen
bir toplum. Hal béyleyken Iran’da kendisini rejimi korumaya adayan mu-
hafazakar siyasetin en temel gayesi devlet kapasitesini arttirmak olmusgken,
devlet-toplum iligkileri toplumun aleyhine bir dengesizlikte ilerlemistir.

[lk olarak iran’da devletin kendisini tahlil etmeye ¢alisacak olursak, diin-
yadaki cogu devlet gibi Iran’in da merkezi bir hiikiimet kontroliinde giic ve
otoriteyi birlestiren giiclii tiniter bir sisteme sahip oldugu goriiliir(Almond,
2008) Bu {initer yapinin tiim istikrarsizliklara ragmen, giivenlik, hukuk ve
diizeni saglamayi bagarmasi sistemin gii¢lii yanini ortaya koyuyorken; siste-
min ayn1 anda otoriter, totaliter, kliyentalist ve demokratik 6zelliklere sahip
olmasi belli zaaflar1 da giin gegtikge giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Nitekim bu-
giin de tiim hiziyla devam eden devletin dogasi, karakteri, gelecegi iizerine
ve uygulamaya konulacak politikalar, yasal kiiltiir ve hukuk diizeni tizerine
yogunlagan tartismalar sistemin en biiyiik zaaflarindan birine kargilik gel-
mektedir. Boylece sistem bugiin de oldugu gibi mezhebi ve politik kurumlar
olmak {izere ikili bir megruiyet yapisini(Chehabi, 2001: 48-70) dogurmus-
tur. Bu ikili yapi da tilkeyi her gegen giin daha fazla mezhebi otoritelerin y6-
netimi ele gecirdigi, tilkedeki hukuk diizeninin mezhebi bir hukuktan ilham
alan teokratik bir iilkeye dogru evirmistir. Burada ortaya ¢ikan sorun hig
stiphesiz kiltiirel karakterin, yani Sii mezhebinin, devlet kurumlarina yan-
sitilip yansitilmamasi gerektigi tartigmalarindan kaynaklanmugtir. Ulke Tran
Islam Cumhuriyeti adini da bu tartigmalardan almigtir. '

18 Iran’da devrim sonrasi devlette olusan hem mezhebi hem modern yapilar devrimin de modern olup ol-
mad1 konusunda biiyiik tartismalar dogurmustu. Bkz. Mangol Bayat, “The Iranian Revolution of 1978-
79: Fundamentalist or Modern?”, Middle East Journal, Vol. 37, No.1, Winter 1983.

66 . muhafazakardisiince e diinya siyasetinde muhafazakarlik



HAYATI UNLU

[ran demokratik olmayan iilkeler arasinda belirli araliklarla diizenledigi
parlamento, Cumhurbagkanhi@ ve Uzmanlar Meclisi gibi secimlerle istisnai
bir yerdeymis gibi bir goriintii sergilemekteyken; gergek politik ve finan-
sal gii¢ olan Velayet-1 Fakih koltugunda oturan Rehber’in etkisiyle Suray:
Nigehban tarafindan se¢imler 6ncesi rejim i¢in uygun olmayan adaylarin
tasfiye edilmesi ve arzu edildigi an Cumhurbagkani ve parlamentonun giicii-
niin siirlanabilmesi otoriter bir karakterle iliskilendirilmistir. Yine tilkede
farkli politik fraksiyonlarin varligi ¢ogulcu bir yapinin var oldugu izlemini
uyandirsa da, bu fraksiyonlarin dominant olmadan, sisteme bagkaldirmadan
ancak belli politika dnerileri gelistirerek katilim saglayabilmeleri sinirli bir
gogulculugun varhigr scklinde yorumlanmaktadir. Bu siirh gogulculuk da
tilkede muhafazakirlarin dominant pozisyonlarini stirdiirmesi yoniinde de-
vam ettirilmektedir. Nitekim Velayet-i Fakih’in kontroliindeki atamayla ya
da segimle gelinen politik kurumlardan (Velayet-i Fakih, Uzmanlar Konse-
yi, Anayasay1 Koruma Konseyi, Danigma Meclisi) dini vakiflara (Mazlum ve
Engelliler Vakfi, Sehitler Vakfi, Imam Riza Vakfi vs.) kadar tiim muhafazakar
kurumlar, reformcularin yiiriitme, meclis ve sehir konseylerindeki giictinii
sinirlamaktadir. Biitiin bu kurumlarda yénetici olan kisilerin egilimlerine ve
tarihsel baglama gore siyasi nitelikleri degisse bile, yukarida iddia edilen dev-
rim ideolojisine aykir1 hareket edilmesi durumunda rejimin en st yetkili
organi Velayet-i Fakih bir “veto oyuncusu” olarak ¢aligabilmektedir (Brum-
berg & Farhi, 2016: 41). Bu noktada tist diizey devlet kurumlarinin %70’inin
muhafazakar hizbe {iye olanlar tarafindan dolduruldugu bile iddia edilmistir
(Seifzadeh, 2003: 57-75). Dolayisiyla veto kurumlarina yakinhigryla bilinen
ve devletin bir¢ok ideolojik baski aygitina etki etmekte en 6n sirada yer alan
muhafazakir siyasetin, toplumu da arzu ettigi yone dogru kanalize edebilme
kapasitesi bu oranda yiikscktir denilebilir.

[ran’da devletin toplumu kontrolii konusunda ihmal edilmemesi gere-
ken bir diger nokta siiphesiz sahip oldugu kaba kuvvettir. Iran’da silahl giig-
ler denilince hem normal diizenli ordunun hem de Devrim Muhafizlar’’nin
akla getirilmesi gerekiyorken, igerideki nizamin saglanmasi 1979’da devri-
min gergeklestigi andan itibaren biiyiik 6l¢tide Devrim Mubhafizlarr’na ait-
tir."” Komuta kademesinde bagindaki ismin Velayet-i Fakih tarafindan atanan
Devrim Muhafizlari, yine sadece ona kargt sorumlu olmakta ve ona hesap
vermektedirler. Devrim sonrasi devrime karsi yoneltilen her tiirlii tehdidi
yok etmek i¢in kurulan Muhafizlar, ayn1 zamanda devrimin de liderlerini ve

19 Bugiin ise Devrim Muhafizlan dis politikadaki genislemeci tutumun da en 6nemli araglandir. Dis politi-
ka boliimiinde Devrim Muhafizlan’min bu yonii de ele alinacaktir.

muhafazakardiisiince e diinya siyasetinde muhafazakarlik . 67



BiR GRAND STRATEJi OLARAK iRAN MUHAFAZAKARLIGI

tiim kurumlarini korumakla yiikiimlidirler. Toplumu kontrol noktasinda
tim sehirlerden koylere kadar goniillii militanlara sahip olmasiyla oldukga
etkili olan Muhafizlarin, devrimden bugiine devletin diger kurumlarinda da
her gegen giin etkilerini arttirdiklar1 gozlenmektedir. Bugiin askeri alanin
diginda sahip olduklar1 800’den fazla sirketle ve devletle 2013 yili itibariyle

imzalamig olduklar1 8000’¢ yakin sézlesmeyle®

enerji, ingaat, bankacilik ve
telekomiinikasyon gibi alanlarda da tekele yakin bir pozisyon eline gegiren
mubhafizlar hem iilkede dev bir ekonomik gii¢ haline gelmigler hem de siya-
sete etki edebilme kapasiteleri hat safhaya yiikselmistir.?! Bu durum da top-
lumdaki etkilerini sadece kaba kuvvet tizerinden degil, daha yumugak riza

saglayict kurumlar tizerinden de saglayabilme imkéini saglamustir.

Iran’daki bu giiclii yonetimin varligr belki kisa dénemde siyasal elitler
agisindan verimli olmusg olsa da uzun dénemli bir sosyo-ckonomik geligme
ihtimalini desteklemedigi tarihsel a¢idan goriilebilmektedir. Clinkii giiclii
bir devlet modelinde ilerleyen Iran tarihinde sosyal sinif ve gruplar da daima
devlete bagimli olduklar: i¢in, sistemin kendi adina olumlu bir gelismeye
imza atacagl anda genellikle sosyal ya da askeri harcketler ve de dig miidaha-
leler ortaya ¢ikmis ve devrimlerle ya da darbelerle kargilagilabilmigtir(Katou-
zian: 1-30) Yani bir isyan, devrim, darbe ya da dig miidahaleyle olusan ikti-
darlar, bir bagka dalga ortaya ciktiginda yikilabilmistir. Zaten Iran tarihi igin,
devlet (siyasal erk) ve onu devirmek isteyen sosyal hareketler ya da askeri
hareketler arasi ¢cekismenin tarihidir de denilebilir. Bu agidan en 6nemli kar-
st hareketlere baktigimizda 1905-1906’daki Anayasal Devrim, 1921’deki Riza
Sah Darbesi, Bagbakan Musaddik’in devrildigi 1953 Darbesi ve 1979’daki
Iran Islam Devrimi karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkede 2009’da Cumhurbaskan-
lig1 Se¢imleri sonrast ortaya ¢ikan Yesil Hareket ise hala daha tartisilmaya
devam etmektedir. Buradaki en genel kanaat, Iran’da giiglii devlet anlayigina
katki saglama noktasinda ge¢mis siyasi tarih ve tecriibelerden de oldukea il-
ham alindigidir. Oyle ki Megrutiyet Devrimi’nde genis katihmli sosyal des-
tek vardi, ama giiglii bir devlet ve onu devam ettirecek giiclii kimlik politi-
kalar1 yoktu. Sah dénemlerinde bunlar saglandi, fakat artan dig miidahale ve
toplumun yabancilasmast séz konusuydu. Dolayistyla 1979 sonrasi Iran’da
devletin tiim bunlardan ders ¢ikararak hem devlet kapasitesini arttirdigi hem

20 “Sepah, Ez Mafya-i iktisadi Ta Muhendis-i Entebahat, Keyhan Yusefi”, Gooya News, 31 Nisan 2013,
http://news.gooya.com/politics/archives/2013/04/158623print.php.

21 Matthew Douglas Robin, “Explaining the economic control of Iran by the IRGC”, University of Central
Florida, 2011, http://stars.library.ucf.edu/honorstheses1990-2015.
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de toplumu devlete baglamanin yollarini daha iyi analiz ettigidir. Bu da dev-
letin takip ettigi ekonomi ve kimlik politikasinda yatmaktadir.

iran’da Ekonomi, Kiiltiir ve Kliyentalizm

Ozellikle 1979 sonrasi désnemde Tran’da kiiltiir hem devlet-toplum ilis-
kilerinde hem de ekonomik meselelerde devrimle ilgili olarak biiyiik 6nem
arz etmigtir. Bu agidan ekonomi, kiiltiir ve kliyentalizm konusu devlet-top-
lum iligkileri igerisine de dhil edilebilir. Ancak hem kapali bir toplum olan
[ran’da sosyalin tiim iliskilere karismis olmast hem de iilkedeki rejimin bir
Grand Strateji dahilinde higbir alani birinden ayirmadigini iddia etmemiz
bir karigikliga izin vermeyecektir. Bu agidan Iran’da en 6nemli kiiltiirel ar-
giiman olan Siiligin tilkenin tiim siyasal ve ekonomik yap1 ve kurumlarinda
gomiilii oldugu iddia edilebilir (Elgar, 1991: 355-383) Bu gomuiliiliik hali de
Siilik tizerinden bir bag ortaya ¢ikabilecegi kadar, Sii kurumlarin yapisi do-
layisiyla tartisilan kliyentalist iligki bicimlerini de ortaya cikarabilmektedir.
Bu konu da bizi Iran denilince ilk akla gelen Rantiyer Devlet tartismalarina
kadar gotiirebilmektedir (Skocpol, 1982: 265-283).

Iran ekonomisine bakildiginda belki de yarim asirdan fazla bir siiredir
ekonominin petrole bagimli bir gidigat icerisinde oldugu ve bu gidisat1 yo-
neten dominant aktoriin de devlet oldugu asikirdir. 1973’te petrol fiyatla-
rinin patlamasi, giicin kamu sektorii elinde toplanmasini desteklemisken,
1979 Devrimi sonrast bir¢ok petrol sirketinin millilestirilmesi ve Irak ile Iran
arasindaki savag bu siireci per¢inlemistir. O giinden bugiine petrol ve gaz
sektorii ekonomik biiytimenin en énemli aktorii haline gelmesinin yanin-
da, Iran devletinin politik ve finansal anlamda da en énemli gii¢ kaynag
olagelmistir. Oyle ki bu sektor gelirleri iilkede ihracatin %80-85’ine kargilik
gelmekteyken, hitkiimet gelirlerinin de %80’ine yakinini olugturmaktadir.”
Bu 6zelliklerle Iran ekonomisi, hiikiimet gelirlerinin ¢cogunun petrol gelir-
leriyle saglandig etkisiz devlet sektorii ve sistemde biiyiik sorunlara yol agan
istikrarsiz politikalarla tarif edilegelmistir.? Fiyat kontrolleri, sitbvansiyonlar
ve diger devlet diizenlemelerinin 6zel sektdr dnciiliigiinde bir biiyiime po-
tansiyeli bulunan ekonomik potansiyeli zayiflattig1 iddia edilmistir.

[ran 6zelinde Rantiyer devlet ise petrol satiglariyla cok az bir maliyetle
dis aktdrlerden inanilmaz gelirler elde eden ve bu gelirleri dogrudan devlet

22 “Sanat-e Neft Cumhur-i Islami Iran der Yek Nagah”, Vezaret-i Neft-i iran, http://www.mop.ir/Portal/
home/?event/35298/29939/37076/ si-cSa 30 - (oaDlusl-(5 ) sean—iiCiniun,

23 Diinya Bankas, iran Ulke Profili, http://www.worldbank.org/en/country/iran/overview.
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biinyesine dihil ederek toplumun yararina kullanmaktan ziyade, rejimin ya
da hiikiimetin halk destegini devam ettirebilme adina kullanilmas: seklinde
aciklanabilir. fran devletinin de petrol zenginligi ve sahip oldugu bu rantiyer
niteligi bu sekilde genis devlet fonksiyonlarini kullanabilmeye olanak sagla-
maktadir. Bu doga devletin dagitimer bir karakterine vurgu kadar popiilist
karakterine de dikkat cekmektedir. Milli Gelir'in %15 ile %30 arasindaki bii-
yiik bir kisminin bu siibvansiyonlara ayrildigi Bati basininda bile oldukca
fazla yazilip ¢izilmistir.** Bu durumun hem patronaj etkisi ortaya ¢ikardigt
hem de tilkede demokrasinin gelismesine zarar verdigi yoniinde tartigma-
lar bugiin de devam etmektedir. Ciinkii devletin bu siibvansiyonlarla hem
kendinden bagimsiz gruplarin olugmasini engelledigi hem de sosyal grupla-
rin siyasal haklarini dile getirmelerinin dniine gegctigi savunulmustur. Do-
layisiyla devlet demokratik yonetigimi savunabilecek sivil kurumlart ve de
politik olarak mobilize olabilecek gruplar: bir 6lciide bask: ve kontrol altina
almig olmaktadir(Ross, 2001: 325-61)

Kliyentalizm tartigmalarinin da bu kdltiir ve Rantiyer Devlet tartigmala-
riyla i¢ ice gectigi goriilmektedir. Clinkii Sii sosyal gruplar arasindaki giig ya-
pist, Sii miictehid ile onu taklit eden miiridi arasindaki goniillii iligkiye bagli
oldugu i¢in, boyle bir yapr sinif veya etnik kimlik dayanigmasini ortadan kal-
dirarak, toplumu patronaj iligkileri dahilinde daha dikey rakip gruplar haline
getirmektedir. Devletin de en temel gelir kaynagi oldugu igin bir taraftan bu
gruplar devlete niifuz etme arzusu icinde olurlar diger taraftan da devlete
olan bagimliliklar1 her gecen giin artmaktadir. Sonuc olarak Siilik kurum-
lar1 ve rantiyer devlet tartismalari, Iran sosyo-politik yapisinda kliyentalist
bir iligki bigiminin ortaya ¢tkmast sonucunu dogurmus ve toplumu kontrol
etme noktasinda 6nemli bir avantaj saglamustir.

Rantiyer devletin diger bir 6zelligi de elde edilen gelirlerin dogrudan as-
keri harcama i¢in kullanilabilmesidir(Ross,a.g.m: 325-61) Bu durum petrol
ihrag eden iilkelerin elde ettikleri petrol gelirleriyle giivenlik tartigmalarini
alevlendirebilecek ya da bolgesel veya kiiresel istikrara zarar verebilecek aske-
ri kapasiteleri arttirma girisimidir. Her ne kadar yillarca Batl tilkeler tarafin-
dan askeri ambargo altinda tutulan Iran’in diger Korfez iilkelerine gore aske-
ri harcamalar1 oldukga diisiik bir seviyedeymis gibi goriinse de, son yillarda
niikleer uzlagt sonrast kalkan ambargolar ve yillarca Iran’in Rusya ve Cin
gibi tilkelerden ithal ettigi teknolojilerle savunma sanayisinde kaydetmis ol-
dugu ilerlemeler durumun hig¢ de rakamlara yansidigi gibi olmadigini gozler

24 Ekonomist, Iran Ulke Raporu, Ekim 2009, http://country.eiu.com/iran.
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oniine seriyor. Ornegin Tran’n 2015 yili savunma harcamalari resmi olarak
10 miyar dolara yakin bir seviyede goriinmekteyken, Suudi Arabistan’in 87
milyar ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin 22 milyar dolarlik harcamalari Iran’
cok geride kalmig gibi gostermektedir®. Son verilere gore de Iran’in askeri
harcamalari 18 trilyon Iran riyali olarak goriinmektedir.? Ancak son yillar-
da bagta Irak, Suriye ve Yemen’de devam eden ¢atismalarda bu iilkelerdeki
ve Liibnan Hizbullah’1 gibi buralarda kendisi i¢in savasan miittefiklerine ve
vekil gruplarina yapmig oldugu askeri yardimlar, bugiin Iran tarafindan bile
reddedilmemektedir.”” Bu biiyiik askeri yatirim ve kapasite gerektiren yar-
dimlarin bahsedilen rakamlardan ¢ok daha fazlasini gerektirdigi ortadayken,
zaten bu durum Iran’in resmi kayitlaria da yansimigtir.?®

iran’in Ulusal Kimlik insasi

Sosyal parcalanma ve kirilmaya karg1 Yeni Muhafazakar dalganin toplumu
bir arada tutma stratejilerinin yiikselisi ve uluslararasi iligkiler literatiiriinde
kimlik caligmalarina hiz kazandiran Ingaci akimin etkisiyle ulusal kimlik in-
sas1 tartigmalart ister istemez bircok iilke giindeminde yerini almigtir. fran’da
da ozellikle 2009°da ortaya ¢ikan Yesil Hareket sonrasinda ortak bir kimlige
atifta bulunan ulusal kimlik tartigmalarina daha fazla odaklanilma geregi du-
yulmustur. Siiphesiz daha 6nce de kimlik ¢aligmalar1 6nem arz etmigken,
Yesil Hareket’i burada farkli kilan, Irak ile girigilen savastan bu yana toplum-
da ilk defa bu kadar net politik kirilmalarin gériilmesi ve bir Yesil Hareket

kimliginin ortaya ¢iktigi yoniindeki tartismalardi.?

Bu girisim rejimin de
onceliklerinden biri oldugu i¢in sadece bu ise zamani harcayan yayine-
vi¥ bile kurulmugtur. Bugiine kadar iran kimliginin daha ¢ok Farsca’nin®,

25 Bkz. SIPRI Military Expenditure Databse, https://www.sipri.org/databases/milex.

26 “Biitce-i Nezami Iran (ekadr Est?”, Basgah-e Habernegeran-e Cevan, http://www.yjc.ir/fa/
News/5281928/sSe ~usl- yfia-() i calliindns 5 (12.07.2017).

27 Iran’in Irak, Suriye, Liibnan ve Yemen’deki miittefiklerine yapmis oldugu askeri yardimlar her zaman
medya iizerinden paylasildi. http://www.farhangnews.ir/content/125302, http://www.al-monitor.
com/pulse/originals/2015/03/iran-iraqg-abu-izrael-isis.html,

28 Ruhani'nin Savunma Sanayi'nin Arttinlmas1 Gerektigine Dair Konusmasi igin bkz. http://cabinet.
gov.ir/portal/home/?news/33640/82152/32732/p7#xx1%20 %20 :3%20= 53%204x %20
58%20d 521%20 5%20%2 02

29 Hamid Mafi, “Hiiviyet-i Conbes-e Sebz, Hiiviyet-i Dowwom Hordad”, 21.06.2014, https://www.radioza-
maneh.com/155213.

30 iran Medeniyet Yayinlan: 2012'de kurulan yayinevi ile ilgili daha detayl bilgilere ulasabilmek icin bkz.
http://www.chaponashr.ir/tamadonirani.

31 Shahrokh Maksup, Iranian Nationality and Persian Language, Cev. Michael Hillmann, Mage Publishers,
1992. Zabihollah Safa, Tarih-i Ebebiyyat Der Iran, Kamangir, Tahran, 1978.
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tarihin®, cografyanin ve Islami degerlerin(Mutaharri, 1979: 36) 1g1ginda ele
alindig goriilmiistii. Biitiin bu yaklagimlart bir ¢at1 altinda toplayan Nikki
Kiddie ise Iran kimligini, “Iran jeopolitigi”, “Fars dili” ve “Sii inang sistemi”
tizerinden agiklamaya ¢alismistir (Keddie, 1980: 1-13).

Bugiin gelinen noktada ise rejim tarafindan devam ettirilen Iran ulusal
kimligi galigmalarinin ortak 6zelligi “kimlik, kiiltiir ve medeniyet” eksenli
bir boyutta devam etmesidir (Nezeri, 2012: 19-47). Bu yaklagimi agiklamaya
caligacak olursak, aslinda iilkede Iran tarihinin {ige béliinerek anlatilmaya
cahgildigindan baglamak lazimdir. Bu boliimler sirastyla fslam Oncesi Do-
nem, Islam Dénemi ve Modern Dénemdir. fran (Fars) milliyetgileri, Islam
oncesi donemin erdemlerini yiicelterek biiytik ve gii¢lii imparatorluklara
atif yapmaya caligirlarken; kendilerini Islam ile tanimlayanlar ise Islam kiil-
tiiriiniin elementleriyle ortaya ¢ikan donemi 6ne ¢ikarmaktadirlar.® Ancak
giiniimiizde Iran kimligi modern bir kavram olarak kabul edilmenin ya-
ninda, daha Anthony Smithgi bir yaklagimla etno-sembolciiliige daha yakin
bir yerde durulmaktadir. Bu yaklagimda bugiiniin modern devleti oldukga
onemliyken ne Islam ile tanigilan dénem ne de Islam 6ncesi donem diglan-
maktadir, aksine tarih Antik Iran’a kadar gotiiriiliir. Nitekim daha eskiye atif
yapmak niyetiyle ve tek bir Iran devletinin olmadigini ifade etmek {izere
cagdas ulus sinirlarii agan “Irangehr” kavrami kullanilmaktadir.* Bu agi-
dan Iran, modern anlamda ulus olmaktan ¢ok, kiiltiirel ve medeniyetsel bir
kavram olarak sunulurken, bu kavram Iran kimligini de daha derin kilar. Bu
nedenle fran kimligi hem temel kiiltiirel devamliliklarla hem de sik sik ve
¢ogu zaman ortaya ¢ikan siyasal ve dini degisimlerle karakterize edilir.

Iran kimligi tartigmalarinda tarihin bu kadar geriye gétiiriilmesi ve ekle-
nen modern ve mezhebi karakterler, jeopolitik anlamda inga acisindan yati-
rim yapilmasi gereken koskocaman bir kimlik havzasini ortaya ¢ikarmigtir.
Ulusal kimlik nasil i¢ (devrim) ve dis (savag) olaylar ya da inga edilen tehlike-
lerle yeniden yazilabiliyorsa, Iran da devrim sonrasi ve ézellikle de Arap Ba-
har1 olarak hafizalarda kalan siire¢ sonrasi yeniden bir kimlik ingasina girig-
mis ve bu inga caligmalarinin Iran sinirlart digina tagarak farkli cografyalarda

32 Hamid Ahmedi, “Unity within Diversity: Foundations and Dynamics of National Identity in Iran”, In-
ternational Journal of Social Sciences (1JSS), Vol.2, No.1, 2012. Ahmedi burada Iran tarihinin iran
kimligini ortaya ¢ikarmadaki 6zelliklerini siralamistir.

33 Burada belki 3. Cephe olarak Marksistler sayilabilir, ancak giiniimiizde fran’da hicbir sekilde varlik gés-
termelerine izin verilmemektedir.

34 Bu goriisiin en 6nemli dnciilerinden biri Seyid Cevad Tabatabai'dir. Tabatabai'nin ran’in bekas1 icin en
onemli kavram olarak “Iransehr” kavramini 6nerdigi roportajiigin bkz. http://cgie.org.ir/fa/news/3426.
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da hayat bulmast icin caba harcanmigtir.Burada Islam Devrimi’nden ilham
alinarak yeniden girisilen kimlik ingasi cabalarina Islami Uyanig*® yasadig1 id-
dia edilen tiim cografyalar dahil edilmistir. Bu kapsamda Islam Devrimi’nin
daha 6nce gidemedigi bolge cografyasi ve Islam diinyast bagta olmak tizere®,
modern ve modern dncesi kimligin cografyalariyla birlikte genis bir cografya
[ran medeniyetiyle iliskilendirilmistir. Boylece Iran’m bu yeni kimlik anla-
yist hem yeni bir jeopolitik tahayyiil ve tasavvurun dogusuna aracilik etmis
hem de Iran dis politikasinin en 6nemli argiimanlarindan biri olmustur. Do-
layisiyla modern iran devlet sinirlarinin diginda, Pers Imparatorlugu’ndan
Safevi ve Sasani Devletleri’nin sinirlarina ve tek bir Sii niifusun bulundugu
yere kadar her bir cografya Iran rejiminin muhatap kabul ettigi hedef kitlesi
igerisine girmigtir. Bu acidan Iran’i kendisine ¢izmis oldugu yeni kiiltiir
ve medeniyet havzasinin sinirlarina baktigimizda, Orta Asya’dan Arap Ya-
rimadasr’na Giiney Asya’dan Dogu Afrika’ya kadar uzanan bir cografyayla
kargilasinz (Nezeri, a.g.e: 177-277).

Bu kadar genis bir alanda ortak bir kimlik perspektifi tiretmeye ¢aligan
Iran’in dogal olarak bir kimlik tekisi de var olagelmistir. Bu kapsamda
[ran’in tarihsel olarak gelisen en geleneksel 6tekisi pozisyonunda Araplarin
oldugu inkir edilemez (Kudrizi, 2006: 59-77) Miisliiman ordularinin iran’
fethettigi giinden bugiine devam eden husumet, modern dénemde Huzis-
tan bolgesinde ortaya ¢tkmig kimi Arap milliyetgisi hareketleriyle yiikselmig
ve ozellikle Korfez tilkeleriyle son yillarda yaganan gerilimlerle de tehdit al-
gisint en st seviyeye ¢ikarmustir. Yine 1979 Devrimi sonrast modernizm
ve Bati karsithg rejimin en 6nemli Stekisi konumuna ABD ve Israil’i ge-
tirse de’’, son yillarda ortaya ¢itkan ve niikleer uzlagmayla sonuglanan Bati
ile miizakereler, sdylem diizeyinde olmasa da eylem agisindan bu iilkelerle
kars1 kargtya gelmeyi azaltrmgtir. Bu eski gerginligin azalmasi hem Obama
yonetiminin son dénemindeki Iran ve Kiiba gibi iilkelerle iligkileri gelistir-
me politikalart hem de Iran’in Suriye ve Irak gibi kendi giivenligi agisindan
tehdit arz eden krizlere daha fazla odaklanmasi agisindan konjonktiirel bir

35 Iran‘in Arap Bahan'ni Bati diinyasimn demokratiklesme ve dzgiirliikiddiasimin aksine, Islami Uyanis ola-
rak tammlamistir. Arap Bahariile ortaya ¢ikan Islami Uyanis, yanm kalan Islam Devrimi‘nin geri donii-
siinden baska bir sey degildi. Murtezi Seyrudi, “Enkelab-i Islami ve Bidar-i Islami: Tesirgozari ve Nemu-
neha”, http://rasekhoon.net/article/show/133609/W-ai sai- =g )1 Rn i cadulocg slann s-aSlal-DUE/

36 Zekye Hakcu, “Sudur-e Enkelab-i fran Zeminehsaz Bidari Islami”, http://www.hozehkh.com/EntriesI-
mages/1/otherPic/file/maghaleh/s«3s1%200s )12:%620 3192045 3%20-31E1%20 ) 522 doC.

37 Israil “Kiiciik Seytan” olarak rejim tarafindan nitelendirilirken, Siyonizm rejimin en biiyiik diisman ilan
edilmistir. Oyle ki Pan-Tiirkizm gibi rejimi tehdit eden tiim hareketler Siyonizm iriinii goriilmiistiir.
Bkz. Ali Riza Sultansahi, Pantiirkism ve Siyonism, Entesarat-i Temeddon-i Irani, Tahran, 2010.
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egilim tagidigi da ifade edilebilir. Nitekim Trump’in ABD Bagkanlik koltu-
guna oturmasi sonrasinda 6zellikle ABD-Iran iligkilerinde 6zellikle Korfez
siyasetinde gerilimin yiikselmesi sonrast yeniden restlesmelerin bagladigi da
gozlenmektedir.”

2010 Suriye Krizi’'nin akabinde Iran’in Ortadogu’daki degisen jeopolitik
tehdit algilamalar1 ve hedefleri, kimlik baglaminda 6tekisini de bir doniistime
ugratmaya baglamistir(Recayi, 2004: 233). Nitekim bugiin geldigimiz nokta-
da Iran basini bile tarandiginda giiniimiiziin en énemli Stekisi pozisyonuna
Araplarla beraber Tiirklerin de yiikseldigi gozlemlenebilecektir (Unlii, 2015:
74-77) Basta Suriye ve Irak’ta olmak tizere Tiirkiye ile kargt kargtya gelinen
her bir ¢catisma bolgesinde tilkedeki Ttirkiye karsithg biraz daha ivme kazan-
mugstir. Tirkiye ve Tirklik karsithig kategorik olarak ayni seyi ifade etmese
bile, Iran’da Tiirkiye kargith@ bir Tiirk kargithgimi tetiklemigtir denilebilir.
Diger yandan ge¢mis donemlerde iilkede ortaya ¢ikmig Tiirk milliyetciligi
hareketleri ve gliniimiizde de basta Tebriz ve gevresi olmak tizere her gegen
glin artan Tiirk hissiyati, bir yandan kisa vadede rejimi i¢ giivenlik agisin-
dan alarma gecirerek baskici politikalarin artmast diger yandan uzun vadede
Ttrkleri Fars bolgelerine gog ettirme gibi politikalar gelistirme sonucunu
dogurmustur. Son olarak Tirkler ve Araplar disinda rejimi icerden tehdit
eden Beluglar, Tiirkmenler ve Kiirtlerin de ikinci derece 6teki konumunda
bulunduklari séylenebilir (Ahmedi, 2000: 77-140). I¢ harcketlenmeler ve dig
destegin boyutlari bu gruplarin da gelecekteki algilamalarini belirleyecektir.

iran’in Yeni Muhafazakar Dis ve Giivenlik Politikasi

Devrimin ortaya ¢iktig1 1979’dan bugiine goriildiigii tizere igerde son de-
rece yeni muhafazakar karakterde politikalar takip eden Iran, benzer sekilde
bagindan beri yeni muhafazakarhgin izlerinin goriilebilecegi bir dis politika
takip etmigtir. Bu noktada devrimden bugiine ortaya ¢ikan her tarihsel olay
sonras dig politika biraz daha yeni muhafazakar bir 6zellik kazanmugtir. Bu
agidan devrimden bugiine bolgenin kaderine etki eden ve jeopolitik donii-
simii agisindan biiytik 6nem arz eden olaylar; 1-) Sovyetlerin Afganistan
isgalindeki basarisizliklari, 2-) Irak-Iran Savagi 3-) 11 Eyliil Saldirilart ve aka-
binde ABD’nin Afganistan ve Irak isgalleri ve 4-) son olarak Arap Bahari ve
bu stirecte ortaya ¢ikan Suriye Krizi gseklinde sayilabilir. Adi gecen her bir
olay Iran dis politikast icin biiyiik firsatlar dogurmus ve dalgalanmalar olsa

38 “Iran’s Supreme Leader Attacks US for Support of Saudi Arabia”, Al-Monitor, 05.06.2017, http://www.
al-monitor.com/pulse/en/originals/2017/06/iran-khamenei-khomeini-anniversary-saudi-us-rouha-
ni.html.
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da kazanmimlar saglamigtir. Bu agidan belli bir kurumsallik kazanan Iran’in
yeni muhafazakir dig politikasi, bilesenlerinin dagarcigini da bu dalgalanma-
lara gore belirlemistir.

Devrimin gergeklesip rejimin konsolide olmaya bagladigr ilk yillarda,
devrimin lideri Humeyni’nin séylemlerinde ve devrim sonrasi yazilan ana-
yasada goriilebilecegi tizere, dig politikadaki temel amag ve hedefleri devrim-
ci ruh ve devrimin ideolojik karakteristigine gore tamimlanmistir (Ramazani,
2007: 58). Bu hedefler, rejimin bolgesel ve uluslararas: aktorler kargisinda
catigmact bir karakterle algilanmasini saglamis ve tilke kendisini bir kriz or-
taminda bulmustur. Hal béyle olunca rejim ilk giinden bu yana kendi var-
ligin1 ontolojik bir tehdit altinda hissetmis, bu da dis politikasinin giivenlik
eksenli bir ¢izgide gelismesini saglamig ve en 6nemli argiimanin da ulusal
¢ikarlar olmasi sonucunu dogurmustur (Ramazani, 2004: 555). Bu giivenlik
eksenli dig politika belki de Iran dig politikasindaki en énemli yeni muhafa-
zakar bilesen olarak goriilebilir.

Bu devrim sonrasi rejimin dig politikadaki temel prensiplerinin ¢ogu ayni
zamanda mezhebi bir karakter sergilemekte ve Sii mezhebinin doktrinsel
izlerini tagimaktaydi (Firuzabadi, 2011: 87-89). Bu kapsamda Velayet-i Fa-
kih kurumundan, iran’in islam diinyasinin lideri olmast gerektigine ve tiim
diinyadaki ezilen halklarin ezenlere kargt (mustazaf-miistekbir) cihada gec-
mesi gerektigine kadar tiim argiimanlar Islami ve mezhebi kavramlar barin-
dirmaktaydi (Ramazani, 1983: 29). Bu agidan devrimden bu yana Iran dig
politikasinin popiilist bir Siacilik’tan ilham aldigimi séylemek yanlig olma-
yacaktir ve bu ideolojik yaklagim Humeyni sonrasi yillarda da etkisini siir-
diirmiis ve giiniimiize kadar kurumsallagan 6zelliklere sahip olmusgtur. De-
gisim ise oldukga sinirli kalmig ve pragmatist bir karakter tagimigtir. Iran’in
Islam Devrimi’nin i¢ politika agisindan bir Sii devrimi oldugu oldukga dile
getirilmis olsa da, dig politikadaki Siaci karakterin daha ¢ok 2003 Irak Krizi
sonrasinda tilkede Sii karakterli bir iktidarin ortaya ¢ikmasindan sonra gelig-
mistir denilebilir. Bu Iran dis politikasi igin bir déniim noktasi olmustur ve
Irak’la gelistirilen iligskiler hem ekonomik, kiiltiirel ve giivenlik politikalart
agisindan stratejik bir hamle olmugtur hem de $ii hizipleriyle kurulan yakin
iliskinin pragmatik sonuglarinin farkina varilmigtir. Bu agidan Iran’in bag-
ta bolgedeki Siilerle iligkileri, kisa vadeli giivenlik-hizip iligkilerini agmig ve
devlet odakli stratejik seviyeye yonlendirilmistir denilebilir.”

39 Kayhan Barzeger, “The Shia Factor in Iran Foreign Policy”,
http://judran.net/ J\Sdi- ¢! ji/shia-factor-irans-foreign-policy.
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Bu ideolojik bakigin yaninda Iran, modern Westfalyan anlamda uluslara-
ras1 sistemi ve ulus-devletlerin rollerini reddetmis, mevcut diinya sistemi
ve uluslararasi hukuka karg1 bir stipheciligi benimsemistir (Posch, 2003: 14-
23). Iran’in bu sekilde uluslararast sistemi reddedip onun icinde kalmaya
devam etmesi ve hatta savunuculugunu yapmasi tam da yeni muhafazakar
karakteriyle agiklanabilir. Sisteme ve kurumlarina olan siiphecilik, Iran’ si-
nirladig1 anlarda artmug, lakin ¢ikarina olan durumlarda ¢ok fazla sorun tegkil
etmemigtir. Bu dogrultuda iki kutuplu Soguk Savag ortaminda dogan rejim,
her iki kutbun hegemonik sistemini de kabul etmemis ve kargi-hegemo-
nik bir islupla kendisini “Ne Dogu Ne Bati; Islam Cumbhuriyeti” olarak
tanimlayarak 6zgiin bir konuma oturtmustur. Bu yalmizcilik ise moralizm
dogurmus ve Iran diinya sistemindeki aktorleri de iyi-kotii ayrimi {izerin-
den tanimlamaya calismistir. Bu kapsamda ABD ve Israil, sirasiyla “Biiyiik
Seytan” ve “Kiigiik Seytan” olarak tanimlanirken; Dogu Bloku iilkeleriyle de
miittefiklik iligkisine girilmemistir (Menashri, 2006: 108).

Dogu Bloku iilkelerinin hem 6tekilestirilmeyisinin hem de onlarla ya-
kinlasgilmamasinin altinda da bagka stratejik bir hedefin oldugu iddia edilebi-
lir. Oyle ki Iran’in basta komsu iilkeler olmak tizere diinyanin tiim iilkelerine
[ran’a benzer bir rejim kurmalarini tavsiye etmesi burada oldukga kritiktir.
Bu nokta Iran’in *devrim ihract’ politikasinin da baslangig noktasidir.

Iran devriminin ilk yillarinda “devrim ihrac1” politikastyla kendi rejimini
rasyonalize etmeye caligsa da hem bu politikanin ¢evre iilkelerde bir dire-
nigle kendisine donmesi hem de bolgede gerceklesen jeopolitik doniistimle-
rin Iran’in tehdit ve firsat yapisini degistirmesi devrim ihraci politikasindan
vazge¢gmesine yol agmustir.*” Devrimin ortaya koymus oldugu ideolojik he-
deflerden vazgecilmiyordu, ancak bu hedefler igin stratejik ve kurumsal bir
degisiklige gidiliyordu. Bu degisikligin de iki boyutu oldugu iddia edilebilir.
Oncelikle klasik devrim ihracini birakan fran, eskisi gibi yayilmact davra-
namayinca ve artan tchditlere kargt iceri dontip kendi giivenligini saglamak
zorunda kalinca niikleer gii¢ gelistirme gibi girisimleri 6n plana almustir. Ni-
tekim niikleer tartigmalar ve Iran’m uranyum zenginlestirme programu iki
binli yillarin baglarindan yakin doneme kadar Iran dig ve giivenlik politikasi-
nin en dnemli giindemini tegkil etmistir.*! Diger bir boyut da klasik devrim

40 Tabii Iran"in Irak ile girmis oldugu savastan ozellikle rejimin i¢ tehditleriyle ilgili olarak nemli bir
konsolidasyon elde ettigi de goz ard1 edilmemelidir. Savas rejimin ig politikadaki elini fazlasiyla gii¢-
lendirmistir.

41 Iran Niikleer Tartismalarini devrimden bugiine dénem dénem inceleyen bir eser icin bkz. Farhad Reza-
ei, Iran’s Nuclear Program: A Study in Proliferation and Rollback, Springer, 2017.
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ihract anlayiginin yerini yenisine birakmasidir. Ilk olarak SSCB’nin Afga-
nistan’dan ¢ekilmesi ve iki binli yillarda da ABD’nin Irak iggali ve ¢ekilisi
hem Iran’in komsularinda bir gii¢ boslugu ortaya cikarmig hem de Iran’in bu
iilkelerde daha da aktif bir sekilde yeni devrim ihraci politikasina yardimei
olacak “Sii Hilali” ve “Direnis Ekseni” gibi stratejileri gelistirmesine yardim-
ct olacakti. Yani jeopolitik yeniden Iran muhafazakirhiginin en énemli dig
politika araglarindan biri haline gelmeye baglayacakti.

Iran jeopolitigin mekansal teorileri iizerinden kendisine alan agabilecek
manevralar igin zihin gelistirirken, elestirel jeopolitigin* yardimuyla dig l-
kelerde kendisine yakinlik tagiyabilecek niifuslar1 da dig politikasinin 6nemli
bir pargast haline getirmeye calisnustir. Oyle ki gectigimiz yillar igerisinde
Iran dis politikast denilince nasil ilk olarak akla “Sii Jeopolitigi” geldiyse,
yakin dénemde de en fazla atif yapilan kavram neredeyse “Sii vekil grup-
lar®” olmustur. fran bu Sii vekil gruplara devrimin ortaya ¢iktigr ilk giinden
bugiine adim adim yatirim yapmus ve kendisine sadakatle bagl niifuslar orta-
ya gikarmaya cahgmigtir. Ozellikle bolgenin kaderini degistiren Arap Bahart
olarak adlandirilan siiregte ortaya atmig oldugu “Islami Uyanis” jeopolitik
koduyla hem tiim Arap Bahari cografyasina olan ilgisini hem de bu cograf-
yalarda kendisi i¢in vekil grup olarak sayilabilecek niifuslarla iligkisini acik
etmis ve arkasinda durmaya calismistir. Bu durum kétiiye giden Arap Ba-
hari siireci sonrasinda Iran dig politikasinin “giic dengesi” faktorii olarak yo-
rumlanmugtir. Iran bu yolla bolgesel ve siiper giiglerin bolgedeki niifuzlarina
ragmen, kendi kontroliindeki gruplar tizerinde etkisini hig kaybetmemigtir.

[ran nasil Afganistan ve Irak’ta dogan gii¢ bosluklarini degerlendirebilmek
i¢in dig politikasinda ani degisimlere gittiyse, benzer sekilde Arap Bahar’'nin
Suriye ve Yemen Krizleriyle birlikte kisa dontistiigii donemde de kimlik,
kiilttir ve jeopolitik tizerinden kendi ¢ikarlar1 i¢in hayati 6nemde kabul ettigi
sinirlari ¢izmis ve dig politikasini yeni konjonktiire gore giincellemistir. Arap
Baharr'nin baginda “Islami Uyanis” olan slogany, siireg ilerledikce doniisii-
me ugramig ve “Direnis Ekseni” yaklagimiyla Giiney Liibnan’a uzanan hat
icerisinde bulunan bagta Suriye rejimi ve Liibnan Hizbullaht olmak tizere
tiim miittefikleriyle bu alan tizerindeki kontroliinii yitirmemeye ¢alismigtir.

42 Burada elestirel jeopolitik kavramyla, jeopolitik tartismalarina siyasi cografyanin yaninda niifus, iklim
gibi cografya calismalarinin diger alanlarinin dahil edilmesiyle genislemesi vurgulanmak istenmistir.

43 Sii Vekil Gruplar, sadece bulundugu cografyalarda fran”in konvansiyonel giiciine etki yapmams, aym
zamanda yereldeki insanlan giristikleri miicadelenin kendi savaslan olduguna inandirarak siddetin
mesrulugunu saglamslardir. Bkz. Abbas Qaidaari, “Iran’s New Group in Iraq: Saraya Al-Khorasani”,
Al-Monitor, 11 January 2015, http://www.al-monitor.com/pulse/originals/2015/01/iran-irag-sara-
ya-al-khorasani.html.
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[ran’m bu muhafazakir statiikocu dig politikasi daha sonralari en iist seviye-
ye yiikselerek dig politikada bugiinlerde bile tartigilan geniglemeci zihniyetin
niivelerini tegkil etmigtir. Bu kapsamda dig politikadaki tiim giincellemeler
aslinda bu son hedefin nereye varacagi net olmayan geniglemeciligin bir par-
cast olarak nitelendirilebilir.**

Goriildiigii tizere geniglemeci bir karaktere sahip olan Iran muhafazakar-
liginin son olarak eklenmesi gereken en dnemli 6zelligi de sahip oldugu
pragmatizmdir.* Boylesine ideolojik yonii agir basan rejimin dig politikada
konjonktiire gore davranip, davranisinin kestirilememesi “tahmin edileme-
yen aktor” yorumlarma neden olmus ve firsat¢i karakterinin alti gizilmis-
tir. Oyle ki Iran icerisindeki muhalifler olarak bilinen Rafsancani, Hatemi
ve Ruhani gibi reformcularin Cumhurbagkanligina geldigi donemlerde en
biiyiik pragmatist dig politikay1 takip etmesi ve bir taraftan Bau ile iligkileri
gelistirirken diger taraftan genisglemeci siyasetine kap1 aralamig olmasi ma-
nidardir. Ozellikle son Cumhurbagkani Ruhani’nin goreve gelmesi sonrasi
ekonomik krizlerden ¢ikabilmek amaciyla icerideki tiim tepkilere ragmen,
Bat ile iligkiler gelistirilmis ve niikleer uzlagmaya varilmaya ¢aligilmigtir.
Bati ile gelistirilen iligkiler ve niikleer uzlagma, iilkenin Bati ile artik masaya
oturan ve ne yapacagl tahmin edilebilir bir tilke olmaya dogru ilerledigini
ima eden Iran’in yumusak yiiziinii geligtirerek Iran genislemeciliginin ken-
disine alan agmasinda kullanilmig ve pragmatist dig politika kapsaminda de-
gerlendirilmigtir. Sonug olarak Iran’in pragmatist anlayigi, tehdit ve kirilgan-
liklarin arttig1 hassas dénemlerde krizlerden ¢ikabilmek i¢in bagvurulan ve
ana akim gidisattan sapmayi dogurmayan pratik hamleler olarak geligsmistir
denilebilir.

Sonuc Yerine

e Iran’da ozellikle 1979 Devrimi sonrasindan bugiine kadar hikim
ideoloji, devrim ideolojisi olmug ve bu ideoloji kendisine muhale-
fet edebilecek tiim ideolojileri sindirme ¢abasi igerisinde olmustur.

44 Bu noktada Iran ic siyasetinde biiyiik bir muglaklik vardir. Normalde rejimin kurucu prensipleri bastan
beriilk 6nce Kudiis'tin Israil’den kurtanlmas gerektigini dile getiriyordu. Ancak fran"in bélgedeki genis-
lemeciligi arttikga eski imparatorluk simirlanina atif yapma diizeyinin arttigi séylenebilir. Hatta miicade-
le Irak’taysa kurtulmasi gerekenin Kerbela ya da miicadele Suudi Arabistan ileyse kurtulmast gerekenin
Mekke oldugu sdylemi bu noktada da oldukga pragmatist bir Sevir izlendiginin gostergesidir.

45 Tran dis politikasinda pragmatizm her ne kadar son yillarda popiiler bir tartisma konusu haline geldiyse
de, aslinda bunun kdkenlerinin daha eskiye dayandigi ve dis politikamn kurumsallasms araglarindan
biri oldugu da iddialar arasindadir. Ruhullah Ramazani, “Ideology and Pragmatism in Iran’s Foreign
Policy”, a.g.m., s.549-559.
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Bazen Yesil Harcket gibi mubhalif hareketler ortaya ¢iksa da bazen
de ig siyasetteki rekabet ihtiyacindan reformcular ya da ilimlilar gibi
farkli ideolojilere sahip akimlara yer verilmis olsa da temel kontrol
her gecen giin Bat diinyasi tarafindan muhafazakarlar olarak adlandi-
rilan devrim ideolojisi yanlilarinin eline ge¢mistir. Bugiin Cumhur-
bagkan1 Ruhani’nin bile reform yanlis taraftan oldugu vurgulanarak
reform yanlilarinin {ilke icerisinde biiytik bir gii¢c kazandig1 iddia
edilse de, Iran igin derinlemesine yapilacak bir devlet-toplum ilis-
kileri calismasinda goriilebilecek olan; devletin giiciiyle ve bu giicii
kontrol edenlerin muhafazakarlar olarak adlandirilan kesimin iiye-
lerin olmast ile fotografin hi¢ de tahmin edildigi gibi olmadigi ihmal
edilen bir gercektir.

[ran’da rejimin kontroliinii elinde bulunduran muhafazakarlarin, re-
jimi konsolide ettikce rejimin ontolojik anlamda temel hedefleriyle
uyumlu olarak her gecen giin diinyada ortaya ¢ikan kiiresel egilim-
lere paralel olarak ekonomi, toplum, kimlik politikalartyla dig politi-
kasinin bir biitiinliik igerisinde ilerledigi goriilmektedir. Bu i¢ ve dig
politikadaki holistik yaklagim, 1970’lerde ortaya ¢ikmaya baglayan ve
kiiresel bir muhafazakar egilim doguran Yeni Muhafazakirlarin yak-
lagimlarina ¢ok benzemekle birlikte, Grand Strateji literatiiriindeki
galigmalar i¢in de 6zgiin bir varyanta kargilik gelmektedir.

[ran’in tiim alanlarda es zamanli olarak ortaya koymus oldugu bu
Grand Stratejisi’nin bugiin gelinen noktada basarili gibi gériinen ge-
niglemeci anlayiginin en temel sebeplerinden biri oldugu soylenebilir.
Oyle ki Iran diginda Irak, Suriye, Yemen, Afganistan gibi cografyalarda
askeri varhgini gekinmeden kullanabilmest, askeri kapasitesi kadar hem
belli bir ekonomik giicii hem belli bir insan kaynagini hem de hepsini
bir arada destekleyebilecek ideolojik motivasyonu gerektirmektedir.

Ancak Iran’in bu Grand Stratejisi kusursuz degildir ve bugiine ka-
darki bagarisi kadar, bundan sonraki ¢okiis potansiyeli agisindan da
oldukga 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda Iran’i bu geniglemeci
dis politikast gerek kisa vadeli gerek uzun vadeli bir perspeketifle sahip
oldugu tarihsel referanslarla birlikte degerlendirildiginde, 6zellikle
bundan sonraki siire¢ agisindan kendisi i¢in hi¢ de i¢ agic1 olmayan
sonuglarla kargilasma ihtimali oldukga yiiksektir.

Oncelikle Iranin ozellikle devrim sonrast takip ettigi toplum
i¢i baskict politikalarin bagina bela olmasi bugitinlerin en 6nemli
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gindemlerindendir. Bir taraftan her tiirlii adima ragmen halkin ige-
risinde bulundugu ekonomik kriz, diger taraftan her gegen giin yiik-
selen iilke icerisindeki Tiirk, Arap, Belug ve Kiirt milliyetgilikleri re-
jimin gelecegini tehdit eder bir seviyeye ulagsmisa benzemektedir. Bu
kesimler tizerine uygulanan baski ve iskin politikalar: kisa vadede ise
yartyormus gibi goriinse de uzun vadede rejime olan karsithg arttir-
dig1 gozlemlenebilmektedir.

*  Bunun yaninda 6zellikle Tahran gibi biiyiik kentlerde mevcut politi-
kalarin zarar verdigi orta siniflarin biiyiiyen huzursuzlugu da gézden
kagirilmamahdir. Bugtine kadar Musevi ve Kerrubi gibi politik temsil-
cilerinin ev hapsinde oldugu orta sinmiflar, 6zellikle en biiyiik temsilci-
leri gibi goriinen eski Cumhurbagkanlarindan Rafsancani’nin 6limii
sonrasi oldukga gerilmis durumdadirlar. Nitekim gerginligin boyutlar:
Rafsancani’nin cenaze merasimine bile yansimig durumdaydi. Tarih-
ten gelen tecriibeyle de Iran’in her gecen giin rejimi devirebilecek ig
huzursuzluklara dogru ilerledigi oldukga biiyiik tartisma konusudur.

e TIran’in gelecek tehdidiyle ilgili baska bir sorun da, siiphesiz takip et-
tigi geniglemeci dig politikastyla ilgilidir. Oyle ki her gegen giin farkl
cografyalara yayilabilme hevesi bulunan rejimin, Paul Kennedy’nin
Biiyiik Giiglerin Yiikselisi ve Diisiigii isimli eserinde vurguladigr gibi,
adimini attig1 tiim bu cografyalarda catigmayi ya da kontrolii yonete-
bilme kapasitesi mevcut soru isaretlerini arttirmaktadir. Iran’in sahip
oldugu ekonomik ve askeri kapasiteyle uzun stire bu cografyalarda
kalabilmesinin 6niinde biiyiik engeller bulunmaktadir. Konjonktiirel
olarak buralara agilabilme imkani bulan Iran’in bundan sonrasi icin
hem konjonktiirel dengenin degisebilme ihtimaliyle hem de bugiine
kadar kendisiyle iyi gecinen iilkelerin giivenini kaybetmis olmasiyla
giivenlik agisindan biiyiik sorunlarla kargilasabilme ihtimali olduk¢a
yiiksektir. Nitekim Obama sonrast goreve gelen Trump’in Iran ile
ilgili yapmig oldugu ilk agiklamada, en biiyiik terérist devletin iran
oldugunu vurgulamasi, fran’in éniimiizdeki giinlerde ya belli bir geri
adim atacag1 ya da gidisatin kendisi aleyhine ilerleyecegi beklenebilir.
Iran olas1 bir politik kriz durumunda sahip oldugu pragmatik me-
kanigi yeniden devreye sokmak isteyecektir. Ancak bu sefer kendi-
si tizerinde biriken bdlgesel giivensizlik arzu ettigi manevra alanimni
kendisine saglamaya yetmeyebilir.
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