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ITILAF DEVLETLERININ HAPISHANELER
UZERINDEKI DENETIMI

TULAY ALIM BARAN"

Mondros Miitarekesi'nin imzalanmast Osmanli Imparatorlugu agisindan
bir dénemin kapandigina isaret eder. Bu donem; igeride ¢ok uzun zaman-
dan beri varligini devam ettiren Ittihat ve Terakki Partisi'nin akuf Tirk
siyasetinden uzaklagmasi, mitareke hiikiimlerinin keyfi uygulamasi sonu-
cunda ortaya gikan belirsizlik, karigiklik, isgaller ve biitiin bunlara kargilik
Mustafa Kemal'in énderliginde bagimsizlik ve egemenlik savasinin bagla-
mas1 gibi birden ¢ok gelismeye taniklik etmigtir. Mondros Miitarekesi’nin
imzalanmasinin ardindan baglayan Istanbul'un fiili iggali, Osmanh Hikii-
meti'ni bircok acidan kanigikliga siiriiklemistir. Baglangigta buitiin iggallerin
gegici oldugu dissiincesi ile hareket eden ve bunu bu sekilde aktaran yone-
tim, bir siire sonra her acidan kontrol altina alindigini gérmeye baslayacak-
ur. Bu makale icerisinde incelemeye galisacagimiz hapishaneler iizerinde
Itilaf Devletleri’nin olusturdugu kontrol, Mondros Miitarekesi'nin doérdiin-
cit maddesinde yer alan harp esitlerinin teslim edilmesine iligkin madde-
den yola gikilarak gergeklestirilmis, ancak agagida orneklerini verecegimiz
{izere, bu s6z konusu maddenin kapsamindan hizla uzaklagilan bir anlayisla
uygulamaya konulmustur. Giinkit hapishanelerde sadece miitarekenin dor-
diincii maddesi kapsamina giren Kkisilerin olup olmadigl arastirilmamuis,
Osmanli vatandaglari, yeni kurulan devletlerin vatandaglari, Yunan uyru-
gundan olanlar ya da olduklar iddiasinda bulunanlar gikarilmaya baglan-
musur. Dolayisiyla isgal, bir boyutu ile hapishaneler tizerindeki kontrol ve
miidahale kapsaminda da yaganmigtir.

Bu nedenle bu makale, Istanbul ve Anadolu Hapishanelerinin iggal yil-
larindaki durumunu ortaya koymadan dte, Mondros Miitarekesi hiikiimle-
vinin Itilaf Devletleri tarafindan nasil yorumlandigina ve degistirildigine
dair olan 6rneklerden birisini, hapishaneler baglaminda ele almay1 amag-
lamaktadir.

* Do¢.Dr., Yeditepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii.
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Hapishaneler tizerindeki denetim, Osmanli kurumlarini hizla biiyiik bir
karmasanin igine siriikleyerek, yetki ve otorite sorunu yaganmasina yol
agmigur.  Hapishanelerin  kontrolii  konusunda bagvurulan yontemin
keyfiligi bile, Mustafa Kemal'in var olan ii¢ yontemden, tam bagimsizhigi
tercih  konusundaki nedenlerinin  haklihigini, bir kere daha ortaya
koymaktadir.

Istanbul’'un 18 Kasim 1918'de fiilen isgal edilmesinden bir siire sonra
askeri komuta konusunda, Fransa ve Ingiltere arasinda problemler baglar
ve Itilaf Devletleri 1920’den sonra karmagik bir burokrasi olustururlar.
Paris’teki Yiiksek Konsey’in, askeri komutanlarin yanisira yitksek komiser-
lerin atanmasina karar vermesi 1919'da gerceklesir. Uskiidar, Italyan bél-
gesi olup, Eskigehir ve bau banliyoleri ise Fransizlarin kontroliindedir.
Pera, Galata ve Sisli gibi yerler Ingiliz bolgesi i¢inde bulunmaktadir. Itilaf
Devletlerinin Kasim 1918'de Istanbul'daki temsilcilerinin Ingiltere’den Sir
Somerset Arthur Gough Calthorpe, Italya’dan Kont Carlo Sforza ve Fran-
sa’dan ise Amiral Amett oldugu gérillmektedir. ABD’nin konsolusu ve ko-
miseri G. Bie Ravndal’dir. Miittefik Ordularin Dogu Cephesi Bagkomutan
General Franchet d’Esperey 8 Ocak 1919'da Istanbul'a gelir. Amiral
Calthorpe ve Kont Sforza ile Dogu Akdeniz'deki ABD deniz kuvvetlerinin
komutani Amiral Mark Lambert Bristol, Yiiksek Komiser iinvanin alirlar.
Miittefiklerin Londra’daki temsilcilerinin 3 Aralik 1918’de kabul ettikleri
karara goére; Ingiliz, Fransiz ve Italyan Hiikiimetleri, Turkiye’nin Avrupa
pargasinda garnizon kuran Inglllz Birlikleri ve onlara komuta eden gene-
ral, General Franchet d’Esperey’nin komutasi altinda kalacak, General
Milne’nin ordusunun geri kalan kismi Kafkaslar’a veya her hang1 bir yere
aktanildiginda bu birlikler tizerinde General Franchet d’Esperey’nin komu-
tast sona erecektir. Ug Miittefik Yiiksek Komiseri isgali gergeklestirme ko-
nusunda anlastiklar1 zaman General d’Esperey bunun subaylardan olugmus
bir Miittefikler Komisyonu tarafindan yénlendirilmesini énerir. Ancak is-
gal Ingilizlerin komutasi alunda yiiriitiiliir. General Milne Ingiliz askerle-
rine, Osmanh Harbiye Nezareti ile Posta ve Telgraf idaresini isgal ettirir.
General d’Esperey daha sonra gorevden alinarak yerine General Nayral de
Bourgon atanir ve General Milne de General Charles Harington ile degisti-
rilir'.

Miittefik denetimi Ingiltere, Fransa ve Italya Yiiksek Komiserlerinin
elinde bulunup bu denetim, Polis Komisyonu, Saglik Komisyonu, Gida

! Bilge Criss, Isgal Altimda Istanbul, istanbul 2000, s. 95-98,100-102.
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Komisyonu, Cezaevi Komisyonu, Sansiir Biirosu ve Telgraflarin Denetimi,
Levazim Komisyonu, Pasaport Biirosu, Donanma ve Ordu Komisyonu,
Liman Denetimi olmak iizere ¢ok sayida komisyon eli ile yiirtitiilmektedir®.
Mondros Mitarekesi’'nin 22. maddesi, Turk tutsaklarinin Miittefik Devlet-
ler buyrugunda tutulmasi, askerlik ¢ag1 digindaki Tiirk sivil tutsaklarinin
saliverilmesi konusunun ise goz oninde bulundurulmasini igermektedir.
Bu makale kapsaminda bizi ilgilendiren Mondros Miitarekesi’nin dordiincii
maddesi ise mittefik savag tutsaklar1 ve gozalunda bulundurulan ya da
tutsak olan Ermenilerin tiimiiniin Istanbul'da toplanarak kogulsuz olarak
teslim edilecegini kayda baglamistir®. Miitareke goriigmeleri siirerken Rauf
Orbay, dordincii madde konusunda, Rus Ermenilerinden olan savag tut-
saklarinin yurtlarina dondiiklerini ve tutuklular igin de af ¢ikarildigini ve
bu nedenle maddeden Ermenilerle ilgili hikmiin gikarilmasini istemistir.
Ancak Ingiliz ve Amerikan kamuoyunun bundan vazgecmeyecegi séylene-
rek bu madde aynen birakilmigtir. Daha da 6nemlisi Venizelos, Rumlar igin
de bir madde konulmamig olmasindan dolay1 sikayet edince, anlagmanin
imzalandigini, fakat murahhaslara gerekli emirlerin verilebilecegi soylene-
rek anlagma dig1 da rahatlikla hareket edebileceklerini gostermiglerdir®.

Orneklerini verecegimiz izere zaten uygulama, soz verildigi gibi Yunan
isteklerinin kargitlanmasina da yonelik bir sekilde olmustur.

Miitarekenin imzalanmasindan sonra Istanbul’da Itilaf Devletlerinin bir
taraftan kendi aralarindaki yetki sorunlari ile ugrastiklari, diger taraftan ise
Istanbul iizerinde otorite kurma galigmalarina hizla devam ettikleri goriil-
mektedir. Ingilizler, ilk 6nce 1 Subat 1919 tarihinde Ingiliz savag esirlerine
kotir davrandigini ileri suirdiikleri Kkigilerin isimlerinden olugan bir listeyi
tutuklanmalar igin Osmanli Imparatorlugu’'na vermistir. Teslimi istenen-
ler, birakigmaya uymamak, birakigmanin uygulanmasini 6nlemek, Ingiliz
komutan ve subaylarina kiistahlik, tutsaklara kétii muamele vb. gibi degisik
konularda suclanmaktadirlar. Buna Osmanli Imparatorlugu, hukuk devleti
ilkesine aykir1 oldugu gerekgesi ile olumsuz yanit vermistir. Izmir'in isga-
linden bir siire 6nce Damat Ferit, Webb'i ziyaret ederek kovusturma yap-
urmakta ve hukiim giydirmede zorluk gekildigini ve bu nedenle de savag ve
tehcir sorumlularinin Malta’ya stiriilmesini istemigtir. Bir siire sonra
Calthorpe Babiali’ye haber bile vermeden bir kisim tutuklular1 Malta’ya, bir

? William Wheclock Peet, “Kent Yonetimi”, (Ed. Clarence Richard Johnson), Istanbul
2000, s. 103.

% Ismail Soysal, Tiirkiye'nin Siyasal Andlagmalan, 1.Cilt (1920-1945), Ankara 2000, s. 12,14.

* Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabr Tarihi, Cilt 8, Kisim 4, Ankara 1983, s. 749-750.
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kismini ise Mondros’a gondermistir®. Malta'ya yapilan siirgiinlerin diginda
bir diger 6nemli uygulama, Itilaf Devletleri komiserlerinin Istanbul Hapis-
hanelerine iligkin olarak yaptiklar teftigler ve ardindan bir kisim tutuklula-
r1 salivermeleridir ki bu konu bizim ¢aliyjmamizin esasini olugturmaktadir.

Mondros Miitarekesi'nin dérdiincii maddesi her ne kadar agikca Itilaf
Devletlerine mensup savag esirleri, Ermeni esirleri ve tutuklularin Istan-
bul'da toplanarak kayitsiz sartsiz teslim edilecegini hitkme bagliyorsa da
uygulama bunlarla sinirli olmaktan uzak bir yapida geligmistir. Adi suclar-
dan mahkum olanlar basta olmak tizere, diizensiz ve usulsiiz, keyfi bir sali-
verme baglamus ve Istanbul biiyiik bir yetki kargagasi yagamigtir.

Miittefiklerarasi Kontrol ve Orgiitlenme Komisyonu'nun giidiimiinde
olusturulan sistem ¢ok sayida alt komisyonu icermektedir. Miittefik Devlet-
ler, Ingilizlerin bagkanligindaki mali komisyon ile miittefiklerin esit soz
sahibi olduklar1 Hapishane ve Besin Komisyonu gibi komisyonlar araciligi
ile ¢ok yonlii olarak denetimi ellerine alirlar. Miittefiklerin isgalci olarak
durumlar resmilesmedigi igin yasal yollardan mahkeme kuramamaktadir-
lar. Alternatif tek adli sistem olan Konsolosluk Mahkemelerinin iglevi ise,
kapitiilasyonlarin tek yanl olarak kaldirilmig olmasi nedeni ile sona ermis-
tir. Ateskes olmasina ragmen Tiirkiye ile Ingiltere arasindaki savas hali
devam ettigi icin Ingilizler, kendi uyruklari iizerinde Osmanlh mahkemele-
rinin yargi yetkisini kabul etmemektedirler. Agustos 1919'da Ingilizler
Karma Mahkemelerin kurulmasini kabul ederler ancak, Miittefiklerarasi
mahkemeler olusturulmasina Osmanli Hiikiimeti'nin razi olmasmni sart
kosarlar. Ancak bu 6neri reddedilir. Eger bu kabul edilecek olunursa, bu
mahkeme, sadece medeni hukuk ve ticaret anlasmazligina bakacagi icin
yetersiz kalacaktir ve ayrica ceza davalari, suglulart mahkum edecek yasal
yontemlerden yoksun bulunan Miittefik polisinin yetkisi altinda kalmug
olacakur®.

% Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, Istanbul 1976, s. 155-156, $13. Ahmet
Emin Yalman Malta’ya yapilan siirgiinleri anlaurken Italya Hariciye Nazin olan Komiser
Muavini Sforza'nin buna iligkin olarak sunlar soyledigini aktaryor: "Tevkiflere Miittefikler
Yiiksck Meclisi rehineler toplamak niyetiyle karar vermistir. ingilizlerin burada askeri kuvvet
sahibi olmalar1 dolaysiyla igi yiiriitmeyi tek baglarina iizerlerine almiglardir. Tevkif
cdileceklerin listesini de onlar yapmuglardir. Fakat tevkif edilip Malta’ya siiriilenler herhalde
her ¢ devletin mesuliyet ve teminat altinda kalacaklardir.” Bkz. Ahmet Emin Yalman, Yakin
Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, Cilt 2, Istanbul 1970, s. 59.

® Bilge Criss, a.g.e, s. 106-107, 236-237
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Istanbul’da, biri biitiin yerli halk iizerinde denetim yetkisi olan Yerli Po-
lis Orgiitii ve digeri Miittefik Polis Kuvveti olmak tizere iki ayr1 polis ekibi
bulunmaktadir. Miittefik Polis Kuvveti, yerli polisin maagini1 diizenli almasi
ve kentin herhangi bir yerinde yerli polisin gérevini ihmal etmesi duru-
munda gorevden alabilmekte; yerlerine yeni kisgilerin getirilmesi konusun-
da talepte bulunabilmektedir’. Hem askeri hem de sivil igleve sahip olan
Miittefik Kuvvetler Polisi, kentteki biitin uluslarin sikiyonetim yasasi hii-
kiimlerine uymalarini saglamakla yiikkiimludur ancak, yetkileri sadece Miit-
tefik Devletler vatandaslar ile sinirhidir. Italyan, Fransiz, Ingiliz polisi ken-
di polis seflerinin yonetimi altinda olup, hepsi birden Miittefik Kuvvetler
Polis Komisyonu Bagkani Albay Ballard’in denetimi altinda bulunmaktadir.
Tirk polisinin tutukladign kisi once en yakin polis karakoluna gotiriliir.
Burada dava konusu komiser tarafindan dinlendikten sonra bslge merke-
zine gonderilip, durugmasi yapildiktan sonra, tutuklanan kisi, tevkifhaneye
gonderilmektedir. Surici, Pera ve Uskiidar’da olmak iizere ii¢ tane de tev-
kifhane vardir. Bu tutukevi veya hapishaneler ayn1 zamanda yerel cezaevi
iglevi goriir ve durusma gununii bekleyenler, kisa siireli mahkumlarla ge-
nellikle ayn1 kogusta tutulurlar®.

Hapishanelerin kontrolii vilayet merkezlerinde Valilere, livalarda Muta-
sarrifliklara, kazalarda ise Kaymakamliklara aittir. Sadece Uskiidar ve Be-
yoglu mutasarrifliklar1 dahilindeki hapishaneler Istanbul Valiligine bagl
bulunmaktadir. Bunlar ile Tevkifhane-i Umumi ve Hapishane-i Umumi’nin
her birinin ayr1 birer madiiri olmakla beraber, bu mudiirliikkler problemle-
rini istlerindeki kurum olan “Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler Idaresi
Miidiiriyeti"ne iletmektedirler®.

Miittefik Kuvvetler Polisi’'nin denetimi altinda ise en az alti tane gegici
hapishanenin bulundugu gériilmektedir. Bunlardan biri Surici’'nde Diiyun-
u Umumiye Binasi yakinindaki hapishanedir ve mittefikler tarafindan
ortaklaga kullanilmaktadir. Ingilizler Galata Kulesi ile Galata giimriigii
yakinindaki Arap Han’da belli yerleri hapishane olarak kullanirlar ve ayrica
Mittefik Polisi Komuta Merkezi'nin altunda Pera’daki eski Otel
Kroecker’de daha kalict bir hapishane yapma hazirhg icindedirler. Fran-
sizlarin Surigi'nde, Marmara yakinlarindaki Kumkapi’da hapishaneleri

7 William Wheelock Peet, a.g.m.s. 103.
® Charles Trowbridge Riggs,”Yetigkinlerde Sug”, Istanbul 1920, s. 281-282, 288-289.

 Miimin Yildiztas, Miitareke Dineminde Sug Unsurlan ve Istanbul Hapishaneleri, Basilmamg
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1997, s. 64.
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bulunmaktadir'. Bunlarin diginda bir de konsolosluk hapishaneleri vardir
ve ceza davalarinda kendi vatandaglarinin davali olarak Tiirk mahkemele-
rinde yargilanmalar1 konusunda Tiirk Hiikiimetine ait olan hak, Miitare-
keden sonra iglerligini kaybeder. Bu hak bu tarihden sonra Konsolosluk
Mahkemeleri tarafindan kullanilmaya baglanir. Miitarekeden sonra “Ha-
pishaneler muamelatina bakmak, fakat hig bir hususa miidahale etmemek
ve bir mahiyet-i idariyi haiz olmamak kaydiyla” Miitareke Komisyonunca
hapishaneleri teftis etmek iizere muhtelit bir komisyon olugturulur''.

Itilaf Devletleri yetkilileri olugturduklart komisyonlar aracihig ile istan-
bul basta olmak iizere, Osmanli Imparatorlugu'ndaki gogu hapishaneye
yonelik galigmalarini bir kag yontemle yuriitmistiir. Bunlardan birisi yuka-
rida andigimiz uzere, Teftis Heyetleri olugturarak hapishaneleri kontrol
etmek, bir digeri Osmanl Hiikiimeti'nin degisik suglardan gozaltina aldig
ya da tutukladigi hiikiimlii ve tutuklulart belli bir nedene ve sisteme da-
yanmaksizin gitkarmak ve bu yolla yetki kargasasi yaratmak, ele gegen ba-
haneleri kullanarak elestirme ve miidahale alanlarini genigletmek.

Itilaf Devletlerinin Istanbul’da her seye karigmak icin firsat kolladiklar
gunlerde, hapishane teftigi fikri olduk¢a 6nem tagimaktadir. Istanbul’daki
Merkez Hapishanesi'nin feci kogullarini ortaya koyan rapora kargilik Lond-
ra’da duyulan seving de bunun gostergesidir. Boylece Tiirklerin yalniz bas-
kalarini degil, kendilerini de yonetmekten aciz olduklarini gosterecek kanit
bulmug olacaklardir. Nitekim Disislerinin Calthorpe’a bu tiir raporlarin
siyasi degerinin bulundugu ve bu nedenle tagradaki subaylarin da firsat
buldukga yerel hapishaneleri ziyaret etmelerinin énemli olduguna iliskin
bilgi verdigi gorulmektedir'?.

Itilaf Devletleri Fevkalade Komiserleri 12 Agustos 1919 tarihinde yap-
tiklan toplantida, hapishanelerin teftis edilmesi gorevini Miitareke Komis-
yonu iiyelerine vermeyi kararlagtirmig ve onlara her tirlii kolayligin goste-
rilmesini istemistir. Istedikleri bilgilere ulagmalar1 konusunda da yardimc
olunmasi ve bu komisyonun arzu ettigi saatte hapishanelere girebilecegine
iligkin durumun ilgili memurlara duyurulmasi ve yanlarina da bir goérevli-
nin verilmesinin yararli olacag: ilan edilmistir. Hapishanelerin teftis edil-
mesi iginin Itilaf Devletleri tarafindan yapilacak olmasinin yaratabilecegi
olasi endiseyi gidermek tizere ise Adliye Nazir1, Dahiliye Nezareti'ne, aslin-
' Charles Trowbridge Riggs, a.g.m., s. 303-304.
" Miimin Yildiztag, a.g.t., s. 73, 88.

' Sina Aksin, ag.e,s. 110.
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da bunun igislerine bir miidahale olmadigini ve meseleye hifzissthha nokta-
sindan bakmak gerektigini yazmistir. Bu nedenle de hapishanelerin 1slahi
ve mahkumlarin durumlarinin aragtirilmasina yonelik bu teftiglerin, insan-
lik adina yardimdan ibaret oldugunu diigiinmiiglerdir'?.

Hapishanelerin Itilaf Devletleri yetkilileri tarafindan teftis edileceginin
anlagilmasindan sonra degisik illere yazilan yazilarla gorevliler bu durum-
dan haberdar edilmis ve ozellikle saghk kosullarina olabildigince dikkat
edilmesi ve boylece herhangi bir elestiriye ve itiraza meydan birakilmamasi
istenmistir'. Teftis Heyeti, Istanbul bagta olmak iizere Hiidavendigar, Bile-
cik, Izmit havalisiyle Konya’ya kadar uzanan bir hat iizerinde bulunan ha-
pishaneleri teftis edeceklerdir. Bu teftislerde kendilerine Hapishaneler
Idare-i Umumiye Miimeyyizi Bekir Bey’in refakat etmesi kararlastirilmistir.
Bekir Bey'e gonderilen 5 maddelik talimatta sunlardan s6z edilmektedir:
Oncelikle s6z konusu heyetin yapacagi bu teftisin usule uygun oldugu belir-
tilerek, bu gorevin yerine getirilmesi igin mahalli birimler nezdinde giri-
simde bulunulmast istenir. Usule ve kanuna uygun olmayan sekilde ortaya
gtkan bazi hareketler, 6rnegin suclunun tahliyesi gibi konularda, merkeze
bagvurmanin gerekli oldugu kanaatinin heyet iyeleri tizerinde uyandiril-
masi1 da Bekir Bey’den istenmektedir. Bunun disinda acil olan ve ciddi bir
paraya ihtiyag duymayan eksikliklerin giderilmesi, ozellikle saghk ve temiz-
lik i¢in harcamalarin yapilmasi, daha fazla giderler igin de Istanbul’a haber
verilmesi, tahsis edilen 2000 lira paranin harcandig yerlere iligkin makbuz-
larin Istanbul’a doniiste verilmek iizere tutulmasi ve hapishanelerin tamira-
t1 igin kesif yapilmasi konusunda ilgili mahallin yetkililerine tebligat yapil-
masi da talimatta yer alan diger konulari olugturmaktadir'”.

Hapishanelerdeki olasi eksiklerin giderilmesi, saglk kosullarindan g1-
daya elestiriye neden olabilecek her tiirlii konunun iizerine gidilmesi ve
Heyete kolaylik gosterilmesi duyurularinin ardindan, oncelikle saghk ko-
sullarina iliskin ilk adimlarin aulmaya baglandigim gériilmektedir. Saglik
kosullarina verilen 6nem nedensiz degildir ¢inki, Teftis Heyeti’nin hapis-
hanelerle birlikte hastahaneleri de ziyaret ettikleri gorilmiistiir.

Bir siire sonra yapilan bu teftiglerin ardindan Ingiltere, Fransa ve Italya
Yiiksek Komiserleri tarafindan imzalanmis ve Bab-1 Ali'ye gonderilmis goz-

'3 Bagbakanlk Osmanl Argivi, (BOA) Dahiliye Nezareti Mebani-i Emiriye ve Hapishaneler
Midiiriyeti (DH.MB.HPS) Dosya No: 81, Vesika No: 34.

'* Dahiliye Nezareti Sifre Kalemi (DIH.SFR), 105/51 ve 104/270.

"> DH.MB.HPS, 81/65.

Belleten C. LXXII, 11



162 TULAY ALIM BARAN

lem sonuglar ortaya ¢tkmaya baglar. Anadolu’da on ti¢ hapishaneyi kapsa-
yan teftigin sonucu agiklanmigtir. Once genel olarak gozlenenler yazilmig ve
daha sonra butiin gezilen Anadolu hapishanelerine iligkin olarak tek tek
agtklama yapilmigtir. 9 maddede toplanan genel sorunlara iligkin olarak;
oncelikle hapishanelerin ve tutuklularin pis oldugu, sadece ekmek yedikleri
oysa nizamname geregince sebze, et ve diger gidalarin da verilmesinin
gerekli oldugu belirtilmistir. Bir diger sorun hiikkiimlai ve tutuklularin bir
arada bulunmasi ve baz1 yerlerde bunlarin ayrimi mumkan oldugu halde
buna dikkat edilmemis olmasi, gocuklarin biyiiklerle birlikte tutulmasi,
doktorun her giin gelmesi gerektigi halde uygulamanin béyle olmamasi,
mahkumlarin hitkiimete ¢ok pahaliya mal olmasina ragmen galigmamasi,
oysa mahkum gocuklar bagta olmak iizere bunlara bir sanat 6gretilmesinin
dogru olacagi, hapishanelerin sik¢a denetlenmemesi, mahkeme sisteminin
bozuklugu, 6rnegin [zmit'te bir hakimin ayni anda g degisik mahkemeye
bakmasi gibi ¢ok sayida sorun ortaya konulmustur. Bazi yerlerde erkekler
ve kadinlar i¢in ayr1 ayrt hapishanelerin yapilmamis olmasinin iizerinde
durulmugtur. Tutuklularin mahkemeye ge¢ ¢ikarilmasi da genel sorunlar
arasinda bulunmaktadir. Kugiik bir tamiratla veya yeni bir yerin insa edil-
mesi ile ¢oziimii miimkiin olabilecek sorunlardan birisi de tutuklularin
odalar igerisinde yikanmasi ve bunun da rutubete neden olmasi idi. Bu
genel ifadelerin ardindan Teftis Heyeti, Anadolu’da toplam on ¢ hapisha-
neye iliskin degerlendirmelerini agiklamigtir. Toplam mahkum sayisi ve
bunlardan kaginin kadin, kaginin erkek oldugu bilgilerinin yani sira ayri
ayr1 tutuklu ve hiikiimlii sayisi raporlarinda belirtilmigtir. Buna gore érne-
gin Bursa Hapishanesi'nde mahkum sayisi gok fazla bulunmusg, Adapazar
Hapishanesi havadar ve gerek kadin, gerekse erkek igin kapasite olarak
uygun goriilmig, anneleriyle kalan gocuklara sat verilmesi igin Vali Bey’in
girisimlerde bulundugu yazilmigtir. Izmit Hapishanesi’nin ayr1 binada tutu-
lan kadin hapishanesi iyi bulunmug, Bilecik Hapishanesi idaresi ve temizli-
gi agisindan ¢ok begenilmis ve hatta butiin hapishanelerin boyle olmasi
dileginde bulunulmustur. Bu hapishanede bulunan iki frengili hasta Bile-
cik’te hastahane bulunmamasi nedeni ile Bursa’ya gonderilmistir. Eskisehir
Hapishanesi kalabalikligina ek olarak firar olaylar1 nedeni ile de dikkat
gekmigtir. Aym sekilde Afyonkarahisar hapishanesinden de firarlar goriil-
migtiir. Bunlarin diginda raporlardan ortaya ¢ikan sonug, kadin hapishane-
lerinin daha temiz oldugunu ortaya koymakta, ama genel olarak désemele-
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rin eskiligi, rutubet, giivenlik sorunu, izdiham, hapishane miidirlerinin
gorevlerini ihmal etmeleri gibi sorunlari icermektedir'®.

Itilaf Devletleri temsilcileri hapishaneleri gezerek belirledikleri eksikleri
Istanbul’a bildirmekte, Hiikiimet s6z konusu sikayetlerin aragtirilmasini ve
giderilmesini ilgili yerlerden istemekte, ancak sikayete konu olan iller veya
ilgelerdeki yetkililer ellerindeki biitgeden daha fazla olan talepler igin para
istemekten bagka bir sey yapamamaktadir'’.

Istanbul genelinde yapilan teftislere gelince; buradan gikan sonuglarin
bir kismu saglik kosullarina iligkindir. Ornegin hasta bulunan bazi mah-
kumlarin hastahanelerde tedavi edilmelerinin gerekli oldugu, fakat Bab-1
Ali'nin ancak mahkumlarin rizasi ile hastahanelere gonderileceklerine ilig-
kin kesin emrinin bulundugu ifade edilmektedir. Yine soz konusu heyetten
gelen ve Hiikiimetin dikkatine sunulan raporda; ziyaret edilen Uskiidar
hapishanesinin iki tuvaletinin de yikik oldugundan sikayet edilmistir. Ayni
sekilde Polis merkezinde bulunan nezarethanenin kiigiik odasinda da hur-
s1zlik sugundan tutuklanmig dért kisinin bulundugu ve bunlarin burada 24
saatten fazla tutulmamasi gerektigine dikkat gekilmistir. Istanbul Merkez
Hapishanesi hastahanesinin ancak beg alti hastay1 alabilecek kapasitede
olmasina ragmen, odalarin birinde on kisginin bulundugu gérulmistiir. Bu
kalabaliga kargi getirilebilecek yer yoklugu mazereti ise, heyet tarafindan
bos odalarin bulundugunun belirlenmis olmast nedeni ile en bastan devre
dig1 birakilmigtir. Ziyaretleri sirasinda Hastahane mudiirti, muavini ve dok-
torun da olmadigin rapor etmiglerdir. Askeri hapishanenin de aym kosul-
lar1 tagidigr ifade edilmis ve hastaliklar1 nedeni ile ya evlerine ya da
hastahaneye nakledilmesi gereken hastalarin isimleri tek tek yazilmigur'®.
Sultanahmet’te bulunan hapishane kalabalik olmasinin yam sira bulasici
hastalig1 olan bazi mahkumlarin bulunmasi nedeni ile endige yaratmakta-
dir. Galatasaray, Sultanahmet ve Uskiidar hapishanelerine dair ortaya ¢i-
kan gozlem sonuglari, genellikle kalabalik olmalar1 ve sithhi olmamalar:

' DH.MB.HPS.M, 41/32.
17 DH.MB.HPS.M, 41/32. Ornegin Aydin Vilayeti'ne yazilan bir yazida temsilcilerin, tu-

tuklularin iageleri konusunda olumsuz gozlemde bulundugu ifade edilerek, derhal bunun
saglanmasi1 ve sikayet nedeninin ortadan kaldirilmas: istenmistir. DH.SFR, 97/163. Aydin
Valisi tarafindan yazilan cevapta ise mahkumlara giinliikk ve haftahk olarak neler verildigi
yazilmig ancak, daha fazlasi icin paraya ihtiyag oldugu bildirilmigtir. DH.MB.HPS.M, 37/84.
Istanbul'dan yazilan yazlar eksiklerin giderilmesi talimatina iligkin olup, bunlarin diizeltilmesi
icin istenilen paranin gonderildigine dair belgelere pek rastlanmamaktadir.

¥ DH.MB.HPS, 80/70.
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noktasinda toplanmaktadir. Dile getirilen sikayetlerden yola gikilarak degi-
sik girisimlerde bulunulmug ancak, érneklerini verecegimiz tizere bir taraf-
tan Itilaf Devletleri yetkilileri izdihamdan sikayet ederken, diger taraftan
hapishane olarak inga edilmekte olan binalar iggal etmeye baglamiglardi'”.

Osmanh Imparatorlugu ile Itilaf Devletleri temsilcilerini bu anlamda
karsi kargiya getiren konu, yeni hapishanelerin yapilmasina iliskindir. Yeni
ingaatlarin siyasi bir zorunluluktan kaynaklandigi ve bu nedenle de biitgeye
konulmasi igin Maliye Bakanligi'na yazi yazildigi goriilityor. Ancak ortaya
¢ikan gecikme, belgenin ifadesine gore “Diivel-i Mutelife Komisyonu'na
verilen teminata kargt suitesir” yaratmaktadir. Olumsuzluklara meydan
vermemek {izere biitgeye s6z konusu tahsisatin konulmasi ve bunun Maliye
tarafindan kabul ettirilmesi bu anlamda bilyiitk 6nem tagimaktadir®. ishak
Paga’da insa edilmekte olan Tevkifhane binasinin askeri mahkumlar icin
kullanilmak tizere Merkez Komutanhg: tarafindan zorla isgal edilmesi ve
bu isgal sirasinda heniiz tamamen bitirilmemis olan binanin gérdiigii zarar,
zaten had safhada olan hapishane ihtiyacini arttirmigtir. Binanin heniiz
tamamen bitmemis olmasi, tutuklularin burada tutulabilmesi olanagini
ortadan kaldirmaktadir. Ingaat icin ambarlarda bulunan malzemenin, am-
barlarin iggal sirasinda yikilmig olmasi nedeni ile durumunu belirlemek de
bir hayli giigtiir. Bu durumda bulunan hapishanenin bir an evvel tahliye
edilmesi igin Ingilizlere bagvurulur. Oysa Ingilizler, bir taraftan Izmit'te
bulunan tutuklularin da Istanbul'a getirilmesini istemekte ve daha da
onemlisi orada jandarma olmamasina ragmen gerekli olan gorevli vermeyi
de reddetmektedirler?'.

Itilaf Devletleri yetkilileri, Miitarekenin uygulanmaya baslamasi ile bir-
likte hursizlik, cinayet gibi suglar basta olmak tizere neredeyse biitiin Hiris-
tiyanlari tahliye etmeye yonelik caligmalarina, hapishanelerin iginde bu-
lundugu olumsuz fiziki kosullari, gerekge olarak gostermislerdir. Hapisha-
nelerin islahi igin galigmalar yapilsa da hatta yeni hapishanelerin ingaatina
baslanmig olsa da iginde bulunulan savag kosullart nedeni ile her seyi dii-
zeltmek miimkiin degildir®. Denetimi biitiiniiyle elinde tutan Itilaf Devlet-
lerinin Osmanli Imparatorlugu’'nun mali ve idari kogullarimi bilmiyor olma-
st da elbette diigiiniilemez.

9 DH.MB.HPS.M, 41/38.

20 DH.MB.1IPS, 40/56,40/37.
21 DH.MB.HPS, 107/40.

22 DH.MB.HPS, 79/39.
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Yapilan teftigler sirasinda mahkumlar da baz sikayetlerini Teftis Heye-
ti'ne iletirler. Bu sikayetler, Hiikiimete iletilmekte ve Igigleri Bakanhg da
soz konusu sikayetlere konu olan mahkumlarin durumunun aragtirilmasini
ilgililerden istemektedir. Bir kistm hiikiimliler, ifadeleri alinmadan sugla-
rn tzerlerine yikildigini iddia etmektedirler. Boyle bir uygulamanin soz
konusu olamayacagina dair agiklamalara ragmen, baski nedeni ile sorus-
turmalarin bir siire devam ettigi gorilmektedir®.

Hapishanelerin kogullar1 Itilaf Devletleri temsilcilerinin elestirmek ve
miidahale etmek igin firsat bulmasina yol agmaktadir. Ozellikle koguglarin
kalabalik olmas: yukarida da degindigimiz uizere, Teftis Heyetlerinin prob-
lem yaratmasina neden olmaktadir. Bunu ortadan kaldirmak tizere Osman-
Ii Imparatorlugu’nun zaman zaman af gikardig1 goriilmektedir. Ornegin 12
Aralik 1918 tarihinde Hapishane-i Umumi’de bulunan ve ceza siireleri
igerisinde iyi halleri gorulenler igin Padisahin af gikardigi gorilur. Yine
ayni y1l igerisinde Tevfik Paga Kabinesi zamaninda bu tarihe kadar siyasi
suglardan tutuklu olanlarin affedildigi agtklanmigur®. 1919 yilinda ise Mer-
kez Vilayet Hapishanesi'nde bulunan ve yaslar1 onsekizden agag1 olan ciin-
ha (kabahat) sugundan tutuklu 9 kisinin affedildigi ilan edilmekte ve hapis-
hanelerdeki izdihami hafifletmeye yonelik bu affin kapsamina kimlerin
girdiginin belirlenmesi i¢in komisyonlarin olusturuldugu anlagilmaktadir®.
Son olarak 21 Eylil 1920 tarihli Meclis-i Viikela karariyla Hapishane-i
Umumi’de bulunan ve yaglar kirki gegen, vereme yakalanan, cezalarinin
2/3’tinii tamamlayan baz kisilerin affedildigi goriilmektedir®.

Itilaf Devletleri Komiserlerinin Miitareke sonrasinda Osmanl Hapisha-
nelerine yonelik miidahalelerinin bir boyutu ise, bagta da belirttigimiz iize-
re bir nedene ya da sisteme bagl olmaksizin tutuklularin serbest birakilma-
s1 baglaminda geligmistir. Devletin polisi tarafindan tutuklanan ve degisik
suglardan mahkum bulunan kimi tutuklularin serbest birakilmasi ve bu
konuda kendilerini baglayacak hig bir kuralin dikkate alinmamig olmasi
oldukga ilgingtir.

Ingiliz Fevkalade Komiserligi tarafindan adi suglardan dolayr Osmanl
guvenlik giigleri tarafindan tutuklanmig olan biitiin Ingiliz tebasinin, hakla-

23 DH.MB.HPS, 127/5.

2! Miimin Yildiztag, a.gt,s. 82.
%5 DH.MB.HPS, 109/49.

% Miimin Yildiztag, a.g.¢, s. 82.
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rinda gereken kanuni iglemler yapilmak iizere Ingiliz yetkililere teslim
edilmesi istegi, Osmanl Mebusan Meclisi tarafindan kabul edilmistir?’.

Itilaf Devletleri uyrugundan olup Tiirk hapishanelerinde bulunanlarin
tahliye edilmesi igin “Miittefikin Hapishaneler Heyeti” ad1 altinda bir heyet
olusturulmugtur. Ingiliz, Fransiz ve Italyan yetkililerden olugan bu heyete
kolaylik gosterilmesi ve hapishaneleri ziyaret edecek olan bu kisilere birer
hiiviyet vesikasi verilmesi de Hiikiimetlerinin ilgili temsilcileri tarafindan
Osmanli Imparatorlugu’ndan istenmistir®.

Itilaf Devletleri kendi tebalarina ait olan veya kendi tebalariyla iligkili
cezai ve hukuki konular igin Istanbul Beyoglu ve Uskiidar bolgesinde bir
mahkeme olugturmuglardir®.

Itilaf Devletleri Polis Komisyonu bir siire sonra Polis Miidiiriyet-i
Umumiyesi'ne yazdigi yazida; soz konusu devletlerin vatandaglarinin
Osmanli  hapishanelerinde tutuklu bulunduklarina dair istihbarat
aldiklarini, bunlarin kendilerine teslim edilmesi gerektigini, eger tutuklu
bulunan kiginin uyrugu hakkinda siiphe varsa bunun itilaf Devletleri
tarafindan arastirtlacagini belirtmiglerdir. Osmanli tebasindan olup da
Itilaf Devletlerinin gikarlarina tecaviiz eden sahislar miistesna olmak iizere
hi¢ kimseyi hapsetmek niyetinde olmadiklarini ancak, 15 Nisan 1922
tarihinden itibaren makul bir nedene dayanmaksizin hapishanelerde Itilaf
Devletlerine mensup birisinin tutuklu bulundugunun anlagilmasi halinde
biitiin memurlar hakkinda siddetli muamele yapilacagi agiklanmigtir. Daha
da 6nemlisi bunlarin yeteri kadar uygulanip uygulanmadigini kontrol
etmek tizere Hapishane Heyeti’'nin 15 Nisan tarihinden itibaren Istanbul
mintikasinda teftigte bulunacagi agiklanmigtir™.

Hapishanelerde tutuklu bulunan Itilaf Devletleri tebasina mensup kisi-
lerin olup olmadigina iligkin aragtirma, gok kisa siire igerisinde sadece bun-
lar1 kapsamaktan uzaklagir ve bu noktadan itibaren de ciddi bir karigikhik
yasanmaya baglanir. S6z konusu karigiklik 6ncelikle dogrudan hapishanele-
re bagvurulmaya baglanmasi nedeni ile yaganir. Giinkii bu bagvurular isteni-
len mahkumlarin mutlaka alinip gétiiriilmesi ile sonuglanir ve éncesinde

%7 DIH.MB.HPS, 98/16.

28 DH.MB.HPS, 81/34 ve 81/65.
29 DH.MB.HPS, 136/43.

% DH.MB.HPS, 136/43.
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aragtirma yapilmasina olanak birakmaz. Kangiklikla beraber saskinlik yara-
tan bir diger konu ise ¢ikarilan mahkumlarin uyruklarina iliskindir.

Bagvurulan uygulamanin sadece Ingiltere, Fransa, Italya ve Amerika
uyruklular kapsamamasi, Rus, Iran, Yunan uyruklulara ve hatta bu iddiada
bulunanlara ve Osmanli uyrugunda bulunanlara da uzanmast biiyiik sikinti
yaraur. Aslen Bosnali olan ya da Miitareke imzalandiginda heniiz kurul-
mamig olan Lehistan, Yugoslavya, Cekoslovakya gibi iilkelerin vatandasgla-
rinin da bu kapsama alinmas ise tek kelime ile sagkinlik ve yontem sorunu
yaratmigtr®'. Itilaf Devletleri yetkilileri herhangi bir suc ya da vatandag
ayrimi yapmaksizin hapishaneler iizerindeki denetim giiglerini degisik
orneklerle ortaya koyarken, Osmanl 1mparatorlugu, 1ngiltere Fevkalade
Komiserliginin bu tahliyelere hos bakmayacagini diigiinmekte ve onlara
haber vermenin dogru olacagina inanmaktadir®.

Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nde bulunan ¢ok sayida belge, Itilaf Devlet-
leri yetkililerinin hapishanelere girerek bazi tutuklulari yanlarinda ahp
gotirdiiklerine dair bilgi icermektedir. Suglarin gesitlerine gelince; bu ko-
nuda kesin bir ayrimin gézetilmedigini ama belgelerdeki ifadelerden hir-
sizlik, gasb, cinayet, ihtikar, zorla ve hile ile senet imzalatmak, sekavet,
sahte para, yaralama gibi degisik suglarin bulundugu anlagilmaktadir. So-
runlardan bir tanesi bu mahkumlarin alinip gétiiriilmesi ve digeri de bu
mahkumlarin 6zellikle tatil olan Cuma giinii gétiiriilmesidir. Cuma giinii
yapilan bagvurular, nobetgi memurlardan bagka kimsenin bulunmamasi ve
nobetgi olarak bulunanlarin da yetkilerinin sinirh olmasi nedeni ile sorun-
lar1 arturmaktadr. itilaf Devletleri yetkililerinin Cuma giiniiniin tatil oldu-
gunu bilmemesi baslangigta normal karsilanacak olsa bile, yanlarindaki
genellikle Rum olan terciimanlarin bunu bilmemesi diigiinillemez. Bagvuru-
larin arka arkaya 6zellikle Cuma giiniine denk getirilmesi de bu disiinceyi
kuvvetlendirmektedir. Oysa ¢ikarilmak istenen mahkumlar igin dogrudan
dogruya hapishanelere degil, Hapishaneler Miidiiriyet-i Umumiyesi’ne
bagvurulmasi gerekmektedir. Dolayisiyla énce oraya bagvuru yapilmasi ve
oraya yapilan bagvurunun ardindan ilgili mahkumun talebinin 24 saat 6nce
bildirilmesi ve bunun da Cuma giinii diginda bir giinde yapilmasi ig yazis-
malarda defalarca dile getirilmistir. Ancak Itilaf Devletleri temsilcilerinin
Cuma giinii yetkili bulamamasi durumunda telefonla Polis Miidiiriine ulag-
ug1 ve bu telefonlarin ardindan da mahkumlarin birakildigi goriilmektedir.

%1 DH.MB.HPS, 186/43, 139/13, 130/67.
2 DH.SFR, 08/182
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Ellerinde s6z konusu mahkumlarin teslim edilmesini isteyen herhangi bir
emir bulunmayan kigilere, Cuma degil 6rnegin Cumartesi giinii bagvurmasi
soylenmesine ragmen ya telefonla ilgililere ulagmak sureti ile ya da hapis-
hane gorevlilerinin itiraz edemeyecegi iist diizey Itilaf Devletleri askerle-
rinden birinin araciligi ile her zaman istediklerine ulagmiglardu™. Polis
Miidiirliigii’niin bir hitkiimlii ya da tutuklunun teslimi hakkinda hapishane-
lere emir vermesi, adliye kanunlari, usul ve idare agisindan hog olmayacagi
igin bu durumda kalan Osmanli memurlarinin oldukga zorluk gektikleri
anlagilmaktadir®. Istedikleri mahkumlarin derhal tahliye edilmemesi du-
rumunda hitkiimetin sorumlu olacagimt bildiren yazilar da devleti ciddi
sikinular ile kargi kargtya birakmigtir™.

Silahli olarak hapishanelere ve hastanelere giren Itilaf Devletleri yetkili-
lerine karsi nasil davranmak gerektigi konusunda da problemler yaganmis-
ur. Silahi ile hapishaneye girmek isteyen Istanbul ciheti takim komutanina
engel olunmasi, Fransiz Cumhuriyeti Fevkalade Komiserligi tarafindan sert
bir dille elestirilmigtir. Bu gibi sahislarin silahlarini birakmaksizin ve derhal
igeriye alinmasi istenmis, 6nceden izin almanin zaman kaybi olacagi ve
esasen Osmanl polisi ile birlikte genel gikarlar icin ¢aligildigr haurlatularak
Fransiz komutana silahini teslim ettirmeye galisan gorevlinin de cezalandi-
rilmasi istenmisgtir®.

Itilaf Devletleri yetkilileri hapishanelere silahli olarak gelip mahkumlari
rahatlikla gikarirken, Osmanli Imparatorlugu'nun giivenlik igin son derece
gerekli olan silahli gardiyan istihdami konusundaki taleplerini ciddiye al-
mamustir. Hapishanelere silah saglamak igin Itilaf Devletleri Hapishaneler
Komisyonu’'nun onayini almak gerekmektedir”’.

Daha sonra yapilan yazigmalarin seyrinden, gardiyanlarn silahlandinil-
dig1 anlagilmaktadir. Ancak giivenlige yonelik bu uygulamanin bu kez ta-
mamen bagka bir boyutta degerlendirildigi gérulmektedir. Nitekim hapis-
hanedeki ecnebi mahkumlardan bazilar tarafindan Ermeni Patrikligine,
Rum makamlarina ve Fransiz, Ingiliz, Yunan Komiserligi'ne hitaben bir
mektup yazilmigtir. Mektupta silahli gardiyanlar ve silahl islam mahkumlar
tarafindan kendilerine bir kotiilitkkte bulunulabilecegini dusiindiiklerini

% DH.MB.HPS, 98/50.
3 DH.MB.HPS, 99/13.
% DH.MB.HPS, 109/22.
% DH.MB.HPS, 98/50.
37 DH.MB.HPS, 83/51.
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ifade etmisler ve bu nedenle Hiristiyan hapishanelerine nakledilmeleri igin
kendilerini ziyarete gelenler araciligi ile bu mektubu yazdiklarini, yapilan
sorugturma sonucunda ifade etmislerdir. Bu nedenle Emniyet-i Umumiye
Midiirii tarafindan mahkumlarin disaridaki insanlar ile mektuplagmalari
konusuna dikkat ¢ekilmis ve Hapishaneler Midirlagi'ne durum bildiril-
migtir®®,

Bir bagka sikint1 suglularin yapilan nakiller sirasinda yabanci sefaret ve
konsolosluklara firar etmeleridir. Bu tiirden firarlar ile suglularin cezalan-
dirlmasi miimkiin olmamaktadir. Bunu énlemek iizere nakil yollarinin bu
gibi sefarethanelerin bulundugu yerlerin olmadig1 noktalardan segilmesi ilk
akla gelen care olarak goriilmiistiir. Ayrica caydirici olmast agisindan onlara
refakat eden gérevlilerin de sorumlu tutulacagi kayda baglanmisti™. Itilaf
Devletleri bu yolla ortaya ¢ikan firarlara ses ¢tkarmamakla beraber, diger
firar nedenlerini Imparatorlugu elestirme vesilesi olarak kullanmakta ve
bunu ortadan kaldirabilecek onerilere yanasmamaktadirlar®.

Hapishanelere giinii ne olursa olsun yapilan bagvurular ve mahkumlarin
teslim alinmasi, gorevli memurlarin vermeme yoniinde yapuklar itirazlara
ragmen, miutareke siiresince devam etmistir. Hapishanelerden Dahiliye
Nezareti'ne tutulan zabitlar génderilmekte ve bu zabitlarda kimlerin hapis-
haneye geldigi, mahkumun ismi, sugu, mahkumiyet siiresi gibi bilgiler bu-
lunmaktadir. Inzibat memuru, gardiyan ve baggardiyan imzasi ile tutulan
bu ¢ok sayida tutanaktan ortaya gikan sonug; genellikle Yunan tebasindan
olanlarin istendigi, Fransiz ve ingiliz askeri yetkilililerin yanlarina tercii-
man alarak geldikleri ve yanlarinda aym1 zamanda bir Osmanli polisinin
bulundugu, bazen de sadece terciitmanlar araciligr ile mahkumlan istedik-
leri yoniindedir. Yapilan bagvurularin kayitlarda bulunan hemen hemen
tamamina itiraz edilmig ancak, bu itirazlara ragmen mahkumlar uyruklari
ne olursa olsun mutlaka zorla alinip gotiiriillmiistiir. Alip gotiirdiikleri mah-
kumlara iliskin olarak da genellikle Fransizca bir makbuz birakmuglardir.
Bazen herhangi bir agiklama yapmadan bazen de itilaf Devletleri tarafin-
dan yeniden yargilanacaklar iddiasi ile alinan bu sahislarin her zaman

38 DI.MB.IIPS, 163/15.
* DH.MB.HPS, 102/30.

40 Ornegin Dersaadet Hapishanesi'nde bulunan bazi mahkumlarin firarim aragtirarak
durumu rapor eden Jandarma Miifettig-i Umumisi General Folon’a gore; kotii saghk kogullari,
yetersiz gardiyan sayisi, gardiyan maaglarinin azhgimin yaratigr gérevi umursamazhk ve hatta
az maasla geginemeyen gardiyanlarin mahkumlarin yardim ile yagtyor olmasi gibi bir dizi
ncden bu firarlarda etkili olmugtur. Bkz. DIHL.MB.HPS.M, $8/120.
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uyruklarin tesbit etmek de miimkin gorinmemektedir. Evraklarinda uy-
ruklarina dair bir agiklama olmasa da bu mahkumlarin hepsinin Yunanl
olduklar1 iddiasinda bulunduklar1 gériilmektedir. Bu iddiada bulunmayan
ya da Rus olduklarini soyleyenlerin de rahatlikla alimp gotinraldikleri go-
riilmektedir. Hatta Osmanli tabiiyetinde bulunanlarin da hapishanelerden
¢ikarildiklar rastlanan iglemlerdendir®'.

Esas sikinti, Itilaf Devletleri vatandagi olmayanlarin ¢ikarilmasindan
kaynaklanmaktadir. Durumun siyasi nezaketi bilinmekle beraber, gorevlile-
rin iizerlerine aldiklari sorumluluk nedeni ile endise igerisinde olduklari
anlagilmaktadir. Hapishaneler uizerindeki bu baski ve Osmanli memurlari-
nin kargt kargiya kaldigr sikinular bir ¢ok yazigmaya yansimigtir. Yazigma-
lardan ortaya gikan sonug, hapishane gorevlilerinin kendilerini sikigmug bir
durumda hissettikleridir. Belgelerin ifadesi ile bir taraftan devletin gan ve
serefine uygun davranig igerisinde bulunma zorunlulugu, diger taraftan
aslinda iggalin bir bagka ¢esidi ile sik sik kargilagma problemi, yetkilerinin
hige sayilmasi ve bir dayatma ile karst kargiya kalmalari, gorevlerini yapma-
larini engellemektedir®.

Vali ne yapilmasi gerektigini Dahiliye Nezareti'nden sormakta, Hapis-
hane Mudurt, Hapishaneler Genel Mudirligi'ne bagvurarak bir care
aramaktadir. Dahiliye Nezareti'nden Hariciye Nezareti'ne yazilan yazida
1ngiltere, Fransa, halya ve Amerika vatandasglart hakkindaki davalarin erte-
lenmesine karar verildigi ancak Yunanlhlara yonelik de bir sey yapilmamasi
talebinin neden kaynaklandiginin anlagilamadig ifade edilmistir. Acele ile
mahkumlarin g¢ikarilmasi, kimliklerinin ve uyruklarinin arastirilmasina
firsat vermemekte, ayrica miitarekeden sonra uyruk degistirmis ¢ok sayida
kisinin bulunmasi da durumun tam olarak anlagiimasini engellemektedir.
Osmanli vatandagi oldugu kesin olmakla beraber Yunanl oldugu iddiasi ya
da bahanesi ile mahkumlar alinip gétirilmektedir. Ayrica ilging olan bir
diger nokta, tutuklu ya da hikiimli olan ¢ok sayida Yunanli bulunmasina
ve bunlarin isimleri de Itilaf Devletleri tarafindan bilinmesine ragmen hep-
sinin birden gikarilmayip tek tek sahislarin istenmesidir. Bu hepsinin gika-
rilacagt gibi genel bir uygulamanin digiinilmesini engellemekte ve kafalar
karigtirmaktadur®’. Ayrica mahkumlarin birbirlerini tegvik ve tahrik etmeleri

U DH. MB. TIPS, 139/18, 132/15, 136/43, 126/44, 126/37, 130/23, 132/22, 126/43, 133/19),
126/37.

2 DIL.MB.HPS.M, 39/27.

B DIHL.MB.HPS, 107/38.
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sonucunda topluca firar ya da isyan egilimlerinin de ortaya gikugi goril-
mektedir*’.

Baglangigta konusulan teslimler, sadece Itilaf Devletleri tebasina men-
sup olanlar igin gegerli olacakur ve Osmanli Imparatorlugu yetkilileri, bu-
nun Yunan uyruklular kapsamayacagini diisiinmiiglerdir®®. Degisik suglar-
dan tutuklu bulunan Rumlar 6zellikle Ingilizler tarafindan saliverilmekte ve
bu durum “gerek tevkifthanelerin ve gerek jandarmanin ehemmiyet ve nii-
fuz ve selahiyet-i kanuniyesini tamamen miinhal” bir hale getirmek seklin-
de degerlendirilmektedir®. Yunanl olduklart iddiasinda bulunanlar veya
gergekten Yunan uyrugundan olanlar igin, Itilaf Devletleri Komiserlerinin
ozel bir ilgisinin oldugu gozlenmektedir. Bu ilgi ve devlet tizerindeki baski
nedeni ile s6z konusu kisilerin durumlarinin yeniden gozden gegirilmesi
icin Dahiliye Nezareti'nin yazigmalar yapug goriilmektedir’’. Yunan
tebasindan olanlarin Istanbul Miittefikin Polis Kontrol Heyeti tarafindan
istendigine ve bunlarin teslim edildiklerine dair inceledigimiz belgeler
igerisinde ¢ok sayida érnek mevcuttur®.

Hapishanelerde mahkumlarin detayh bilgilerinin yer aldigi kiinyeler
bulunmaktadir®. Bir siire sonra mahkumlarin kimler tarafindan teslim
alindigi, kimler tarafindan teslim edildigi gibi bilgileri igeren cetvellerin
hazirlanmasi istenmistir®. Boyle bir yénteme bagvurulmasinin nedeni ola-
rak Itilaf Devletleri temsilcilerinin, basta da belirttigimiz tzere, sadece
kendi tebalarindan olanlari tahliye ettikleri ya da edecekleri agiklamalarina
karsin, uygulamanin boyle olmadigina dair bir kanit sunmak arzusu oldugu
anlagilmaktadir. Nitekim hazirlanan gizelgelerde bunu ispat edici 6rnekler
mevcuttur. Yunanli, Rus, Sirp, Karadagh gibi degisik uyruklular iginde en
¢ok Yunanlt ve Rus olanlarin alindigy goriilur. Oldukg¢a 6nemli oranda da
Osmanli uyruklu mahkumun Itilaf Devletleri tarafindan alinip gotiriildiigii
anlagilmaktadir. Her ne kadar Itilaf Devletleri kendilerine karsi sug isle-
memis olan Osmanli vatandaglarina karigmayacaklarinmi ilan etmis olsalar
da mahkumlarin suglarina bakildiginda bunun kapsaminin béyle belirlen-

4 DH.MB.HPS, 107/38.

s Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Asayig Kalemi, 45/27.

0 DH.MB.HPS.M, 51/47.

47 Dahiliye Nezareti Umur-1 Mahalliye-i Vilayat Midiiriyeti, 158/69.
8 DH.MB.HPS 129/18.

49 DH.MB.HPS, 107/38, 139/18.

50 DI1.MB.HPS, 189/18.
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medigi agikga gorulmektedir. 1338 (1919-1920) tarihinde diizenlenen cet-
vellerde Itilaf Devletleri tarafindan alinan Osmanli vatandaslarinin suglari,
yaralama ve adam oldiirme, hirsizlik, gasb, sahtekarlik vb. gibi degisik bas-
liklar altinda toplanmaktadir ve bunlarin igerisinde goriildiigi iizere Itilaf
Devletlerine karst iglenmis herhangi bir su¢ bulunmamaktadir. Diger uy-
ruklara ve bunlarin igerisinde ¢ogunlugu olusturan Rus ve Yunan uyruklu-
lara igledikleri sug agisindan bakildiginda ise cinayet sucu islemis olanlarin
da bulundugu gériilmektedir®'.

Yunanllarin herhangi bir hukuka dayali olmayan, keyfi saliverilmeleri-
ne kargi Imparatorlugun 6ncelikle tavsiye ettigi seyin protesto oldugu go-
rilmektedir. Dahiliye Nezareti tarafindan Sadarete yazilan bir yazida pro-
testo diginda bir karar alinmasi ya da kanun gikarilmasi gibi bir yola bag-
vurmanin, bu isin kabul edilmesi anlamina gelecegi ifade edilmektedir®.
Dahiliye Nazir1, kanun dairesinde her tiirlii uyariyr dikkate alabileceklerini
ancak, bu tarz talepleri hog kargilamayacaklarini ifade etmis™ ve Hariciye
Nezareti'nden Miitareke Komisyonu araciligiyla ilgili gérevlilerle baglant-
ya gegmesini istemigtir®™.

Dahiliye Nezareti kural digt bu uygulamalarin kargisinda Miitareke Ko-
misyonu’na bir muhtira yazisi yazmugtir. Ozellikle Yunanlhlardan uyruklari-
n1 belirleyecek hig bir belgenin elde olmamasi nedeni ile érnegin Yalovali
ya da Anadolu’nun herhangi bir yerinden olan bir kisiyi de Yunanli olduk-
lar1 iddiasi ile ahp gétiirmektedirler. Oncelikle dikkat ¢eken nokta yukarida
da degindigimiz tizere tek tek bazi sahislarin alinip gétiriilmesidir. Ikincisi
bunlarin uyruklarinin muhakkak aragtirilmasi geregidir. Bunlarin gergek-
ten iddia ettikleri uyrukta bulunup bulunmadig: belli degilken ve Osmanli
vatandagi olduklari yolunda kayitlar da bulunuyorken iddia ettikleri uyruk-
tan olduklar1 kabul edilmektedir. Uciincii olarak ise miitarekeden sonra
cok sayida kigi uyruk degistirmistir. Osmanh vatandaghgindan bagka bir
devletin uyruguna gegme isi ise genellikle Yunanlhlik iddiasinda bulunanlar
tarafindan yapilmaktadir”. Bu nedenle hiikiimlii ya da tutuklularin uyrugu
ile ilgili olarak Itilaf Devletlerinden birine bagvurmasi ve bagvurunun da
kabul edilmesi durumunda 6énce uyrugunun belirlenmesi igin aragtirma

1 DH.MB.HPS, 139/18.

52 DH.MB.HPS, 182/13.

53 DH.MB.HPS, 98/39.

54 DH.MB.HPS, 98/50.

55 DH.MB.HPS, 130/67, 136/43.
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yapilmasi ve bunun 6grenilmesinden sonra ona gore davranilmasi uygun
bulunmustur®. Yunanlilik iddiasinda bulunanlarin tutukluluk halleri ortaya
¢tkmadan uyruklarinin aragtirilmasi, tutuklanmasina karar verilenlerin
mahkeme sonucuna kadar tutuklanarak Itilaf Devletleri tarafindan Tevkif-
hane olarak degerlendirilen Kumkapr'daki yere gotiriilmeleri ve tutuklu
bulunup Yunanl oldugu iddiasinda bulunanlar hakkinda da acilen karara
varilmasi geregi Valilikten Dahiliye Nezareti'ne yazilmigtir®’.

Ancak basta da belirttigimiz iizere dogrudan hapishanelere yapilan bas-
vurular, hiikiimetin ihtiyaci olan zamam ortadan kaldirmakta ve zorunlu
olarak mahkumlar teslim edildikten sonra yapilan iglemler bir sey ifade
etmemektedir. Bir kere tahliye edilmig bulunan Osmanli vatandaslarinin
bile yeniden tutuklanmasi, araya girecek olan Yiiksek Komiserlikler nedeni
ile oldukga giig olmaktadir®®.

Hapishane iglerine bakmakla beraber hig bir seye miidahale etmeyecek-
leri ve idari bir nitelik tagimayacaklari ilan edilmis olan komisyonlara yone-
lik tepkiler, sadece yazismalarda yer almig ve herhangi bir degisiklik yapi-
lamamigtir. Hergeyin kagit tizerinde bir kayda baglandigi dusiincesine
ragmen uygulamanin bu gekilde olmamasi, s6z konusu Itilaf Devletleri
yetkililerinin niifuzlarini kullanmasi ve yetki agimi olarak gérillmugtiir™.

Dolayisiyla, miitareke yillarinda hapishanelere iligkin olarak yaganan
karigikliklarin en 6nemlilerinden biri, yetki ve ilgili makam sorunudur.
Itilaf Devletlerinin hapishanelere iligkin uygulamalart Osmanl biirokrasisi-
ni ciddi bir karigikliga siiriikklemistir. Hapishanelerin yonetimi miilki go-
revden olup Hapishaneler Idare-i Umumiyesi tarafindan yiiriitillmektedir.
Dahiliye Nezareti mahkumlarin tutuklanmasi, saliverilmesi ve bunlara ilig-
kin hi¢ bir konuda yetkili kabul edilmemekte ancak, Itilaf Devletlerinin
yapug1 bagvurular tizerine sahislarin gikarilmasina izin vermektedir. Bu
konudaki tek yetkili makamin Adliye Nezareti oldugu israrla hatirlatilmasi-
na ragmen Itilaf Devletleri, yetkili makam aramak gibi bir stkinti yagama-
diklar igin konu siirekli olarak karigmigtir. Adliye Nezareti kesinlikle mah-
kum g¢ikarilmamasimi belirtmigse de gerek onun beyanlarina ve gerekse
Hariciye Nezareti'nin biitiin girigimlerine ragmen bu hal devam etmistir.
Hapishanedeki diizeni saglamak icin kanuni bir yéontem olmasa da en azin-

56 DH.MB.HPS, 130/67.
57 DH.MB.HPS, 107/38.
% DH.MB.HPS, 99/13.
59 DH.MB.HPS, 110/6.
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dan hapishanelerdeki gorevli memurlart sorumluluktan kurtarmak, mah-
kumlarin isyan ile ortaya gikan giivenlik sikintularimi agmak gibi bir ¢ok
nedenden dolayr bir makamdan verilecek izinle hareket edilmesi teklif
edilmigtir®.

Osmanl biirokrasisinin iginde bulundugu bu karmasa Itilaf Devletleri-
nin igini biraz daha kolaylagtirmigtir. Istanbul Hiikiimeti degisik bakanlikla-
r1 arasinda yetkili makam bulma konusunda yazigmalar yaparken, Itilaf
Devletleri Komiserleri kurduklar1 komisyonlar, atadiklar1 gorevliler aracili-
g1 ile Mitarekeye uysun ya da uymasin, eylemlerine devam etmislerdir. Bu
siireg, her alanda oldugu gibi bu alanda da Istanbul’'un 1920 yilindaki res-
mi iggalinden 6nce yiirarlitkte bulunan bir iggal déneminin sancilarim gos-
termektedir. Ilging olan nokta, miittefik devletlerin gergekte asla uygula-
mayacaklar1 konularda verdikleri sozlerin dogru olduguna inanilmig olma-
sidir. Ingiltere’'nin de iginde bulundugu komisyonlar araciligi ile hapisha-
neler bir taraftan denetlenip, bir taraftan miutareke digi uygulamalar birbi-
rini izlerken Osmanl Imparatorlugu’nun duruma hifzissthha noktasindan
bakmaya caligmasi ya da salivermelerin onlarin bilgisi diginda yapildigim
diisiinmesi ancak ilging yaklagimlar olarak degerlendirilebilir. Protestonun
otesinde bir ¢oziim bulamamig olmasi, bulmaya galistigi burokratik ¢oziim-
lerin sonug tizerindeki etkisizligi, buna karsin olabildigince siren mittefik
denetimi, donemi karakterize eden belli satir baglaridir ve oldukga duigiin-
duracadiir.

50 DH.MB.HPS, 132/13.



