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ERKEN SINOP YERLESMELERI
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Sinop, Karadeniz Bolgesi’nin 6nemli liman kentlerinden birisidir. Bu-
ras1 Kuzey Anadolu Daglar: tarafindan ikiye boliinen ve farkli cografi ozellik-
ler gosteren bir bolgedir (Harita 1). Bu ¢calismamizda, Sinop’un en eski do-
nemlerinden baslayarak Roma egemenligi sonuna kadar olan yerlesmelerini
ele almaktayiz.

Burada, Sinop’da yapilan birkag¢ bilimsel arasurma ve kazinin yanisira
bolgede strdirdigimiz arasurmalar ve miize ¢alismalan sirasinda edindi-
gimiz bilgiler de degerlendirmelerimizde 6nemli bir katki sagladi'. Bu bol-
gede yapilan calismalarin bashcalar: Ch. Burney?, M. A. Isin® ve S. Donmez*
gibi arasirmacilarin bilimsel nitelikli ylizey arastirmalar: ve buradaki malze-
melerle ilgili degerlendirmeleri ile, E. Akurgal’in Sinop’da yapug: kazilar-
dir®. Bunun yaninda Karadeniz Ticari Projesi cercevesinde bolgede calisan
bir ekibin degerlendirmeleri de gozéniine alnmistir".

*S. U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Eskigag Tarihi Anabilim Dali, Arasurma Gorevlisi Dr.

! Prof. Dr. M. Ozsait baskanhginda 1990 yilhindan bu yana sirdirdigimiiz “Orta
Karadeniz Bolgesi Yizey Arastirmalari: Amasya, Tokat, Samsun ve Ordu llerinde” isimli
caligmalarimuz, bolgenin yerlesim o6zelliklerinin yanisira, cografi ve ekonomik yap1 6zelliklerini
de anlamamiz bakimindan oldukga yararh olmustur. Sinop da, genel 6zellikleri bakimindan
Orta Karadeniz ve Bati Karadeniz Bolgeleri arasinda bir gegis bolgesi gorianiimindedir.

2 Burney 1956, 179 vdd.

# Is1n 1998, 95 vdd.

! Donmez 2000, 229 vdd.

5 Akurgal 1956, 47 vdd.; Akurgal-Budde 1956, 4 vdd. Ayrica bkz. Erzen 1956, 3 vdd.

% Doonan vd. 1998, 367; Doonan vd. 1999, 364 vdd.; Hiebert 1997, 377.
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Sinop yerlesmelerini iki kisimda inceledik. Ilk 6nce, genel yerlesim 6zel-
likleri ve bunun ¢ergevesinde Sinop yerlesmeleri tizerinde durduk. Daha
sonra, Sinop’da arasurilmis yerlesmelerden yararlanarak verlesmelerdeki
kultirler, bu kiltirler arasindaki iligki ve strekliligi ortaya koymaya cahstk.

1. Yerlesim Ozellikleri

Onceleri Karadeniz kiyilarindaki yerlesim sekilleri ile ilgili farkli distin-
celer vardi. Bu distinceler de, genel olarak bolgedeki arasurmalarin yetersiz-
liginden kaynaklanmaktaydi. Nitekim, 1940’11 yillarda E. Forrer, Karadeniz
kiyilarinda héyiik tipi yerlesmelerin ¢ok sik bulunamayacag: disiincesin-
deydi. Ona gore, bu bolgede daha ¢ok ormanlik bdlgeye uygun, birbirinden
uzak mesafelerde, yamaglar tizerine kurulmus yerlesmeler bulunmalidir.
Arasurmaciya gore bolgede ahsap malzemenin bol kullanildig: kigiik koy
tipi yerlesmelerin yogun olmasi gerekmektedir”. Ayni sekilde, K. Bittel da,
bu bolgedeki hoyiiklerin kuzey sinirini, Amasya ve GCorum’dan daha yukariya
¢ikarmamaktaydi®. Ancak, yapilan arasurmalarla bunun dogru olmadigini,
biraz asagida da deginilecegi gibi, dzellikle bdlgedeki derin nehir vadile-
rinde ve sahildeki genis ovalarda yogun bir héyiik yerlesiminin oldugu anla-
stlacakur®.

? Forrer 1927, 27 vdd

8 K. Bittel, Prachistorische Forschung in Kleinasien, istanbul, 1934, 120 vdd. 1926’larda H.
von der Osten’in yapug arasurmalarda, bolgede az da olsa erken donemleri veren yerlesmeler
bilinmekteydi. Ayrinuli bilgi i¢in bkz. H. H. von der Osten, Explorations in Central Anatolia.
Season of 1926, Chicago, 1929; Th. Macridy, “Une Citadelle Archaique du Pont”, Mitteilungen
der Vorderasiatischen Gesellschaft, 4 (1907), 167-175, fig. 1-26, 169 vdd. R. Naumann da,
hoyiiklerin sayilarinin i¢ Anadolu’dan kiyillara dogru giderek azaldigini 6ne surer. Bkz. R.
Naumann, Eski Anadolu Mimarlig1, cev. B. Madra, Ankara, 1985, 214.

Y K. Kokten- T. Ozg\'ic. “Samsun’da Prehistorik Arasurmalar (1)”, Ulki, Halkevleri ve
Halkodalar1 Dergisi, XV/89 (1940), 413-419, 414 vd. T.()zgiig, Samsun, Carsamba, Bafra ve
Sinop’ta yerlesmeye uygun kiy1 ovalari ve kiiciik nehir deltalan bulundugunu belirterek; bu
gorusiin, bitin Karadeniz kiyilan igin gegerli olamayacagini bildirmektedir. Bu konuda bkz.
Ozgiic 1948, 394 vd. Ayrica bkz. Kokten vd. 1945, 364, 396 vd.; i. K. Kokten, Anadolu’da
Prehistorik Yerlesme Yerlerinin Dagilisi Uzerine Bir Arasurma”, DTCFD, X/34 (1952), 167-207,
hrt.14, 192. Nitekim, E. Y. Bostanci, Prehistorik yerlesmelerle ilgili degerlendirmeler yaparken,
bu nehir vadilerinin, ayn1 zamanda dogal prehistorik yollar oldugunu belirtmektedir. Ona gore,
Gokirmak kiiltirlerinin, Orta ve Giiney Anadolu’da da mevcut olmas: dolayisiyla, Kizihrmak ve
Yesilirmagin kuzeyi giineye birlestiren, dogal iki prehistorik yol oldugu neticesi ¢ikmaktadir.
Bunun sonucu olarak da, Gékirmak Vadisi’'ndeki Paleolitik ve Bakirgag (IT 1I) kaltirlerinin,
Kizihrmak ve Gokirmak yoluyla bu vadiye geldigini diisinmektedir. E. Bostanci, “Gékirmak
Vadisi’'nde Prehistuvar Aragurmalan ve Yeni Paleolitik Buluntular”, DTCFD, X/1 (1952), 137-
143, 140, 142.
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K. Kokten, sahil boyu arastirmalan sirasinda, Samsun’dan itibaren Car-
samba Deltas1 dogusuna kadar olan alanin, verimli; delta dogusundan Ordu
cevresine kadar siipheli ve Ordu dogusundan Rize’ye kadar bos bir netice
vermesi ve Kizilirmak deltasindan bauya, yani Sinop dolayina silik bir si¢rays
gostermesinin, Samsun’un arkeolojik yonden 6nemini arturmasina kanit
olarak gostermektedir!.

Karadeniz Bolgesi'nin kuzey kesimlerindeki yerlesim yerlerini, guney-
den kuzeye dogru uzanan nehirlerin acug: derin vadilerde, K. Kokten’in de
soyledigi gibi, Kuzey Anadolu siradaglarinin arasindan uzanan tarihi dogal
yol giizergahinda aramak gerekmektedir. Son yillarda yapilan arasturmalar,
bolgenin en erken dénemlerden itibaren ve yaygin olarak yerlesime sahne
oldugunu gostermektedir'. Ozellikle, ormanlik kesimlerde yerlesim yogun-
lugunun azalmasi muhtemelen sosyokiltiirel yapiyla ilgili olmalidir'2. Kiyr

kesiminde, yiiksek sahadaki yeni yerlesmelerinin ¢ogunlugu, vadi yamag ve
iclerinde kaynaklara yakin yerlerde toplanmiglardir .

Cografi konum ve 6zellikler bakimindan Sinop’la yakin olan Kastamonu
da, yerlesim 6zellikleri bakimindan énemli bir yerdir. Burada da, bolgenin

10§ K. Kokten, DTCFD, 111/5 (1945), 479. Yine buna bagh olarak, K. Kokten, Yildizeli ve
Artova cevresinin Bakir¢ag (IT II-11I), Hitit ve Phryg donemlerinde Yukar: Kizilirmak boyu ile,
kismen Kangal ¢evresinden ziyade, Samsun ¢evresi ve onun giiney ve bati hinterland1 yonine
bir baglanu gosterdigini 6ne sirmektedir. Bkz. I. K. Kokten, “1947 Yili Tarihoncesi
Arastirmalan”, Belleten, X11/45 (1948), 223-226, 223. Bu iddialarin, 1940- 50’li yillarda bolgede
yapilan arasurmalarin yetersizliginden dolay: gindeme geldigi gozéninde bulundurulmahdir.
Aynu sekilde, 1946’ yillarda T. Ozgiic de, bolgenin orta kesimlerinde héyiiklerin olmayisini eski
donemlerde buralarin bataklik olmasiyla acitklamaktadir. Bkz. T. Ozgu(;, “Anadolu”da Arkeoloji
Arasurmalan 1", Belleten, X/40 (1946), 557-597, 596.

11 Ozellikle, Sinop’da Erfelek, Ordu’da Melet Vadisi ve Kastamonu’da Gokirmak, Daday,
Arag/llgaz vadileri ¢evresinde yapilan arastrmalar, bélgenin yerlesim cografyasini vermesi
acisindan ¢ok onemlidir. Bu konuda ayrninuli bilgi ig¢in bkz. M. Ozsait, “1990 Yilinda Ordu-
Mesudiye Cevresinde Yapilan Yiizey Arasurmalani”, AST, IX (1992), 357-376, 357 vdd.; M.
Ozsait, “1991Yih Ordu-Mesudiye Yiizey Arasurmalan”, AST, X (1993), 311-330, 311 vdd.; M.
Ozsait, “1992 Yili Ordu-Mesudiye Yiizey Arasurmalar1”, AST, XI (1994), 285-300, 285 vdd.; Isin
1990, 241 vdd.; Isin 1991, 177 vdd.; Isin vd. 1992; Ozdogan vd. 2000, 41 vdd. Kavak-
Kaledorugu’nun iginde bulundugu ova da bu duruma giizel bir ornektir. Bu ovanin etrafi,
buiyiik daglarla kapli, suyu bol ve yerlesmeye elverislidir. Bkz. Ozgiig 1948, 412; Kokten vd. 1945,
390.

12 Ornegin; Samsun- Bafra arasindaki alan ormanliknr. Bu ylizden, bu kesimde hoytiklerin
say1s1 oldukga azdir. Ozgii¢ 1948, 418.

13 A Ozcaglar, “Carsamba Ovasi ve Yakin Cevresinde Araziden Faydalanma”, Ankara
Universitesi Tiirkiye Cografyast Arasurma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 3, 1994 (1995), 93-128,
98 vd.
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6nemli nehirleri olan Gokirmak, Daday, Arag/Ilgaz vadilerindeki yerlesim
yogunlugu acik bir sekilde gézlenmektedir'“,

Yerlesim yerlerinin seciminde belirleyici unsurlarin gézard: edilmedigi
bir gercektir. Bir bagka deyisle, insanlar yerlesmelerini olustururken rastlan-
ularla degilde bazi belirleyici unsurlarla hareket etmektedirler. Bu unsurla-
rin en bashcalar: su, toprak, cografi konum, tarihi dogal yollar, maden ya-
taklar1 vb.’dir'. Nitekim, bu kesimde yer alan Samsun-ikiztcpe16 ve Kasta-
monu Kinik yerlesmeleri'” bu 6zelliklerin hemen biitiiniint biinyelerinde
toplamaktadir.

Duragan’in giineydogusunda yer alan Ulukoéy-Cay yerlesmesi de bu yer-
lesim secimi ile ilgili glizel bir 6rnektir (Harita 2; no: 46). Burada Kalkolitik
ve ITC donemlerinde yerlesilmistir 8. Duragan’in 7 km. dogusunda ise Du-
ragan-Alacam karayolu lizerinde arsenik cevherlesmesine rastlanmaktadir Y.
Bu yerlesme ayni1 zamanda Kizihrmak yakinlarinda ve Kizilirmak Vadisi’ne
oldugu gibi Duragan-Alagam yoluna da yakin bir konumdadir (Harita 2; no:
46) %

Ozellikle su, toplumsal yasamin en énemli parcalarindan birisidir. Bu
yuzden yerlesmelerin kurulmasinda su kaynaklari ya da verimli nehir vadileri
oncelikli tercih sebeplerinden birisi olmustur. Nitekim Sinop yerlesmeleri-
nin de Sarimsak, Erfelek, Kabala ve Karasu gibi bashca irmak vadilerinde ya
da su kaynaklarinin yakinlarinda kuruldugu gériilmektedir. Bu durum, ézel-
likle Kalkolitik ve ITC yerlesmelerinde daha belirgin olarak gozlenebilmek-
tedir (Harita 2) 2!,

11 Ozdogan vd. 2000, 41 vdd., harita 1.

15 Sinop’da Duragan kesimi de maden rezervleri bakimindan énemli bir yere sahiptir. Bkz.
Ozbal vd. 2000, 48 vd.

1% Alkum vd. 1988, 5 vd.; Bilgi 1990, 2; Bilgi 1994, 253 vdd.; Bilgi 1999 a, 43 vd_; Bilgi 1999
¢, 63 vdd.

17 Cinaroglu 1991, 55 vdd.; Emre-Cinaroglu 1993, 675; Bilgen 1999, 269 vdd.

18 Burney 1956, 181.

' Ozbal vd. 2000, 48 vd.

20 Orta Karadeniz kesiminde, yerlesimlerle ilgili bu tercihleri yansitan en 6nemli merkez
ikiztepe'dir. Bkz. Alkum vd. 1988, 1 vdd.

2l Bu durum i¢in Samsun-ikiztepc yerlesmesinin konumu 6rnek olabilir. Bu yerlesme,
onceleri hem Karadeniz'in ve hem de Kizihrmagin kiyisinda yer almaktaydi. Bkz. Alkim vd.
1988, XXV, 5 vd.
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Bu kesimde yer alan énemli yerlesmelerden Kocagoz Hoyuk, yerlesim
ozellikleri bakimindan 6nemli bir érnektir. Bu hoytik, iki tarafindan vadi-
lerle cevrilmis hakim bir tepe tizerindedir ve dogusunda verimli Tasmanlh
Ovasi uzanmaktadir (Harita 2) 2.

Erken Kalkolitik déneme tarihlenen Kabal ve Kiran Hoyukleri de Ka-
bala Cay1 Vadisi'nde yer almaktadirlar. Ay sekilde, Sinop’daki baslica yer-
lesmelerden Habuhas Tepe, Kahkiil Tepe, Uvez Tepe, Gavur Tepe Erfelek
Cay1 kenarinda olan yerlesmelerdir. Cimbektepe de Kabali Cay1 Vadisi'ne
hakim bir yamagtadir (Harita 2; Levha I: 1) %.

ITC’in sonlarinda baslayan siyasal ve ekonomik degisimler,
OTG/STC’da en tstdiizeye ulasmisur. Sonugta, insanlarin birarada yasama
ihtiyaglarinin daha da artmasi, o dénemin kiigiik kentlerinin ortaya ¢ikma-
sina neden olmustur. Bu dénemde, &zellikle, suyu artan niifusa yetebilecek
daha verimli bolgeler, arazinin artan niifusa yetecek nitelik ve genislikte ol-
masi, diger yerlesmelerle baglanunin rahat saglanmas: ve askeri-stratejik ba-
kimdan korunakh noktalarin tercih sebebi oldugu gorilmektedir?!. Bu ytiz-
den, OTC/STQ yerlesmelerinin debisi cok yiiksek su kaynaklari, verimli ta-
rim arazileri ve korunakl tepecikler ya da tepeler iizerinde kuruldugu goz-
lenir®.

22 K ocak 1993, 19; Isin vd. 1992, 4, harita; Burney 1956, 184. Kocagoz Hoyiigi 'niin Troia I-
II ve Yortan kiiltiirleriyle (IT.I) paralel oldugu gériilir. Bunun yaninda, kendine has bazi
kiiltiirel 6zelliklerinin olmasi Orta ve Bau Anadolu’ya karsi olduk¢a kapali bir bolgede
bulunmasindan dolayidir. Bkz. Isin 1991, 177; French 1988, 10; Erzen 1956, 6.

23 Erzen 1956, 5 vdd.; Isin vd. 1992, 4, harita.; Isin 1998, 249 vdd.; Isin 1991, 177;
Orthmann 1963, 49, 52, Tafel 96, 98-2; Kogak 1993, 17 vdd.

24 Samsun-Bafra kesiminde yer alan ikiztepe’nin ITG ve OTC’daki yerlesim durumu,
bunun acik bir kaniudir. Bkz. Bilgi 1999 a, 41 vdd.; Bilgi 1998, 63 vdd.

25 Nitekim, Anadolu’daki 6nemli OTG/STG yerlesmelerinin kayalik alanlar uzerine
kuruldugu goérulmektedir. Orta Karadeniz Bolgesi'nde bu donemi veren en 6nemli
yerlesmelerden Masat Hoyugiin, kalker bloklar Gizerine oturdugu goriilir. Bu tir yerlesmelerin
kuruldugu kayalik alanlar, etraftaki araziden yiiksek oldugundan tahkimatin yan sira, engebeli
doga da savunmada yardimcidir. Bu durum, Orta Anadolu’daki 6nemli yerlesmelerden
Bogazkoy'de de bdyledir. Ayrica Masat Hoyik, biiyik bir sehrin olugmasi igin gerekli biitiin
olanaklara sahiptir. Yap1 malzemesi icin gerekli tas ve agac kolayca saglanabilmektedir. Bunun
yaninda, bu yerlesme Kuzey-Giiney yoluna da hakim bir konumda yer alir. Bu konularda
ayrinuli bilgi i¢in bkz. T. C)zgﬁq. Magat Hoyiik Kazilari ve Cevresindeki Aragtirmalar, Ankara,
1978, 2; T. Ozgiic, Masat Hoyiik II, Bogazkdy'iin Kuzeydogusunda Bir Hitit Merkezi, Ankara,
1982, 1 vdd.; A. M. Dingol, “Hititler” Anadolu Uygarlklari, Goérsel Anadolu Tarihi
Ansiklopedisi, 1 (1982), 18-120, 1, 66 vd.; M. Darga, Hitit Mimarlig1/ 1. Yap: Sanau, istanbul,
1985, 30. Orta Karadeniz Bolgesi'nde bu donem yerlesmeleri ile ilgili olarak bkz. Bilgi 1998, 63
vdd.
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Yukarida, yerlesmelerin kurulmasinda savunmanin énemli bir yer tuttu-
gundan sozetmistik. Asayisin bozuk oldugu ve istila tehlikesinin hiikiim siir-
digi devirlerde ve yerlerde, 6zellikle yiiksek mevkilerin tercih edildigi gorii-
lir. Ancak, bu yiiksek mevkiler, ticari bakimdan elverisli olmamasindan do-
lay1, sadece savunma amagh olarak ve asayisin bozuk oldugu dénemlerde
6nem kazamr?,

Orta Karadeniz Bolgesi’'ndeki, Phryg ya da Demircag: yerlesmelerinin
de, yerlesim modellerinin bu yénde degistigi gorulir. Bunlar, 6zellikle, do-
gal bakimdan korunakl, daglik kesimlere dogru yonelmislerdir. Bu durum
da, 56zl edilen donemde duyulan savunma ve korunma ihtiyaciyla ilgili ol-
malidir?.

Demir Cagi’nda Orta Karadeniz Bélimii’nde yerlesmelerin kentlesme
ozelliklerinin fazla olmadigi anlasilmaktadir®. Ancak, bu bélgedeki kiy: yer-
lesmeleri, ekonomik faaliyetlerinden dolay1 biraz daha iyi durumdadir.

Yine, basta Sinope olmak tizere, bu bolgedeki Grek koloni yerlesmeleri-
nin, ana kentlerin baz 6zelliklerini tasidiklar1 gériilmektedir. Nitekim, Si-
nope bir yarimada kistasinda kurulmasi ve ¢ift limani ile bunun kanmtdir
(Levha II-II; Plan). Ancak bu yerlesmelerin, kapladiklar: alan ve mimari
6zellikler bakimindan, Bati Anadolu kentlerinden ¢ok geri olduklar gorl-
mektedir®.

Bolgedeki kiyr yerlesmeleri, topografyalar1 bakimdan ti¢ grupta ince-
lenmektedir. Bunlardan bir grup da: Yarimada, kiyrya birlesmis ada, dil ya da
burun tzerine kurulmus sehirlerdir. Savunmasi kolay olan bu, tipik deniza-
sin1 yerlesmelere Sinope giizel bir 6rnektir (Levha II-III; PLAN). Nitekim, A.
Akarca, Sinope kentini burun tarafi daghk bir yarimadanin boynu tizerine
kurulmus yerlesmeler arasinda saymaktadir®.

%5'S. Goney, Sehir Cografyas: I, Istanbul, 19842, 233.

%7 Bu yerlesmelerle ilgili olarak bkz. Kkten vd. 1945, 396 vd.

28V Sevin, “Eski Anadolu Halklari: Mozayige Genel Bir Bakis”, Palmet, I1 (1998), 21-35, 30
vd.

2 Bolgedeki 6nemli ana sehirlerden birisi olan Miletos igin bkz. Wycherley 1986, 16, 56
vdd. Karadeniz kiy yerlesmelerinin Yunan kentleri ile benzerligi, denizasin goglerle ilgilidir.
Sinope de, yerlesim 6zellikleri ve kent plani bakimindan ana sehri Miletos’a benzemektedir. Bu
konuda bkz. Akarca 1987, 24 vdd., resim 7.

%0 Bkz. Akarca 1987, 26.
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Sinope, Bozburun yarimadasinin boynu tizerine kurulmustur. Bu yar1-
mada, ¢epegevre dik kiyilarla cevrilidir®'. Burasi, bolgedeki en énemli liman
kentlerindendir. Burada, iki liman bulunmaktadir. Bu limanlardan, bauda
yer alani, kuzeybatidan esen sert riizgarlara agik oldugundan daha az kulla-
nighdir. Dogu limam ise, kis firunalarinda bile gemilere giivenli bir ko-
runma imkani saglamaktaydi (Levha II-III; Plan: 2-3) %2,

Buradaki, Hamsilos (Hamsaros) Burnu, kuzeydogu yonine dogru, Ak-
liman’in kuzey tarafina yakin sahilden, kisa bir ¢ikint teskil eder ve kayalik
kiyrdan yarim mil uzaga kadar uzanir. Biraz ileride, tepe ve kayaliklarin ke-
narinda bulunan al¢ak kumsalin kuzeybau sinirinda ise Akliman (Harmene:
Akliman) yeralir. Bu liman, Sariada ve Karaada isimli iki ada tarafindan ko-
runmaktadir. Bunlardan, Karaada kuzey baslangi¢ noktasina, Sariada ise gii-
ney baslangi¢ noktasina yakindir. Batida yer alan Inceburun Yarimadasi, Ak-
liman kesimine dogru, kuzey rizgarlarinin neden oldugu etkili dalgalan 6n-
lemektedir®.

Sinope, Yunan kolonizasyonu sirasinda 6nemli bir rol oynamisur. Ken-
tin en 6énemli 6zellikleri: liman olarak konumu, Kuzey Anadolu’nun en ug
noktasinda bulunmasi ve Orta Anadolu’yla olan baglanusidir. Ancak, Sinope
gliciinii, kara baglanularindan daha ¢ok denize bor¢ludur. Ayrica, bu kent,
acik havalarda Kirnim ile yapilan deniz seferlerinden dolayl, uzun zaman
6nemini korumustur. Kent, konumundan dolay1 Akdeniz ticaretinde 6nemli
bir yer kazanmustir®!,

Sinope’nin bir diger énemli 6zelligi, ¢ok iyi bir sekilde tahkim edilmis
olmasidir. Kentin, Pontos Kral II. Mithradates’in yapug1 (M. 0. 220) saldi-
riya ve Roma kusatmasina karsi direnmesi bu tahkimath yapiyla iliskilidir.
Sinope’yi, ana karaya baglayan dar bogaz, biiyiik duvarlar tarafindan korun-
maktaydi. Denizden yapilacak saldinlar da, yarimaday: ¢evreleyen dik kaya-
lardan dolayr imkansizdi*.

31 Sinop’da mezarlikta ve yarimada boynu tzerinde yapilan kazi ¢ahsmalarinda M. 0.1
yiizy1l sonlarina kadar giden buluntular ele ge¢mistir. Bkz. Akurgal 1956, 47 vdd.; Akurgal-
Budde 1956, 4 vdd.; Boysal 1958, 23 vdd.

32 polybios, Historiai, IV.56; Strabon, Geographika, XI1.3.11. Aynica bkz. Akarca 1987, 26,
36 vd., resim 7; Stoop 1978, 118 vdd.

33 Strabon, Geographika, X11.3.10-11; Ksenophon, Anabasis, V1.1.15-17; Ksenophon,
Hellenika, V1. 1.11-17; Plinius, Naturalis Historia, V1.2. Ayrica bkz. Stoop 1978, 118 vdd.

31 Leaf 1916, 3. Ayrica bkz. Boysal 1958, 27.

35 Polybios, Historiai, IV.56; Strabon, Geographika, XI1.3.11; Plinius, Naturalis Historia,
V1.2, 6-7.
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Yerlesimle ilgili bir diger belirleyicinin, tarihi dogal yollar oldugu bilin-
mektedir. Sinop da, 6nemli tarihi dogal yollar iizerinde yer almaktadir. Si-
nop’un baslangi¢ noktas: oldugu 6nemli tarihi dogal yol giizergahi, buradan
Akdeniz kiyillarina kadar uzanan Kuzey-Giiney Yolu’dur®.

Yukarida bu yol baglantlarinin, yerlesme yerlerinin se¢iminde de
6nemli rol oynadigindan s6zetmistik. Nitekim, Sinop’daki baz1 yerlesmelerin
bauda Ayancik, doguda Gerze ile baglanunin saglandig: yollar tizerinde ku-
ruldugu gorilir. Sinop-Gerze arasindaki baglanu, buradan Samsun’a uza-
nan tarihi dogal yolun bir kismin tegkil etmektedir (Harita 2)%.

Sinop’un hinterlandla iliskisini saglayan en 6nemli baglanularindan bi-
risi Boyabat’a kadar uzanan yoldur®. Burasi, muhtemelen Sinop’u giineye
dogru inen bir yol ile Amnias (Gékirmak) Ovasi’ndan Dogu-bau yoluna bag-
layan tarihi yoldur®. Inceledigimiz yerlesmeler icerisinde de Sinop-Boyabat

3% W. M. Ramsay, “Some Phrygian Monuments”, JHS, III (1882), 256-263, 260; J. A. R.
Munro, “Roads in Pontus, Royal and Roman”, JHS, XXI (1901), 52-66., 52 vdd.; Leaf 1916, 3;
Burney 1956, 179 vd.; W. M. Calder- G. E. Bean, A Classical Map of Asia Minor, London, 1958,
harita; W. M. Ramsay, Anadolu’nun Tarihi Cografyast, Cev. M. Pektas, Istanbul, 1960, 27 vd.

37 Leaf 1916, 3 vd.; Burney 1956, 182; B. Darkot, “Sinop”, [slam Ansiklopedisi, X (1988),
683-689, 684. Kastamonu-Taskoprii-Sinop uzerinden, Samsun’a uzanan bir yolun varhigi
bilinmektedir. Bu yolun, Sinop’dan Samsun’a uzanan belli bir kesimi belirlenmistir. Yol,
Sinop’dan sonra Gerze'ye (Karousa), oradan da Samsun sinirinda bulunan Cayagzi’'na
ulagmaktadir. Bkz. D. H. French, “Roma Yollan1 ve Miltaglar1: 1984”, AST, III (1986), 143-154,
145; D. H. French, “Roman Roads and Milestones of Asia Minor 1989”, AS, The Years Work, XL
(1990), 9-11, 9; D. H. French, “1989 Roma Yollar1 Miltaslan ve Yazitlar1 Arastirmas1”, AST, VIII
(1991), 229-240, 229.

38 D. R. Wilson, The Historical Geography of Bithynia, Paphlagonia and Pontus in the
Greek and Roman Periods, a New Survey with Particular Reference to Surface Remains Still
Visible (Yayinlanmamis Doktora Tezi) , Oxford, 1960, 180. Sinop’dan baslayarak, giineyde
Boyabat, oradan da Iskilip’in alunda Kizihrmaga ve nehri gegtikten sonra Alaca Ovasi, Sorgun
ve Sarikaya’ya dogru devam eden ve “Ceneviz Yolu” olarak isimlendirilen bir yol vardir. Bkz. D.
H. French, “Sinop: the So-Called Ceneviz Yolu”, Tahsin Ozgii¢’e Armagan/ Studies in Honor of
Tahsin Ozgii¢, Anatolia and the Ancient Near East, ed. K. Emre-B. Hrouda- M. Mellink- T.
Ozgii¢, Ankara, 1989, 143-147, P1.35-36, 143.

% H. Weimert, Wirtschaft Als Landschaftsgebundenes Phinomen. Die Antike Landschaft
Pontos. Eine Fallstudie, (Doktora Tezi) Stuttgart, 1983, 184 vd. Bu yol giizergahi, giineydeki
dogu-bau yollarindan birisiyle baglanir. Bu dogu-bau yolu Daday’in dogusundan Tasképri’ye
(Pompeiopolis: Zimbilh Tepe), buradan da Gokirmak Vadisi boyunca devam ederek Boyabat’a
ulasir. Gokirmagin Kizilirmak ile birlestigi yerden Vezirkopri'ye (Neoklaudiopolis) inen yol,
buradan Niksar’a kadar gider. Bkz. Burney 1956, 181 vd.; D. H. French, “CIL XVII Fasc. 5.
Roman Roads and Milestones of Asia Minor; Recam: Sinop”, AS, The Year’s Work, XXXIII
(1983), 9-10, 10; D. H. French, “Roman Roads and Milestones in Anatolia 1982, AST, I (1984),
87-88, 88; D. H. French, “Roads and Milestones 1984”, AS, The Year’s Work, XXXV (1985), 8
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arasindaki yol baglanus: belli kesimlerde acik bir sekilde gozlenebilmektedir
(Harita 2).

Yukarida da sozettigimiz gibi, cografi yapr 6zelliklerinden dolayr Sinop’
un yol baglanularinin ¢ok giiclii olmadig gérilmektedir. Bu yiizden, Sinop’
un dis diinyayla deniz yolu ile olan baglanusi da gézardi edilmemelidir .
Nitekim, Giiney Karadeniz kiyilarindaki en 6nemli limanin bu kesimde bu-
lundugu goérulmektedir. Burada, iki liman bulunmaktadir. Bunlardan, bau-
daki, kuzeybaudan esen sert riizgarlara agik oldugundan daha az kullamsh -
dir. Ancak, dogu limani kis firunalarinda bile gemilere giivenli bir korunma
imkani saglamaktaydi. Sinope, cift limamyla, Hellen dinyasinda goriilen
kentleri andirmaktadir .

2. Yerlesmelerdeki Kualtirler*

Sinop’daki yerlesim durumuyla ilgili olarak toplam 53 yerlesmeyi esas
aldik. Bunlar arasindan da Kalkolitik Cag’dan Hellenistik Dénem’e kadar
olan kultiirleri i¢cinde barindiran 50 yerlesme esas ahind1 (TABLO 1-6; Harita
2: 14) 2. Ayrica, OTC ile STC, sozedilen donemlerdeki siyasal ve sosyal kari-

10, 9; D. H. French, AST, III (1986), 145; D. H. French, “Roman Roads and Milestones of Asia
Minor”, AS, The Years Work, XXXVII (1987), 8-11, 10; French 1988, 9; D. H. French, Roman
Roads and Milestones of Asia Minor 1-2, Ankara, 1988, Map 12; D. H. French, “1987 Yilh Roma
Yollar1 ve Miltaslar1 Galismas1”, AST, VI (1989), 273-281, 275.

40 D, M. Robinson, “Ancient Sinope”, American Journal of Philology, XXVII/2 (1905),
125-153, 135 vd ; J. A. R. Munro, JHS, XXI (1901), 53 vdd.; Leaf 1916, 3. Ornegin; gemicilikteki
ilerlemeler sonrasi, M.O. 5. yiizyll sonu ve M.O. 4. yizyil baslarinda kisa bir deniz rotast
bulunmustur. Bu rota, Kirim’daki Kriou Metopon (Sari¢ Burnu) ve Sinop’un 130 km. kadar
batsindaki Karambis (Kerempe Burnu) arasindaki 140 mil uzunlugundaki deniz yoludur. Bu
rota, deniz ticaretinin gelismesi acisindan ¢ok yararl olmustur. Bkz. Ps. Skymnos, 593. Ayrinuli
bilgi igin bkz. S. Atasoy, Amisos, Karadeniz Kiyisinda Antik Bir Kent, Samsun, 1997, 80, dipnot
69.

11 B. C. Mc Ging, The Foreign Policy of Mithridates VI Eupator, King of Pontus, Leiden,
1986, 3; E. Olshausen, Einfiihrung in die Historische Geographie der Alten Welt, Darmstadt,
1991, 174.

* Burada degerlendirmelerimiz, Sinop’da yapilan bilimsel ylizey arasurmalari ve kazi esas
alinarak yapilmisur. Bu konuda oérnek bir ¢alisma igin bkz. T. Okse, “Yukar1 Kizihrmak Havzasi
Tung Caglar1 ve Demir¢ag Yerlesim Tarihi”, Belleten, LXII1-234, 1998 (1999), 299-336. Ayrica
bkz. Kogak 2000, 48 vdd.

12 fhceburun’daki Ust Paleolitik (M. O. 40000-12000) déneme ait oldugu iddia edilen
(Bkz. Isin vd. 1992, 4, harita; Isin 1998, pl. 1) bir merkez disinda Sinop kesiminde Kalkolitik
Cag oncesini veren buluntulara rastlanmamistir. Samsun Bolgesi'ndeki arastirmalar bu
bolgenin ilk defa Geg Kalkolitik Cag’da iskan edilmeye baslandigini gosterir. Bkz. Bilgi 1990, 1.

Belleten C. LXVII, 45
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sikliklar ve bazi problemlerden dolay: birlikte ele alinarak degerlendirildi®.
Yine, Hellenistik Donem ve sonrasi da yerlesim durumuyla ilgili verilerden
dolay: harita ve grafiklerde verilmemistir.

TABLO 1
Kalkolitik iTC OTC/STC DG

SINOP 15 47 13 7
% 18,2 57,3 15,8 8,5

Sinop’un bu erken yerlesmelerinde en yaygin kiiltiir ITC’a ait olanidur.
Buradaki ITC kulttrleri butiin hoyikler icinde % 57,3’luk bir oranda (47
tane) yer almaktadir (Tablo 1, 3-6; Harita: 1-2). Bu, Sinop yerlesmelerindeki
en yaygin kiltiriin ITCa ait oldugunu agik¢a gostermektedir. Bunu, %
18,2’lik oranla Kalkolitik (15 adet), % 15,8 ile OTC/STC (13 adet) ve % 8,5
ile DC (7 adet) yerlesmeleri takip eder (Tablo 1, 3-6; Harita: 1-2).

Kalkolitik Cag’dan ITCa geciste yerlesmelerin sayisinin yaklasik 3 kat
artmasi, nufustaki artisi gostermektedir. Ancak, bu donem yerlesmelerinin
genelde kugciik ve orta boy hdyiikler oldugu da gézard: edilmemelidir.

Genel olarak, Anadolu’da oldugu gibi** Sinop’da da ITC’dan
OTC/STC’a geciste yerlesmelerin say1 olarak azaldig1 géralmektedir. Sinop-
'ta IT¢’dan OTG/STC’a geciste, yerlesmelerinin sayisimin yaklasik 1/4 ora-
ninda azaldigr gorilar (Tablo 1, 3-6; Harita 2). Bu durum muhtemelen
OTC/STQC icindeki sosyal ve siyasal degisim ve gelismelerle ilgili olmalidir.
Nitekim, genel olarak ITC sonlar1 ve OTC baslarinda Anadolu’da baslayan
ekonomik ve ticari degisim ve gelisim muhtemelen bu yerlesmelerde de
kendini gostermis, tarihi dogal yollar Uzerindeki yerlesmeler daha da 6nem
kazanmiglardir. Bunun yaninda siyasal problemler ve kiigiik kralliklarin (ya
da kent devletleri) kurulmasiyla ilk siyasal yapilanmalar da ortaya ¢ikmaya
baslamistur. Bu siyasal ve ticari degisim, insanlarin kigiik koyleri terkederek,

13 Q. Bilgi, ikiztepe ve Diindartepe’nin, Orta Anadolu’daki Acemhdyiik ve Konya-
Karahéyiik gibi M.O. 18. yiizy1lda terkedildigini bildirerek bu yerlesmelerde Eski Hitit ve Hitit
imparatorluk Cag: kiiltirlerinin bulunmadigini ileri siirer. Bu durumu da, Kagkalarin bu
kesimde egemenlik kurmalariyla iligkili gorir. Bkz. Bilgi 1998, 66.

4 Burney 1956, 82; 183 vd.
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sOzettigimiz merkezi-bliylik yerlesmelere yonelmelerine neden olmus olma-
lidir .

Bolgenin, 6zellikle kuzey kesimlerindeki M.O. II. bin y1l yerlesmelerinin
cogunun, Hitit Imparatorluk Cag kiltirlerini vermemesi ise, bdlgedeki
Kagka egemenligi ve Kagka saldirilan ile ilgili olmahidir (Tablo 3-6) %,

Sinop kesiminde bilinen DC yerlesmelerinin de sayi olarak ¢ok az ol-
dugu goralur (Tablo 1, 3-6; Harita: 1-2). Bu durum, Anadolu’da bu do-
nemde gorilen karisikhiklarla ilgili olmalidir. Muhtemelen DC halklar,
kendilerini bu kansikliktan koruyacak, daglik veya daha korunakli bdlgelere
yonelmis olmahdir.

Bolge yerlesmeleriyle ilgili olarak degerlendirme yaparken ele aldigimiz
ikinci bir husus ta, kulturlerdeki sureklilik idi.

Sinop’ta ele aldigimiz 53 yerlesme i¢inde yaklasgik 82 kiiltiiriin bulun-
dugu goérulmektedir (Kalkolitik’ten Hellenistik Dénem basina kadar)
(TABLO 2, 3-6; Harita: 3-4).

Bunlar arasinda, iTC kaltarleri, bir hoylikte tek basina en yiiksek
oranda bulunan kultiir durumundadir. Bunun oram % 44’dur (22 adet).

15 Bilgi 1999 a, 44. Kastamonu yerlesmelerinde de ITC III sonlarindan itibaren
yerlesmelerin kapladigi alanlarin genisledigi hakkinda bkz. Ozdogan vd. 2000, 47. Bu
yerlesmelere 6rnek olarak ikizlepc i¢in bkz. Alkim vd. 1988, 1 vdd.

1 Kaskalar'in yasamus olduklan yerler, Hitit Devleti’nin kuzeyinde kabaca Sinop ve Ordu
arasindaki bolgedir. Ancak, Hitit hakimiyetinin zayifladig1 donemlerde bazen Pala-Tum(m)ana
gibi cevre bolgelerde de egemenlik kurmuslardir. Diger bir deyisle, Kaskalar Pala, Tum(m)ana
ve Azzi-Hayasa ile komsudurlar. Bkz. A. Unal, “Orta ve Kuzey Anadolu’nun M.0O.2. Binyl Iskan
Tarihiyle {lgili Sorunlar”, Anadolu/ Anatolia, ed. C. Bayburtluoglu, XXII, 1981/1983 (1989),
17-37, 26; H. Ertem, Hitit Devleti’nin Iki Eyaleti: Pala-Tum(m)ana, Ankara, 1980, 7 vdd; J.
Garstang- O. R. Gurney, The Geography of the Hittite Empire, London, 1959, harita; E. Von
Schuler, Die Kagkaer, Berlin, 1965, 12 vdd.; T. Bryce, “The Boundaries of Hatti and Hittite
Border Policy”, Tel-Aviv, 13-14 (1986), 85-102, 85; J. Yakar, “Anatolian Civilization Following the
Disintegration of the Hittite Empire: An Archaeological Appraisal”, Tel-Aviv, XX-1 (1993), 3-28,
5, fig. 1; G. F. Del Monte- J. Tischler, Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes, VI, Die
Orts- und Gewissernamen der Hethitischen Texte Supplement, Wiesbaden, 1978, 190 vdd., 297
vd., 437 vd.; G. F. Del Monte, Répertoire Géographique des Textes Cunéiformes, VI/2, Die
Orts- und Gewissernamen der Hethitischen Texte Supplement, Wiesbaden, 1992, 72 vd., 118,
173. A. Dingol- J. Yakar da, Kaska Ulkesinin, Amasya-Merzifon hatunin kuzeyinde ve Sinop-Ordu
arasinda yer aldigim disiinmektedirler. Bkz. J. Yakar- A. M. Din¢ol, “Remarks on the Historical
Gegraphy of North-Central Anatolia During the Pre-Hittite Periods”, Tel Aviv, 1 (1974) , 8599,
86 vdd., 564; Kogak 2000, 57.
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Bunun yaninda, hoyiiklerde Kalkolitik ve ITC yerlesmelerinin birarada
bulunma oranlar1 da % 28 idi (14 adet). Buradaki 15 Kalkolitik kaltirden
14’Gnin tzerinde ITC'1n devam etmesi (% 93,3), Kalkolitik’ten ITGa gecis-
teki stirekliligi gostermektedir (Tablo 2, 3-6; Harita: 3-4)9,

Ayrica degerlendirmeye aldigimiz yerlesmelerden ¢l disindaki diger
biitin merkezlerde ITC kiiltirlerine rastlandigi gériilmektedir.

Sinop yerlesmelerinde stireklilik gosteren ikinci kiiltiir grubu: 1TG ile
OTC/STC kultirleridir. Bunlar da, toplam icinde % 26’lik bir orana (13
adet) sahiptir (Tablo 2, 3-6; Harita: 3-4).

Bu yerlesmeler arasindaki biitin OTC/STC kiiltiirlerinin, ITC kiltirleri
tzerinde kuruldugu goérilir (13 adet; Tablo 2, 3-5; Harita: 3-6).

DG yerlesmelerinin de 3/4’liik bir orani ITC kiltirleriyle birlikte yer
almaktadir (Tablo 2, 3-6; Harita: 34).

TABLO 2
Kalkolitik | fTC | DC [ Kalkolitik- | Kalkolitik- | ITG- [ITG DQITG OTG/ | TOPLAM
g TG oT¢/ STG-DC
OTC/STC STG
SiNOP 1 22 2 10 4 6 2 3 50
% 2 4 4 20 8 12 4 6 100

Karadeniz Ticari Projesiyle ilgili calismalar: degerlendiren Amerikali bir
ekip, Sinop ITG yerlesimlerinin yogunlugunun daha sonraki dénemlerde
azaldigim bildirir. Hellenistik Dénemde ise, i¢ kesimlerde az olmakla bera-
ber, kiy1 seridindeki yerlesimlerde onemli bir gelismenin varhg: saptanmis-
ur. Roma ve Erken Bizans dénemlerinde o zamana kadar goriilmeyen bir ge-
lisme gozlenmektedir. Bu dénemlerde, i¢ kesimlerde de nispi bir gelisme
olmustur. I¢ kesimlerdeki gelismeyi, kiyidaki gelismeyle ilgili gormek gerek-
mektedir. Ciinkd, i¢ bolgeler, kiyidaki hammadde ihtiyacini desteklemekte-

7 Nitekim, Kastamonu kesimindeki Kalkolitik ve iTG I-II yerlesmelerinin de genellikle st
tiste bulundugu ve bu yerlesmelerin kiiiik bir alan kapladiklani anlasilmstr. Bkz. Ozdogan vd.
2000, 46 vd.



ERKEN SINOP YERLESMELERI 709

dir 8. Demirci Vadisi ve Sinop ¢evresi Hellenistik-Roma yerlesmelerinin yo-
gunlugu da siyasal, sosyal ve ekonomik degisim ve gelismelerle ilgili bir du-
rumdur®. Nitekim, Sinop’un bausindaki Bafra Ovasi’nda da Hellenistik D6-
nem boyunca yaygin olarak yerlesilmistir®.

Burada dikkat ¢ekici bir diger konu da, saydigimiz kiltiirlerin biitiini-
nin hemen higbir yerlesmede bir arada goérilmemesi; ya da bu yerlesmeler-
deki kiltarel stirekliligin ¢ok az olmasidir (Tablo 2, 3-6).

Butiin bunlardan, yerlesim sekillerinin olusmasinda insan iradesinin ve
cografi ozelliklerin belirleyicilikleri ortaya ¢ikmakur. Insanlar, yerlesim yer-
lerini se¢erken tesadiiflerle hareket etmemislerdir. Su kaynaklari, verimli ta-
rim arazileri, dogal yol giizergahlari, nehir vadileri, maden yataklar1 vb. bu
se¢imde etkili olmustur®!. Siyasal, askeri ve ekonomik yap1 6zellikleri ve degi-
simler de bu tercihlerde belirleyici olmustur. Sinop yerlesmelerinde de, soy-
ledigimiz bu tercih sebepleri aranmistir. Harita izerine yapugimiz yerlestir-
mede biitiin bu unsurlarin énemi agik sekilde goéralmektedir (Harita 2).

48 Doonan vd. 1998, 367: Doonan vd. 1999, 367; i. Tatlican, “Sinop, Ciftlik Koyii, Mozaik
Kurtarma Kazis1”, Miize Kurtarma Kazilan1 Semineri, VII (1997), 333-356, 341; Hiebert 1997,
377; Kogak 2000, 147 vdd.

4 Doonan vd. 1998, 367; Doonan vd. 1999, 364 vdd.; E. S. G. Robinson, “A Find of Coins
of Sinope”, Numismatic Chronicle, XX (1920), 1-16, 1 vdd.

%0 Bilgi 1999 b, 38.

51 Sinop’un dogusunda Bafra’da yer alan ikiztepe, bu bolgede, soziinii ettigimiz yerlesim
tercihi ile ilgili glizel bir 6rnektir. Bkz. Alkim vd. 1988, 5 vdd.; Bilgi 1990, 2; Bilgi 1994, 253 vdd.;
Bilgi 1999 a, 43 vd. Ayrica, Kastamonu-Kinik yerlesmesi ile ilgili olarak bkz. Cinaroglu 1991, 55
vdd.; Emre-Cinaroglu 1993, 675; Bilgen 1999, 269 vdd. Duragan kesimindeki maden kaynaklarn
hakkinda bkz. Ozbal vd. 2000, 48 vd.
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TABLO 3*
L/ 1GE E Demir | %
NO isiM KOY 2 | TUNGGaGI | =& g 5 e wa——
©
g g |orgstg T a2
01 [Sinop Sinop -Merkez Akurgal 1956, 47 vdd.;
X X  |Akurgal-Budde 1956, 4 vdd ;
Erzen 1956, 3 vdd.
02 [Kiligh Tepe Sinop -Merkez |GKG i Isin 1990, 247; Isin vd. 1992,
Kiligh X OoTC 4; Donmez 2000, 229; Isin
1998, 99.
03 |Maltepe Sinop -Merkez |GKG Isin 1990, 248; Burney 1956,
(Hacioglu) Hacioglu 181; Isin vd. 1992, 4; Isin
X 1998, 99; Doonan vd. 2000,
346 vd.
04 [Kocagoz H. Sinop -Merkez Isin 1990, 248-249; Burney
Demirci 1956, 181; Isin vd. 1992, 4;
X X Isin 1998, 99; Orthmann
1963, 49.
05 |Habuhas Tepe |Sinop-Merkez X Isin 1990, 249; Isin vd. 1992,
Bektasaga 4; Isin 1998, 101.
06 [Mezarhik Tepe |Sinop-Merkez Isin 1990, 253; Isin vd. 1992,
Yali 4; Isin 1998, 99.
07 Hya'mn Yeri Sinop -Merkez Isin 1990, 253-254; Isin vd.
Lala Alunoglu 1992, 4; Isin 1998, 99 vd.
08 |[Cimbek Tepe|Sinop-Merkez Isin 1990, 254; Isin vd. 1992,
(LEVHAL: 1) |Lala Tavukqu{ X X 4; Isin 1998, 100; Doonan
lugu vd. 2000, 346.
09 [Tmgiroglu Sinop -Merkez oTGC Phryg |Roma |Isin 1990, 255; Isin vd. 1992,
Tingiroglu X GDC 4; Isin 1998, 103 vd.;
Donmez 2000, 230.
10 [Maltepe Sinop -Merkez Isin 1990, 255; Isin vd. 1992,
Tepealu X 4; Isin 1998, 104; Orthmann
1963, 52.
11 |Kabal Sinop -Merkez X Isin 1998, 103.
Kabah
12 |Yama Tepesi  [Sinop-Erfelek X Isin 1990, 245-246; Isin vd.
Karaca 1992, 4; Isin 1998, 97.
13 |Harman Tepe |Sinop-Erfelek X X oTC? Is1n 1990, 246; Isin vd. 1992,
Biyikh 4; Isin 1998, 97.
14 |Ciltepe Sinop -Erfelek X Roma |Isin 1990, 246-247; Isin vd.
Bagaran 1992, 4; Isin 1998, 97 vdd.
15 |Kumtepe Sinop -Erfelek X Isin 1990 , 249-250; Isin vd.
Hamidiye 1992, 4; Isin 1998, 101.
16 |Kahkil Tepe  [Sinop-Erfelek X Isin 1990, 250; Isin 1998,
Hamidiye 101 vd.
17 |Halil Usta Te.|Sinop-Erfelek [GKC X Isin 1990, 250-251; Isin vd.
(LEVHA 1: 2) |Hasandere 1992, 4; Isin 1998, 102.
18 |Uvez Tepe Sinop -Erfelek Isin 1990, 251; Isin vd. 1992,
Kirenpara 4; Isin 1998, 102.
mh.

* Burada, kesinligi anlagilmayan ve yerlesim yerleri tam olarak bilinmeyen bazi merkez-
lerle; ayn1 zamanda yerlesim 6zellikleri tasimayan, nekropol ve baz1 kaleler de verilmemistir.
Bunlar arasinda, Sinop yakinlarindaki Gerze ve Tingiroglu cevresiyle, bu kesimdeki diger birkag
yerlesme sayilabilir. Bkz. French 1988, 10. Ayrica bkz. Doonan vd. 2000, 347 vd. Ayrica, Incebu-
run’daki Ust Paleolitik (M. O. 40000-12000) bir merkez de burada verilmemektedir. Bkz. Isin
vd. 1992, 4, harita; Isin 1998, pl. 1. Yerlesmelerle ilgili gondermeler yaparken, btiin aragurma-
lar degil de, bashca ¢ahismalarin verilmesiyle yetinilmistr.
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TABLO 4
TUN Cg |-
NO isiM KOY 3 G GAGI g 5 GORDHGE
g Img OTCSTC oo}
19 |Oren Tepe Sinop -Erfelek Roma |Isin 1990, 251-252; Isin
Mecitdiizii X vd. 1992, 4; Isin 1998,
102.
20 |Gavur Tepe Sinop -Erfelek Phryg |Roma [Isin 1990, 252; Isin vd.
Kazma Sokii X GDC 1992, 4; Isin 1998, 102
vd.; Dénmez 2000, 230.
21 [Sanimustafa Te pesySinop-Erfelek [GKC X Isin 1990, 253; Isin vd.
Kazma Sokii 1992, 4; Isin 1998, 103.
22 |Golalu Tepesi Sinop -Erfelek Roma |Dénmez 2000, 230.
Golalu
23 |Cindilli Tepe Sinop -Erfelek X X Isin 1998, 102.
Dizdaroglu
24 [Tepecik Ustii Sinop -Erfelek X Isin 1998, 103.
Sorgun
25 [Kiran Tepe Sinop -Erfelek X Isin 1998, 103
Cayirkoy
26 |Alma Cukuru Sinop -Gerze X Hell- |Isin 1990, 256; Isin vd.
Gozsokil Roma {1992, 4; Isin 1998, 104.
27 |Yanik Maltepe Sinop -Gerze X Isin 1990, 256; Isin vd.
H dirl 1992, 4; Isin 1998, 104.
28 |Keci Tirbesi Sinop -Gerze OTC Roma- |Isin 1990, 256-257; Isin
Hidirh X X bronz ok Geg vd. 1992, 4; Isin 1998, 104
uclan Roma _|vd.; Dénmez 2000, 230.
29 |Zeus Mabedi Sinop -Gerze Hell. |{Isin 1990, 258; Isin vd.
Sorgun 1992, 4; Isin 1998, 109.
30 [Kogk Hoyik Sinop -Gerze Er Hitit Isin vd. 1992, 4, 7; Isin
X 1998, 100 vd.; Dénmez
2000, 231.
31 |Kadi Mezan Sinop -Gerze OTC? Isin 1998, 105 vd.
Sahinoglu X
32 |Bakacak Tepe Sinop -Gerze X? Hell.  |[Isin 1998, 106.
33 Maltepe Burum<Sinop-Gerze Isin 1998, 106 vd.
auk Bolali X X
34 |Aktoprakhik Sinop - Gerze X Isin 1998, 107.
Bolal
35 [Donbektepe Sinop - Gerze X Isin 1998, 107.
Sarimsaklt
36 |Cintepe Sinop - Gerze X X Geg Isin 1998, 107.
Sanmsakl Roma
37 |Alun Kas1 Sinop - Gerze X Isin 1998, 107.
Sanimsakli
38 |Maltepe Sanmsak [Sinop- Gerze X X Roma |Isin 1998, 107 vd.
Sanimsak
39 [Kargalo Sinop - Gerze x [OTG? Isin 1998, 108.
Tilkilik
40 [Mercimek Tepe  (Sinop- Gerze X Isin 1998, 108.
Tilkilik
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TABLO 5

OZDEMIR KOCAK

L/ ILGE ) Demir |
NO isiM KOY ; TUNG GAGI | C% -51
e G ._§ g GONDERME
. )
g it |otesic -
41 |Goramcek Sinop - Gerze X Isin 1998, 108.
Sarimsakh
42 |Karamkuru Sinop - X OT¢? Isin 1998, 109.
Yaykin
43 [Tepecik Sinop -Ayancik X Geg Isin 1990, 245; Isyin vd.
‘Tarakqi : Roma  [1992, 4; Isin 1998, 97.
44 |istefan Sinop -Ayancik X Isin 1990, 245; Isin vd.
: 1992, 4; Isin 1998, 97.
45 [Maltepe Sinop -Boyabat Roma [Isin 1990, 257-258; Iyin
(Emiryayla) Emiryayla-Al- | X X X vd. 1992, 4; Isin 1998,
gayca yin 105; Donmez 2000, 231.
46 [Ulukoy Cay Sinop-Boyabat| X Burney 1956, 181.
R. Leonhard, Paphla-
gonia, Reisen und|
Forschungen im Nord
lichen Klein-Asien,
Berlin, 1915, 263 vdd.; H.
Helle- fvon Gall, Die
47 |Salar Kalesi Sinop -Boyabat X nis.- Paphlagonis<hen
Roma |Felsgraber. Eine Studic
zur  Kleinasiatischen
Kunstgeschichte, T4
bingen, 1966, Tafel 3/1-
4; 5/1-3; C. Marek, Stadt,
Ara und Territoritum in
Pontus-Bithynia und
Nord-Galatia, Tibingen,
1993, Tafel 42/2;
Donmez 2000, 231 vd.
48 [Pazar Tepesi Sinop -Boyabat X Donmez 2000, 232.
Frkeg
49 [Boyal Ikiztepe [ Sinop -Boyabat X Or1¢ GDC Donmez 2000, 232,
Boyah
50 [Boyah Ikiztepe 11 |Sinop -Boyabat x |[OTC  |GDG Doénmez 2000, 232,
Boyal
51 |Cukurhan Kale Sinop -Boyabat Helle- (Isin 1998, 105.
Cukurhan X nis-
Roma
52 {Dodurga Sinop -Boyabat Helle - [Isin 1998, 105.
Dodurga X X lnis.-
Roma
53 [Bayram Tepesi Sinop - X Donmez 2000, 232.
Sarayduizii
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HARITA, LEVHA VE PLANLARIN LISTESI

HARITA 1

Orta Karadeniz Bolgesi’'nin topografik durumu (S. Gézeng- N. Gunal,
“Tiirkiye’nin Cografi Bolgelerinde Kir-Sehir Nifusu Ayrimu ile Sehir Nufu-
sunun 1/ 200.000 Olcekli Haritada Yiikselti Kademelerine Gore Tespiti”,
1.U. Deniz Bilimleri ve Cografya Enstitiisii Biilten, 3/4, 1987 (1988), 27-37,
topografi haritasi).

HARITA 2

Harita Genel Midiirligii, Zonguldak 1:500.000, 333 C Harita Paftasi,
Ankara; Harita Genel Miidiirliigii, Samsun 1:500.000, 324 D Harita Paftasi,
Ankara.

LEVHAI

1. Sinop- Merkez Lala Tavuk¢ulugu’nda yer alan Cimbektepe Yerlesmesi
(Isin vd. 1992, 6).

2. Sinop- Erfelek Hasandere’de yer alan Halil Usta Tepesi Yerlesmesi
(Isin vd. 1992, 6).

LEVHAII

1. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi’nden Sinop’un gu-
neyinde yer alan Asag1 Liman.

2.Sinop Yarimadasi boynunun kuzeyinden Yukari Liman.

LEVHA III

1. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi'nden Sinop Yari-
madasi ile Kuzey ve Giiney Limanlari.

2. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi’'nden modern Sam-
sun-Gerze yolu, Akliman ve Hamsalos Burnu.

PLAN
1. Wycherley 1986, Sekil 3, Miletos.

2.Y. Garlan- D. K. Tezgor, “Prospection d’ateliers d’amphores et de Ce-
ramiques de Sinope”, Anatolia Antiqua- Eski Anadolu, IV (1996), 325-334,

Figur 1.
3. Isin vd. 1992, 50. 13. ytizy1l Sel¢uklu onarimindan sonra Sinop kale
surlar.
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Ozdemir Kogak




Ozdemir Kogak Levha 2

1. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi’'nden Sinop’un giineyinde yer alan Asag1
Liman.

N

2.Sinop Yarimadasi boynunun kuzeyinden Yukan Liman.



Levha 3 Ozdemir Kogak

1. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi’nden Sinop Yarimadas: ile Kuzey ve Giiney
Limanlar.

2. Sinop’un hemen girisindeki Pervane Dede Tepesi'nden modern Samsun-Gerze yolu, Akliman

ve Hamsalos Burnu.
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1. Wycherley 1986, Sekil 3, Miletos.
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2. Y. Garlan- D. K. Tezgor, “Prospection d’ateliers d’amphores et de Ce ramiques de Sinope”,
Anatolia Antiqua- Eski Anadolu, IV (1996), 325-334, Figur 1.
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f¢ Liman ve Tersane Kapisi

3. Isin vd. 1992, 50. 13. yiizy1l Sel¢uklu onarimindan sonra Sinop kale surlari.



