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I. Giris

Cinsel saldir1 sucunun TCK’nin 102’nci maddesi kapsaminda incelendigi
ve sug tipiyle ilgili olarak ceza muhakemesi hukuku bakimindan temel tartisma
konularinin ele alindigi bu calismada, genel itibariyle suc tipi aciklanmakta ve
mevcut kanun duizenlemeleri kapsaminda maddenin uygulamaya nasil yansi-
dig1 degerlendirilmektedir.

“Cinsel dokunulmazliga karsi suglar” yeni TCK’da diizenlenis sekli itiba-
riyle ceza hukukumuza 6nemli bir yenilik getirilmistir ve cinsel saldir1 sucu da
bu boélimde yer almaktadir. Yeni TCK’daki bu yenilik ile adeta kadinin cinsel
dokunulmazligi toplum gelenegi ve aile diizeninin elinden alinip kadina geri
verilmistir. Kanundaki bu bliytik yeniligin uygulamaya da yansitilabilmesi icin
—o0zellikle muhakeme hukukunda olmak tizere- baska degisikliklerin de yapil-
mas1 gerekliligi gériilmektedir. Ispata yénelik hususlar ve riza savunmasina
iliskin yaklasimlarin derinlemesine incelenmesi gerekmektedir.

A. Genel Bilgiler

Tarihte, cesitli toplumlarin hukuk duizenlerinde bircok cinsel davranis
cezalandirilmaktaydi. Cezalandirilan cinsel etkinliklerden bir kismi kadina
kars: siddeti de iceriyordu. Ancak bunun nedeni, kadinlarin birey olarak 6z-
gurltiklerinin veya glivenliklerinin saglanmasi degildi.! Cinsel davranislarin
cezalandirilmasi, genel ahlaki korumak amagcliydi.

Tarihte bir saldiri olarak tecaviiz olgusunun milkiyet hukukuyla ic ice
gecmis oldugu gorultr. Kadina tecaviiz, babanin veya kocanin malina karsi
islenen bir suc olarak kabul ediliyordu.? Antik Yunan’a dayanan, kadinin top-
lumdaki yeri olarak babasi veya kocasi olan erkege tabiiyet dlistincesinin yan-
simast hukukta da gortilmekteydi.3 Erken Ortacag Avrupasinda da devam
eden bu alg: ile esya statiistinde goriilen kadina karsi islenen siddet suclari,
kadinin tabi oldugu erkege karsi mulkiyet hakkinin ihlali kapsamindaydi.4 Suc¢
ile ginah arasinda kesin bir sinirin ¢izilmemis oldugu ortacagda, genel ahlak:
korumak amaciyla cinsel iliskilere dair yasaklamalarin bulundugu goéraltr.s

1 Donald A. Dripps, “Beyond Rape: An Essay On The Difference Between The Presence
Of Force And The Absence Of Consent”, Columbia Law Review, 1992, s. 1781

2 Erin K. Degnan - Cynthia A. Morikone, “Rape”, The Georgetown Journal Of Gender
And The Law, 2002

3 Eski Yunanca’da “tecaviiz” kelimesini karsilayan acik, kesin bir terim yoktu. Ancak
zorla cinsel iliskiyi ifade eden cesitli deyimler, ifadeler vardi. Susan Guettel Cole,
“Greek Sanctions Against Sexual Assault”, Classical Philology, C:2, No. 79, Nisan
1984, s. 98

4 Ahmet Hamdi Topal, Uluslararas1 Ceza Yargilamalarinda Cinsel Suglar, Istanbul, On
iki Levha Yayincilik, Ekim 2009, s. 57

5 Osmanli hukukunda ilk defa Kanuni Kanunnamesi’nde s6z atma, sarkintilik ve 1irza
tasaddinin cezalandirilmasi éngdriilmustii. Islam hukukunda evlilik dis1 cinsel iligki
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Tecavliz, erkegin hakimiyet alanina tabi olan kadina yapildigindan top-
lumun hos gérmedigi bir davranis olmustur.¢ Kadinin toplumda babasina veya
kocasina tabiiyetle yer aldig1 déonem gecmiste kalmis olsa da glintimtizde hala
toplumun cinsel saldiriya bakis acisinda kokla bir degisimin olmadig goértilebi-
lir.

Eski kanunlarda, tecaviize iliskin hukuki yaptirimlar, magdurun erkekle
olan iligkisiyle baglantiliydi. Bakirelere tecaviiz, asikar olarak mala kars: suc
olma ozelligiyle, ciddi bir ekonomik sorun olarak goértiltiyordu. Evli olan mag-
dur icin, tecaviiz, zina suclamasiyla idam edilmemek icin kadin tarafindan ya-
pilan bir defi olarak goértliiyordu.?” Tecaviiz def’isinin, glinimtizde Yargitay
kararlarinda yer alan “magdurun durumunu mazur géstermek icin cinsel sal-
dir1 iddiasinda bulundugu...” seklindeki ifadelerden de anlasilacag: lizere uy-
gulamada gecerliligini korudugu gértilmektedir.

Hukukta, cinsel saldir1 ve aile ici siddetin ele alinis biciminde gint-
muzde cinsiyet esitliginin saglanmaya calisildigi gértilmektedir. Ancak, kanun-
lar cinsiyet esitligi saglama hedefiyle degistirilmis olsa da, cinsel 6zerklik ve
kadin erkek iligkilerinde cinsiyet rollerine iliskin tutumun degismemis olmasi
nedeniyle kadinlar bu degistirilen kanunlarin korumasindan faydalanama-
maktadir.8 Kolluk kuvvetlerinin, hakimlerin, savcilarin bu konulardaki
yaklasimlari kanunlarin uygulanis seklini btiytk 6lctide etkileyebilmektedir.

Cinsel saldirinin es veya erkek arkadas tarafindan islenme oraninin dik-
kate deger olctide ylksek olmasina ragmen aile ici siddet olgusunda fiziksel
veya psikolojik siddetten daha az dikkate alindig1 gortilmektedir. Yaygin olarak
inanilan tecaviiz efsanesi, toplumda cinsel saldirganin yabanci biri olabilecegi
distincesinin hakim olmasina neden olmustur. Ancak; es tarafindan veya ya-
kin iligki icinde bulunulan erkek arkadas tarafindan gerceklestirilen cinsel
saldiri, tekrarlayict olabilmesi ve beraberinde siddetin diger sekillerini ve teh-
didi de getirebilmesi nedeniyle esasinda daha btiytik bir tehlike olusturmakta-
dir.9 Sanigin yabanci bir kimse oldugu vakalarin oraninin %31 oldugu bir aras-
tirmada, saldirinin tamamlanmis olma orani magdurun sanig tanidigr vaka-
larda %70 iken sanigin yabanci bir kimse oldugu vakalarda %35 oldugu ortaya
konmustur.10

Burt, tecaviiz efsanesini su sekilde tanimlamaktadir; “tecaviiz, tecaviiz
magdurlar: ve tecaviizcliler icin diismanca bir hava yaratan onyargili, basma-
kalip veya hatali inanc¢lardir.”11

olan zina zaten sug¢ olmakla birlikte, cinsel iligki cebir ile gerceklestirildiyse tizerinde
cebir uygulanmis olan magdur cezalandirilmiyordu. Handan Yokus Seviik, “5237 Sa-
yili Tirk Ceza Kanunu’nda Cinsel Saldir1 ve Cinsel Taciz Suglari”, TBB Dergisi, 2005

6 Reyda Ergiin, “Eril Devlet ve Tecaviiz”, Ugur Alacakaptan’a Armagan, 2 c., Istanbul,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008, s. 268

7 Dripps, a.g.e., s. 1781

8 Jlene Seidman, Susan Vickers, “The Second Wave: An Agenda For The Next Thirty
Years Of Rape Law Reform”, Suffolk University Law Review, No.38, 2005, s. 467-468

9 S. Boucher, J. Lemelin, L. McNicoll, “Marital Rape And Relational Trauma”, Sexologies, C:
18, 2009, s. 96

10 Ole Ingemann-Hansen MD v.d., “Characteristics Of Victims And Assaults Of Sexual
Violence — Improving Inquiries And Prevention”, Journal Of Forensic And Legal
Medicine, c:16, 2009, s. 184

11 Sarah DeGue, David DilLillo, “You Would If You Love Me” Toward An Improved
Conceptual And Etiological Understanding Of Nonphysical Male Sexual Coercion”,
Aggrassion And Violent Behaviour, No:10, 2005, s. 519
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Feminizm savunucularina gore; hukuk sistemi, sadece belli tiplerde
magdurlar1 koruyarak erkeklerin kadinlarin cinsel ve tiretken islevleri izerinde
kurduklar1 mulkiyet haklar1 ve cinsel mtlkiyet muessesesinin dayandigi bu
temellerin korunmaya devam edilmesini saglamaktadir. Hukuk sistemindeki
koruma, “degerli” kadinlara —cinsel rol tiplerine uyan kadinlar veya cinsel mul-
kiyet olarak evli kadinlar gibi halihazirda ya da bakireler gibi potansiyel olarak
degerli olan kadinlar olmak tlizere- yo6neliktir.12 GUnUmuizde ceza hukuku
dtizenlemelerinde bircok tlkede evli veya bekar, kadin veya erkek herkesin bu
sucun magduru olabilecegi kabul edilmekteyse de uygulamada kadin tzerin-
deki cinsel mulkiyeti korumaya yo6nelik yaklasimin devam ettigi gértilmektedir.

Jescheck’e gore; “ceza, bir fiilin ‘hukuk toplumu’ tarafindan tasvip edilip
edilmediginin aleni bir sekilde ifadesi olup, failin hukuku ihlal etmis olmasi
dolayisiyla hak etmis bulundugu bir ‘ser’dir, bir musibettir.”13 Bu acidan
bakildiginda, ceza kanununda cinsel suclarin dtizenlenis sekli iki yénlt cika-
rimlara goéturebilir. Cinsel suclarin ceza kanunlarinda dtizenlenis sekli bir ta-
raftan, toplumun cinsel davranislara yaklasimini ortaya koymaktadir. Diger
taraftan da ceza kanununda yer alan diizenleme, toplumsal degisimin hukuk
eliyle yonlendirilmesi amacini da tasiyabilmektedir.

LaFree’nin ifadesiyle; “Suc, belirli bir davranisin nesnel bir niteligi degil;
daha cok, sosyal etkilesim araciligiyla kurulan bir tanimdir.”14

Cinsel saldir1 sucunun ceza hukukunda dtizenlenis sekli, hangi davrani-
sin toplum tarafindan tasvip edilmedigini yansitmakla beraber toplumun bi-
reylerin cinsel 6zerkligini kabul etmeleri ve insanlarin esit birer birey olarak
ceza hukukunun korumasi altina alinmasini da saglamalidir.

Olumlu veya olumsuz hayat firsatlarinin bliytik oranda cinsiyet ve/veya
etnik kékene gore belirlendigi bir sosyal sistemde tecaviiz, irkeilik ve cinsiyetci-
ligin bir yakinsamas: olarak gorildugt de ifade edilmektedir.15 Gercekten de
hukuk sistemlerinde cinsel saldir1 sucunun ne sekilde yer aldig incelendikce
bu durum daha net gérmektedir. Hatta cinsel saldirinin “hukukun kadin dts-
manlig1 ve irkcilikla dolu bir alani oldugu” ifade edilmektedir.16

12 Martha A. Myers, Gary D. LaFree, “Sexual Assault And Its Prosecution: A Comparison
With Other Crimes”, The Journal Of Criminal Law&Criminology, C.73, No:3, 1982,
s. 1282

13 Hans-Heinrich Jescheck, Almanya Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna Giris,
(cev.)Kaythan icel, Kéksal Bayraktar, Feridun Yenisey, Istanbul, 1989

14 Sally Ward (reviewer), “Rape and Criminal Justice: The Social Construction of Sexual
Assault”, Social Forces, C.71, No.2, Aralik 1992, s. 550

15 Lynda Lytle Holmstrom, “Crime and Deviance”, Contemporary Sociology, Eyltl 1983

16 Natasha Bakht, “What’s In A Face? Demeanour Evidence In The Sexual Assault
Context”, Sexual Assault Law, Practice And Activism In A Post-Jane Doe Era,
University Of Ottawa Press, 2010, s. 1 Ornegin, Avusturalya’da yapilan bir arastir-
maya gore 1996’da mahkemeye c¢ikan sikayetcilerin % 11’i Aborijin kadinlardi. Aborijin
kadinlarin yargilamada magdur olarak bulunma olasiliklarinin Aborijin olmayanlara
gore on kat daha fazla oldugu belirtilmistir. 47 s.4 ABD Adalet Bakanlhigi’nin yayinla-
dig1 istatistiklere gore gecmis 5-6 yilda Amerikan Yerlilerinin nufusuna oranla
ABD’deki diger irk topluluklarindan daha fazla tecaviiz ve cinsel saldirn yasadiklar:
ortaya konmustur. Bir Adalet Bakanligi raporunda, Amerikan Yerlisi ve Alaska Yerlisi
kadinlarin tigte birinden fazlasinin hayatlar: boyunca tecaviiz ve cinsel saldiriya ugra-
yacaklar1 sonucu c¢ikarilmistir. 1999 yilinda yayinlanan Adalet Bakanlig: istatistikle-
rine goére, magdurun Amerikan Yerlisi kadin oldugu vakalarin onda dokuzunda saldir-
ganin beyaz veya siyah oldugu gortlmektedir. Bu istatistikler dogrultusunda, cinsel
saldinda 1rkeilik ile ilgili siddet, nefret motivasyonlar: da ¢ikarilabilir. Bkz. Sarah Deer,
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Cinsel saldirinin magdurun yabanci fail tarafindan, sokakta saldiriya ug-
rayarak ve zor kullanimina mtmkin oldugunca direnmesine ragmen gercek-
lestigi seklindeki yaygin diistincenin aksine, bircok arastirma tecaviiztin evlilik
veya sevgililik iliskisi icinde, tanidik birisi tarafindan gerceklestirildigini ortaya
koymaktadir. Dinyanin farkli yerlerinde ayni yonde sonuclar:1 gésteren aras-
tirmalar, bu alginin kulturlerin farkliligindan bagimsiz olarak dlinya genelinde
mevcut oldugunu goésterir.17

Gunumuzde, rizaya dayali olmayan veya rizaya aykiri olarak gerceklesen
cinsel iliskinin tecaviiz veya cinsel saldir1 olarak adlandirilan suc tipinin fiilini
olusturdugu hukuk sistemlerinde kabul edilmektedir. Ancak, bu sucun olusa-
bilmesi icin cinsel iligkinin rizaya dayali olmadigi, zor kullanma ile saglandig:
gibi ek kosullar aranmaktadir. Bir cinsel iliskinin cinsel saldir1 sinirini gectigi-
nin kabultl kritik bir noktadir ve bu sinirin cizilmesinde erkek egemen bakis
acisinin hukim strtyor olmasi adalet sisteminde bu sucun siyah sayilarda
kalmas1 sonucunu beraberinde getirmektedir.18 Saldirganlarin motivasyonlari-
nin glic¢ kanitlama, 6fke ve intikam amaci, sadistce duygular oldugunu ortaya
koyan arastirmalar bulunmaktadir.19

Cinsel saldirinin dogasinda, kiskirtildigi takdirde erkek cinselliginin
kontrol edilemez olduguna dair inan¢ nedeniyle, cinsel saldiriya ugrayan kadi-
nin icten ice utan¢ duymas: ve kendini suclamas: muhtemeldir.20 Yine ayni
genel kabul, kadinin cinsel iligki icin erkege 6rtulil olarak davet niteliginde
isaretler verdigi ve bu nedenle olayin meydana geldigi dlistincesinin cezai ada-
let sisteminde de 6n kabul olarak yansimasini bulmaktadir.

Ancak esasinda cinsel saldiri, cinsel taciz gibi sekillerde kendini gésteren
cinsel siddet suclari buttin kultirlerde kadini asagilama, korku ve sindirme
yoluyla kadinlara boyun egdirme yontemi olarak uygulanmaktadir.2! Cinsel
saldir1 sucunun cinsellikten cok 6fke ve egemenlik kurma, intikam alma gibi
gudtlere dayandigini gosteren arastirmalar vardir.22 Cinsel saldiri, cinsellik ve
tahrikle degil, siddet ve glic gostermek, glic uygulamak, asagilamakla ilgilidir.23
Cinsiyet temelli siddetin bir gérintimti olan cinsel saldiri, kadini siddet korku-
suyla glicstizlestirmeye hizmet eden bir sugc tipidir.24 Cinsel saldir1 sucuna yasa
koyucunun ve mahkemelerin yaklasimi da sucun karanlikta kalan bir suc tipi
olmasini 6nleyemeyerek ve hatta kimi zaman buna neden olarak kadinin cinsel
siddet yoluyla gligstizlestirilmesine yardimci olabilmektedir.25

“Sovereignty Of The Soul: Exploring The Intersection Of Rape Law Reform And Federal
Indian Law”, Suffolk University Law Review, C.38, 2005, s. 456-457

17 Ornegin, Brezilya'da yapilan bir arastirmaya gére vakalarin %70’inde magdurlar
tanidiklar: erkekler tarafindan tecaviize ugramislardir. Bkz. Ergtin, a.g.e., s. 267

18 Erglin, a.g.e., s. 275

19 Nergis Cantturk, Sermet Kog¢, “Adli Tip Kurumunda Degerlendirilen Cinsel Sug¢
Saniklarinin Sosyo-Demografik Ozellikleri ve Psikiyatrik Profilleri”, Ankara Universi-
tesi T1p Fakiiltesi Mecmuasi, C.63, No.2, 2010, s. 50

20 Annie Cossins, “Contempt or Confidentiality?”, Alternative Law Journal, C:21, No.5,
Ekim 1996, s. 225

21 Kadinlara Yonelik Cinsel Siddete Son, Uluslararas: Af Orgiitii, 2003, s. 8

22 Canturk, a.g.e.

23 Cossins, a.g.e., s. 225

24 Gaby Oré-Aguilar, “Sexual Harrasment And Human Rights In Latin America”,
Fordham Law Review, C:66, 1997-1998, s. 640

25 Ornegin; evlilik disi cinsel iliskinin hukuken ve dinen yasak oldugu Misirda,
magdurlarin cinsel saldirty:; toplumda sosyal ve psikolojik konumlarini etkileyecek
damgalanma ve utanca neden olmasi, bunun 6zel hayata iliskin bir sorun oldugu
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Erken 19. ylizyildan beri tecaviiz, saygideger bir kadinin umuma acik
yerde erkeklerle goriisme seklinde kendini dlisirmeyecegi bir yerde magdurun
gortilmesi, bulunmas: nedenine dayandirilmaya baslanmisti. Ginimuzde ka-
dinlarin umuma acik yerlerde gortilmesi - saygideger kadinlarin diismeyecegi
bir durum olarak goértilmesi seklindeki 6nyargidan farkli olarak- kabul gor-
mekteyse de kadina yonelik damgalama ile yaptirnrm bulan kimi kisitlamalar
devam etmektedir. Cagdas Bati toplumlarinda kadinlarin belirli yerlere belirli
zamanlarda yalniz baslarina gitmemeleri gerektigi yaygin olarak kabul gdérmus
bir “bilgelik”tir. Boyle bir kisitlamay: ihlal eden kadinin basina gelebilecek
olaylardan zarar gormesi halinde, bunu “hak ettigi” dtstnultir. Bu sekilde,
tecavliz tehlikesiyle kadinlarin 6zgtirligtintin sinirlandigi ve erkeklere bagimli-
liklarini arttirdigl goéristi 6ne sturtilmektedir.26 Gecmisten bu yana kadinin top-
lum iginde bulunabilme hakk: artmis olsa da hala kadini damgalama ile yapti-
rim bulan 6nyargi devam etmektedir.

Cinsel saldiri;; 6ztiinde baska bir kisinin viicudu Uzerinde islenen ve
korku, caresizlik ve fiziksel aciya neden olan bir siddet sucu olarak tanimlan-
maktadir.27

Cinsel saldir1 kavrami sadece dokunma unsurunu icerdigi icin degil, ayni1
zamanda magduru siddet korkusu altinda birakan bir davranis olmasi nede-
niyle de 6nem tasimaktadir.28 Cinsel saldirtyla vicut dokunulmazlig gibi bir
temel hakki zedelenen magdur ayni zamanda siddet tehlikesi nedeniyle kor-
kuya da kapilmaktadir.

Siddetin bir ttrd olarak gortilebilecek cinsel siddet, “aile ici siddet” olgu-
sunun da bir parcas: olabilmektedir. Bir arastirmaya goére; esleri tarafindan
uygulanan siddete maruz kalan kadinlarin cogu, sonrasinda cinsel iliskiye
zorlanmaktadir.29 Ancak bu siddet ttirti yargiya daha az oranda yansimaktadir.
Ayrica kadinlarin evlilik birligi icinde cinsel saldirinin ceza hukuku tarafindan
su¢ olarak kabul edildigini bilmeleri, cezai yargilama sistemine glivenmeleri bu
sucun siyah sayilar olarak karanhkta kalmamasi icin btiylik 6nem tasimaktadir.

B. 765 sayili1 TCK ile karsilastirma

765 sayili eski Turk Ceza Kanunu’nda cinsel suclar, “Adab:1 umumiye ve
nizami aile aleyhinde clrimler” bashg altinda “Cebren irza gecen, ktcutkleri
bastan cikaran ve iffete taarruz edenler” baslikl birinci fasilda 414 ile 428’inci
maddeler arasinda dlizenlenmistir. 1926 tarihli bu ceza kanunumuzda dlizen-
lenen suc tipleriyle cinsel saldiriya ugrayan kisilerin hukuksal gtivenliginden

inanci, sanmigin intikam alacag korkusu, magdurlarin -kimi zaman kendi ailesi tara-
findan bile- toplum disina itilmekte olmalari gibi nedenlerle polise bildirmekten cekin-
dikleri ifade edilmektedir. Bk. Azza H. El-Elemi, Sahar M. Moustafa, Abeer M.Hagras,
“Reported Cases Of Female Sexual Assault Over 5 Years Period In Suez Canal Area,
Egypt: Demographic Study”, Egyptian Journal Of Forensic Sciences, C:1, 2011, s.
120-121

26 Michael B. W. Sinclair, “Women’s Silence, Men’s Violence: Sexual Assault In England,
1770-1845’ by Anna Clark”, The American Historical Review, C:94, No.1, Subat
1989, s. 135

27 Robin West, “A Comment On Consent, Sex, And Rape”, Legal Theory, No.2, 1996, s.
242

28 Jlias Bantekas, “Can Touching Always Be Sexual When There Is No Sexual Inten?”,
The Journal Of Criminal Law, 2008, s. 255

29 Kadina Kars1 Siddete Son, a.g.e., s. 13
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cok toplumun geleneksel ahlak anlayisinin korundugu goértlmektedir. 1920l
yillarda hemen hemen blitiin diinyada ayni egilimde dtizenlemeler mevcuttu.30

1997 Tasarisi'nda da cinsel suclar “Adab:1 Umumiye ve Nizami Aile Aley-
hine Clurtmler” baslikli bélimde diizenlenmisti ve bu tasarida geleneksel yak-
lasimdan bir sapma mevcut degildi.3! Bu tasari kanunlasmamistir. 5237 sayili
Tuark Ceza Kanunu olarak yurdrlige 2005 yilinda girmis olan 2003 tasarisinda
ise cinsel suclarin duzenlemesinde buytk degisikliklerin yapilmis oldugu go-
rilmektedir.

“Irza gecmek, 1rz ve namusa tasaddi, s6z atmak, alacagim diye kandirip
kizligini bozmak” olarak adlandirilan bu sug tipleri yeni Tturk Ceza Kanunu’nda
cinsel saldiri, cocuklarin cinsel istismari, resit olmayanla cinsel iliski ve cinsel
taciz olarak “Cinsel Dokunulmazliga Karsi Suclar” bélimunde karsilik bul-
mustur. 2005 yilinda ytrarlige girmis olan yeni TCK’nin cinsel suclarin di-
zenlenmesinde getirdigi yeniliklerin basinda, korunan hukuki degerin kisinin
cinsel dokunulmazligi, 6zglrltigi olarak belirlenmis olmasi goésterilebilir.

Eski TCK’daki irza gecme, irz ve namusa tasaddi olarak dtizenlenen
suclar, yeni TCK’da magdurun yas: da dikkate alinarak 102 ile 104 incti mad-
deler arasinda dlizenlenmistir.

Eski TCK’nin 416’nc1 maddesinin 2’nci fikrasinda irza tasaddi olarak du-
zenlenen suc tipi, yeni TCK’nin 102’nci maddenin ilk fikrasinda basit cinsel
saldir1 sucu olarak yer almaktadir. Ayrica elle sarkintiik (ETCK md. 421) da
basit cinsel saldir1 kapsaminda degerlendirilmektedir.32

Eski TCK’da 1rza tasaddi ve irza gecme olarak diizenlenen suclarin ne
sekilde ve hangisinin islendiginin tespitinin magdurun bu asamada adeta tek-
rar magdur edilmesine neden oldugu diistincesiyle italyan Ceza Kanunu’nda
bu ikili dlizenlemeden vazgecilmis ve viicuda organ sokulmasi ile islenen 1irza
gecme sucuna yer verilmemistir.33 Cinsel saldir1 sucunun islenmesiyle kendile-
rini asagilanmis hisseden magdurlar, ceza adalet sistemine basvurduklar: za-
man polis ve mahkeme gibi asamalarda baslarina gelen olay: tekrar tekrar an-
latmak durumunda olduklarn icin yasadiklari sarsinti i¢c dliinyalarinda tekrar-
lanmis olmaktadir.34 italyan Ceza Kanunu’nda viicuda organ veya sair cisim
sokma ile islenen i1rza gecme sucuna ayri bir su¢ olarak kanunda yer verilme-
mesiyle bu ikinci magduriyetin bir 6l¢ctide 6ntine gecilmesi hedeflenmistir.

Yeni TCK’da cinsel saldir1 olarak adlandirilan sug, eski TCK’da duizenle-
nen 1rza tasaddi, irza gecme ve elle sarkintilik suclarinin unsurlarini btinye-
sinde barindirmakta oldugu icin cinsel eylemlerin cok agir yaptirimlarla karsi-
lasabilme ihtimalini elestiren gértisler mevcuttur.3s

Eski TCK’da elle sarkintilik olarak degerlendirilen suc tipi madde 421
kapsaminda sarkintilik sucu olarak kabul edilirken yeni TCK’da fiziksel temas

30 Gul Erman, “Kadina Yo6nelik cinsel_ Siddet”, Kadu}a Yonelik Cinsel Siddete
Karsilastirmali Hukukun Yaklasimi, [stanbul Barosu, Istanbul, 2002, s.16

31 Erman, a.g.e., s.18

32 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, Aciklamali-Yeni Ictihatlarla: 5237 Sayili Ttirk Ceza Ka-
nunu Yorumu, Ankara, Seckin, 2008, s. 1603

3 Gulsah Bostanci, “5237 Sayili TCK’da Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suglar ve Cinsel
Su¢ Magdurlar1”, Giincel Ceza Hukuku ve Kriminoloji Calismalar1 -II-, Istanbul,
Beta, 2008, s. 4

3 Fsun Sokullu-Akinci, Viktimoloji (Magdurbilim), Istanbul, Beta, 2008, 2. Bs., s. 42

35 Bostanci, a.g.e., s. 13
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ile cinsel dokunulmazligin ihlali s6z konusu oldugu icin cinsel saldir1 olarak
kabul edilmektedir.36

Eski TCK’da fiilin ne sekilde islenecegi ifade edilmemistir. Sadece 1irza
gecmek veya 1rz ve namusuna tasaddi gibi ifadelere yer verilmistir. Yeni
TCK’nin getirdigi 6nemli yeniliklerden bir digeri de cinsel saldir1 sugunun nite-
likli halinin dtizenlendigi 102’nci maddenin ikinci fikrasinda “fiilin viicuda or-
gan veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle islenmesi” ifadesinin yer almasidir.
Oral veya anal yoldan yapilmis olan cinsel organ sokmak suretiyle cinsel iligki-
nin ve hatta parmak, el, ayak gibi cinsel organ disindaki bir organ veya cop,
sise ve sair cisim sokmak suretiyle de cinsel saldir1 sugunun islenebilecegi ka-
bul edilmistir. Eski TCK’da irza ge¢cme sucunun ne sekilde islenecegi maddede
belirtilmemisti ve uygulamada erkegin cinsel organinin magdurun vajinasina
veya anlisine sokmasi irza ge¢mek olarak kabul edilmekteydi.3?” Yeni dlizenle-
mede, sug¢ tipini olusturan fiilin belirtilmesi suretiyle sucun kapsami genisle-
tilmistir.

Eski TCK’dan farkl olarak evlilik ici cinsel saldir1 da takibi sikayete bagh
olmak Utizere kanunen taninmistir. 102’nci maddenin 2’nci fikrasinda sugun ese
kars: islenmesi halinde sorusturma ve kovusturmanin sikayete bagli olacag:
ifade edilmekle, evlilik iligkisinin ese cinsel iliskiye zorlama hakkini vermedigini
ortaya koymustur. Eski ceza kanunumuzda, sucun ese kars: islenmesine ilig-
kin bir ifade yer almadigindan yeni TCK’nin yurtrltige girmesinden 6nceki do-
nemde doktrinde bu sucun evlilik baginin cinsel iliskiyi saglayan bir etken ola-
rak gérildigine iliskin gértisler vardir. Ornegin Savas/Mollamahmutoglu’nun
ifadesiyle; “Eger fail ile magdur arasinda cinsi munasebeti hakl kilacak bir
hukuki rabita mevcut bulunuyorsa suc¢ tesekktil edemez. Mesela kari ile koca
arasinda evlilik muinasebeti bulundugundan, koca karisinin rizas: hilafina
onunla cinsi muinasebette bulunmus olsa dahi, fiil su¢ teskil etmez. Ctunku
umumiyetle kabul olunduguna goére evlilik kocaya karisinin vicudu lzerinde
tasarruf etme salahiyetini bahseder. Ancak her hakta oldugu gibi bu hakkin da
suistimal edilmemesi sarttir. Bir hakkin suiistimalini kanun himaye etmez.
Evlilik kariya ancak mesru birtakim vazifeler tahmil eder. Bu vazifeler
meyaninda cinsi minasebete riza géostermekte mevcuttur.”38 Bu ifade, esasinda
toplumun genel gortistinti yansitmaktadair.

Genel itibariyle yeni TCK’da cinsel sucglar konusundaki degisiklikler
olumlu yénde degerlendirilebilir. Ancak ceza kanununda yenilik yapilirken ayni
zamanda ceza muhakemesi kanununda da delil niteligi teskil eden hususlar
gibi cinsel suclarda hassas noktalari olusturan konularda da yenilik yapilmasi
cezai adalet sisteminin isleyisini daha etkili hale getirmek icin gereklidir. Delil
teskil eden hususlar ve yargilama usulleri, magdurun yasal isleyise yaklasimini
en cok etkileyen konular olarak goértilmektedir.39

II. Benzer Suc Tipleriyle Karsilastirma

TCK’nin 105’inci maddesinde cinsel taciz sucu; “Bir kimseyi cinsel
amach olarak taciz eden kisi hakkinda, magdurun sikayeti tizerine, tic aydan
iki yila kadar hapis cezasina veya adli para cezasina htikmolunur.” seklinde

36 Ali Parlar, Muzaffer Hatipoglu, 5237 Sayili TCK’da Ozel ve Genel Hiikiimler Acisin-
dan: Agir Ceza Davalari, Ankara, Adalet, 2009, 2. Bs., s. 202

37 Ergun, a.g.e., s. 264

38 Vural Savas, Sadik Mollamahmutoglu, Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Ankara, Seckin
Yaymnevi, 1994, s. 3592

39 “Sexual Assault”, Canberra Law Review, 1995, C:2, No.1, s. 90
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dtizenlenmistir. Magdurun cinsel dokunulmazhigi bedensel temas iceren hare-
ketle ihlal edildiginde olusan sug¢, TCK’nin 102’nci maddesinin 1’inci fikrasinda
dtizenlenen cinsel saldir1 sucudur. Doktrinde, bedensel temasin kesiklik goste-
ren hareketler olmas: halinde cinsel taciz sucu olarak degerlendirilebilecegini
savunan gorusler de bulunmaktadir. Yargitay kararlarinda ise bedensel temas
ile kisinin cinsel dokunulmazlhiginin ihlali halinde cinsel saldir1 sucu kapsa-
minda degerlendirme yapilmasi gerektigi gériisti hakimdir.40

Cocuklarin cinsel istismar: sucu ise TCK'nin 103incti maddesinde di-
zenlenmis olup 1l’inci fikrasinin a bendinde “Onbes yasini tamamlamamis veya
tamamlamis olmakla birlikte fiilin hukuki anlam ve sonuclarini algilama yete-
negi gelismemis olan cocuklara karsi gerceklestirilen her turlti cinsel davra-
nis”in ve b bendinde de “diger cocuklara karsi sadece cebir, tehdit, hile veya
iradeyi etkileyen baska bir nedene dayali olarak gerceklestirilen cinsel davra-
nislar” cinsel istismar olarak degerlendirilecegi 6ngérilmustir. Viicuda organ
veya sair bir cisim sokulmasi suretiyle gerceklestirilen cinsel davranis, madde-
nin 2’nci fikrasinda daha agir cezay: gerektiren nitelikli hal olarak ditizenlen-
mistir.

Cebir, tehdit ve hile olmaksizin on bes yasini bitirmis cocukla cinsel
iligki, TCK’nin 104’tinci maddesinde resit olmayanla cinsel iliski sucu olarak
diizenlenmistir. Bu sug, takibi sikayete tabi bir suc tipidir. Cinsel saldir1 su-
cundan farkli olarak fiziksel temas niteligindeki cinsel davranis degil, cinsel
iliskide bulunma fiili sucun kanuni taniminda yer almaktadir ve magdur, ken-
disiyle —iradesini etkileyen cebir, tehdit, hile olmaksizin- cinsel iliskide bulu-
nulmus olan on bes yasini bitirmis olan ¢cocuktur.

III. Korunan Hukuki Deger

Korunan hukuki deger; suc tipinin temelini olusturan, suc¢ tipinin du-
zenlenmesiyle ceza hukuku tarafindan korunmas: amaclanmis, toplum icin
6nem tasiyan degerler olarak ifade edilebilir.41

Korunan hukuki deger, ceza kanununda 6zel htikiimlerin sistematik bir
sekilde siniflandirilmasi acgisindan géz 6ntinde tutulan unsurdur.42

Eski TCK’da cinsel suclarin neden “cinsi suclar” bolimunde degil de
“umumi adab ve aile nizami aleyhine ctirimler” bélimtinde yer aldigi konusu
doktrinde, bu suclarda ihtiras saikinin degil, ihlal edilen hakkin dikkate alin-
mas1 anlayisi ile savunulmustur. Irza gecme, kacirma, zina, fuhus ve benzeri
fiilller arasinda ortak 6zellik olarak “cinsi arzu” ile ilgili olduklar: ifade edilmis ve
bu ozelligin fiillerin stibjektif 6zellikleriyle ilgili oldugu, ihlal edilen hakkin ise
objektif ozellikler ile dikkate alinmasi gerektigi savunulmustur.43 Bu gortse

40 “Hukumlt hakkinda 765 sayili TCK’nin 421/2. Maddesi uyarinca verilip kesinlesen
mahktmiyet kararinda olaya uygun kabule gore; sanigin magdurenin vicudunun
muhtelif yerlerini ellemek suretiyle viicut dokunulmazligini ihlal eden eylemin, 5237
sayili yasanin 102/1. Maddesinde tanimlanan cinsel saldir1 sugunu olusturacag: go-
zetilmeden, 105/1. Maddesindeki sucu olusturdugundan bahisle yazili sekilde huktim
kurulmas: yasaya aykindir.”Bkz. Veysel Gultas, Remzi Gundliz, 5237 Sayil1 Tiirk
Ceza Kanununda Cinsel Suclar (Cinsel Dokunulmazliga Kars: Suclar), Ankara,
Bilge Yayinevi, 2008, s. 193

41 Hans-Heinrich Jescheck, Almanya Federal Cumhuriyeti Ceza Hukukuna Giris,
(cev.)Kaythan icel, Kéksal Bayraktar, Feridun Yenisey, Istanbul, 1989, s. 20

42 Jescheck, a.g.e.

43 Faruk Erem, Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, 1994, s.
289
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gore, cinsel siddet suclan ile kisilerin cinsel 6zgurlikleri degil, genel ahlak ve
aile diizeni ihlal edilmektedir.

Cinsel saldir1 sucunun islenmesi ile ihlal edilen hukuki deger kisinin
cinsel dokunulmazhigidir. Kisinin cinsel iliskiler yéntinden kendi viicudu tize-
rinde karar verebilme iradesini gdésterme 6zglrltigii korunmaktadir.44 Bu ne-
denle TCK’da “Cinsel Dokunulmazhiga Kars: Suclar” bélimutinde yer almaktadir.

IV. Sucun Unsurlar1

A. Maddi Unsurlar

1. Fiil

Cinsel saldir1 sucunun basit halinin diizenlemesinin yer aldigi TCK’nin
102’nci maddesinin birinci fikrasinda suc tipinin fiill unsuru, “Cinsel davranis-
larla bir kimsenin viicut dokunulmazligini ihlal eden...” ifadesi kullanilmak
suretiyle gosterilmistir. Bu ifadeden anlasilacag: tizere cinsel saldir1 sucu, bir
kimsenin viicut dokunulmazlhiginin cinsel davranislarla ihlal edilmesi suretiyle
islenir. Kisinin viicut dokunulmazhigini ihlal eden fiilin “cinsel davranis” niteli-
ginde olmas1 gerekmektedir.45 Sucun maddi unsurlarindan fiil, bedene temas
ile icra edilir.46 Cinsel davranis ile degil de, 6rnegin dostca duygularla bir kisi-
nin omzunun sivazlanmasi durumunda cinsel saldir1 sugcundan bahsedileme-
yecekken bir kimsenin omzuna cinsel davranisla dokunulmas: durumunda bu
suc tipindeki fiil icra edilmis sayilacaktir. Davranisin cinsel olmasi, fiilin niteli-
ginde olmasi gereken bir 6zelliktir. Fiili olusturan hareketlerin sug tipinde yer
alan cinsel davranisla vicut dokunulmazligini ihlal olup olmadig: ise somut
olayin kosullarina gére degerlendirilmelidir.

Cinsel dokunulmazlik, viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle
ihlal edilmisse sucun ikinci fikrasinda dtizenlenen nitelikli hali olusur.

Doktrinde cinsel davranis Artuk/Goékcen/Yenidiinya tarafindan; “Cinsel
davranistan, cinsel iliski boyutuna ulasmayan ancak magdurun viicuduna
temas etmek suretiyle gerceklestirilen cinsel arzularin tatminine y6nelik hare-
ketler kastedilmektedir. Sayet davranis cinsel iligki boyutuna ulasmissa veya-
hut viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle gerceklesmisse 102/2 nci
maddede duizenlenen nitelikli cinsel saldiri sucu olusur.” olarak aciklanmais-
tir.47

Cinsel saldir1 olusturan fiil, magdurun rizasina aykiri olarak veya rizasi
olmaksizin viicut dokunulmazhiginin ihlal edilmesidir. Cinsel dokunulmazlig:
ihlal eden fiillere 6rnek olarak; magdura dokunmak, degmek, stirtinmek gibi
davranislar gosterilebilir48. Fiilin cinsel davranisla yapilmasinin aranmasi fiilin
niteligine iliskin bir belirlemedir. Failin cinsel tatmin amaciyla fiili icra etmesi
veya fiil sonucu cinsel tatmin saglamasi aranmamaktadir. Ctinkt cinsel davra-
nis, failin cinsel tatmin amaciyla degil de magduru rencide etmek amaciyla da
yapilmis olabilir. Ancak cinsel saldir1 kapsaminda degerlendirilebilmesi icin
fiillin niteliginde cinselligin bulunmas: gerekmektedir. Madde dizenlemesinde
cinsel saldir1 sucunun basit halinin islenmesi icin magdurun viicut dokunul-

44 Nevzat Toroslu, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, Savas Yayinlari, 2010, s. 57

45 Ismail Malkog, Yeni Tiirk Ceza Kanununda Cinsel Saldir1 Suclari, Ankara, Malkoc
Kitabevi, 2005, s. 3

46 Malkog, a.g.e., s. 5

47 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokcen, Ahmet Caner Yenidiinya, 5237 Sayili Kanuna
Gore Hazirlanmis: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara, 2006, 7.bs., s.137

48 Malkog, a.g.e., s. 14
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mazliginin cinsel davranisla ihlal edilmesi yeterli oldugu 6ngértlmusttr. Cinsel
davranisin cinsel arzulari tatmin amaciyla icra edilmesi, suc tipinin bir unsuru
olarak yer almamaktadir. Cinsel davranisin sucun maddi unsurlarindan fiili
teskil etmesi, cinsel davranisa ek olarak davranista cinsel tatmin amacinin da
aranmasi gerektigi cikarimini yapmamiza olanak saglayamaz.

Madde gerekcesinde sucun basit halinin olusmas: icin cinsel arzular:
tatmin amacina yonelik davranislarla viicut dokunulmazlhiginin ihlalinden s6z
edilmis olup sugun maddi unsurlarindan fiilin “cinsel arzulari tatmin amacina
yonelik ve fakat cinsel iliskiye varmayan cinsel davranis” olabilecegi ifade edil-
mektedir. Fiili olusturan hareketlerin objektif olarak sehevi nitelikte bulunma-
larinin yeterli oldugu ve failin sehevi arzularinin tatmin edilmis olmasinin ge-
rekmedigi gerekcede ifade edilse de kanunilik ilkesi geregince ceza hukukunda
maddelerin yorumla genisletilmesi mimktn degildir. Sug tipini olusturan fiile
iliskin madde metninde yer almayan unsurlarin madde gerekcesinde yer alma-
siyla maddenin yorumu genisletilemez. Gerekceler maddeyi aciklama goérevini
yerine getirebilir, ancak gerekce ile madde dlizenlenen sug tipinin sinirlanmasi,
kapsaminin daraltilmasi mimktin degildir.49 Bu acidan, davranisin cinsel ol-
mas1 yeterlidir ve madde gerekcesinde ifade edildigi gibi cinsel arzular: tatmin
amacina yonelik olmasi gerekmemektedir.

Failin cinsel davranisi suc tipinde aranan fiil olarak yeterli gértilmekte-
dir. Failin bunun neticesinde cinsel arzularini tatmin etmis olmasi sonucu
aranmadigindan sirf hareket sucudur. Sucun olusmasi icin hareketten ayr: bir
neticenin gerceklesmesi aranmamaktadir.50

Yargitay kararlarinda “cinsel amacla magdurenin elinden tutma eylemi”,
“mustekinin ensesinden 6pmek suretiyle gerceklestirdigi eylem”, “magdurenin
omzuna dokunarak ‘gezmek istiyorsan seni ben gezdireyim’ demek seklindeki
eylem”, “otoblis duraginda katilanin yanina oturup basini katilanin omzuna
koydugu kabul edilen eylem”, “merdivende ve asansorde elle sarkintilikta bu-
lunmak eylemi”, “magdurenin kolundan tutarak arabaya cekmesi eylemi”, “ka-
rin bolgesini, bacak arasini ve cinsel organini elleme ve sitkma eylemi” ve ben-
zeri ifadeler, basit cinsel saldir1 olusturan fiillerin uygulamadaki 6rneklerini

gOstermektedir.5!

Doktrinde, cinsel dokunulmazligin ihlali kesiklik gbsteren fiille meydana
gelmis ise basit cinsel saldir1 degil, cinsel taciz sucunun olusacag: seklinde bir
gorliis savunulmakta ise de Yargitay’'in bu konuda, bedensel temasin oldugu
durumlarda basit cinsel saldir1 sucunun olusacag: gértisiinde oldugu yukarida
gosterilen 6rneklerden anlasilabilmektedir.52

Maddeden anlasildigina gore yasaklanmis olan fiil, cinsel dokunulmazli-
gin cinsel davraniglarla ihlal edilmesidir. Yasaklanan fiil cinsel davranis degil,
magdurun cinsel dokunulmazhigmnin ihlalidir. Ihlal kelimesinin anlami, yasaya
ve dlizene uymamadir. Suc tipiyle yasaklanan davranis da yasaya aykiri olarak
cinsel dokunulmazligin bozulmasi, ona zarar verilmesidir. Bu nedenle, sucun

49 Ismail Malkog, Tiirk Ceza Kanunu Uygulamasinda Cinsel Suclar, Ankara, Malkoc
Kitabevi, 2009, s.55

50 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.g.e., s. 138

51 Ahmet Ceylani Tugrul, Cinsel Dokunulmazhifa Kars: Suclar&Ensest iligkiler, An-
kara, Utopya Grafik, 2010, s. 73

52 Tugrul, a.g.e., s. 76“Sanmigin durakta bekleyen katilana ¢arptigi, bir mtiddet sonra tek-
rar gelerek katilana carpip surtindugu seklindeki olus ve kabul karsisinda, fiilin be-
densel temas icermesi nedeniyle sonradan yururlige giren 5237 sayili TCK’'nin 102/1.
Maddesine uyan basit cinsel saldir1 sucunu olusturdugu...” Bkz. Ahmet Guindel, Yeni
Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi, C.2, Ankara, 2009, s. 2384
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tanimlanmasinda ciddiyetle ve 6énemle ele alinmasi1 gereken konu; suc¢ teskil
eden fiilin siddetle islenmesi degil, fiilin magdurun rizasina aykir1 olarak cinsel
dokunulmazliga zarar veren nitelikte olmasidir.53

Arac fiil olarak “zorlayarak, cebir, tehdit veya siddet ile” sucun islenebi-
lecegi madde metninde belirtilmemis oldugu igin cinsel dokunulmazhigin bu
arac fiillere basvurularak ihlal edilmesi suc tipinin bir 6zelligi olarak kabul
edilmez. Maddenin neticesi sebebiyle agirlasmis hallerden kasten yaralamaya
iliskin olan fikrasinda “Sucun islenmesi sirasinda magdurun direncinin kiril-
masini saglayacak olcinun o6tesinde cebir kullanilmasi...” ifadesi yer almak-
taysa da bu, sucun cebir ile islenmesi gerektigi kosulunu getirmez. Magdurun
vicudu Uzerinde bir ihlalin gerceklestirilmesinin zor kullanma veya fiile kars:
direncini kiracak bagka bir yolla olacagi stiphe goétlirmez. Ancak bu, fiziksel
siddet gibi belli fiillerle maddede sinirlandiriimamistir. Cinsel saldirinin zora
dayali oldugunun ispat edilememesi durumunda cinsel saldir1 sucunun degil
de, rizaya dayali cinsel iliskinin gerceklestigi gértisti Yargitay tarafindan da
kabul edilmemektedir.54

2. Fail

Cinsel saldir1 sucu, faili bakimindan 6zgli suclardan degildir. Fail, her-
kes olabilir. Failin vasfi ile ilgili olan nitelikli unsurlar “sucgun nitelikli unsur-
lar1”” bolimutinde aciklanacaktir.

3. Magdur

Sucun magduru, kadin veya erkek, herkes olabilir. Ancak, 103inct
maddede on sekiz yasindan ktcuklerin cinsel dokunulmazliginin ihlalini “co-
cuklarin cinsel istismar” olarak diizenlenmis oldugu icin 102’nci madde on
sekiz yasindan btiytkleri kapsamaktadir.

Magdurun yasi, ntifus kayd: esas alinarak degerlendirilir. Ntufus kaydin-
dan anlasilan yasin gercek yasini gosterip gostermedigi konusunda teredduit
bulunmasi1 durumunda magdurun yasi konusunda arastirma yapilir.55

Sucun basit sekli gibi nitelikli halinde de magdur erkek olabilir. Nitelikli
cinsel saldiri, kadin fail tarafindan erkek magdura kars: da islenebilir. Failin
iligkide aktif olmas1 aranmamaktadir.56 Maddede viicuda organ veya sair cisim
sokulmasi suretiyle islenmesi nitelikli cinsel saldir1 olarak duizenlenmis olup
sokulan organin failin organi olmasi gerekliliginin anlasilabilecegi bir ifade bu-
lunmamaktadir. Bu nedenle magdurun organini kendisine sokturmak suretiyle
fiili icra ettiren kisi sucun faili olacak, failin kendisine fiili icra ettirdigi kisi de
magdur olarak kabul edilecektir.

53 Lucinda Vandervort, “Consent And The Criminal Law”, Osgoode Hall Law Journal,
C:28, No.2, 1990, s. 496

54 “5. Ceza Dairesi’nin 10.04.2006 tarih ve 4870-2996 sayili kararinda “Dosya icerigine
gore, sug tarihinde resit olan magdurenin sanikla cinsel iliskiye girmesinin zora dayal
oldugunu goésteren bir delil bulunmamasi nedeniyle iliskinin rizaya dayali olarak ger-
ceklestiginin kabulti ile bu eylemin de su¢ olusturmayacag gozetildiginde
teblignamedeki bozma isteyen gortse istirak edilmemistir.” Bkz., Tugrul, a.g.e., s. 80

55 Cetin Arslan, Bahattin Azizagaoglu, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, Asil
Yayinlari, 2004, s. 462

56 Malkog, 2009, a.g.e., s. 19 Ornegin Ingiliz hukukunda erkeklerin cinsel saldir1 mag-
duru olabilecegi 1994’te kanun kapsamina alinmistir. Bkz. Philip N. S. Rumney,
“Policing Male Rape And Sexual Assault”, The Journal Of Criminal Law, C.72, 2008,
s. 68
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Suc ancak yasayan bir kisiye kars1 islenebilir. Oliiye karsi islenen saldir1
“dltlere saygi duygusuna aykiriik” (TCK md. 130/2), hayvanlara yonelik saldi-
rilar 5199 sayili Hayvanlari Koruma Kanunu’na aykirilik kapsaminda degerlen-
dirilir.57

Cinsel saldir1 su¢cunun magdurlarinin biytk ¢cogunlugunun kadinlar ol-
dugu bircok arastirma ve istatistikte ortaya konmaktadir. Ancak erkek fail ta-
rafindan erkek magdura karsi da bu suc¢ dikkate deger sayilarda gercekles-
mektedir. Erkek magdurlarin cezai adalet sistemine bagvurmalarinin éntinde
kadinlarinkinden daha farkli engeller bulunabilmektedir. Ornegin bir arastir-
madan c¢ikarilan sonuclara gore; erkek magdurlara polis nadiren inanmis, es-
cinsel olduklar1 varsayilmis, saldirgandan kendilerini koruyamayacak kadar
“erkek” olmadiklari icin baslarina gelenden sorumlu olduklar: distintlmustur.
Bircok erkek magdur, polis tarafindan sorusturma asamasinda ve mahkeme-
lerde kovusturma asamasinda kendilerine yapilan muamelenin cinsel saldiri-
nin kendisinden daha koétti oldugunu bildirmislerdir. Bir arastirma Utizerine
hazirlanan raporda, cinsel saldiriya ugrayan erkeklerin bunu bildirmeme ne-
denleri olarak bunun suc¢ oldugunu bilmemeleri, inanilmama korkusu, cinsel-
liklerinin sorgulanmasi sorunu sayilmistir.58

4. Konu

Suc tipindeki fiilin yoneldigi kisi veya esya sucun konusudur.59

Sucun islenmesiyle magdur olan kisinin vlicudu, ayni zamanda sucun
konusunu olusturmaktadir. Cinsel saldir1 sucuyla magdurun viicut dokunul-
mazlhig ihlal edildigi icin magdurun viicudu ve cinsel dokunulmazligi sucun
maddi konusunu olusturmaktadir.60

5. Sucun Nitelikli Unsurlari
a. Nitelikli Cinsel Saldir1

Cinsel saldir1 sucunun daha agir cezay: gerektiren nitelikli unsuru ola-
rak “vlicuda organ veya sair bir cisim sokulmas1” 102’nci maddenin 2’nci fikra-
sinda duzenlenmistir. Bu dtizenlemeye goére, magdurun viicuduna penis di-
sinda parmak, el, ayak gibi bir organ sokmak veya cop, sise, sopa gibi bir cisim
sokmak da sugc tipinde yer alan fiili olusturacaktir. Hatta sokulan cismin kati
olmasi da sart degildir. Ote yandan, magdurun agzina rizasina aykiri olarak
veya rizast yoklugunda su doékutlmesi durumunda sucun cinsel saldir1 olustu-
rup olusturmayacagi, davranisin cinsel nitelikte olup olmadig degerlendirilerek
anlasilabilir.

Magdurun vajina, anus, agiz gibi viicut bosluklarina penis sokulmasi su-
retiyle nitelikli cinsel saldir1 sucundan bahsetmek mumklinse de burun deli-
gine kalem sokmak suretiyle viicuda cisim sokmak fiilinin gerceklestirilmesi
durumunda nitelikli cinsel saldiri sugcunun olusup olusmayacagi konusu da
tartismalidir. Nitelikli cinsel saldirinin dtizenlendigi 2'nci fikrada failin fiili cin-
sel tatmin amaciyla yapmasi, cinsel duygularla hareket etmesi gibi bir hususa
yer verilmemis oldugundan buruna kalem sokmak, kulaga parmak sokmak gibi
fiilllerin de nitelikli cinsel saldir1 suc tipindeki fiillerden oldugunun kabuli ge-

57 Parlar, a.g.e., s. 1605

58 Rumney, a.g.e., s. 67-70

59 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.g.e., s. 24

60 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Gokgen, Ahmet Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, Ankara, Turhan Kitabevi, 2011, 11. Bs., s. 171
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rekmektedir ki bu konu doktrinde tartisilmaktadir. Ancak, maddenin birinci
fikrasindaki tarife bakacak olursak cinsel davranigla cinsel dokunulmazlhig:
ihlalin suc tipinde fiil olarak kabul edilmesi gerekir. Sucun daha agir cezay:
gerektiren haline iliskin “viicuda organ veya sair bir cisim sokulmasi” nitelikli
unsurudur. Sucun nitelikli hali ayr1 bir sug tipi olmadigindan, suc tipine iligkin
“cinsel davranisla” ifadesinin ikinci fikradaki cinsel saldir1 sugunun nitelikli
hali icin de dikkate alinmas1 gerekir.

Vajinal veya anal yoldan organ veya cisim sokma fiilinin ya da oral yol-
dan cinsel organ sokma fiilinin cinsel yéntintin asikar oldugu kabul edilebilir.
Cunku bu gibi fiillerde cinsel boélge hedef alindig: igin fiilin cinsel saldir: niteligi
tasidigr dustnuliar.6! Sucun bu sekilde islenmesi durumunda fiilin niteliginde
cinsellik etkenini ayrica arastirmaya gerek yoktur. Ctinkti genel kabul ile cinsel
davranisin oldugu asikardir.

Sucun nitelikli haline iliskin gerekcede viicuda vajinal, anal veya oral
yoldan organ veya sair bir cismin ithal edilmesinin gerektigi ifadesi yer almak-
tadir. Yine madde metninde yer almayan “vajinal, anal veya oral yoldan” sek-
lindeki sinirlamanin gerekce ile sucun tanimina dahil oldugunun kabult ye-
rinde olmayacaktir; madde gerekcesi maddeyi acgiklayici bir metindir, kapsa-
min1 siirlandiramaz. Ayrica madde gerekcesinde; “...sucun temel seklinin ak-
sine, bu fikrada tanimlanan nitelikli halinin olusabilmesi icin, gerceklestirilen
davranisin cinsel arzularin tatmini amacina yonelik olmas: sart degildir.” de-
nilmektedir. Bu aciklamanin maddede dlizenlenen suc tipinin kapsaminin da-
raltilmasi olarak distnutlmemesi gerekir. Clinkli gerekcenin kanun metni gibi
bir baglayicilig1 yoktur.

Maddeye gore cinsel saldirida failin cinsel tatmin amaciyla hareket et-
mesi aranmamakta ve “cinsel davranislarla” hareket etmesi fiilin cinsel saldiri
niteliginde olmasi icin yeterli gértilmektedir. Cinsel saldir1 sucu cinsel arzular:
tatmin amach olmasa da bir kimsenin viicut dokunulmazliginin cinsel davra-
nislarla ihlal edilmesiyle islenebilir. Sucun basit halinde bedensel temas ile bu
sug¢ islenirken nitelikli halinde viicuda organ veya sair cisim sokulmas: aran-
mistir. Her iki durumda da cinsel tatmin amaci su¢un unsurlar: igcinde yer al-
mamaktadir. Ornegin bir kadinin bacaklarini oksayan, géglslerini sikan kisi
cinsel arzularini tatmin amaciyla degil, belki sadece kadinin cinsel dokunul-
mazhigina zarar vererek onu asagilamak veya onurunu zedelemek amaciyla;
ama her halde cinsel davranisla hareket etmis olabilir. Bu durumda failin
amaci cinsel arzularini tatmin etmek olmasa da, bir kimsenin viicut dokunul-
mazligini ihlal eden bu hareketleri cinsel davraniglar oldugundan basit cinsel
saldir1 sucunu islemis olacaktir. 2’nci fikradaki sucun nitelikli halinde de su-
cun temel unsurlarinin yaninda fiile iligskin bir 6zellik eklenmistir. Eklenen fiilin
“cinsel tatmin amacli” icrasinin aranmasi gerektigine dair bir ¢ikarim yapmalk,
madde metninin —sucta kanunilik ilkesine aykiri olarak- genis yorumlanmasi
niteliginde olacaktir.

Madde gerekcesinde sucun nitelikli haline iligkin aciklamayla sucun ni-
telikli haline iliskin fikradaki belirsizligin asilmak istendigi distnulebilir. Ge-
rekcede sucun nitelikli halinin vajinal, anal veya oral yoldan organ veya cisim
ithalinde fiilin cinsel arzularin tatmini amacina yénelik olmasinin sart olmadig:
belirtilmektedir. Bir kimsenin agzina rizasina aykiri olarak kalem sokan kisinin
nitelikli cinsel saldir1 sucunu islemis olup olmayacaginin neye gore degerlendi-
rilmesi gerektigi belirsiz kaldig1 dtistintlebilir. Birinci fikrada bulunan “cinsel
davranislarla” 6l¢tist, 2'nci fikrada tekrar edilmemistir. Ancak kanimizca bu,

61 Gundel, a.g.e., s. 15
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fiile iliskin bir 6zelligin nitelikli unsur olusturdugu 2’nci fikrada bahsi gecen
fiillin de “cinsel davranis” olmasi gerekmedigini géstermez.

Nitelikli cinsel saldiri, kimi tulkelerde “zor kullanarak cinsel iliskiye
girme” seklinde diizenlenmis bulunmaktadir. Ornegin Cin Ceza Kanunu’na
gore (md. 236); siddet, cebir veya herhangi bir zor kullanarak tecaviiz, en az 3
yil ve en cok 10 yil stireyle hapis cezasiyla cezalandirilir. Birden ¢cok magdurun
olmasi, magdurun kticiik olmasi, sucun aleni olarak iglenmesi, birden cok kisi
tarafindan islenmesi veya magdurda agir zarara veya magdurun 6limuline ne-
den olmasi olmak tizere agirlastirict hallerin varligi durumunda ceza en az 10
yildan muiebbet hapis cezasina veya idama kadar artirilmaktadir.62

Japon Ceza Kanunu’nun 177°nci maddesine gore; “Bir kisi tehdit veya
siddetle on Ui¢ yasinda veya on Uc¢ yasindan buytk bir kadinla cinsel iliskiye
girmis ise tecavliz sucunu islemistir... ve iki yildan az olmamak tizere belirli bir
stire ile hapis cezasiyla cezalandirilir.” Bu madde ile nitelikli cinsel saldir1 d-
zenlenmistir. Magdurun ruh veya beden bakimindan kendini savunamayacak
durumda bulunmasini saglayarak cinsel saldir1 sucunun islenmesi de su se-
kilde dtizenlenmistir; “Bir kisi, muhakeme veya direnme yeteneginin kaybina
neden olarak ve muhakeme veya direnme yeteneginin bdyle bir kaybindan ya-
rarlanarak hayasiz bir fiil islerse veya bir kadinla cinsel iligkiye girerse 6nceki
iki maddede belirtilen ayni yolda geregi yerine getirilir.”63

b. Beden veya Ruh Bakimindan Kendisini Savunamayacak Du-
rumda Bulunan Kisiye Karsi

Maddenin 37nct fikrasinin a bendinde “Beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda bulunan kisiye kars1” sucun islenmesi
hali, daha agir cezay: gerektiren nitelikli hal olarak 6éngértilmutstir. Magdurun
beden veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunmasi,
cinsel saldiriya karsi direnme yetenegini 6nemli 6lctide ortadan kaldirmalidir.
Beden bakimindan, érnegin yashlik, fiziksel glticstizltik nedeni olan bir hastalik,
magdurun fel¢ olmasi gibi kendini cinsel saldiriya karsi savunamayacak olmasi
anlasilmalidir. Yargitay 5. CD’nin 5.2.2007 tarih ve 605/577 sayili kararinda
1909 dogumlu magdurun yasl olmasi nedeniyle kendini savunamayacak du-
rumda bulundugu ve bu nedenle daha agir cezay: gerektiren nitelikli halin
mevcut oldugu ifade edilmistir.64

Sagir ve dilsiz olma, koérltuk, asir1 sismanlik, yashlik, hastalik nedeniyle
bedenen glicstiz bulunmak gibi 6érnekler bu nitelikli hal kapsaminda degerlen-
dirilebilir.

Ruh bakimindan kendini savunamayacak durumda olma ise, magdurun
kendini savunamayacak durumda bulunmasina neden olacak bir akil hastalig
bulunmasi olarak degerlendirilmelidir. Magdurun kendini cinsel saldiriya kars:
savunma imkanini ortadan kaldiracak ol¢ctide akli maluliyeti bulunmasi, bu
agirlastirict neden kapsamindadair.65

Magdurun rizasi ile aldig1 alkol ya da uyusturucu etkisi altinda olmasi,
uyku hali, bayilma halleri de Yargitay tarafindan magdurun kendisini savu-

62 Hong Lu, Jianhong Liu, Alicia Crowther, “Female Criminal Victimization And Criminal
Justice Response In China”, The British Journal Of Criminology, C:46, No.5, 2006,
s. 862

63 Catherine Burns, “Constructing Rape: Judicial Narratives On Trial”, Japanese
Studies, C:24, No.1, 2004, s. 84

64 Artuk, Gokcen, Yenidunya, 2011, a.g.e., s. 177

65 Artuk, 2011, a.g.e.
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namayacak durumda bulunmas: olarak kabul edilmistir.66 Magdurun beden
veya ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda bulunmasi, sagirlik,
dilsizlik gibi kendisinde bulunan kalici bir 6zellik nedeniyle olabilecegi gibi,
rizasiyla aldigi alkol etkisiyle sarhosluk sonucu kendini savunamayacak 6lctide
kendinden gecme halinde de mevcuttur. Somut olayda magdurun ruh veya
beden bakimindan kendini savunamayacak durumda bulunmasi, bu durumun
gecici veya kalici olmasina 6nem verilmeksizin, fiile diren¢c gésterme glicinu
ortadan kaldirmasi yeterli bulunarak daha agir cezay: gerektiren nitelikli hal
sayilmasi gerekir.6” Kuskusuz magdurun rizasina aykiri olarak cinsel saldirida
bulunan fail, magdurun direncini kirmak amaciyla cebir, tehdit, hile gibi yol-
lara basvuracaktir ve bunun sonucunda magdurun direnc¢ gésterememesi veya
goOsterdigi direnci asan bir kuvvetin, yolun fail tarafindan uygulanmasi ile fail
hukuka aykin fiilini gerceklestirebilecektir. Ancak, magdurun kendini savuna-
mayacak durumda bulunmasi hali, bu halin fiilin icrasindan 6nce mevcut ol-
mas1 durumunda bu bentteki nitelikli hali olusturacaktir.

flag yardimiyla cinsel saldiriya iligskin ayr bir diizenleme kanunumuzda
yer almiyor olsa da, magdurun bilgisi disinda kendisine verilen sarhosluk ve-
rici, iradesini sakatlayici ve direncini kirici nitelikteki maddeler yardimiyla cin-
sel saldir1 sucunun islenmesi durumunda magdurun rizasinin yoklugunun
kabul edildigi Yargitay kararlarinda goértilmektedir. Ornegin, 2009 tarihli bir
Yargitay 5. Ceza Dairesi kararinda, “kendisini metafizik uzmani olarak tanitan
sanik Ibrahim’n hileli yéntemlerle icerisinde uyusturucu madde bulunan nes-
kafenin magdure tarafindan icilmesini saglayip bu sekilde direncini kirarak
masaj yapma bahanesiyle...” ifadesiyle ila¢c yardimiyla cinsel saldirida rizanin
yokluguna iligkin bir uygulamay1 ortaya koymus bulunmaktadir.68

flag yardimiyla cinsel saldiri, ilac ve/veya alkol etkisiyle rizanin gecersiz
oldugu veya rizanin yoklugu durumunda cinsel iliski olarak tanimlanmistir.69
Fail ila¢ ve/veya alkol yardimiyla magdurun direncini kirarak saldir1 6ncesinde
onun bedenen ve ruhen kendini savunamayacak duruma diismesini sagla-
maktadir.70

Kanimizca, magdurun ila¢ veya alkol verilmesi nedeniyle cinsel saldiriya
kars: kendini savunamayacak hale gelmis bulunmasinin da 3*incu fikranin a
bendinde dtizenlenen nitelikli halin kapsaminda degerlendirilmesi yerinde ola-
caktir. Clinktli suc¢ olusturan fiilin hangi yollarla islenebilecegine iliskin bir
ifade madde metninde yer almamaktadir ve ilac yardimiyla cinsel saldir1 ayr:
bir fikrada dtizenlenmemistir. Magdura fail tarafindan ilac verilerek veya mag-
durun fiile direncini kaybedecek 6lctide kendinden ge¢mis olmasinin firsat bili-

66 Gultas, a.g.e., s. 18

67 Parlar, a.g.e., s. 1609

68 Tugrul, a.g.e., s. 87

69 Henry A. Spiller, Jacqualine Rogers, Tama S. Sawyer, “Drug Faciliated Sexual Assault
Using An Over-The-Counter Ocular Solution Containing Tetrahydrozoline (Visine®)”,
Legal Medicine, C:9, 2007, s. 192

70 Psikoaktif maddelerin sugla ilgili kullanimi ilk kez 1983’te ilagla teslimiyet olarak ve
daha sonra 1990°da ila¢ yardimyla cinsel saldint olarak tanimlanmistir. Ornegin
Fransa’da ilk kez 2003 yilinda ila¢ yardimiyla cinsel saldir1 davas: hukuk sistemi tara-
findan gercekten cezalandirilmistir. Bkz. Anne H. Dorandeu v.d., “A Case In South-
eastern France: A Review Of Drug Facilitated Sexual Assault In European And
English-speaking Countries”, Journal Of Clinical Forensic Medicine, C:13, 2006, s.
253
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nerek sucun islenmesi durumunda da bu nitelikli halin varligi kabul edilmeli-
dir.71

Cinsel saldirida failin magduru ila¢ ve/veya alkol yardimiyla beden veya
ruh bakimindan kendini savunamayacak duruma distrmesinin bir diger bo-
yutu da magdurun ila¢ veya madde etkisiyle hafizasinin zayiflatilmasi veya
bilin¢siz bir zaman dilimi yaratilmasidir. Béylece magdur olaylar1 tam olarak
hatirlamakta veya saldirgana direnmekte zorlanabilmektedir.

Bu daha agir cezay: gerektiren nitelikli halin herkesce bilinen veya failin
fiili icra etmesinden 6nce bildigi bir husus olmas: gerekmektedir.”2 Magdurun
asikar olan veya fail tarafindan bilinen kendisini savunamayacak durumda
bulunmasi, cinsel saldiridan 6énce mevcut olmalidir.”3

c. Kamu Gérevinin veya Hizmet iligkisinin Sagladig:1 Niifuz Kotiiye
Kullanilmak Suretiyle

Fail ile magdur arasindaki hizmet iliskisinin varligi veya failin kamu g6-
revi dolayisiyla magdur Uzerinde nufuza sahip olmasi cezay: artirict nitelikli
unsur olarak maddenin 3inct fikrasinin b bendinde dtizenlenmistir.7# “Kamu
gorevinin veya hizmet iliskisinin sagladigi ntifuz kétiye kullanilmak suretiyle”
cinsel saldir1 sucunun islenmesi halinde verilecek cezanin yari oraninda artiri-
lacag 6ngoéralmusttr.

Maddede o6ngoérilen cezay: artirict nitelikli hal, failin kamu goérevi veya
hizmet iliskisinin sagladigi ntifuzu koétiye kullanmasi durumunda gerceklesir.
Failin sadece kamu goérevlisi olmas: veya magdurla arasinda hizmet iligkisinin
olmasi bu bentteki nitelikli hali ortaya cikarmaz. Failin, kamu goérevinin veya
hizmet iliskisinin sagladigi ntfuzu kétiye kullanarak cinsel saldir1 sucunu
islemis olmas:1 gerekir.

71 Ornegin Ingiliz hukukunda oldugu gibi Kanada hukukunda da ilac veya alkol verildigi
kanitlanamasa da kadinin “zihinsel 6zurld, sarhos, uyumakta veya baska sekilde ken-
dinden gec¢cmis/bilingsiz halde” oldugu vakalarda rizanin olmasinin mimkuin olmadigi
ongorulmustir.

ftalyan Ceza Kanunu'nun 728’inci maddesinde; bir kisinin iradesini bastirma (hipnoz,
narkotik verme) ila¢ yardimi, cinsel saldirida agirlastirict neden olarak dtizenlenmistir.
Ingilizce konusulan devletler ila¢ yardimiyla cinsel saldiriy1 hukuken bir agirlastirict
neden veya ayr1 bir suc olarak dikkate alirken —{talya haric olmak tizere- Avrupa dev-
letleri ceza kanunlarinda 6zellikle bu hususa deginmemektedir. Bkz. Dorandeu, a.g.e.,
s. 257-258

Yargitay bir kararinda; olay giintine kadar samigin komsusu olan magdurun sanikla ilis-
kisinin cinsel boyutu olmadiginin, magdurun olay gunu alkol alarak kendinden gecti-
ginin ve bu itibarla fiile mukavemet edemeyecek durumda oldugunun, magdurun sa-
nigin karis: tarafindan tokatlanmaya tepki vermediginin ve tizerinden ¢ikarilmis bulu-
nan kiyafetlerin de sanigin kizi tarafindan giydirildiginin g6z 6ntinde tutularak olan
bitenden habersiz oldugunun ve rizasinin bulunmadiginin anlasildigini ifade etmekte-
dir. Ayni davaya iligkin, magdurun sanigin karisinin ev tasima islerine yardim ettikten
sonra birlikte yenilen 6glen yemeginde alkol almasinin cinsel iliskiye hazir oldugu ka-
naatini doguracak nitelikte bir bilginin bulunmadig1 Yargitay tarafindan belirtilmistir.
Yine, magdurun gec sikayetinden magdur aleyhine bir sonu¢ c¢ikarilmasinin hakli bu-
lunamayacag, kendi arzusuyla alkol almasinin rizasi disinda basina gelenlerin normal
karsilanmasini gerektirmeyecegi ifadeleri bu kararda yer almaktadir. Bkz. Tugrul,
a.g.e., s. 86

72 Artuk, Gokeen, Yenidunya, 2011, a.g.e., s. 177

73 Malkog, 2009, a.g.e., s. 68

74 Artuk, Gokeen, Yenidiinya, a.g.e.
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“Nufuz” kelimesi “s6z gecirme, gliclii olma” anlamina gelmektedir.”S Ka-
din isglictine erkekle birlikte caligsarak katildigindan beri cinsel suclar bu yolla
da islenmektedir.7¢ Fail, kamu hizmetinin veya hizmet iligkisinin kendisine
sagladigi magdur Ulzerinde s6z gecirme imkanini kotliiye kullanarak cinsel sal-
din1 sucunu isleyebilir. Ornegin, terfi, tayin gibi yetkileri elinde bulunduran
kisinin karsisinda magdurun daha glcstiz konumda bulunmasi mimkin-
dir.77 Bu nitelikli halin gerceklesmesi icin failin hizmet iliskisinde isveren
konumunda olmasi1 kosulu bulunmaz. Hizmet iliskisinin kendisine sagladig:
nufuzu koéttiye kullanarak sucu islemesi yeterlidir.

d. Kan veya Kayin Histmlhig: iliskisinde Bulunan Bir Kigiye Kars1

Cezay1 artiran nitelikli hal olarak sayilan akrabalik iligkisi 3inct fikra-
nin ¢ bendinde dtizenlenmistir. “Uctincti derece dahil kan veya kayin hisimlig
iligkisi icinde bulunan bir kisiye kars1” islenmesi bir nitelikli hal olarak 6ngo-
rulmustar. Fail ile magdur arasinda, bu bentte bahsi gecen bir akrabalik iliski-
nin olmasi durumunda da cezanin yari oranda artirilacagi 6ngérilmusttr.

e. Silahla veya Birden Fazla Kisi Tarafindan Birlikte

Cinsel saldir1 sucunun “Silahla veya birden fazla kisi tarafindan birlikte”
islenmesi, cezay1 artirici nitelikli bir unsurdur. “Silah” ile TCK’'nin “Tanimlar”
baslikli 6’'nct maddesinin f bendinde sayilanlarin anlasilmas: gerektigi dusu-
nilmektedir. Buna gore;

“f) Silah deyiminden;

1. Atesli silahlar,

2. Patlayict maddeler,

3. Saldir1 ve savunmada kullanilmak tizere yapilmis her tarla kesici, de-
lici veya bereleyici alet,

4. Saldir1 ve savunma amaciyla yapilmis olmasa bile fiilen saldir1 ve sa-
vunmada kullanilmaya elverisli diger seyler,

5. Yakici, asindirici, yaralayici, bogucu, zehirleyici, stirekli hastaliga yol
acic1 nukleer, radyoaktif, kimyasal, biyolojik maddeler, ... anlagilir.”

Bununla birlikte; sucun silahla islenmesi, silahin magdurun direncini
kiric1 etkisi nedeniyle agirlastirici neden olarak dlizenlenmis oldugu distntl-
mektedir. Bu nedenle, TCK’'nin 6’nci maddesinde silahin ne olduguna iliskin
tanimda yer almiyor olsa da kurusiki tabancanin ve hatta gercege cok benzeyen
oyuncak tabancanin dahi bu bent kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi d-
stncesi savunulmaktadir.

Sucun “birden fazla kisi tarafindan birlikte” islenmesi halinde, en az iki
kisinin musterek fail olarak sucu islemis olmalari gerekmektedir. Azmettiren
veya yardim eden sifatiyla istirak halinde olan kisi olmas: bu kapsamda deger-
lendirilmez.78

75 TDK Buyuk Turkce Sozltk, (cevrimici) http:/ /tdkterim.gov.tr/bts/, 13 Aralik 2011

76 Renee G. Scherlen, Ruth Ann Strickland, “The NAFTA(ization) Of Sexual Harrasment:
The Experience Of Canada, Mexico, And The United States”, NAFTA: Law And
Business Review Of The Americas, C:3, No.2, Bahar 1997, s. 99

77 Artuk, Gokcen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 178

78 Artuk, Gokeen, Yenidtnya, 2011, a.g.e., s. 178-179
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B. Manevi Unsur

Cinsel saldir1 sucu kasten islenebilir. Kastin varligindan s6z edebilmek
icin bilme ve istemenin sucun kanuni tanimindaki unsurlarina yénelik olmasi
gerekmektedir. Failin, cinsel davranisla bir baskasinin viicut dokunulmazligini
bilerek ve isteyerek ihlal etmesi durumunda kast mevcuttur.

Failin cinsel tatmin amaciyla hareket etmesi seklinde bir saik ile hareket
etmesi gerektigi maddede o6ngérilmemistir. Fiilin cinsel davranis niteliginde
olmasi aranmaktadir, ancak failin cinsel tatmin amaciyla cinsel davranisi icra
etmesi sarti1 yoktur. Fail, magdurun cinsel dokunulmazligini ihlal eden cinsel
davranisi, magduru asagilamak, magdurun onurunu zedelemek, onu kuctk
dustrmek gibi amaclarla icra etmis olabilir. Failin cinsel davranislarla magdu-
run vicut dokunulmazligini ihlal eden hareketleri bilerek ve isteyerek gercek-
lestirmesi yeterlidir.

Failin hareketi magdurun vicut dokunulmazligini ihlal edici nitelikte
olsa bile cinsel bir yonti bulunmuyorsa cinsel saldir1 sucunun varligindan séz
edilemez. Ornegin magdurun agzina zorla su dékiilmesi, magdurun viicuduna
bicak sokulmasi gibi durumlarda viicuda sair cisim sokulmas: hareketi s6z
konusu olsa da hareketin cinsel nitelikte olmamas: nedeniyle cinsel saldir:
sucu olusmayacaktir. Bu cesit fiiller ceza kanununda diizenlenen eziyet, kas-
ten yaralama gibi baska suclari olusturuyor olabilir.79 Fiillerin cinsel davranis
olarak degerlendirilmesi ise fiilin somut olaydaki niteligine iliskindir, failin cin-
sel tatmin amaci giiderek fiili icra etmesi gerekmemektedir. Ote yandan, vii-
cuda organ veya sair cisim sokarak islemesi halinde, vajinal veya anal yoldan
organ veya cisim sokmak, oral yoldan cinsel organ sokmak seklinde icra edil-
misse bu hareketin cinsel yéonti bulundugu kabul edilir.

Bir kisinin sucun unsurlarini bilerek ve isteyerek islemesi durumunda
kastin varligi kabul edilir. Cinsel saldir1 sucunda fiil, cinsel davranislarla bir
kimsenin vlicut dokunulmazlhiginin ihlal edilmesidir. Fail cinsel davranislar:
bilerek ve isteyerek gerceklestirmek yoluyla birinin cinsel dokunulmazligini
bilerek ve isteyerek ihlal ediyorsa kastin mevcut oldugunu soéyleyebiliriz. Bu
suc¢ tipinde kanunun yasakladigi davranis, cinsel iliski veya cinsel davranis
degil, cinsel davranisin bir kimsenin cinsel 6zerkliginin kendi rizasina aykiri
olarak ihlal edilmesidir. Bu nedenle, failin rizaya aykiri olarak veya hukuken
gecerli bir rizanin yoklugunda failin bu hususu bilerek ve bu hususa aykir
davranisi icra etmeyi isteyerek cinsel davranisi gerceklestirmesi sug¢ olusturur.

Bir gortise gore; “cinsel davranig ahlaki olarak kendiliginden masum de-
gildir, megerki saldiran zorlamaya maruz kalmamais ehliyetli bir kisi tarafindan
iletilen gecerli bir rizanin oldugunu biliyor olsun.” Bu goértis dogrultusunda
kast degerlendirilirse, failin magdurun rizasinin —zorlama olmadan ve ehliyetli
bir kisi tarafindan verilmis olan ve faile iletilen gecerli bir riza olmas1 kosuluyla-
mevcut oldugunu bilmesi gerekliligi ortaya cikar.80

Rizaya iliskin husus TCK’ya gore dikkate alinirsa; fail cinsel saldir1 su-
cunun butln tipiklik unsurlart bakimindan kasten hareket etmis olmalidir.
Kastin bir tlrd olarak goruilen olasi kastta ise, failin neticeyi istemesi aran-
mamakta; ancak failin neticenin gerceklesebilecegini 6ngdérmesine ragmen fiili
islemesi yeterli goértilmektedir.8!1 Fail, magdurun rizasina aykiri olarak veya

79 Artuk, Gokeen, Yenidunya, 2011, a.g.e., s. 181

80 Lucinda Vandervort, “Sexual Assault: Availability Of The Defence Of Belief In
Consent”, La Revue Du Barreau Canadien, C:84, No.1, 2005, s. 93

81 Mahmut Koca, Ilhan Uzitilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin,
2011, 4.bs., s. 138
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rizasinin yoklugunda cinsel davranislar1 gerceklestirmisse sonuc¢ olarak cinsel
davranislarla magdurun cinsel dokunulmazligini ihlal etmis olacagini éngérme-
sine ragmen; ama bu sonucu isteyip istemedigi dikkate alinmadan olasi kast ile
sucu islemis oldugu kabul edilmelidir.

Olas1 kast, TCK'nin 21’inci maddesinin 2’nci fikrasinda “kisinin suc¢un
kanuni tanimindaki unsurlarin gerceklesebilecegini 6ngérmesine ragmen fiili
islemesi” olarak tanimlanmistir. Madde gerekcesinde; “Olasi kast durumunda
sucun kanuni taniminda yer alan unsurlardan birinin somut olayda gercekle-
sebilecegi 6ngodrulmesine ragmen, kisi fiili islemektedir. Diger bir deyisle, fail
unsurlarin meydana gelmesini kabullenmektedir.” Seklinde aciklanmigtir. Olas:
kastin s6z konusu olabilmesi i¢in kasttaki bilme unsurunun aranmasi yerine
6ngorme yeterli gérulmuisttir. Olas: kasta iliskin bu hususlar dikkate alindi-
ginda, fail magdurun cinsel 6zerkligi kapsaminda cinsel davranisa riza goster-
digini veya cinsel davranisinin magdurun rizasina aykiri olmadigini bilmiyorsa,
baska bir deyisle; magdurun cinsel dokunulmazligini ihlal eden cinsel davra-
nislar gerceklestiriyor olabilecegini 6ngdriiyor olmasina ragmen davranisi ger-
ceklestiriyorsa olas1 kastla hareket ettigini dliistinebiliriz.82 Bu ihtimal en ¢ok
magdurun ilac veya alkol etkisiyle kendinden gecmis veya muhakeme yetenegi
ciddi bir sekilde zayifladigi durumlarda gerceklestirilen cinsel davraniglarda s6z
konusu olabilir. Vandervort'un ifadesiyle; “sarhos bir kisinin verdigi rizanin
gecerliligine inanmak her zaman kasten korltuktir.”s3

C. Hukuka Aykirilik

Hukuka uygunluk nedeninin bulunmadigl durumlarda, kanunda koru-
nan degere karsi islenen fiilde hukuka aykirilik niteliginin oldugundan bahse-
debiliriz. Baska bir deyisle, ceza hukukunda yasaklanan bir fiilin iglenmesine
izin vererek onun hukuka aykiri olmasini 6nleyen kurala “hukuka uygunluk
sebebi” denir.84 Hukuka uygunluk sebebi varsa kanunda dtizenlenen sug tipini
olusturan hareket acisindan hukuka aykirilik olmayacaktir. Suc tipine uygun
olmakla birlikte hukuka aykiri1 bir sekilde gerceklestirilen hareket suc¢ olarak
kabul edilir.85 Cinsel saldirida suc olarak diizenlenen fiil cinsel iliski degil, cin-
sel dokunulmazligin ihlalidir ve bu nedenle rizaya aykiri hareket ile gerceklesti-
rilen ihlal ile zaten sug olusturan fiil islenmis olacagindan riza sucun tipikligine
iliskin bir unsurdur.

Riza konusu, cinsel saldir1 sucunun diinya ¢capinda en tartismali alanla-
rindan birini olusturur.

Cassani’nin gériisiine goére riza, ya hukuka uygunluk nedeni, ya da ti-
piklik konusunda ele alinacaktir.86 Cassani’ye gore riza, davranisin sonucunda
meydana gelen neticeden 6nce aciklanmalidir. Riza neticeden sonra aciklanmis

82 Ingiltere ve Galler'de tecaviiz (nitelikli cinsel saldiri), Ceza Muhakemesi ve Kamu Dti-
zeni Kanunu’nda (1994) “vajina veya antise riza dis1 penis sokmak” olarak yeniden ta-
nimlanmistir. Bu tanimdan hareketle; erkek, magdurun cinsel iligki fiiline riza gos-
termedigini biliyorsa ya da riza gosterip géstermedigine aldiris etmiyorsa tecaviiz ger-
ceklesmektedir. Clare Gribbin, “Sexual Assault And Rape”, Current Obstetrics &
Gynaecology, C:14, 2004, s. 357

83 Vandervort, a.g.e., s. 104

84 Artuk, Gokeen, Yenidunya, 2011, a.g.e., s. 53

85 Jescheck, a.g.e., s. 18

86 Carlotta Cassani, (¢cev.) Muharrem Ozen, Mustafa Ozen, “Hukuka Uygunluk Nedeni
Olarak Hukukta Riza”, TBB Dergisi, C:77, 2008, s. 236
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ise rizaya dayanilarak cezasizlik nedeninden yararlanilamaz.8” Kanimizca, cin-
sel saldir1 sucunda sug¢ olusturan fiil, “ihlal etmek” olarak belirlenmis oldugu
icin rizanin tipiklige iliskin oldugu kabul edilmelidir.

Cinsel iligki, ceza hukukunda yasaklanmamistir. Bu nedenle, suc ti-
pinde 6ngorilen fiil, cinsel dokunulmazligin ihlali oldugundan cinsel davranisa
riza gosterilmisse zaten ihlal s6z konusu olmayacaktir, ceza kanununda ya-
saklanan fiil gerceklesmeyecektir.

Cinsel saldir1 sucunun olusabilmesi icin magdurun rizasinin mevcut ol-
mamasi, magdurun rizasina aykiri olarak veya rizasina dayali olmayarak fiilin
icra edilmesi gerekmektedir. Rizanin yokluguna iliskin bir ifade madde met-
ninde yer almamaktadir, ancak viicut dokunulmazliginin ihlalinden séz ediliyor
olmasi, rizanin yoklugu olarak anlasilmalidir.88

Cinsel otonomi, herhangi biriyle cinsel iliskiye girmeyi herhangi bir ne-
denle reddedebilme 6zgurligudtr.8® Cinsel dokunulmazligin korunmasi ama-
ciyla dliizenlenmis bu suc tipinde, cinsel otonomiyi zedeleyen davraniglar ceza-
landirilir, cinsel iliski degil. Cinsel 6zgtirlik kapsaminda, bir cinsel iliski huku-
ken gecerli bir rizayla gerceklesmisse su¢ olusturmaz. Clinkdi cinsel dokunul-
mazhgin ihlali gerceklesmemistir. Cinsel suclarda sucun unsuru olan cinsel
davranis fiili, magdurun rizasina aykiri olarak veya hukuka uygun bir rizanin
olmadigi durumlarda bir “ihlal” niteliginde oldugunda su¢ unsuru olustur-
maktadir. Madde metninde rizaya iligkin dogrudan bir ifadeye yer verilmemis
olsa da suc olarak belirlenen davranis cinsel dokunulmazhigin ihlali niteliginde
olan cinsel davranis oldugu icin rizaya aykiriligin arandigi asikardir. Ancak
rizanin yoklugu, fiilin ihlal niteligi tasimasi ile ayni1 anlamdadir, hukuka aykiri-
lig1 olusturan bir nitelikte degildir.

Ihlal kelimesi sézliikte “bozma, zarar verme, yasa ve diizene uymama”
anlamina gelmektedir.90 Cinsel dokunulmazligin ihlali ile yasa koyucu cinsel
dokunulmazlig: bir hukuki deger olarak tanimis bulunup buna zarar vermenin
cezalandirilmasini 6ngérmustir. Suc¢ tipinde yasaklanmis bulunan fiil cinsel
davranis degil, cinsel dokunulmazligin cinsel davranigla ihlalidir. Rizanin yok-
lugu, cinsel davranisin ihlal nitelifinde olmasini saglayan bir etkendir. Ihlalin
6ztinde rizaya aykirilik vardir.

Hukuken gecerli bir rizanin varligindan s6z edebilmek icin; riza gésterme
kararinin bagimsiz olarak verilmis bir karar olmasi, karar veren kisinin bu ka-
rar1 vermesinde etkili olan baslica unsurlarin bilincinde olmasi, karar verebile-
cek durumda olmasi, hukuka aykir1 dis baskilar altinda karari vermemis ol-
masi gereklidir.91

TCK’nin 26’nc1i maddesinin 2’nci fikrasinda; “Kisinin tizerinde mutlak
surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak tzere, acikladig rizasi

87 Cassani, a.g.e., s. 245

88 Ornegin ABD’de birkac eyalet kanununda sadece rizanin olmamasi, bir davranisin
tecaviiz olarak nitelendirilmesi sonucunu doguracagl 6ngoértlmustir. Bkz. Erin K.
Degnan, Cynthia A. Morikone, “Rape”, The Georgetown Journal Of Gender And The
Law, C:4, No.1, Gtz 2002, s. 513

8 Dripps, a.g.e., s. 1785

9 TDK Buytuk Turkce Sozluk, (cevrimici) http:/ /tdkterim.gov.tr/bts/, 13 Aralik 2011

91 Jonathan Herring, “Does Yes Mean Yes? The Criminal Law And Mistaken Consent To
Sexual Activity”, Singapore Law Review, C:22, 2002, s.190. Ornegin Kanada huku-
kunda riza, “sikayetcinin gonullth mutabakati” olarak kanunda tanimlanmistir. Bkz.
Patricia Hughes, “From A Woman’s Point Of View”, University Of New Brunswick Law
Journal, C:32, 1993, s. 343
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cercevesinde islenen fiilden dolay1 kimseye ceza verilmez.” denmek suretiyle
riza, hukuka uygunluk sebebi olarak diizenlenmistir.

Rizanin acik olabilecegi gibi 6rttiltl de olabilecegi kabul edilmektedir. An-
cak ortld rizanin varlig: iddiasi, cinsel saldiri sucuna iliskin sanik tarafindan
yapilan savunmada ve yargi organlarinin degerlendirmesinde oldukc¢a tartis-
mal1 bir konudur.

Subjektif yaklasimda riza, magdurun ruh hali dikkate alinarak degerlen-
dirilir. Objektif yaklasima gore ise, magdur tarafindan s6éz veya davranis ile
sanigin eylemi yapmasina izin verdigini gésteren bir ifade, disa yonelik bir irade
aciklamasidir. Bu iki yaklasimin sentezi olan ticinct bir yaklasima gore ise
riza, magdurun ruh hali ve bu ruh halinin disavurumunun bilesimidir. Ornegin
Ingiliz hukukunda rizanin disavurum, acik veya o6rtiilii bir irade aciklamasi
oldugu yaklasimi hakimdir.92

ABD’nin Kaliforniya eyaletinde yargiya intikal eden bir nitelikli cinsel
saldir1 vakasinda sanik, magdurenin vicut dilinden ve odadaki atmosferden
magdurenin rizasi oldugu diistincesine vardigini ileri sirmuisttir.93 Bu davanin
durusma tutanaginda durusma hakimi W. R. Fernandez’in su ifadesi yer al-
maktadir; “... cinsel iliskiler hic yoktan ortaya ¢ikmaz. Tahrikler, yaltaklanma-
lar, teklifler ve saire ile gerceklesir ve bu tir tavirlar cinsel iligskiye dogru iler-
ler...”94 Baska bir deyisle, kadinin ortdli daveti Uzerine cinsel iliskinin
gerceklestigi yolundaki genel 6nyarg: bu cinsel saldir1 davasinda hakim tarafin-
dan sanigin beraatine gerekcenin bir parcasi olarak dile getirilmistir.

Ortilil rizanin varhigina iliskin degerlendirmenin hangi 6lctilerle yapil-
masi gerektigi konusu belirsizdir. Erkek egemen gortistin hakimiyeti nedeniyle,
magdurun davaya konu olan olay disindaki hayati, kisiligi, iliskileri, sanikla
olan iletisim ve iligkisi “Orttilti riza” savunmasini failler icin bir kacis kapisi
haline getirildigi gértilebilir. Bu nedenle, ceza muhakemesi kanununda yapila-
cak dizenlemelerle yargilamada magdurun ikinci bir magduriyetine yol acabi-
lecek yonde 6zel hayati ve gecmis iliskilerinin tartisma konusu yapilmasina izin
verilmemesi gerekliligi ortaya ¢cikmaktadir.

Rizanin hukuka aykiri olarak elde edilmis olmasi durumunda, rizanin
yoklugu kabul edilmektedir. Magdur davranisin 6ztinde yaniltilmasi ile failin
davranisina riza géstermis olabilir. Ornegin mtizik égretmeninin, daha iyi sarki
soyleyebilmesi icin kendisine yardimci oldugunu dustinerek, kendisine do-
kunmasina riza goésteren magdurun rizasi hile ile elde edilmistir. Magdurun
yanilmasina iliskin diger durum da failin kimligine iliskin yanilmadir. Kendisini
doktor olarak tanitan kisinin muayene etmek icin vicuduna dokunmasina riza
gOsteren magdurun bu rizas: fail tarafindan hile ile rizas: alinmistir ve bu riza-
nin hukuken gecerli olmadig: kabul edilir.95

Failin, magdurun cinsel davranisa riza gosterdigine dair yanilgis1 nede-
niyle cinsel davranaisi icra ettigi yontindeki savunmasi ise isledigi hukuka aykir:
eylemden sorumlu tutulabilmesi icin eylemi iradi olarak gerceklestirmesi ge-
rekliligine dair bir savunmadir. Kusurluluk, failin suc¢ vasfini tasiyan fiili isle-
mis olmasina ragmen cezalandirilmasini etkileyen bir husustur. Failin kasten

92 Herring, a.g.e., s. 193

93 Mary Ellen Lemieux, “Whatever Made You Think I Was Conseting: A Proposal To Si-
lence Patriarchal Influence In Civil Sexual Assault Cases”, Hastings Women’s Law
Journal”, C:2, 1990

94 Lemieux, a.g.e., s. 45

95 Herring, a.g.e., s. 183



836 Giilsah Korkusuz ([UHFM C. LXXI, S. 1, s. 815-854, 2013)

islenen bir suctan dolay:r kusurlu bulunmasi, kusurlulugu etkileyen hallerin
mevcudiyetine baghdir.

Bir gortise gore; failin rizanin varhig konusunda yanilgiya distigint id-
dia etmesi seklindeki riza savunmasinda 6lcti, makul bir insanin magdurun
rizasi olmadigini anlamasidir. Fail, magdurun 6rttilti rizasinin olduguna inan-
dig1 seklinde savunma yaptiginda —ispat ytkd iddia makaminda oldugu igin-
magdurun rizasi olmadigina yonelik makul bir stipheden Otesi ispatlanmali-
dir.9 Sanigin rizanin olduguna dair inancinin makul bir temeli varsa ve rizanin
olmadiginin makul bir stiphenin 6tesinde ispati gerceklesmediyse, sanik suclu
bulunmayacaktir.97

Failin rizada hataya diismus oldugu savunmasinin en tinlti 6rnegi olarak
bilinen Morgan Davasi'nda, 1975 yilinda Ingiltere’de Lordlar Kamarasi temyiz
mercii olarak karar vermistir. Sanigin rizanin bulunduguna ictenlikle inanmasi
durumunda, rizanin olduguna inanmasi somut vakada ne kadar mantik disi
olursa olsun yasal bir savunma olarak kabul edilmis ve tecaviiz sucundan
mahktm edilemeyecegi ictihadinda bulunulmustur.98

Genel olarak haksiz tahrik, cinsel saldir1 sucunda cezay1 azaltan sebep-
lerden goértilmez. Ancak eski ceza kanunumuzda cezayi azaltan bir dtizenleme
daha mevcuttu. Eski TCKnin 21.11.1990 tarihinde yurtrlikten kaldirilmis
olan 438’inci maddesine gore; “Irza gecmek ve kacirmak fiilleri fuhsu kendine
meslek edinen bir kadin hakkinda irtikap olunmus ise ait oldugu maddelerde
yazili cezalarin Ugcte ikisine kadar indirilir.”

Anayasa Mahkemesi’nin 1988 yilinda verdigi iki karar da bu maddenin
yurarlikten kaldirilmasinin ne derece isabetli oldugunu ortaya koymaktadir:

“Fahise, fuhusu kendisine meslek edinmis, onu ticari bir is kabul etmis
oldugundan bu tur kadinlarin kisi ve cinsel 6zgtrltikleri iffetli kadinlarinki ka-
dar bozulmus sayilmaz. Kacirmak ve irza gecmek eylemleri iffete kars: islenen
birer suc olmas: ve bu eylemlerle karsilasan fuhsu meslek edinen bir kadinin
ugrayacagl zararin, iffetli bir kadinin ugrayacag: zarara goére cok daha az ola-
cagi gerceginden hareket eden yasa koyucu bu nedenle Turk Ceza Yasasi’nin
438. Maddesi ile bdyle bir ayrima yer vermistir.”

I. Neticesi Sebebiyle Agirlasmis Haller
A. Beden veya Ruh Sagliginin Bozulmasi

TCK’nin 102’nci maddesinin S’inci fikrasina goére, magdurun sucun so-
nucunda beden veya ruh saghginin bozulmas:i netice sebebiyle agirlasmis bir
haldir. Bu halin varligi arastirilmadan htktim kurulmas: Yargitay’a gore bir
bozma nedenidir.9

TCK’nin 237Uncti maddesine gore; “Bir fiilin, kastedilenden daha agir
veya baska bir neticenin olusumuna sebebiyet vermesi halinde, kisinin bundan

% Degnan, a.g.e., s. 514

97 Herring, a.g.e., s. 193

9 Erglin, a.g.e., s .277

99 Ornegin, bir Yargitay kararinda sdyle denilmistir; “Adli Tip Kurumu’nun emsal uygula-
malarina gére TCK’nun 102/5 ve 103/6 maddeleri kapsaminda beden veya ruh sagl-
ginin bozulup bozulmadigina iliskin kesin rapor verilebilmesi icin olay tarihinden en
az alt1 aylik bir stire ge¢cmesi kosulunun arandigi, ... magdurenin dava dosyasz ile bir-
likte Adli Tip Kurumu’na sevk edilip TCK’nun 103/6 maddesi kapsaminda beden veya
ruh sagliginin bozulup bozulmadig: konusunda gortis sorularak sonucuna gore bir ka-
rar verilmesi gerektigi gozetilmeden noksan tahkikatla yazili sekilde huikim kurul-
mast...”. Bkz. Tugrul, a.g.e., s. 110
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dolay1 sorumlu tutulabilmesi icin bu netice bakimindan en azindan taksirle
hareket etmesi gerekir.”

“Sucun sonucunda magdurun beden veya ruh saghginin bozulmasi” ne-
ticedir. Bozulma, islenen sucun sonucu olarak gerceklesmelidir. Doktrinde,
her cinsel saldir1 sucunun magdurun ruh sagligini bozucu nitelikte oldugu
gortisu yer almaktadir. Diger bir gortise gore de, ruh saghgindaki bozuklugun
bu agirlasmis hal kapsaminda degerlendirilebilmesi icin kalici nitelikte olmali-
dir.100 Ancak kanimizca, madde metninde daha agir cezay:1 gerektiren nitelikli
hal olarak beden veya ruh saghginin bozulmas: seklinde ifade edilen netice, bu
bozuklugun kalict olmasi gerektigine dair bir ifade icermediginden ruh saghigi-
nin bozulmasi neticesinin hangi 6lcliye gore belirlenebilecegi belirsizdir. Ayrica,
sug ile fail tarafindan magdur edilen kisinin ruh sagliginin bozulup bozulmad:i-
gina dair Adli Tip Kurumu’nun ilgili Thtisas Kurulu’ndan rapor bulunmasi ge-
rekliligi de magdurun cezai adalet sistemi tarafindan tekrar magdur edilmesine
neden olabilmektedir. Ctinkti kalic1 bir ruhsal bozuklugun degerlendirilebilmesi
icin olayin gerceklesmesinin Uzerinden alti aylik bir stirenin gecmesi gerek-
mektedir. Magdurun bu raporu alabilmek icin olaya iliskin dava sonuclanma-
dan bu kadar uzun bir stire beklemesi gerekliliginin onun ruh saghgindaki
olas1 olumsuz etkileri de hesaba katilarak magdur odakli bir yaklasimla bu
diizenlemenin yasa koyucu tarafindan tekrar degerlendirilmesi gerektigi du-
stincesindeyiz.

Beden veya ruh sagliginda bozulma, Adli Tip Kurumu’nun ilgili Ihtisas
Kurulu'ndan alinacak raporla ortaya konmalidir.101 Ote yandan, adli tip
hizmetlerinin denetlenmesini saglayacak bir yapilanmanin olmamasi, itiraz
halinde birbirinden tamamen farkli raporlarin alinabilmesi sucun sonucu ola-
rak beden veya ruh sagliginda bozulmasinin neticesi sebebiyle agirlasmis hal-
lerde degerlendirmeye iliskin soru isaretlerine neden olmaktadir.102

Cinsel saldirinin magdurun ruh saghgini etkilemesi beklenen bir so-
nuctur.103 Ancak, ruh saglhiginin, bu fikra kapsaminda degerlendirilebilecek
Olctide bir bozukluga ugradigindan s6z edebilmek icin olay tarihinden sonraki
U¢ aylik bir doneme kadar gértilmesi muhtemel olan akut stres reaksiyonunun
butlin tedavilere ragmen alt1 ay ve daha sonraki déneme kadar uzamasi sek-
linde vuku bulmasinin aranmas: gerektigi diistincesi doktrinde hakimdir.104
Travma sonrasi stres bozuklugu seklinde olabilecek bu ruhsal bozukluk, mag-
durun sucun sonucu ruh saghginin kalici olarak bozulmus oldugunun goster-
gesidir.195 Travmaya maruz kalan magdurun, yasadig: olay sonucu gunlerce
stiren ve kisinin savunma mekanizmasini felce ugratan psikolojik reaksiyonlar

100 Artuk, Gokgen, Yenidlinya, 2011, s. 182

101 Ornegin Yargitay’in bir kararina gore; “Magdurenin olay nedeniyle ruh saghginin bozu-
lup bozulmadig hususunda Adli Tip Kurumu ilgili Thtisas Kurulu’ndan rapor alinma-
dan, magdurenin intihara tesebblis etmesinin yeterli sayilarak sanik hakkinda 5237
sayili TCK'nin 102/5. Maddesinin tatbiki suretiyle fazla ceza tayini...”. uygun bulun-
mamistir. Bkz. Tugrul, a.g.e., s. 176

102 [, Hamit Hanci, “Adli Tip Analizi”, TBB Dergisi, C:50, 2004, s. 164-165

103 Ingiltere’de cinsel saldir nedeniyle adli sorusturma i¢in bagvuran 269 magdurun ince-
lenmesi ile yapilan bir arastirmaya gore; magdurlarin %29.4inde kendine zarar verme
davranisinin gértlmis oldugu, %22.3inln hayatlar1 boyunca en az bir kez intihar gi-
risiminde bulunmus oldugu ortaya konmustur. Candace D. Creighton, Alyson C.
Jones, “Psychological Profiles Of Adult Sexual Assault Victims”, Journal Of Forensic
And Legal Medicine, C:19, 2012, s. 35

104 Artuk, Gokcen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 182

105 Giiltas, 2008, a.g.e., s. 38
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gostermesi kuvvetle muhtemeldir. Ancak, bu reaksiyonlarin siddeti kisiden
kisiye farkli olabilir.106

Eski TCK’da 423incii maddede alacagim diye kandirip kizlik bozma
sucu diizenlenmisti; ancak yeni TCK’da kizlik bozma, cinsel dokunulmazliga
kars1 islenen suclarda bir unsur olarak yer almamaktadir. Ote yandan uygu-
lamada, nitelikli cinsel saldir1 ile magdurun bekaretin bozulmasinin ruh sagl-
gin1 bozabilecek bir durum olabilecegi dikkate alinmaktadir. Ornegin bir Yar-
gitay kararinda; “... magdurenin alinan raporunda kizliginin bozuldugunun
iddia edilmesi... goz 6ntinde bulundurularak, dosyada bulunan doktor raporu
Adli Tip Kurumu ilgili Thtisas Kurulu'na génderilip kizliginin bozulmasindan
dolay1 beden veya ruh saghiginda bozulma olup olmadigi hususunda mtitalaa
alinmasi, ... sonucuna gore lehe yasanin belirlenmesi gerekirken noksan so-
rusturma ile yazili sekilde htiktim kurulmas:...”107 ifadesi yer almaktadir. Kizli-
gin bozulmasinin magdur icin genel ahlak anlayisi nedeniyle ruh saghg: tize-
rinde olumsuz etkisinin bulunmas:1 miimkuindtr.108

Magdurun beden veya ruh saghginin bozulmasi, suc¢ olusturan fiil ile illi-
yet bagi mevcut ise netice nedeniyle agirlasmis hal olarak kabul edilir. Failin
cinsel saldir1 sucunu isleyebilmek icin zor kullanmasi nedeniyle magdurun
beden sagliginin bozulmasi muhtemeldir. Ancak, maddede “magdurun direnci-
nin kirilmasini saglayacak o6lctintin 6tesinde cebir kullanilmasi” failin ayrica
kasten yaralama sucundan dolay: cezalandirilmasini 6ngérdtigl icin bu yolla
beden sagligi bozulmussa, bu, 5’inci fikra kapsaminda degerlendirilmez. Beden
veya ruh sagliginin bozulmas: sucun sonucunda gerceklesen bir netice olmali-
dir.109

Bir gortise gore, “ruh saghiginin bozulmasinin netice sebebiyle agirlasmis
hal olarak diizenlenmesiyle kirtasiyecilik ve yargilama sliresini uzatma 6tesinde
bir islevi olmayan bir artirim hali olup magdurdaki travma sonrasi etkiyi daha
da yogunlastirmaktadir.110

Nitelikli cinsel saldir1 sonucu hepatit, frengi, AIDS gibi hastaliklara ya-
kalanmasi magdurun beden saghiginda bozulmaya 6rnek goésterilebilir.11! Kim
ile ve ne sekilde cinsel iliskiye girecegine karar verme iradesi elinden alinmis
olan magdur, basta HIV/AIDS olmak tizere, cinsel yolla bulasan hastaliklara
yakalanma tehlikesine karsi da korunmasiz bulundugul!!? icin neticesi sebe-
biyle agirlasmis hallerden beden veya ruh sagliginin bozulmasinin da sayilmasi
yerinde olmustur.

106 Zeynep Belma Golge, “Cinsel Travma Sonrasi Olusan Ruhsal Sorunlar”, Noropsikiyatri
Arsivi, C:42, No.1-2-3-4, 2005, s. 20

107 Tugrul, a.g.e., s. 111

108« su¢ sonucunda kizligi bozulan mudahilin beden veya ruh saglginin bozulup
bozulmadigi hususunda Adli Tip Kurumu’'ndan rapor alinarak...” Gundel, a.g.e., s.
2407

109 Artuk, Gokeen, Yenidlnya, a.g.e., s. 183

110 Mustafa Toren Ytcel, “Cinsel Suclularin Tretman”, TBB Dergisi, C:24, 2011, s. 79

111 Ahmet Guindel, 5237 Sayili TCK’da Cinsel Saldiri-Cinsel Istismar-Cinsel Taciz-
Rizaen Irza Gecme-Hiirriyeti Kisitlama-Alikoyma-Fuhus ve Miistehcen Yayin
Suclari, Ankara, Seckin, 2009, s. 18

112 Sheila Dauer, Mayra Gomez, “Violence Against Women And Economic, Social And
Cultural Rights In Africa”, Human Rights Review, C:7, No.2, Ocak-Mart 2006, s. 54
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B. Bitkisel Hayata Girmesi veya Oliimii

Maddenin 6’nci fikrasina gore; “Su¢ sonucu magdurun bitkisel hayata
girmesi veya 6limi1 halinde, agirlastirilmis mtiebbet hapis cezasina htikmolunur.”

Cinsel saldir1 sucunun sonucunda magdurun bitkisel hayata girmesi
veya Olumunin netice sebebiyle agirlasmis hal olarak degerlendirilmesi icin,
failin isledigi sucun bu sonucu meydana getirmesi gerekmektedir.113

VI. Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri
A. Tesebbiis

Cinsel saldiriy1 olusturan hareketin icra edilmesiyle su¢ tamamlanmis
olur. Sirf hareket sucu niteligindeki cinsel saldir1 sucunda tesebbts, icra hare-
ketinin kisimlara ayrilabildigi durumlarda gerceklesebilir.114

Cinsel saldir1 sucunun viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle
islenmesi seklindeki nitelikli hali bakimindan tesebblistin s6z konusu olup
olmayacagi konusunda iki farkli gértis vardir. Failin sucun nitelikli halini is-
leme kastini ortaya koyup icra hareketlerine baslamasina ragmen engeller ne-
deniyle nitelikli cinsel saldir1 sucunu tamamlayamamasi durumunda, o ana
kadar gerceklestirdigi fiiller cinsel saldir1 sucunu olusturuyorsa maddenin bi-
rinci fikras1 kapsaminda sucu isledigi kabul edilir. Ctinkti maddenin 2’nci fik-
rasinda ayri bir sug tipi dlizenlenmemistir, birinci fikrada diizenlenen suc tipi-
nin nitelikli hali dtizenlenmistir. Ancak Yargitay’in aksi yénde kararlar verdigi
gortilmektedir.115

Suclarin ictimai béliimtinde 43’incti maddenin 2’nci fikrasinda su ifade
yer almaktadir; “...Bir sucun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay: ge-
rektiren nitelikli sekilleri, ayni1 suc¢ sayilir.” Buna dayanarak, cinsel saldirinin
nitelikli halini dtizenleyen fikranin cinsel saldiri sucu ile ayni suc¢ sayilmasi
nedeniyle nitelikli cinsel saldir1 suguna tesebblisiin mUmkin olmayacagini
soyleyebiliriz.

Eski TCK’da 1rza tasaddi ve irza ge¢cme suclari ayr1 maddelerde dlizen-
lenmis suclardi. Bu nedenle, failin 1irza tasaddi sucunu ( ETCK md. 415) olus-
turan fiilleri gerceklestirip devaminda da irza gegme sucunu olusturan fiilleri
gerceklestirmesi durumunda 1rza gecme sucundan dolayr sorumlulugu soéz
konusu olmaktadir. Clink® 1irza gecme ( ETCK md. 414), gecitli suclardan ol-
dugu icin fail daha agir olan suctan dolay1 cezalandirilirken bu sucun icindeki
hareketlerinin olusturdugu daha hafif suctan dolay: cezalandirilmamaktadir.116
Ancak yeni TCK’da viicuda organ veya sair cisim sokmak suretiyle cinsel saldir1
sucunun islenmesi ayri bir sug tipi olarak yer almaz. Bu nedenle, eski TCK’da
irza tasaddi kapsamindaki bedensel temas iceren cinsel davranis, nitelikli cin-
sel saldir1 sucundan daha hafif, ayr1 bir su¢ olmadigindan nitelikli cinsel saldi-
riya tesebblis mimkiin olmamaktadir.

Yargitay kararlarinda ise failin cinsel saldir1 sucunu viicuda organ veya
sair cisim sokmak suretiyle isleme kastini ortaya koydugu olaylarda 102’nci

maddenin 2’nci fikrasina tesebbiistin mevcut oldugu gortisti géze carpmakta-
dir.117

113 Artuk, Gokeen, Yenidlnya, a.g.e., s. 183

114 Artuk, Gokcen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 184

115 Artuk, Gokcen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 185

116 Veysel Gultas, Uygulamada Agir Ceza Davalari, Ankara, Adalet Yaymevi, 2. Bs., s. 643

117 “Olusa ve dosya icerigine gore; sanigin, evin avlusunda yalniz olarak bulunan
magdureye arkasindan sarilmak suretiyle ‘benim olacaksin’ diyerek o6ptagu,
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B. listirak
Istirak ile ilgili genel hiiktimler uygulanir.

Sucun birden fazla kisi ile birlikte islenmesi ayni1 zamanda cezay1 artiran
nitelikli haldir. Azmettiren veya yardim eden sifatiyla suca istirak mevcutsa, bu
kisi sucu fail ile birlikte musterek fail olarak islemis bulunmadigindan fail
hakkinda 102’nci maddenin 3*inct fikrasinin d bendi uygulanmayacaktir.118

Sucun fiillerinin bir kimse tarafindan cebir ve siddet, korkutma ve tehdit
ile baska bir kimseye yaptirilmasi durumunda TCK’nin 28’inci maddesine gore,
bu fiiller sonucu sug isleyen kimseye ceza verilmez. Esasinda magdur olmus
olan kimseye cebir ve siddet, korkutma ve tehdit kullanan kisinin sucun faili
sayilacagn maddede &ngériilmustiir. Ornegin, nitelikli cinsel saldir1 sucunu
magduru tehdit ederek magdurun kendisine organ sokmak suretiyle isleyen
kisi, TCK’nin 28’inci maddesine gore fail sayilacaktir.

magdurenin karsi1 koymasi tizerine tokatla vurdugu, magdure yere distigt anda ba-
basinin gelmesi ile sanigin 1irza ge¢mek kastini ortaya koyarak giristigi eylemini ta-
mamlayamadiginin anlasilmasi karsisinda...” Bkz. Glindel, 2009, a.g.e., s. 2389 “Sa-
nigin alkollti olarak gecenin ileri bir saatinde mustekiye ‘seninle yatalim’ seklinde tek-
lifte bulundugu, banyoya gotlirmeye ve salvarindan tutup indirmeye calistigi,
magdurenin beyanina gore de sarilip 6pmeye kalkistig1 seklindeki iddia ve kabul kar-
sisinda, fiilin bedensel temas icermesi nedeniyle sonradan ytrurltige giren 5237 sayili
TCK’nun 102/1. maddesine uyan basit cinsel saldir1 sugunu olusturdugu..” Bkz. Tug-
rul, a.g.e., s. 188
“Mustekinin, olay giinti hastasi oldugunu, acilen telefon etmesi gerektigini soyleyen
sanig1 evine aldigini, samigin ise kapiy1 kilitleyerek mustekiye cinsel iligki teklif ettigi,
mustekinin kabul etmemesi lzerine bigak c¢ekerek salvarini indirmeye calistigi, go-
guslerine ve vicudunun cesitli yerlerine dokundugu, muicadele sirasinda disaridan
duydugu sesler nedeniyle dikkatinin dagildig1 sirada mustekinin ka¢gmasi sonucunda
eylemini gerceklestiremediginin ileri stirtilmesi karsisinda, eylemin nitelikli cinsel sal-
dirtya tesebbtis niteliginde olup olmadiginin ve bu konuda iddia, savunma ve delillerin
takdir ve degerlendirmesinin Utst dereceli Agir Ceza Mahkemesine ait oldugu, gorevsiz-
lik karar verilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde htikiim kurulmasi,...” Bkz.
Tugrul, a.g.e, s. 203
“Hileli bir sekilde magdurenin evde yalniz oldugunu O6grenen sanigin eylemlerini
gerceklestirdigi sirada ‘sana tecaviiz etmeye geldim’ diyerek niyetini ortaya koymasi,
magdurenin direnmesi tizerine birlikte yere diismelerinden sonra magdurenin sanigin
maskesini ¢ikartip ismini séyleyerek ytiztine bir yumruk vurmasi neticesinde sanigin
ylzunu eliyle kapatip lambay1 da sondurerek olay yerinden uzaklastiginin anlasilmasi
karsisinda engel sebeplerle sonuca ulasamayan sanigin eylemlerinin nitelikli cinsel
saldiriya tesebblis sucunu olusturacag: gozetilmeden yazili sekilde htikim kurulmasi,
...” Bkz. Malkog, 2009, a.g.e., s. 29

118 Glindel, 2009, a.g.e., s. 2362 “Sanik Ahmet Yildirnnm’in, magdurenin yaninda bulunan
tanmig zorla samik Sukri Kaplanin sevk ve idaresindeki arabadan disan cikardiktan
sonra magdurenin yanina oturarak bileklerini tutmak, sanik Ahmet Celik’in de
magdurenin basina bastirarak arabanin iginden ¢ikmasina engel olmak ve diger ya-
nina oturarak bileklerini tutmak, sanik Mustafa Celik’in ise olay mahallinde bulunup
olas1 mudahalelere engel olmak amaciyla goézculik yapmak, tanik Fatma Yilmazin
olay mahallinden uzaklasmasini temin ettikten sonra da diger saniklara katilmak su-
retiyle, fiili sanik Stkru ile birlikte isledikleri bu surette mutisterek fail olduklar goze-
tilmeden 5237 sayili TCK'nin 37. Maddesi yerine 39. Maddesi ile uygulama yapil-
masi,...” Bkz. Malkog, 2009, a.g.e., s. 35
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C. ictima

Cinsel saldir1 sucu, fiziksel veya psikolojik zorlama icerdiginden bu sucu
islemek icin yeterli cebir veya tehdit kullanmas1 nedeniyle fail, ayrica bu suc-
lardan dolay1 cezalandirilmayacaktir.119 Maddenin 6’nc1 fikrasina gore; “Sucun
islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasini saglayacak 6l¢ctintin 6te-
sinde cebir kullanilmas:i durumunda kisi ayrica kasten yaralama sucundan
dolay1 cezalandirilir.” Bu fikrada bahsi gecen cebrin fiziksel cebir oldugu anla-
silmaktadir. Magdura yoneltilen cebir veya tehdit, onun direncini kirmak icin
gerekli olan 6lctiyll asmissa, fail ayrica bu suctan dolay: da sorumludur.

Cinsel saldir1 sucunun, magdurun bir yere gitmek veya bir yerde kalmak
hurriyetinden hukuka aykir1 olarak yoksun birakilmas: yoluyla islenmesi du-
rumunda ayrica TCK’nin 109’uncu maddesinde dtizenlenen “kisiyi hurriyetin-
den yoksun kilma” sucu da islenmis olur. Bu maddenin S’inci fikrasinda ayrica
kisiyi htirriyetinden yoksun kilma sucunun daha agir cezay: gerektiren nitelikli
hali olarak cinsel amacla islenmesi de dlizenlenmistir. Magduru cinsel amagcla
hirriyetinden yoksun birakmis olup da hentiz cinsel saldir1 sucunu islememis
ise sadece 109’'uncu maddedeki su¢ tamamlanmistir. Fail magduru hurriyetin-
den yoksun kilarak kendi hakimiyet alanina sokmus ve cinsel saldir1 sucunu
islemis ise her iki suctan ayri ayri cezalandirilmalidir.120 Kisiyi htirriyetinden
yoksun kilma sucunun agirlastirici nedenlerinden birini sucun cinsel amacla
islenmesi olusturmaktaysa da cinsel saldirinin icrasi bu sug tipinin bir unsuru
degildir, cinsel amag nitelikli hal olusturan bir unsurdur.

Artuk/Gokcen/Yenidinya’nin tanimina goére; “Kacirma, magdurun kendi
hakimiyet alanindan failin ntifuz ve hakimiyet alanina herhangi bir vasita ile
nakledilmesi, sokulmasidir.”.121 Kisiyi htrriyetinden yoksun kilma sucu, eski
TCK’daki kacirma sucundan daha genis kapsamlidir. Eski TCK’da evli kadinin
kacirilmasi durumunda verilecek ceza, “evli bir kadinin kacirilmasiyla ailenin
birlik ve beraberliginin ugrayacag: zararin dikkate alinmas1” ile agirlastirilmis-
tir. 122

Cinsel saldiri, konut veya is yerine girilerek islenmis ise TCK’nin 116’nc1
maddesinde dlizenlenmen “konut dokunulmazhiginin ihlali” sucundan da so-
rumlu olmasi1 mimktindur.123

VII. Sorusturma ve Kovusturma, Yaptirim
A. Sorusturma ve Kovusturma

Cinsel saldir1 sugunun temel sekli ve 2’nci fikrada dizenlenen nitelikli
halinin ese karsi islenmesi hallerinde sorusturma ve kovusturma magdurun
sikayetine tabidir. 2’nci fikradaki nitelikli halin -ese kars: islenmesi haricinde-
ve diger nitelikli hallerin, neticesi sebebiyle agirlagmis hallerin sorusturma ve
kovusturmasi re’sen yapilir.124

Nitelikli cinsel saldirinin ese karsi islenmesi halinde sorusturma ve ko-
vusturmanin magdurun sikayetine bagh olmasina diizenlemede yer verilme-

119 Artuk, Gokgen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 187

120 Malkog, 2009, a.g.e., s. 11

121 Mehmet Emin Artuk, Ahmet Caner Yenidlnya, “Turk Ceza Hukukunda Kiz, Kadin ve
Erkek Kacirma Suclar (TCK Mad. 429-434)”, TBB Dergisi, C:54, 2004, s. 109

122 Artuk, Gokcen, Yenidlnya, a.g.e., s. 117

123 Gultas, a.g.e., s. 42

124 Artuk, Gokgen, Yenidlinya, 2011, a.g.e., s. 189
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siyle, nitelikli cinsel saldirinin evlilik icinde de islenebilecegi kanunda acgikca
taninmis bulunmaktadir.125

5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun uzlastirmay: dtizenleyen
253’tnct maddesinin 3*ncu fikrasina gore; “Sorusturulmasi ve kovusturul-
mas1 sikayete bagl olsa bile, etkin pismanlik hiikimlerine yer verilen suglar ile
cinsel dokunulmazliga karsi suclarda, uzlastirma yoluna gidilemez.” Bu ne-
denle takibi sikayete tabi tutulan basit cinsel saldir1 ve nitelikli cinsel saldirinin
ese karsi islenmesi halinde, bu suc¢ cinsel dokunulmazhiga karsi suclardan ol-
dugu icin uzlasma yoluna gidilemez.

Kanundaki duizenlemelerle cinsel suclarin cezai adalet sistemi icinde
karsilik bulmas: hedeflenmisse de cinsel saldiri1 sucu magdurlarinin buytk
cogunlugunun sucu bildirmedigi, bildirilen suclarin da yine btiytik oranda delil
yetersizligi, magdura kars: toplumsal ahlak anlayisinin hatali yaklasiminin
hakim olmas1 gibi sebeplerle cezasiz kaldig1 bilinmektedir. Cinsel saldir1 mag-
durlarinin buytk cogunlugunun temel ekonomik denge, duygusal ve fiziksel
guven ihtiyaclar: gibi ihtiyaclarinin —daha derin anlami olan ve kisiye kendini
gerceklestirmeyi sunan- cezai adalet sisteminin ¢6zim yollarina basvurmaya
kars: 6ncelik tasidig: ifade edilmektedir.126

Cinsel saldir1 magdurlarini sucu bildirmeye tesvik edecek kimi dtizenle-
melerin yapilmasi gerekmektedir. Magdurlarin sucu bildirmeleri ve iyilesmeleri,
selametleri icin su temel bireysel hukuki hususa iliskin sorunlar giderilmelidir:
Ozel hayatin gizliligi, maddi sosyal yardim saglayan tibbi ve danismanlik hiz-
metlerine ulasim imkani, koruyucu yollara basvurma imkani, gtivenli barinma
imkani, egitim ve is edinme ve bunlarin devamliligini saglama, para-
sal/ekonomik istikrar, gb¢menlik durumu.127

Cinsel saldir1 magdurlarinin sucu bildirmeme nedenleri arastirilip cezai
adalet sistemine basvurmalar: icin sorusturma ve kovusturmaya iliskin gere-
ken diizenlemeler yapilirsa bu sucun karanlikta kalan suclardan olma orani bir
Olctide azaltilabilir.128

125 Evlilik icinde cinsel saldin fiilinin sug¢ olarak diizenlenip diizenlenmemesine gore ceza
kanunlan doktrinde; esler arasinda nitelikli cinsel saldir1 sucunun olusmayacagini
6ngoren ceza kanunlari ve “irza gegme” sucunun diizenlenmesinde “evlilik dig1” unsu-
runa yer vermeyen ceza kanunlar olarak ikiye ayrilmistir.

Birinci gruba giren ceza kanunlarinda, “irza gegme” sugcunun taniminda agik olarak
“bir kadini evlilik disi cinsel iliskide bulunmaya zorlayan” ifadesine yer verilerek bu
sucun evlilik birligi icinde esler arasinda islenemeyecegi Ongoértlmustir. Bu
kanunlara érnek olarak; 1.10.1992 tarihine kadar Isvicre CK, Hollanda CK, Finlandiya
CK gbosterilmektedir. Bkz. Mehmet Emin Artuk, “Kadina Yénelik Cinsel Istismara
Ornek Olarak Evlilik Icinde Irza Gecme ve Fucur’, Kadina Yonelik Siddete
Karsilastirmali Hukukun Yaklasimi, Istanbul Barosu, 2002, 2. Bs., s. 32

Ikinci gruba giren ceza kanunlarinda cinsel saldir1 sucunun diizenlemesinde “evlilik
dis1” unsuruna yer verilmemistir. Bu grupta degerlendirilen ceza kanunlarinda “her
kim ... cinsel iliskide bulunmaya mecbur ederse ... mahkum olur.” Gibi ifadelerden de
anlasilabilecegi gibi cinsel saldiri sucunun ese karsi islenmesinin bir hukuka
uygunluk sebebi olarak gortlmedigi ortaya konmustur. Buna o6rnek olan ceza
kanunlar olarak 1930 tarihli italyan CK, Danimarka CK, Norve¢ CK, Polonya CK,
Meksika CK, Ispanyol CK sayilabilir. a.g.e., s. 33

126 Jlene Seidman, Susan Vickers, “The Second Wave: An Agenda For The Next Thirty
Years Of Rape Law Reform”, Suffolk University Law Review, C:38, 2005, s. 473

127 Seidman, a.g.e., s. 485

128 Bir arastirmaya gore; magdurlarin cinsel saldirty1 polise bildirmeme nedenleri utang,
kaygi, korku gibi icsel nedenlerden cok saldirganla 6nceki iligki gibi ¢cevresel etkenler-
dir. Saldirty: bildirmeyenlerin %66’s1 saldirganin hapse girmesini istemedikleri icin,
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1. ispat ve Delil Sorunu

Sorusturma ve kovusturma usulleri ve ispat acisindan cinsel saldir1 su-
cuna iliskin 6zel bir dliizenleme kanunumuzda bulunmamaktadir. Bu nedenle,
sorgulama ve kovusturma asamasinda kimi uygulamalar nedeniyle magdur
ikinci bir magduriyet yasayabilmektedir.

Bir calismaya gore; bildirilen cinsel saldir1 vakalarinin %43’ tinde —6zel-
likle adli delil yoklugu nedeniyle- davanin reddine karar verildigi ortaya kon-
mustur. Delil yoklugunun gecikmis bildirim nedeniyle tibbi delil elde etme im-
kansizligi, ara¢ gerec yoklugu ve muayene eden doktorun deneyim veya egiti-
minin eksikligi gibi nedenleri oldugu sayilmaktadir.129

Cinsel saldir1 sorusturma ve kovusturmasinin, cinsel saldiriya ugramis
olan magdurun cezai adalet sisteminin aktoérleri tarafindan ikinci bir saldiriya
maruz kalmasi s6z konusu olabilmektedir. Sorusturma ve kovusturmaya konu
olan olaylarda; polis, savci, hakim ve sanik avukatlar: ikinci birer saldirgan gibi
hareket edebilmektedir.130

Cinsel suclarin dogas: geregi goérgli taniklarinin beyanlariyla ispatlan-
masi oldukc¢a zordur.131 Yargiya tasinan vakalarin tanik beyaniyla desteklene-
rek sanigin mahkim edildigi nadiren goértlmektedir. Bu nedenle, bircok kez
magdur beyanindan bagkaca bir delilin sunulamamasi kuvvetle muhtemel olan
bu sug tipinde ispat yukinun yer degistirmesi gerektigi diistincesinin dokt-
rinde savunuldugu goértlmektedir. Bu goértise gére, magdurun beyaniyla ytikle-
nen suclamada cinsel saldir: fiilinin gerceklestiginin karine olarak kabul edil-
mesi gerektigi ifade edilmektedir. Ceza muhakemesinde kural, sanigin aksi
ispatlanincaya kadar sucsuz oldugunun kabul edilmesidir. Bunun yaninda,
AIHM’nin bazi kararlarinda ispat ytikiintin yer degistirdigini kabul etmesi; 6r-
negin iskence iddiasi ile yapilan bir basvuruda mahkemenin saglam bir sekilde
g6zaltina alinan kisinin saliverilirken birtakim yaralarinin olmasi: durumunda
iskence yapilmadiginin devlet tarafindan ispatlanmasi gerektigini belirtmesi, bu
gorlise paralel gosterilmektedir.132

Adli tip incelemeleri ispat ac¢isindan 6nemli bir rol oynasa da, spermin
rektumda 3 gline kadar, vajinada 7 gtine kadar kaldig1 géz 6ntinde tutuldu-
gunda sinirlt bir arastirma imkani oldugu gértilmektedir. Bir arastirmaya goére

%51’ polis kendisini sorgulayacagi veya suglayacag: icin,%54’a saldirgani tanidigi
icin, %46’s1 kendisi saldir1 sirasinda yasadis: bir fiile bulasmis oldugu icin, %61’
mahkemeye /durusmaya gitmeye korktugu i¢in, %49’u insanlarin kendilerine inanma-
yacag ve saldirganin ifadesine karsi kendi ifadesinin oldugu, baska insanlarin kendi-
lerinin sorumlu oldugunu diistinecegi icin (...) gibi nedenlerden dolay: saldiriy: bildir-
meye gbnulstiz olduklar1 ortaya konmustur. Bkz. Jeffrey S. Jones v.d., “Violence:
Recognition, Management And Prevention”, The Journal Of Emergency Medicine,
C:36, No.4, 2009

129 M. R. Gokdogan, J. Bafra, “Development Of A Sexual Assault Evidence Collection Kit —
The Need For Standardization In Turkey”, Nurse Education Today, C:30, 2010, s. 285

130 Elizabeth A. Stanko, “Rape And The Limits Of Law Reform’ by Jeanne C. Marsh;
Alison Geist; Nathan Caplan”, Contemporary Sociology, C:13, No.4, Temmuz 1984,
s. 447

131 Danimarka’da 1999-2004 yillar1 arasinda cinsel siddet magduru olduklari iddiasiyla
polise basvuranlar arasinda yapilan ankete gore; vakalarin %59’u delil yetersizliginden
kovusturmadan 6nce dismustir. Bkz. Ole Ingemann-Hansen v.d., “Legal Aspects Of
Sexual Violence — Does Forensic Evidence Make A Difference?”, Forensic Science
International, C:180, 2008, s. 99

132 Ayse Nuhoglu, “Cinsel Su¢ Magdurunun Beyani ve Ispat”, Kadina Yonelik Cinsel
Siddete Karsilagtirmali Hukukun Yaklasimi, Istanbul Barosu, 2002, 2. Bs., s. 62
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vakalarin %24-53’nde —cogu tedavi gerektirmeyen- genital yara bulunmakta,
kadinlarin %20°’sinde cinsel saldiridan sonra fiziksel yara bulunmamaktadir.133

Bir arastirmaya gore; nitelikli cinsel saldirinin ardindan genital zedelen-
menin gértilme orani literattirde %10 ile %80 arasinda oldugu belirtilmektedir.
Ote yandan, riza ile gerceklesen cinsel iliskide de nitelikli cinsel saldirida olu-
san genital zedelenmenin gértilme olasiliginin oldugu ifade edilmektedir.134

Sucun ispatinda zor kullanmanin mevcut olmadig1 veya magdurun riza-
siyla cinsel iliskiye girmis olduguna yo6nelik savunmalar yapilabilmektedir. Bu
nedenle, magdura karsi cinsel saldir1 sucunun islendigi, rizanin olmadiginin
veya gecersiz oldugunun ispatiyla ortaya konabilecegi dtistincesi hakimdir.
Cinsel iliskinin magdurun rizasina aykir1 olarak gerceklestiginin ispatinda “zor
kullanma” 6énem tasimaktadir. Bu yonde yapilan savunmalar ile davranisin bir
ihlal olmadig1 ispatlanmaya calisiimaktadir. Genel kabul ve toplumda hakim
olan goriis de hangi cinsel davranislarin riza ile yapilmis olduguna dair 6n ka-
bulleri icerdiginden —fiziksel siddet izleri varsa cinsel saldir1 olarak degerlendi-
rilmesi olasilig1 artarken failin es/erkek arkadas olmasi durumunda magdurun
durumunu mazur gosterme nedeniyle suc isnadinda bulundugu duistntlebil-
mesi gibi- fiilin ihlal niteliginde oldugunun ispati da stipheden sanik yararlana-
cagl icin iddia makamina kalmaktadir.135

Yargilamada cinsel saldir1 sugcunun ispatinda fiziksel zorlamanin ispati
olan fiziksel zararlar cinsel saldir1 sucunun gerceklesmis olduguna yoénelik ka-
naat olusturmakta etkili olmaktadir. Fiziksel zararlar, magdurun cinsel saldi-
riya fiziksel olarak direnc¢ gostermis oldugunu ancak fiziksel siddet ile direncin
kirildigini ortaya koyan bir delil olarak goértilmektedir. Aslinda bu yaklasim,
cinsel saldirinin magdurun tanimadig: biri tarafindan ve fiziksel siddet kulla-
nilarak cinsel iliskiye zorlanmas: seklindeki temel “tecaviiz efsanesi” algisini
yansitmaktadir. Gercekte cinsel saldir1 vakalar1 her zaman fiziksel siddet ile
birlikte meydana gelmemektedir. Ornegin 1996’da yapilan bir arastirmaya gore
cinsel saldiriya ugrayan kadinlarin %744 fiziksel zarar gérmemistir. Ancak
failin yabanci oldugu ve fiziksel siddeti ortaya koyan fiziksel zararin oldugu
olaylarda polise bildirme olasiliginin daha ytksek oldugu gortilmektedir.136
Fiziksel siddeti ortaya koyan bir adli tip raporunun cinsel saldir1 sugcunun is-
lenmis olduguna dair inanci kuvvetlendirmesi, hukuk sistemindeki “tecaviiz
efsanesi” algisinin bir yansimasidir. Gergekleri yansitmayan bu alginin kanun-
larda hakim yaklasim olmamasi icin bazi degisikliklerin yapilmasi, yaygin go-
rilen bu sug tipinin cezai adalet sisteminde karsiligini1 bulmasi icin gereklidir.

Bir arastirmaya gore; kanunda 6ngortilen olasi cezanin agirhig: degil de,
suclunun ortaya c¢ikarilmasi ve hakkinda adli kovusturma yapilmasi tehlikesi-
nin en buytk caydirici etkiye sahip oldugu ortaya konmustur.137

133 Beata Cybulska, Greta Forster, “Sexual Assault: Examination Of The Victim”,
Medicine Journal, C:38, No.5, s. 235-236

134 Gribbin, a.g.e., s. 357-360

135 Ornegin Danimarka’da yapilan bir arastirmaya gére; 1999-2004 yillar1 arasinda cinsel
siddet magduru olduklar iddiasiyla polise basvuranlarla ilgili vakalardan % 19’unda
dava, sanigin mahktamiyetiyle sonuclanmis ve magdur ile sanik arasinda DNA uyumu
olan sperm tespiti vakanin kovusturmasinda yardimci olmazken sanik tarafindan
kullanilan agir cebrin davanin mahkumiyetle sonuclanmas: olasiligini arttirdigi go-
ralmustir. Bkz. Ingemann-Hansen, “Legal Aspects Of Sexual Violence”, s. 98

136 Julie Stubbs, “Sexual Assault, Criminal Justice And Law And Order”, The University
Of Sydney Sydney Law School: Legal Studies Research Paper, No.08/17, s. 3

137 Stubbs, a.g.e., s. 11
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2. Gecmis iligkiler, itibar Karinesi
Magdurun itibari, gecmis iliskileri yargilama asamasinda dikkate alinan
bir unsur olarak géze carpmaktadir.

Bir Yargitay kararinda soOyle denilmektedir: “Olus, dosya igerigi,
magdurenin asamalardaki tutarli ve samimi anlatimlar: gérgti tanig1 bulunma-
yan olayda magdurenin namus ve iffetini ortaya koyarak saniga iftira etmesi
icin hicbir nedeninin bulunmamasi, olay akabinde hemen sikayette bulunmasi,
sanigin tevilli ikrari, olay esnasinda silah bulunmasi karsisinda, sanigin zorla
irza ge¢cmek sucundan mahkuUmiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar veril-
mesi yasaya aykiridir.”138 Bu gibi Yargitay kararlarindan da anlasilacag: tizere
magdurun olaydan sonra hemen sikayette bulunmasi, asamalarda tutarl ve
samimi beyanlarda bulunmasi, magdurun olayin duyulmasini goze alarak si-
kayette bulunmasi halinde namus ve iffetini ortaya koyarak saniga iftira atmasi
icin bir neden bulunmamasi inandiriciligini ortaya koymaktadir.139 Magdurun
itibar1i mahkemede konu edilerek riza ile cinsel iliskinin varligi ispatlanmaya
calisiimaktadir. “Tecaviz efsanesi’ne gére magdur tanimadig: fail tarafindan,
fiziksel zarara ugrayarak ve siddet kullanilarak tecaviize ugramistir.

Rizanin bulunduguna iliskin savunma ile magdur yargilama asamasinda
adeta rezil edilebilmektedir.140 Magdurun fail ile gecmisteki iliskisinin, hatta
baska kisilerle olan iliskisinin ortaya serildigi gortlebilmektedir.141

138 Gultas, Gunduz, a.g.e., s. 103

139 Yargitay baska bir kararinda ise yerel mahkemenin magdurun iddiasindan baska delil
bulunmamasi ve magdurun aradan uzun bir zaman gectikten sonra sanik hakkinda
suclamada bulunmasi nedeniyle sanigin beraati seklindeki kararimi “olay 6ncesinde
sanik ile magdure ve ailesinin sonuglar1 kendi 1rz, namus ve itibarlarina da zarar vere-
cek sekilde cok yakin akrabalari olan saniga isnatta bulunduklari hususunun kabul
edilemeyecegi, magdurenin sanikla yasak olarak evlenmesinin mtiimkiin olmamasi se-
bebiyle bdyle bir isnattan yararlarinin da olamayacag: olay1 6grendikten sonra duy-
dugu gazap ve elemin etkisiyle sanigi 6ldirmeye tesebbtlis eden magdurenin babasinin
daha 6nce bu olay1 ortaya atarak saniga iftira ettigine dair ileri sturtlen iddianin da
inandirict bulunmadigl, sug tarihinde yas: kticik magdurenin agiklamas: halinde va-
him sonuclar dogurabilecek bu aile icin iliskiyi bir mtiddet gizlemesinin olayin ger-
ceklesmedigine dair bir karine olarak benimsenemeyecegi, bu nedenlerle eylemin sti-
butunun kabult gerektigi, ancak magdurenin sanikla birden fazla cinsel iliskiye gir-
mesi ve bunu uzun stre gizlemesinin eyleme rizasinin bulundugunu ortaya koydugu,
magdurenin daha sonra kactig1 ve kar1 koca hayati yasadigi teyzesi oglu Blinyamin ve
annesinin uzun stren sikistirmalar: tizerine eylemin zorla gerceklestigini sOylemesi
kendi durumunu cevresine hakli géstermek fikrinin sonucu olarak diisuntlmesi lazim
geldigi ve samigin TCK'nin 414/1, 80, 418/2 ve 417. Maddeleriyle cezalandirilmas: ge-
rektigi halde yazili gerekcelerle beraatine karar verilmesi yasaya aykiridir.” Seklindeki
gerekcesiyle bozmustur. Bkz. Gultas, Gunduz, a.g.e., s. 145. “Sanik, tutarhilik arz
eden asamalardaki savunmalarinda, magdure ile uzun stredir birlikte yasadiklarini,
olay tarihinde de rizasiyla eve geldigini, birlikte icki i¢ip, yine rizasiyla cinsel iliskiye
girdiklerini beyan etmis, is bu savunmalari da doktor raporu, olay yeri inceleme ra-
poru, fotograflar ile tim dosya icerigiyle sabit olmakla, sanigin ytkletilen nitelikli cin-
sel saldirt sugunu zorla gerceklestirdigi yolunda savunmasinin aksini kabule elverisli
mustekinin ¢elisen ve degisen iddialarindan 6te mahkumiyetine yeter kesin ve inandi-
rict delil bulunmadigindan beraati yerine yazili sekilde htikiim kurulmasi,...” Bkz.
Malkog, 2009, a.g.e., s.142 “Oz amcasi olan saniga iftirada bulunmas: icin hakkinda
ciddi bir neden ileri strtilmeyen magdurenin asamalarda degismeyen tutarli ve sa-
mimi beyanlari..” Bkz. Gliindel, a.g.e., s. 2410

140 David Brereton, “How Different Are Rape Trials? A Comparison Of The Cross-
Examination Of Complainants In Rape And Assault Trials”, C:37, No.2, Bahar 1997, s. 245



846 Giilsah Korkusuz ([UHFM C. LXXI, S. 1, s. 815-854, 2013)

Bu konuda 6rnegin; Avusturalya kamu hukukunda delile iliskin olarak,
capraz sorguda sorulabilecek sorulara iliskin temel kuralin bu sorularin maddi
vakayla ilgili olmasi ve/veya tanigin gtivenilirligine iliskin olmasinin sart oldugu
belirtilmektedir. 1991’de magdurun 6nceki cinsel veya 6zel hayatina, sanikla
onceki iliskisine dair soru sorulmasi yasaklanmaistir.142

Kanada Ceza Kanunu’nda, magdurun glvenilirligine itiraz etmek veya
guvenilirligi desteklemek icin magdurun cinsel hayatindan kaynaklanan itiba-
rinin karine olarak 6ne strilmesi yasaklanmistir (itibar karinesi, md.277).
Delil olarak magdurun gecmisteki cinsel etkinliginin su iki bakimdan vakayla
iligkili olduguna inaniliyordu; Birincisi, geleneksel hukuk, “iffetsiz” kadinlar:
guvenilir gormuyordu. Kadinin gecmisinde cinsel deneyiminin olmasindan do-
lay1 yalan séylemesinin daha muhtemel oldugu karinesi kabul ediliyordu. Ikinci
olarak da, bir kadinin bir erkekle cinsel iliskiye riza goéstermesinin onun diger
erkekle de cinsel iliskiye riza gostermesinin daha muhtemel oldugunu gésteren
bir karine olarak goériltiyordu. Bu nedenle, itibar karinesinin yasaklanmasina
iliskin 1983 yilinda yapilan bu kanun degisikliginden o6nce, cinsel saldiriya
ugrayan kadinlar olayr mahkemeye tasimakla btitiin 6zel ge¢cmislerinin taranip
mahkeme 6ntine serilmesi tehlikesini gbze almis oluyorlardi.143

Kaliforniya Ispat Kanunu’nun 1106’nc1 maddesine gore; “a) Herhangi bir
hukuk davasinda cinsel taciz, cinsel saldir1 veya cinsel haksiz fiil olusturan bir
davranisin ileri stirtilmesinde fikir delili, s6hret delili ve davacinin cinsel davra-
nisina iliskin belirli 6rnek delili veya bu tirden herhangi bir delil; davalinin,
davacinin rizasi oldugunu veya magduriyetin olmadigini ispatlamas: acisindan
gecerli degildir.”144 Usule iliskin bu madde, cinsel su¢ magdurunun yargilama
asamasinda fail tarafindan magdurun cinsel suca iliskin olmayan delillerle
yarg: eliyle magdur edilmesini 6nlemeye yoneliktir. Ttirk Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda cinsel suclara iligskin ispat konusunda 6zel bir dlizenleme bulun-
mamaktadir. Magdurun toplumun ahlaki kabullerine gére genel davranislari,
hayat tarzi, faille 6nceki iliskisi gibi konularin karar asamasinda dikkate alin-
dig1 gorilmektedir.

Kamu vicdaninda magdurda kabahat bulma seklinde ortaya konan “adil
diinya hipotezi” biligsel bir hata olarak kabul edilmelidir. Hayatin aslinda adil
oldugu go6rtisiini yansitan bu hipoteze gore, magdur aslinda basina gelen kétta
olay1 kendi davraniglariyla davet etmis oldugu icin kendisinde kabahat bulun-
maktadir. Richard Double, bununla ilgili olarak “sanikta kabahat bulma” olgu-
sunu karsilastirir. Sanikta kabahat bulma seklindeki biligsel hataya dustldu-
gtinde de diger herkesin islenen fiilden dolay: temize c¢ikarilmasi sonucuna gi-

141 “Magdurenin olay: gizledigi, rahatsizlig1 tizerine hastanede 18 haftalik hamile oldugu
anlasilmasi lizerine eylemin ortaya ciktigl, sanigin 26.01.2006 gunlt oturumdaki sa-
vunmasinda belirttigi kardesleri Musa, Esma ve Fatma ile annesi Salise’nin tanik ola-
rak dinlenmesi, duraksama halinde magdure ve taniklarin huzuru ile olayin cereyan
ettigi mahalde kesif yapilarak magdurenin bagirip yardim istemesi halinde sesinin
cevreden duyulup duyulmayacag: gibi hususlar ve magdurenin daha 6nce bir baskasi
ile olan gayri mesru iliskisi sonucu ¢ocuk aldirdig1 iddias1 da arastirildiktan sonra id-
dia savunma ve tim hususlar birlikte degerlendirildikten sonra karar verilmesi gere-
kirken mucerret zor iddiasina gore yazili sekilde htuktm verilmesi,...” Bkz. Gundel,
a.g.e., s. 2400

142 Brereton, a.g.e., s. 250-251

143 Martha Shaffer, “Seaboyer v. R.: A Case Comment”, Canadian Journal Of Women
And The Law, C:5, 1992, s. 204

144 Lemieux, a.g.e., s. 34
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dilmektedir.145 Adil bir yargilama yapilabilmesi icin bu iki yonlt biligsel hata-
lara diismeden vakalarin ve vakalara iliskin delillerin degerlendirilmesi gerek-
mektedir.

Cinsel saldir1 tehlikesi, kadinlarin hayatlarinda nasil hareket etmeleri ge-
rektigi konusundaki dusutncelerini etkiler.146 Ancak ceza hukukunda sucun
gerceklesmedigi yontindeki kanaatin, kadinin kendisini bu tehlikeye karsi ne
olctide korudugunun degerlendirilerek olusmasi erkek egemen yaklasimin ceza
hukukunda hayat bulmasidir.

3. Gecikmis Bildirim

Siddet sucunun magdurlarinin sug teskil eden fiile maruz kalmalarindan
hemen sonra magduriyetten yakinacaklarina dair 6n kabul, geleneksel huku-
kun “kosun yakalayin” (hue and cry) ilkesinden evrimlesmistir. 1700714 yillarin
ortalarinda Ingiliz hukukunda “kosun yakalayin” ilkesini kaldirilmistir ama bu
kuralin tecaviiz davalarinda uygulanmasina devam edilmistir. Hatta ABD’de
bazi yarg: dairelerinde bu kuralin cinsel saldir1 davalarinda uygulanan sinirla-
malar icin kisa bir htikim seklinde belirdigi gértilmektedir. Diger bazi yargi
cevrelerinde de “kosun yakalayin” ilkesi, derhal ihbarin olmamasinin cinsel
saldirinin gerceklesmemis oldugunun farz edilmesine déntsttrilmuisttr.147

Massachusetts Temyiz Mahkemesi’nin bir kararinda; “Bir tecaviiz mag-
durunun saldirinin gerceklesmesinden hemen sonra dogal olarak sikayetci
olacagi fikrine siddetle karsi bulunmaktayiz. Bir tecaviiz magdurunun, tecavii-
zUn rahatsizlik verici 6zel ayrintilarindan baskalarina -6zellikle yabancilara-
bahsetmemekteki isteksizligini anlamak zor degildir. Ek olarak, bir magdur,
cinsel saldir1 iddiasinda bulunanin toplum tarafindan stiphe ve glivensizlikle
karsilanmasina katlanmak durumunda kalmaktadir.”148 Bu gibi yarg: karar-
lari, genel itibariyle ceza hukukunda terk edilmis bulunan derhal ihbari inan-
diricilik acisindan gerekli géren gértistin cinsel saldir1 olaylarinda da kaldiril-
masi gerektigine dair birer 6rnek olustursa da genel itibariyle uygulamada ge-
cikmis ihbar magdurun inandiriciligini ortadan kaldiran bir etken olarak go-
rulmektedir.

Cocuk magdurlarda sucun bildiriminin gecikmesi; failden korkma, aileye
duyulan sevgi ve sayg1 veya failin arkadas olmasi ve magdurlardaki kendilerine
inanilmayacag1 korkusu ile baglantili gértilmektedir.14® Turk toplumunda, on
sekiz yasini doldurmalar: ile kanunen resit olmalarina karsin, aileleri ile bir-
likte yasayan veya aile baglarinin Uzerlerindeki etkileri devam etmekte olan
magdurlarin da benzer sebeplerle sucu bildirmede gecikmeye dtismeleri, tered-
dut etmeleri kuvvetle muhtemeldir. Sucun magduru olmalar1 durumunda,
toplumun geleneksel ahlak yapisinin etkisi nedeniyle kendileri gibi aileleri de

145 Richard Double, “Blaming The Victim And Blaming The Culprit”, Think, C:4, 2005, s. 21

146 Hughes, a.g.e., s. 342

147 Kathryn M. Stanchi, “The Paradox Of The Fresh Complaint Rule”, Boston College
Law Review, C:37, No.3, Mayis 1996, s. 446

148 Bahsi gecen karar; barda tanisip sohbet ettigi erkekle daha sonra gérusmek uzere
telefon numaralarini birbirlerine vererek bardan ayrilmak tizere c¢iktiklarinda yagmur
yagmakta oldugu icin failin arabasiyla magdurun gidecegi birkac blok o6tedeki yere
kendisini birakmasi teklifini kabul ettigi ve failin kadinin arabaya binmesinden sonra
onu gidecegi yere gétiirmeyip magdura arabada tecaviz ettigi, failin daha sonra hiz si-
nirini asmasi nedeniyle arabasi polis tarafindan durdurulunca magdur polise tecaviize
ugradigini bildirmesi seklinde gelisen olaya iliskindir.) Bkz. Stanchi, a.g.e., s. 450

149 Stanchi, a.g.e., s. 460
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utanc duymaktadirlar. Ozellikle de sanigin cezalandirilmasina hitkkmedilmesine
kadar gecen stirede magdurun rizasiyla cinsel iliskiye girmis bulundugu sek-
lindeki savunmalar nedeniyle ve hatta magdurun faille veya baskalariyla gec-
misteki 6zel yasamina dair 6zel bilgilerin yargilama stirecinde ortaya doéktlecegi
endisesiyle magdurun sucu bildirmede tereddiit etmesi anlasilabilir ve muhte-
meldir.

Magdurlar daha cok bir yabanc: tarafindan gerceklestirilen, ani, siddetli
saldirtyla gerceklesmis, ciddi fiziksel zararla sonuclanmis “klasik tecavtiz’leri
bildirme egilimindedirler. Aslinda bir¢cok arastirmayla ortaya konmus oldugu
gibi daha siklikla gerceklesen tanidiklari tarafindan islenen tecaviizler, mag-
durlar tarafindan bildirilmekten cekinilen olaylardir. Ctinkti bu magdurlar
muhtemelen kendilerini -magdurlarin cinsel saldiriy: tesvik ettikleri, gercekten
istemiyor olsalard: saldiriy1 6nleyebilecekleri seklindeki tecaviiz efsanesine ge-
nel inan¢ nedeniyle- tecaviizden dolayr sorumlu hissetmektedirler.150
Magdurlarin cinsel iligkiyi tahrik edici giyimleri, genel ahlaka goére cinsel ilisg-
kiye davet gibi gortilebilecek davranislari gibi nedenlerle rizalari ile gercekles-
tirdikleri inanci yaygin olarak gorulebilmektedir. Bu nedenle, magdur cinsel
saldir1 sucunu bildirmekten cekinmekte ve bu suc tipi siyah sayilarda kal-
maktadir.

Cinsel saldir1 vakalarinin bltytk cogunlugu bildirilmemektedir. Magdu-
run sanigl tanidigr vakalarin bildirilmesi daha az muhtemeldir. Aslinda acik
farkla en yaygin olarak magdurun sanigi tanidigi durumlarda gerceklesmekte-
dir.151 Ornegin Ingiltere’de 18-23 yaslar1 arasindaki tiniversite égrencileri ara-
sinda yapilan ankete gore; cinsel saldiriya ugradigini belirten 6grencilerin orani
%10’dur ve bu o6grencilerden sadece %41 yetkililere ihbarda bulunmustur.
Ihbarda bulunmamanin en yaygin sebepleri damgalanma korkusu ve utanc
olarak belirtilmistir.152

150 g.g.e.

151 Susan Ward, “Sexual Assault And Rape”, Obstetrics, Gynaecology And
Reproductive Medicine, C:17, No.11, Kasim 2007, s. 330

152 Hong Lu, Jianhong Liu, Alicia Crowther, “Female Criminal Victimization Response In
China”, The British Journal Of Criminology, C:46, No.5, 2006, s. 863

152 Ornegin; “suc tarihinde 15 yasi icerisinde bulunan ve akil hastaligi veya zeka geriligi
bulundugu ileri stirtilmeyen magdurenin 1rza ge¢me eylemini ve buna bagh hamileli-
gini uzun bir stire gizledigi, kendi basina evlerinin bahgesinde dogum yapip cocugu
yakindaki samanliga gizledigi, bebegin sesini duyup bulan annesi ve kardesinin du-
rumu jandarmaya bildirildigi, magdure ve ¢cocuk hastaneye gottirtillip dogum yapanin
magdure oldugunun anlasilmasi tizerine olay1 acgikladigl, tanik beyanlarina gére samk
ile aralarinda arkadaslik bulundugu, irza gecmenin cebir siddet kullanilarak yapildi-
gina dair iddiasinin durumunu g¢evresine mazur gosterme diistincesinden kaynaklan-
dig1 ve eylemin zorla yapildigi hususunda magdurenin anlatimi disinda kesin ve inan-
diric1 baskaca da delil elde edilmedigi nazara alinarak eylemlerin rizaya dayali olarak
islendiginin kabull yerine, olusa uygun diismeyen gerekcelerle zorla alikoyma ve 1rza
gecme suclarindan htktm kurulmasi,...” Bkz. Gunduz, Gultas, a.g.e., s. 130

152 Katharine D. Kelly, “’You Must Be Crazy If You Think You Were Raped’: Reflections On
The Use Of Complainants’ Personal And Therapy Records In Sexual Assault Trials”,
Canadian Journal Of Women And The Law, C:9, 1997, s. 180

152 Yargitay’in yine ayni yonde baska bir karari da su sekildedir: “Sug tarihinde 18 yas1
icinde bulunan magdurenin asamalardaki anlatimlarindan, 6z dayisi1 olan sanigin
uzun zamandir kendisini sikistirip, goéguslerine, cinsel organina el attigi halde bu
olaylar1 kimseye anlatmadig gibi 9.9.2001 ve 14.09.2001 tarihlerinde zorla irzina gec-
tigini belirtmesine ragmen iki olay1 da olayin akabinde ailesine haber vermedigi, ara-
dan bir stire gecip regl olmadigini anlayinca ablalarina duyurdugu, yapilan testle ha-
mile oldugu anlasilinca anne-babasina haber vererek sikayetci oldugunun anlasilma-
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Ote yandan, magdurun olaymn kendisinde yarattifi sarsinti nedeniyle
hemen sikayette bulunmamasi, sanikla 6énceden arkadasligi olup saldiridan
hamileliginin ortaya ¢cikmasi gibi bir durum nedeniyle mecbur kaldig: asamaya
kadar kimseye s6z etmemesi gibi durumlarda da inandirici bulunmadig Yar-
gitay kararlarinda goézlemlenebilir.153 Kanada’da 1983’te; magdurun ilk firsatta
ihbarda bulunmasi, sik gerektigi, aksi halde suclamay: kafasinda ureterek yo-
nelttiginin farz edilecegi yontindeki gortsten doktrinde vazgecildigi gértilmekte-
dir.154 Gercekten de, cinsel saldir1 magdurlarinin saldir1 ile yasadiklar: travma
etkisiyle caresizlik, korku, utan¢ duygularina gémulebilirler. Bu nedenle olayin
hemen ardindan sucun bildirilmemis olmasi muhtemeldir.155

sina gore; sanigin, zorla magdurenin irzina gectigine dair kesin ve inandirici deliller
bulunmadigindan TCK’nin 416/son maddesi yerine TCK'nin 416/1. Maddesiyle ceza
tayini yasaya aykiridir.” Bkz. Guinduz, Gultas, a.g.e., s. 137
“Magdurenin, bebeginin dogumuna kadar olaydan hi¢ kimseye bahsetmemis olmassi,
hamileligini gizlemesi, bebegin dogumu Ulizerine 1irza ge¢gmenin hile ve zora dayali oldu-
gunu iddia etmesi, durumunu ¢evresine mazur géstermek diistincesinin sonucu kabul
edilebileceginden sanigin cebir, siddet veya tehditle irza gecme eylemini gerceklestirdi-
gine dair baska bir delil de bulunmamas: karsisinda, hayatin dogal akisina uygun
diismeyen magdurenin muicerret anlatimi zor unsuru And Criminal Justice Response
In China”, The British Journal Of Criminology, C:46, No.5, 2006, s. 863

153 Ornegin; “sug tarihinde 15 yasi igerisinde bulunan ve akil hastalifi veya zeka geriligi
bulundugu ileri stirtilmeyen magdurenin irza gecme eylemini ve buna bagli hamileli-
gini uzun bir stire gizledigi, kendi basina evlerinin bahg¢esinde dogum yapip ¢ocugu
yakindaki samanliga gizledigi, bebegin sesini duyup bulan annesi ve kardesinin du-
rumu jandarmaya bildirildigi, magdure ve ¢cocuk hastaneye géttriliip dogum yapanin
magdure oldugunun anlasilmas: tizerine olay1 acikladigi, tanik beyanlarina gore samk
ile aralarinda arkadaslik bulundugu, irza ge¢menin cebir siddet kullanilarak
yapildigina dair iddiasinin durumunu cevresine mazur gosterme dustncesinden
kaynaklandigi ve eylemin zorla yapildigi hususunda magdurenin anlatimi disinda
kesin ve inandirici baskaca da delil elde edilmedigi nazara alinarak eylemlerin rizaya
dayali olarak islendiginin kabulll yerine, olusa uygun dismeyen gerekcelerle zorla
alikoyma ve 1wrza gecme suclarindan huktm kurulmasi,...” Bkz. Gundlz, Gultas,
a.g.e.,s. 130

154 Katharine D. Kelly, “’You Must Be Crazy If You Think You Were Raped’: Reflections On
The Use Of Complainants’ Personal And Therapy Records In Sexual Assault Trials”,
Canadian Journal Of Women And The Law, C:9, 1997, s. 180

155 Yargitay’in yine ayni yonde baska bir karari da su sekildedir: “Sug tarihinde 18 yas1
icinde bulunan magdurenin asamalardaki anlatimlarindan, 6z dayisi olan sanigin
uzun zamandir kendisini sikistirip, géguslerine, cinsel organina el attigi halde bu
olaylar1 kimseye anlatmadig: gibi 9.9.2001 ve 14.09.2001 tarihlerinde zorla 1rzina gec¢-
tigini belirtmesine ragmen iki olay: da olayin akabinde ailesine haber vermedigi, ara-
dan bir stire gecip regl olmadigini anlayinca ablalarina duyurdugu, yapilan testle ha-
mile oldugu anlasilinca anne-babasina haber vererek sikayetci oldugunun anlasilma-
sina gore; sanigin, zorla magdurenin 1irzina gectigine dair kesin ve inandirici deliller
bulunmadigindan TCK’nin 416/son maddesi yerine TCK’nin 416/1. Maddesiyle ceza
tayini yasaya aykiridir.” Bkz. Gtindtiz, Gultas, a.g.e., s. 137
“Magdurenin, bebeginin dogumuna kadar olaydan hi¢ kimseye bahsetmemis olmassi,
hamileligini gizlemesi, bebegin dogumu Utizerine 1irza gegmenin hile ve zora dayali oldu-
gunu iddia etmesi, durumunu ¢evresine mazur géstermek diistincesinin sonucu kabul
edilebileceginden sanigin cebir, siddet veya tehditle irza gegme eylemini gerceklestirdi-
gine dair baska bir delil de bulunmamas: karsisinda, hayatin dogal akisina uygun
diismeyen magdurenin mucerret anlatimi zor unsuru bakimindan kuskulu kaldig
halde yazili gerekcelerle TCK’nin 416/ 1. maddesi ile uygulama yapilmasi, yasaya ayki-
ndir.” Bkz. Gtinduiz, Gultas, a.g.e., s. 139
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B. Yaptirim

Maddenin 1’inci fikrasinda dtizenlenen temel sekli icin iki yildan yedi yila
kadar, 2’nci fikradaki nitelikli hali icin yedi yildan on iki yila kadar hapis cezasi
ongordlmustir. 3Uncu fikrada sayilan nitelikli haller icin 1 ve 2’nci fikraya
gore verilen cezalarin yari oraninda artirilacagi 6ngérilmuistiir.156

Neticesi sebebiyle agirlasan hallerden beden ve ruh sagliginin bozulmasi
halinde on yildan az olmamak Uzere hapis cezasina htikmolunacaktir. Sug¢ so-
nucu magdurun bitkisel hayata girmesi veya 6limu halinde, agirlastirilmis
muebbet hapis cezasina hitkmolunacag: 6ngérilmustur.

VII. Sonuc¢

Sonug olarak, yeni TCK ile cinsel saldiri sucunun diizenlenmesi konu-
sunda ceza hukukunda 6nemli bir yenilik getirilmisse de, cezai adaletin uygu-
lamada yerini bulabilmesi icin yargi aktorlerinin gerceke¢i magdur fikri ile bu
yeniligi desteklenmesi gerekmektedir.

Ceza muhakemesi hukukunda cinsel su¢ magdurlarina iliskin TCK’da
yapilan dizenlemeyi destekleyen degisikliklerin getirilmesi, uygulamada cinsel
saldir1 sucu magdurlarinin yargilama asamasinda ikinci bir magduriyet yasa-
malarini engelleyecektir. TCK’da cinsel dokunulmazligin korunmasina yonelik
devrimin uygulamada da salt kanun htikmtint uygulamaktan 6te hayat bula-
bilmesi icin konuya iliskin arastirmalarin strekliligi ve yargi aktorlerinin de
“tecaviiz efsanesi” algisindan uzaklasarak cinsel dokunulmazliga karsi sucglarin
dtizenlenisindeki bu buyltk yeniligi cezai adalet sistemine saglikli bir bicimde
yansitmasi 6nemlidir. Cinsel dokunulmazhiga kars: suclarin cinsel iligkinin
yasaklanmasi oldugu diistincesini yansitan alginin ortadan kaldirilmasi, sucla-
rin siyah sayilar olarak kalmasinin éntine gecilmesi acisindan 6énemli bir degi-
siklik olacaktir. Ceza yargilamasinda erkek egemen goriisti yansitan yaklasimin
yargilama aktorleri tarafindan benimsenmeden yargilamanin yapilabilmesi icin
ceza muhakemesi hukukunda da cinsel dokunulmazlik kavraminin TCK’daki
dtizenlenis seklini destekleyen yeniliklerin getirilmesi 6nemli bir gerekliliktir.
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