KIMLIK INSASI VE POLITIKAYA AKTARIMI
Ergin ULUSOY!

OZET

Kimlik, insanin var olma siireglerinin ayrilmaz bir pargasidir ve 6znenin kurulumunda
Ozneyle simbiyotik bir iligki igerisindedir. Kiiltiirel birikintilerle sekillenen kimlik, hem 6zne
tarafindan yaratilan sosyo-psikolojik bir ana karni hem de 6zneyi bigimlendiren bir tiir kalip
islevindedir. Bir acidan 6znenin ve onun biricikliginin insas1 olan kimlik, diger bir acidansa
benzesmenin, erimenin ve ¢dziinmenin alanidir. Dolayisiyla hem ortaklastirict hem de ayristiric: bir
ozelligi vardir. Kosullar ve Kkiiltiir etkisinde belirginlesen ¢ikarlardaki farklilasma ve aidiyet
iligkileri, kimlikler tizerinden anlamlandirilir ve kurumsallagirlar. Kurumsallasma ise beraberinde
toplumsal diizlemde gorliniirlesmeyi ve politiklesmeyi getirir. Boylece kimlikler toplumsallagma
stirecinde ¢ikarlardaki farklilagsmaya olan inancin kurumsallasarak politiklesmesine karsilik gelirler.
Kimliklerin toplumsal kurulumu anlagmazliklarin, ¢atigmalarin ve savaglarin ortaya ¢ikmasinda
etkili olan kavramsal biitiin olarak politikaya aktarilir. Bu nedenle gliniimiizde degerler ve ¢ikarlar
arasindaki farklilagmalara dayanan anlasmazliklarin politik bir anlamlandirmasini yapabilmek igin
kimliklere odaklanmak 6nemlidir. Calismamiz bu baglamda kimlikler ile anlagsmazliklar-¢atismalar
arasindaki iliskinin psikoloji ve sosyoloji bilimlerinin yardimiyla degerlendirildigi politik bir
acimlama hiiviyetindedir.

Anahtar Kavramlarr: Kimlik, Bireysel Kimlik, Grup Kimligi, Popiilizm, Kimlik ve
Siyaset.

! Dr. Ogr. Uyesi, Nuh Naci Yazgan Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Béliimii,
eulusoy@nny.edy.tr, https://orcid.org/0000 0002 0145 7729
Makalenin génderilme tarihi: 22 Subat 2020 Kabul tarihi: 12 Ekim 2020



326 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 57, Eyliil-Aralik 2020

IDENTITY BUILDING AND ITS REFLECTION IN POLICY

ABSTRACT

Identity is an integral part of human's existence processes and is in a symbiotic
relationship with the subject in the establishment of the subject. The identity shaped by cultural
accumulations is a socio-psychological mother-abutment created by the subject as well as a form of
mold that shapes the essence. ldentity, which is the construction of the subject and its uniqueness in
one sense, is the domain of analogy and dissolution from another angle. It is therefore both a co-
operative and a parsing feature. The differentiation and belonging associations that are evident in
conditions and culture influences are understood and institutionalized through identities.
Institutionalization brings with it the socialization and politicization. Thus, identities correspond to
institutionalization and politicization of the belief in differentiation in the process of socialization.
The social establishment of identities is conveyed to the politics as a conceptual whole which is
effective in the emergence of conflicts and wars.. For this reason, it is important today to focus on
identities in order to be able to make a political meaning of disagreements based on differentiation
between values and interests. Our work is in this context a political explanation that the relationship
between identities and conflicts is assessed with the help of the psychology and
sociological sciences.
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GIRIS

Kimlik insanin toplumsal varolusunun bir boyutudur. Ozellikle benlik
kavrayisi iizerinden varligini anlamaya ve tamimlamaya baslayan insanin bu
siire¢ icerisinde es anli olarak ortaya koydugu bir kendini anlamlandirma ¢abast
olarak ortaya cikmaktadir. Dis diinyanin dinamik yapisiyla insanin kisiligi
arasindaki temas noktasinda ortaya g¢ikarak genlesen ve katmanlasan; i¢ ve dis
katmanlarin birbirleriyle etkilesimlerinden dogan, bireyin dig diinyaya karsi
kendini digsallagtirma ve ifade etme bigimidir. Dahasi ilerleyen siiregte kisinin
toplumsal alana karigmasi, toplumsal deneyime ve etkilesime katilmasiyla
birlikte bi¢imlenen grup aidiyetlerinin ve grup kimliklerinin de alt yapisim
olusturmaktadir. Bu dahil olma ve igersenme diizeninde kisi bireysel kimligiyle
dahil oldugu bir st kimlik yani bir grup kimligi de edinir. Grup kimligi
onaylanma ve ait olma hissi nedeniyle bireyin toplumsal varolusunun, bireysel
kimlikle birlikte, ikinci zorunlu boyutunu olusturur. Grup kimligi ile bireysel
kimlik arasinda karsilikli bir etkilesim s6z konusu olmakla birlikte, grup kimligi
sahip oldugu iktidara erisim potansiyelleri ile bireysel kimligi kapsar, onu
bigimlendirir hatta bazi kosullarda onu ele gegirir.
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Bireysel kimlik niteliksel bakimdan anlam ifade ederken grup kimlikleri
hem bireyleri bir araya getirmelerinden kaynaklanan niceliksel giicleri hem de
bireysel kimliklerin anlamli bir toplam1 olma 6zelliginden dolay: niteliksel bir
giice sahiptir. Yani hem tek tek bireylerin toplumsal yasamdaki rolleri,
meslekleri, statiileri vb. etkilerinin grup i¢i etkilesimlerle artan niteliksel giicii
hem de bireylerin toplumsal yasam igerisindeki failliklerinden kaynakli
potansiyel fiili etkileri ve belirginliklerinin gruba kazandirdigi avantajlar s6z
konusudur. Grup kimliklerinin toplumsalin insasinda sergiledikleri bu ¢ift
boyutluluk, onlarin, toplumsal alanda agirlik merkezi haline gelmelerine katki
saglar. Bu nedenle kurumsal bir nitelik kazanmis her grup kimligi ayn1 zamanda
politik acidan da etkili bir belirleyen durumuna gelir. Zira her kimlik toplumsal
manada bir varolus vechesidir. Varolusun kendine 6zgii bir takim gereksinimleri
vardir. Bunlar grup kimligi altinda bulusup birlestikleri zaman kamusal bir
nitelik kazanirlar. Boylece gereksinimler talepler olarak kamusal alana ¢ikarlar.
Grup kimlikleri de toplumsal diizlemde varlik gosterirken ayni anda kamusalin
da 6znesi haline gelerek siyasallasirlar. Dolayisiyla grup kimliklerinden gelen
her tiir talep, elestiri ve eylem de siyasallagir.

Ote yandan bireysel kimlikler ve catis1 altina girdikleri grup
kimliklerinin var olmasina yol agan unsurlar ile bu kimlikler temelinde
bicimlenen ve beslenen grup ¢ikarlar ve talepler, politik alan1 isaretleyen iktidar
diizeninin kimlikler boyunca derinleserek ayrismasina neden olur. Ancak
bununla birlikte bireysel ve toplumsal siireklilik arz eden olusma ve katilma
siiregleri ile ayrigsmalarindan kaynaklanan rekabetci ve iddiali yapilari, ister
bireysel boyutta olsun ister toplumsal, kimligin dinamizmini korumasini ve bu
dinamizmin toplumsal yapiy1 besleyecek bigcimde aktarilmasini saglar. Bu
anlamda toplum, icerisinde iktisadi, kiiltiirel ve siyasal boyutlarin devasa boyutlu
flizyonuna sahne olmaktadir. Kimlikler bu iktisadi, kiiltiirel ve siyasal boyutlara
yayilarak erimekte, eriyenlerin toplumsal malzemesinden yeni ve farkli grup
kimlikleri dogmakta, bu kimlikler olusturduklari baglarla yepyeni iliskisellikler
gelistirmektedir. Iliskiler bir noktada rekabetci olurken baska bir noktada
uzlagsmayla sona erebilmekte dahasi bireyler kendi bireysel kimliklerinin farkli
boyutlar1 gercevesinde farkli grup kimliklerine adapte olarak bunlar arasinda
yeni baglar olugmasini da saglayabilmektedir.

Sonugta kimlikler ters bir piramit seklinde bireysel olandan toplumsal
olana yayilarak hem politik alanin belirleyicileri arasina girmekte hem de
politikanin bir konusu ve eylem alani haline gelmektedir. Kimlikler birey-devlet
iligkileri i¢in bir platform oldugu kadar sivil toplumun olusmasina da birincil
derecede katki saglar. Kimlikler organik, canli ve dinamiktir. Toplumsal
dinamizmi beslemelerinin yani sira toplumsal statigi teskil eden normlar, ahlak
ve kurumlar ile de iligki icerisindedirler. Bu anlamda kimlikler adeta toplumsal
bedenin damarlarinda dolasan alyuvarlara benzerler. Nasil ki alyuvar eksikligi
yorgunluk halsizlik ve performans diisiikliigiine yol aciyorsa, grup kimliklerinin
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azlig1 veya baskilanmasi da demokratik, ¢cogulcu ve sivil topluma dayali bir
toplumsal yapinin olugsmasini akamete ugratir.

Bu calisma, yukarida agiklananlar ¢ercevesinde kimliklerin sosyolojik
ve psikolojik yonlerinden baglayan bir irdeleme ile kimliklerin politik alana
cikislar1 ve iktidar arayisi igerisindeki rollerini ve etkilerini agiklamaktadir.
Calisma temel olarak literatiir taramasi ve analiz yOntemine dayali,
timdengelimci perspektifte bir hipotezin teorik olarak c¢alismasina dayali
bicimde kurgulanmistir. Bununla birlikte ¢alisma kapsaminda kimligin politik
sonuglarinin sosyolojik ve psikolojik bir baglamda ele alinmasi sonucu su temel
bulgulara ulagilmistir:

1- Kimlik gelisimi oncelikle psikolojik devaminda ise sosyolojik bir
belirlenim altinda bigimlenmektedir. Kimlik tamamlanmis, kat1 bir tanim degil,
gelisen, degisen, varolusa ickin esnek ve ucu acik bir “siirectir”.

2- Kolektif kimlik olarak adlandirilan ve grup aidiyetiyle iliskili kavram,
anne-bebek arasindaki iliskiyle dogrudan ilgili olmakla birlikte, insanin iyi-kotii
ve dost-diigman ayrimlarinin belirlenmesinde bu iliski belirleyici olmaktadir.

3- Kolektif Kkimliklerin, bireysel kimlikler iizerinde belirleyici ve
yonlendirici bir etkisi bulunmaktadir.

4- Kolektif kimlikler ve bu kimliklere katilim, gerek bireysel 6znenin
gerekse de bir biitiinliik olarak kolektif 6znenin (grubun) politikaya katiliminda
ve iktidar arayisinda politik alanin yapisi ve diger 6znelerle etkilesimine yonelik
belirleyenler arasinda yer almaktadir.

I. KIMLIiK BICIMLENMESI VE TOPLUMSALLASMA

Kimlik, insan i¢in varligin ayrilmaz bir pargasidir. Dahasi kimlik, bir
insanin akilli, sosyal ve etkilesimsel bir canli olarak igerik kazandigi ve
anlamlandigi bir toplumsal gergeklik formudur. Bu bakimdan kimlik
olusumunun kisinin yasami boyunca gelisen ve devam eden bir siire¢ oldugu
sOylenebilir. Erikson (1968’den aktaran Atak, 2011, s. 165-169) da kimlik
duygusu, bedeninde kendini evinde hissetme, nereye dogru gidiyor oldugunu
bilme ve kendisi i¢in onemli olan insanlarin onu kabul ettigi duygusudur...
[T]Jim yasam boyunca gelisir ve degisir diyerek kimligin bu gelisime ve
degisime agik yapisina dikkat ¢ekmistir.

Canli ve dinamik yapisiyla kimligin varliga ickin olusu, bireyin
kendisini giivende hissetme duygusuyla dogrudan iliskilidir. Ana rahmi bebek
i¢cin yagamsal seriiveni boyunca kendisini en giivende ve en huzurlu hissettigi
yer olarak biling diginin bigimlenmesinde dnemli bir yere sahiptir. Bu baglamda
ana rahmi gilivenlik ve huzur kaynagi olarak aile ve ev olgularinin
kavramsallastirilmasina rehberlik etmektedir. Bebek, anneden ayrilmasi sonrasi
bir birey olarak kendini insa etmeye basladiginda aslinda, yasami boyunca
annesiyle olan biitiinlesmesini ve bu biitiinlesmeden dogan kosulsuz, mutlak



Kimlik insasi ve Politikaya Aktarimi 329

sevgiyl ve giiven hissini yeniden canlandirabilecegi bir sevgi nesnesi arayigina
girmektedir. Bu durum, ayn1 zamanda nesnelerin sahip olunabilen seyler olarak
bebegin diinyasina girisi anlamina da gelmektedir. Annenin sagladigi giiven,
huzur ve sevgi mutlak ve kosulsuzdur. Anne bunu bebege olan sevgisi ve bakim
ile yansitir. Bebek her ihtiya¢ duydugunda anne onun isteklerini karsilamaktadir
ve bdylece diinya bebegin isteklerinin igsel bir biitiinliik ve sevgi hissettigi anne
tarafindan her defasinda karsilandigi bir yer olarak tanimlanmaktadir. Bu
nedenle anne her zaman iyi olanin, olumlu olanin temel kaynagi konumuna
gelmektedir.

Bu iliskiyi Winnicott #imgiicliiliik kavramiyla aciklamaktadir. Bu
Freudyen agiklamaya gore “annenin bebegin gereksinimlerine gosterdigi
duyarlilik ’yeterince iyi’ oldugunda bebek anne iizerinde timgiicliiliik
yanilsamasi olusturur. Bu ise iyi anne iglevlerini icsellestirmesi i¢in bebege
yeterince giiven saglar. i¢ ve dis diinya arasinda koordinasyon saglama 6zelligi
tagiyan ‘gegis alani’ sayesinde c¢ocuk battaniyesini ya da oyuncak ayisini
annesinden aldig1 konforla ayni duyguyu saglamak icin kullanabilecegini
kesfeder. Bu gecis nesnelerine sahip oldukca, dis diinyaya hakim olabilecegini
Ogrenir. Alan, anne yerini alan gegis nesneleri ile genisler, oyun ve kiiltiirel
yiiceltmelerle gelisir. Daha sonra annenin, bebegin saldirganligini azaltmayan,
iyi ve koti yanlarimi parcalamadan bir arada tutan ‘koruyucu bir cergeve’
saglamasi ile bireylesme ve ayrilma gergeklesir. Bebek kendi 6fkesinin nesneye
zarar vermedigini gorerek kendi #imgiicliiliigiinden vazgecer ve nesnenin ayri
bir varlik oldugunu 6grenir (Winnicot’tan aktaran Unal, 2008, s. 21). Bu
donemde bebek anne ile kendi varligini biitiinsellik igerisinde algilamakta, onu
bitmek bilmeyen ve miithis bir rahatsizliga yol agan ihtiyaglarim karsilayan
parcasi olarak gormektedir. Bdylece anne bebegin algisinda huzurun,
mutlulugun ve konforun kaynagi haline gelmektedir. Dolayisiyla artik anne
bebege karsi olumsuz bir davranista bulunsa dahi bebek tepkisini anne digindaki
diinyaya yonlendirmektedir. Bu tutum bebegin zihninde olumlu ve olumsuz
diisiincelerin nesneler iizerinden ayrisarak anlamlanmasia yol agmaktadir ki
boylece biiyiimeye baslamasiyla birlikte varligmmin toplumsal boyutunda
gelisecek olan iyi-kotii, dost-diisman gibi dikotomik kavramlastirmalarin da ilk
temelleri atilmis olur.

Iyi-kotii algilamasinda 6teki ya da yabanciyr “kotii” olarak lanse ederek
kendini 'iyi' olanla 6zdeslestirmeyi ifade eden bu yaklasim, annesinden ayrilan
gocugun iyi anne imajmi bozmamak ic¢in dis dinya ile tamistiginda
olumsuzluklar1 anneye degil de yabancilara baglamasi ile benzestirilmektedir
(Rathzel, 2002’den aktaran Yilmaz, 2008, s. 28-29). Bireyin oteki, yabanci,
diisman gibi karsitliklar iizerinden olusturdugu varolugsal anlamlandirmalarin
temelde iste annenin olusturdugu bu imaja yaslandigi sdylenebilir. Dolayisiyla
annenin bu konumunun bebegin dimagi iizerinde yarattig1 etki, yetiskinlige gecis
siirecinde kisilige ickin degerler setinin olusmasinda ana belirleyenlerden biri
haline gelecek ve hem bireysel kimligin olusmasinda hem de toplumsal
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kimliklerle etkilesime gecerek toplumsallagsma siireglerinde hakim ve merkezi
rollerden birini iistlenecektir.

Insan bir 6zne olarak kendini insa ederken &tekinin varligina muhtag
durumdadir. Oteki, 6zenin kendini ¢evre icerisinde konumlandirabilmesi ve
anlamlandirabilmesi icin gerekli ve islevsel bir aragtir. Bu nedenle 6teki kavrami
Oznenin insasinda ve kimligin bigimlenmesinde anahtar bir role sahiptir.
Anneyle baglasikliginin iizerinden ben-biz ve o6teki ikiliklerini kavrayan insan,
iyi-kotii kavramlagtirmalarini da buna goére diizenlemektedir. Ben-biz ya da
bana-bize dair olan hatta benim-bizim sahip olduklarimiz dolayli olarak kendi
varligimizin  bir olumlamasimi igerdiginden iyi olanla &zdeslestirilmeye
calistirlar.  Bu nedenledir ki, ozelestii &zne igin zorlayicidir. Ozne,
digsallastirmaya ¢aligtigt olumsuzluklarin varliginda bulundugunu kabul
etmesiyle ortaya c¢ikacak gerilimden sakinir. Freud’un kisilik kuramia gore;
birey kendisi ile ilgili her tiirlii gercegi, inanc1 ve bilincini dig diinyanin kat1 ve
yipratict gercekleri ile karsi karsiya getirerek catigmaktan kaginir ve siirekli bir
ego savunma mekanizmasi1 gelistirir (Freud, 2011; Tutar, 2016, s. 163) Bu
kaginma, bir yoniiyle 6znenin kendi kendini olumlamasiyla iliskili iken, diger
yoniiyle sevgi beslenen olumlu-iyi Gtekilerin ve toplumun géziinde kabul ve
deger gérme, sevilme ve onaylanma ihtiyaciyla iliskilidir. Bu anlamda Erikson'a
gore; “kimlik duygusu, bedeninde kendini evinde hissetme, nereye dogru gidiyor
oldugunu bilme ve kendisi ig¢in Onemli olan insanlarin onu kabul ettigi
duygusudur... tiim yasam boyunca gelisir ve degisir” (Atak, 2011, s. 165-169).
Bu dogrultuda Erikson (Volkan, 2009, s. 4), her grubun, gercek insan kimliginin
tek sahibinin kendileri olduklarina emin olduklarin1 varsaymis ve kendilerini bu
sekilde anlamlandirip, olumladiklarini sdylemistir. Boyle yaparak her grup bir
yalanci tiir haline gelerek diger tiim gruplara karsi tisttenci bir tavir takinmayi da
anlamli mantikli ve kabul edilebilir kilmistir. Erikson’un ifadelerine gore,
se¢ilmis olma yanilsamasini pekistirmek lizere, her kabile kendisi igin ilkel
zamanlarda bir yaradilis mitolojisi, sonralar1 yaradilig tarihi benimsemisti: Bu
sekilde belli bir ekolojiye ve belli bir ahlaka sadakat garanti edilmis oluyordu.
Diger biitiin kabilelerin nasil yaratildiklarini bilmiyorlardi, ama mademki
vardilar, o halde, olumlu kimliklerinin rahatsiz edici olsa da gerekli karsitlari
olan olumsuz kimliklerin yansitilacagi perde islevini gorebilirlerdi (Erikson,
1968°den aktaran Volkan, 2009, s. 262). Erikson’un agikladigi, varligin 6teki ile
ve oOteki {izerinden anlamlandirilmasina dayali itki o6teki kavraminin
toplumsallagsma siireciyle Dbirlikte kigiligimizin ve onun ickin oldugu
kimligimizin temel yonlendirici referanslarindan birine dontigmektedir.

Kimligin gelisime ve degisime agik bir siire¢ olarak bigimlenmesi 6zenin
yukarida agiklanan iyi-kotii kavramsallastirmasi temelinde ortaya ¢ikmaktadir.
Iyi-kétiiye iliskin anlamlandirma ilerleyen siiregte 6znenin &teki araciligiyla
kendisini olumlamasmin ve konumlandirmasinm kilit unsurudur. Otekilerin
tanimlanmasi ve igeriklendirilmesi iyi-kotii ayrimina dayanan kimlik siirecinde
gerceklestirilmektedir. Ozne, otekilerle etkilesime gectikce toplum olarak
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adlandirdigimiz iligkiselliklerden oriilii soyut bir alana girmektedir. Bu soyut
alan icerisindeki yerini ve anlamimi ve dolayisiyla da bunlara bagl olarak agiklik
kazanan haklarini, sorumluluklarim1 ve gorevlerini ya da bir baska ifadeyle
varligmin toplumsal boyutunu otekilerle etkilesimlerinin olumlu ve olumsuz
igerikleri belirlemektedir. Bu anlamda birey toplumsal alanda kimlik iizerinden
gorlintirlik kazanmakta, kimligi ve kimliginin grup kimlikleriyle kurdugu
etkilesimler baglaminda anlamlandirilmaktadir.

Bireyin kimligi araciligiyla goriiniir hale gelmesi ve edindigi grup
kimlikleriyle bu goriiniirliigii artirmasi kisinin iki farkli boyutu yani nesne olarak
insan ile 6zne olarak insan arasinda neden sonug iliskilerinin karmasiklastig1 bir
durum yaratmaktadir. Bu anlamda insanin toplumsal boyutu ile bireysel
boyutunun karsilikli ve simbiyotik olarak gézlemci ve gdzlemlenen bigiminde ig¢
ice gectigi sOylenebilir. Kisisel olan degerlerimiz, duygularimiz, diisiincelerimiz
hem biling-dis1 i¢sel bir nitelik tasimakta hem de siirekli bir bicimde ¢evre ve
toplum tarafindan etkilenmektedir. Dolayisiyla bir gliven ve onaylanma
ihtiyacina dayanan dikotomik yargilar {izerinden yola ¢ikan kimlik siireci, bireyi
toplumdaki bazi iist kimliklere dogru iterken bazilarindan ise uzaklastirmaktadir.
Bunlarin hangileri olacagi biling-dis1 kadar toplumun icine dogulan kismiyla da
ilgilidir. Yani bireysel kimlik ve onu olusturan degerler seti bireyi belirli
kimliklere dogru yakinlastirirken, bu grup kimlikleri de toplumsal kiitle
¢cekimine giren kimlikleri kendi kabul edilme kosullart ve bigimleriyle
doniistiirmekte, olgunlastirmakta ya da marjinallestirmektedir.

Kimlikler {izerinden yasanan ayrimlasma, biitiinlesme, gelisme ve hatta -
bireysel kimligin tamamen grup kimliginin kontroliine girmesi anlaminda-
¢cozlinme siiregleri, kimligin belirlenimci bir ¢izgide agiklanabilmesini saglayan
kimlik bi¢imlenmesi/ingasi kavrami ile ag¢iklanmaktadir. Erikson, kimlik
bicimlenmesini topluluk ile birey arasinda bir bag kurarak, kimligi; bireyin
cekirdeginde, ama aym zamanda kendi komiinal kiiltiiriiniin ¢ekirdeginde
'yerlesmis' bir siire¢ olarak degerlendirmistir (Erikson’dan aktaran Anik, 2012, s.
31). Su halde, toplum igerisindeki bazi kesimlerle kisilikler ve degerler
dogrultusunda yakinlagilmakta ve kapsanmakta iken, bazi kesimlerle ise zit
diisiilmekte ve karsitlik icerisine girilmektedir. Ancak her ne olursa olsun, tiim
bu kapsanmalar ya da 6tekilestirilmeler kimligin gelismesine yol acar. Elbette bu
gelisme toplumsal normlar ¢ergevesinde degerlendirilirse her zaman olumlu
olmayabilir fakat dikkat edilmesi gereken kimligin canli bir olgu oldugu ve dis
diinya ile bir karsiliklilik iliskisi gelistirdigidir.

Kimligimizin ¢ekirdeginde kisiligimiz vardir. Kisiligimiz bizim bu
diinya ve toplumla etkilesime girerken bunlara degerler setimiz gergevesinde
verdigimiz istikrarli yanitlar toplamidir. Degerler setimiz ise igerisinde
yasadigimiz somut kosullar ve toplum pargasinin bize diktesi ile olugmaktadir.
Degerler setini olusturan en 6nemli siire¢ egitimdir. Bunun disinda kendi sinifsal
gercekligimizi olusturan maddi ve Kkiiltiirel kosullar da degerler setimizin



332 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 57, Eyliil-Aralik 2020

meydana gelmesinde etkilidir. Bu nedenle siniflar arasinda olusan deger farklar
kisiliklere, kimliklere ve oradan da grup kimliklerine sirayet eder. inancimiz,
dilimiz, etnisitemiz, sinifimiz, statiimiiz gibi ana belirleyenler en genel grup
kimliklerimizi olusturmaktadir. Bu kimlikler asagilara dogru giderek
catallanmaktadir. Boylece toplum kimlikler boyunca ince fakat derin hatlarla
ayrisir.  Ancak bireyin birden fazla grup kimligine dahil olmasi toplumdaki bu
kilcal ayrismalar1 bir arada tutar.

Grup kimligi ile birey arasinda ortaya ¢ikan etkilesimin bir yere/bir seye
ait olmak, bir seye/birine(lerine) sahip olmakla ilgili oldugu sdylenebilir.
Uzlagmalar, paydagliklar ve aynilagmalar ile uzaklasmalar, zitlagmalar ve
farklilasmalar kimligin giderek billurlagsmasinin ve kristalize olmasinin yaninda
Oznenin konumlanma-anlamlanma ihtiyacindan kaynaklanan igsel geriliminin
sagaltilmasini da saglamaktadir. Boylece insan, toplumsallagsmaya baslamasiyla
birlikte kimlik insasinda da bir sigrama yasamakta ve varolusuna ihtiyag
duydugu anlami kazandirmaya baslamaktadir. Bu andan itibaren 6zne olarak
insan hem igsel yani 6znel hem de digsal yani nesnel olarak ayni anda ve
etkilesim icerisinde gelisen bir “anlati” bir “aciklama” halini almaktadir. Kimlik
bu boyutuyla iyi-kotii temelinde olusan iggiidiisel bir sistemin belirledigi ben-
oOteki, dost-diisman gibi ayrimlar iizerinde ilerleyen politik bir parametreye
dontismektedir.

Feminist akimin 6nde gelen isimlerinden olan Kate Millet’in ortaya
attigt “kisisel olanin politik oldugu” iddiasi, kimligin neden politiklestigini
aciklar niteliktedir. Birey, varliginin soyut ve somut boyutlar1 olan ve bunu da
biitiinsel bir bigimde kimligiyle ortaya koyan, kimligiyle var olabilen bir
canlhidir. Zira kimlik, insanin 6znel/bireysel ve nesnel/toplumsal boyutlarinin bir
araya gelmesiyle olusan bir “anlam” ve “agiklama”dir. Kamusal alan tek tek
birbirinden ayr1 olarak tasavvur edilen bireylerin etkilesime girebilmelerine
imkan veren her tiir mekan, alan, arag, sistem olarak alindiginda (ki bu alanlar
illa somut mekanlarla sinirli degildir. Sosyal medya, etkilesimlere dahil edilen
duygu ve disiinceler de kamusal alan kavramina dahildir) ve bireyin
kimliginden siyrilamayacag1 disiiniildiiglinde; bireyin kamusal alanda kendi
Ozgiin kimligi ve kisiligiyle var olacagi, etkilesimlerini bu kimlik araciligiyla
kurgulayacagi ve kamusal alanin niteligine etki edecegi acgiktir. Yani bireyin
toplumsal varolusu kisiligi ve kimligi tizerinden gerceklestiginden onun kamusal
alana eklenmesinin toplumsal kurguyu etkileyecegi agiktir. Dahasi 6zneler
tarafinda ortaya g¢ikacak niceliksel degisimlerin toplumsal olanda niteliksel bir
yansima yaratmasi ve degisim meydana getirmesi normaldir.

Toplum iste bu varolugsal ve ilkel giidiilenmeler iizerinden
kurgulanmaktadir. Kurgunun ilerleyen sathalarinda etkilesimlerden olusan kiiltiir
ve politik ¢esitlilik, toplumsal alani birikimlere yani gruplasmalara dogru
yonlendirmektedir. Bu gruplagsmalar kimi zaman c¢ok kati ve net ayrimlar
dogurabilecegi gibi, bireylerin birden fazla grup igerisinde yer almasiyla beliren
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coklu aidiyetler ve iligkiselliklerden beslenen gri alanlar ve gegiskenlikler de
yaratabilmektedir. Zira rahatlik, giivenlik, mutluluk... ait olma gergekliginin
temel Ogeleridir. Her tiirlii sartlardaki aidiyet kimligimizin gelismesine katkida
bulunmaktadir. Bu bir degerin diger bir degeri inkdr etmesini gerektirmez.
Sartlara, zamana, ¢evreye, arzulara bagl olarak zaman zaman bazilarinin daha
one c¢iktig1 aidiyet degerlerimiz aslinda bir biitiiniin parcasidir (Giingor, 2005, s.
89). Bu biitiin, insanin 6znel ve nesnel yani bireysel ve toplumsal boyutlarini bir
araya getiren ve iki parganin birlesmesinden daha fazla anlam ihtiva eden bir
biitiindiir. Bu baglamda birey kendi bireysel kimligini insa etmesinin yaninda
bunun bir parcasi olarak grup kimliklerini de sahiplenebilir. Toplumla kurdugu
karmasik iliskiler ag1 igerisinde birey pek ¢ok gruba aidiyet duyabilir. Zira her
bir grup kimligi bireyin kimligini olusturan duygu ve diisiincelerin toplumsal
boyutta ve goriiniir olarak insa edilmesini ifade eder... Igerisinde belli bir formel
ya da informel hiyerarsinin yani sira uzlasi ve kabullenmeyi de barindirir. Grup
(kolektif) kimligi bu sebeple bireysel kimligin toplumsal konumuna ve
onemine... dogrudan etki eden bir igleve sahiptir (Ulusoy, 2016, s. 32).

Tabii bu noktada 6znel/i¢sel bakimdan farklilastirici ve bireysellestirici
olan kimlik, nesnel/digsal bakimdan aynilastirict ve kolektiflestirici bir rol ve
islev de ortaya koymaktadir. Kimligin ikili yapisindan kaynaklanan bu durum
tikel ile tiimelin i¢ ice gegerken catismasina da yol agmaktadir. Zira bir yandan
Oznel olarak tiimevarimci bir izlek, diger yandan ise kolektif olarak tiimden
gelimei yonlendirme altinda kalmaktadir. Bu paradoks kimligin en biiyiik
problemidir. Kilighay bu durumu kimlige iliskin ikili paradoks olarak
nitelemekte ve su sekilde ifade etmektedir: Daha acik olarak, par¢anin biitiinden
itibaren tanimlanmasi ve bunun aynilik terimleri iginde yapilmak zorunda
olmasi, bir'lere, birim'lere (unité) gotiirlir; ama buradan birey ¢ikmaz. Clinkii en
basit tanimi iginde birey, digerlerinden farklilastigi Olglide olusur ve gelisir
(Kiligbay, 2001, s. 160). Bu mantik gercevesinde kimligin grup i¢i gelisim
siirecinde topluluk her yonden yiiceltilmekte ve toplulugu bir arada tutmasi
umulan degerler kutsanmaktadir. Yiiceltme ve kutsallastirmayla simgesel olarak
gosteren-gosterilen iligkisi icerisinde tanrisal olanla baglanti kurularak bir
dokunulmazlik ve itiraz edilemezlik niteligi yani bir biling-dis1 mesruluk zemini
kurgulanmaktadir. Yagsamin her noktasi davranis kaliplari, hiyerarsiler, statiiler
ve iktidarlarca parcalanir. Bu nedenle geleneksel toplumlarda ve dinsel veya
ideolojik gruplasmalarda birey olma bilinci yerine bir biz duygusu ve niceliksel
iistiinliik inancina dayal1 kolektif biling vardir.

Ikinci olarak ise, her dzdeslik alam (identité, kimlik) dyle olmayana,
Oyle tasarlanmayana, yani Oteki(leri)ne nazaran konumlandirilmak ve
olusturulmak zorundadir. Yani ne olundugu degil, ne olunmadig1 iizerine
oturtulan, plansiz, her zaman yapay kalmaya, kurgulanmaya muhtac olan sakat
bir mimaridir. Ote yandan, kendi kimliginin insa aynasi olan '6teki' de zaten hem
kendini negatif bir sekilde insa etmistir hem de bu 'kimlik cephesi' tarafindan
insa edilmektedir. (Kiligbay, 2001, s. 160-161). Dolayisiyla bir yoniiyle igsel
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olmas1 nedeniyle 6znenin biricikliginin insas1 anlamma gelen kimlik, diger
yoniiyle toplumsallagma siirecinde 6znelerin benzegmesinin ve biitlin igerisinde
erimelerinin formu haline gelmektedir. Bireysel ve kolektif bakimdan duygu
durumu ve/veya ¢ikarlardaki ortaklagmalar uyarinca kurgulanan kolektif
kimlikler, bir asamadan sonra biitiiniin kendisi, buyurucu ve bigimlendirici
tiimgelimsel yticeltilmisligin nesnesi, giivenilir bir ev, bir tiir sosyal ana rahmine
doniismektedir. Bu doniisiimiin seyri ve derinligi gruplar arast ¢ikar
farklilagsmalarina ve gruplar aras1 etkilesim imkéanlarina baghh olarak
derinlesmekte veya siglagsmaktadir. Derinlesmenin yasandigi toplumsal
durumlarda din ve ideoloji gibi tarihsel-kiiltiirel bagajlarla dolu, holistik ve
dogmatik bigimlendirici aygitlarin 6nemli etkileri gozlemlenirken, siglasmanin
yasanmas1 gruplar arasi diyalog kanallariin agik tutulabilmesine ve isbirligine
dayali toplumsal faydaya duyulan inanca baglidir.

Bu perspektifte ¢ikarlara ve toplumsal duygu durumlarini bigimlendirip
yonlendirebilen regiilatif aygitlara (din, ideoloji, ulus vb. olgular) bagl aidiyet
iligkileri, toplumsal boyutta kimlikler iizerinden anlamlandirilmakta ve
kurumsallagmaktadir. Zira kimlik hem birey hem de grup i¢in nesnel ve 6znel
olanin kesigiminde viicut bulan bir aciklama ve anlamdir. Kurumsallagsma ise bu
aciklama ve anlamin kiiltiir ve tarihsellik igeren normlara yani bir yapiya
doniismesidir.

Toplumda gegerli olan kurallara ve normlara uyum gdsterme sosyal
iligkilerin temelini olusturur. Bundan dolayi insanlar toplu yasamanin kurallarina
uyum gosterirler. Norma uyma, bir kiginin inan¢ ya da davranislarini grup
standartlariyla tutarli olacak bigimde degistirmesidir. Sosyal etki sonucu ortaya
cikan uyma davranisi, sosyal etki kaynagi ile birey arasinda herhangi bir mevki
farki olmadan gergeklesir ... Kisi, olusan bu normlara aykiri davranmamak igin,
mevcut davranis ve goriisiinii degistirebilmektedir. Insanlar bireyliklerinden
vazgecerek, sosyal normlara uyma davraniglari, sosyal etki sonucu kendi sahip
olduklar1 kanaatleri ve davraniglart degistirerek gruba uyarlar (Tutar, 2016, s.
250).

Iste bu kolektif kimligin bireysel kimlik iizerindeki bigimlendirici
giicidiir. Bu nedenle grup kimliklerinin siire¢ igerisinde kurumsallagmalari,
toplumsal diizlemde politiklesmeyi ve bundan kaynaklanan bir goriiniirlesmeyi
dogurmaktadir. Yani grup kimliklerinin kurumsallagmalari, toplumsal agirlik
merkezleri haline gelerek biitiine iliskin bir etki yaratmalarini1 saglamaktadir. Bu
etkinin politikadaki yankist hi¢ siiphe yok ki iktidarla ilgilidir. Bu nedenle
kolektif kimliklerin kurumsallagsmasinin politikaya aktarimini saglayan iktidar,
yine kimlik odakli distinildiginde farkliliklarin, anlasmazliklarin = ve
catismalarin bicimlendirilmesi ve anlamlandirilmasinda etkili olan kavramsal
biitiin olarak politikay1 etkiler. Bu nedenle degerler ve c¢ikarlar arasindaki
farklilagmalara dayanan anlasmazliklarn politik bir anlamlandirmasinm
yapabilmek i¢in kimlik-iktidar iliskisini kazimak 6nemlidir.
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1. IKTIDAR, KIMLIK VE POLITIKA

Iktidarin iizerinde uzlasilabilen en genel tanimi “bir seyi yapabilme
giici”diir. Bu anlamiyla iktidar dogaya ickin bir olgudur. Gerek insanin
toplumsal anlamda diger insanlarin iradelerini etkileyebilmesi ve onlari
yonlendirmesi gerekse de insanin doga ile miicadelesi i¢erisinde dogay1 kullanip
kontrol etmesi basitce iktidar olarak yorumlanabilir. Dolayisiyla [d]ogay1
nesnelestirme siireci i¢inde iktidar da kabaca bir nesnelestirme siireci olarak
tanimlanabilir (Godelek, 2005, s. 1). Bu siireg tamamen zora dayanabilecegi gibi
iknanin baskin oldugu bir ekolojide de gergeklesebilir. Bu baglamda iktidarin
temelinde otorite ve mesruluk iligkisi barindiran bir bir etkilesimin oldugu
sOylenebilir. Fakat ne var ki, siklikla iktidar ve otorite kavramlari birbirine
karigtirllmaktadir. Heywood’un (2011, s. 24) ifadesi ile agiklarsak [i]ktidar
bagkalarinin davraniglarina tesir etme kabiliyeti ise, otorite bunu yapma
hakkidir.” Yani iktidarin mesru bir zemine dayanmasini ifade eder. Bu agidan
otorite, iktidarin siyasal boyutuna iligkindir.

Iktidar farkli bigimlerde yorumlanmistir fakat en genel olarak iki ayrim
iizerinden ele alinmaktadir: Bagkalarinin iradelerini etkileme giicii olarak iktidar
ve yukar1 yonlii, bitiinsellik igeren, {liretim, normallestirme ve nesnelestirme-
uyruklastirma diizeni olarak iktidar. Bu baglamda ilk tanimlamaya déhil olacak
sekilde Sartori (1996, s. 30), iktidarin bir yetki kullanimi oldugunu ve ana
ayirimin iktidari elinde tutanlar, kullananlar ile digerleri seklinde olustugunu
iddia etmigtir. Dahl (1964, s. 50-68) ise iktidara aragsal bir nitelik yiiklemis ve
iktidari, “zorlayici etki” olarak tanimlamistir. Weber’e (1995, s. 92) gore iktidar;
toplumsal iliskiler ¢ergevesinde bir iradenin, ona karsi gelinmesi halinde bile
yiriitilmesi imkan1 iken Duverger (1995, s. 225) de iktidar1 kullanildig:
toplumun normlarina, inanglarina ve degerlerine uygun sekilde olusan bir etki ya
da gili¢ bicimi olarak tanimlamistir. Kendi igerisinde nasil farklilagirsa
farklilagsin temelde Iktidar1 tek yonlii bir iliski olarak gdren yaklasim dogal
olarak, iktidari, digerlerinin iktidarlarinin olumsuzlanmasi olarak goriir (Clegg,
1989, s. 4). Ikinci yaklasim ise daha ziyade Foucault'nun diisiinceleriyle
sekillenmistir. Foucault’ya gore iktidar, belli kisilerin miilkiyeti degildir. iktidar
oyle bir iligkiler sebekesi veya yumagidir ki, burada kisiler hem iktidarmn {irtinii
hem de uygulayicilaridirlar. Ayrica iktidarin sadece yasaklayici yonii olmayip,
toplumun biitlin kurumlarint ve boyutlarimi dolasan kilcal damarlar ile
olumlayici-iiretici yonii de vardir (Bohman, 1987°den aktaran Bayram, 2003, s.
13). iktidar iliskileri sdylemin iiretimi, birikimi, islevi ve devri daimi olmadan
tesis edilip uygulanamadig1 gibi pekistirilemez de. Hakikat sdylemleri olmadan
iktidar isletilemez. Zaten hakikatin kendisi de miitehakkimdir, tartismaya
meydan vermez (Arendt, 1996, s. 290). Iktidar hakikati kurumsallastirir,
meslekilestirir ve ddiillendirir. Refah {iretiminin yolu hakikat iiretiminden geger.
Ayn1 zamanda yasalar1 yapan, kismen de olsa iktidarin etkilerini belirleyen
dogru sdylemin gereklerine tabi tutuluruz. Iktidari isleten iste bu “dogru
soylemdir” (Foucault, 1984’ten aktaran Bayram, 2003, s. 11).
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Yukarida anlatilanlar 1s181nda ister giic merkezli isterse de iligkisellikler
ve bir diizen anlaminda olsun iktidarin kimliklere ickin oldugu iki nokta vardir:
[lki, bireyin, toplumsal aidiyetlerini belirlerken kimliginden yola ¢ikarak tercih
yapmasi ve bir takim grup kimliklerine eklemlenmesi ile birlikte grup kimliginin
sahip oldugu toplumsal giiclin artmasi ve boylece politika tizerindeki etkisinin
derinlesmesidir. Ikincisi ise, kolektif kimliklerin yani toplumsal aidiyetlerin
birey bu kimlige dahil oldugu anda iktidarin1 birey iizerinde de isleterek
bicimlendirici ve yonlendirici giiciiyle bireyin igsel/6znel kimligini etkilemeye
baglamasidir. Politika bagli bagina kurumsallasmis oldugundan ve politikanin
icra edildigi kamusal alan devletin kurumsal, yapisal biinyesinin parcasi
oldugundan, bu alanda etkili olabilmek s6z konusu kurumsallikla esgiidiimlii
kurumsal, yasal, mesru diizlemlerde var olmakla yakindan ilgilidir. Ote yandan
kurumsallagmig bir grup kimligi biinyesindeki bireyleri belirli islevler, yontemler
ve amaglar igerisinde absorbe edeceginden bireysel kimlikler {izerindeki
kapsayiciligi ve c¢oziindiiriiciiliigii de daha kuvvetli olacaktir. Dahil olunan
kolektif kimligin kurumsallagma derecesi birey iizerindeki nesnelestirme-
uyruklastirma otoritesini dogrudan etkileyeceginden kurumsallasmis kolektif
kimliklerin politik giiciiniin daha biiylik olacagi sdylenebilir.

Bu bakimdan politika sahnesinde yer alan ve iktidar miicadelesi veren
her oyuncunun kendi igerisinde kabul ettigi ve politika sahnesinde kendini
tanimlamak igin kullandigi bir kolektif kimlik vardir. Dahasi her oyuncu bu
kolektif kimligi ile agiklanir ve anlam kazanir. Bireyler, kendi gruplarini &teki
gruplarla karsilagtirma egiliminde olurlar. Diger gruplar bu noktada kerteriz
noktast islevi goriir. Her birey dahil oldugu grubu olumlulamak i¢in diger
gruplart  olumsuzlar.  Bireylerin  kendi  gruplarmi  &teki  gruplarla
kargilagtirmasiyla birlikte gruplar da dezavantajli ve avantajli gruplar olarak
ayrigir. Dezavantajli  konumdaki kimlik i¢in de olumsuz sosyal Kkimlik
denilebilir. Sosyal kimlik kuramina gore ise dezavantajli gruplarin olumsuz
durumlarint  degistirmek igin toplumsal eylemlere katilimlart daha ¢ok
olmaktadir. Zira bu gruplar mevcut olumsuzluklar nedeniyle toplum tarafindan
g6z ard1 edilmekte ya da yadsinmaktadir. Bu durum politik iktidar baglaminda
paylagimdan yeterli bigimde faydalanamamayi beraberinde getirmektedir.

Iktidar olmak toplumsal iligkiler agmin ve toplumsalin igerisinde
Ozlimsenmis olan mikro iktidarlarin dogru bigimde yonlendirilmis olmasi
demektir. iktidarin diginda kalmak, toplumsal dokunun canli ve dinamik
kisminin disinda kalmak anlamima gelmektedir. Diglanma yasamin kalitesine
etki edecek olan potansiyel ve imké&nlarin zora girmesi hatta yer yer tamamen
kapanmasi anlamina gelmektedir. Bu durum dislanmis olan bireysel ve grup
kimliklerinde timgiicliilik kavraminin hezeyaniyla benzer siireglere yol
acabilmektedir. Anne ile ayrisma siirecinde kesin bir ikilik lizerinden kavranan
ilkel diinya modeli yeniden canlilik kazanmaktadir. Zira yasam hakki ve yasam
hakkindan beslenen iyi yasam arzusunu gidermeye calisan bir insan bu
isteklerini karsilayabilecegi diizen ve imkanlarin disina itilince dislanan kiside
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hayatta kalma iggiidiisii harekete gecerek olaylar1 iyi-kotii, dogru-yanlis gibi
basit ve net ikilikler iizerinden kavramaya ve saldirganlagsmaya neden
olmaktadir. Politik bir toplumda kimlikleri, kiiltiirleri, diisiinceleri, aidiyetleri
iizerinden dislanmis ve imkan ve potansiyellere erisimi kisitlanmis insanlar grup
kimlikleri igerisinde bu merkez kag¢ etkilerin alanina daha hizli bir sekilde
girmekte, daha kolay saldirganlagmaktadirlar.

Boyle bir durumda grup kimliginin organizasyonu iyi degilse, amaglari,
yontemleri ve grup igi kiiltiirii olgunlasmamissa ve toplumla uyumlu bir degerler
seti ile etik koda sahip degilse, diglanmalar kolaylikla marjinallesmeyle
sonuclanabilmektedir. Marjinallesme ideolojik ve kiiltiirel bir gettolasmaya yol
acabilecegi gibi radikal bi¢cimlerde kendi ifade etmeye de yonelerek toplumsal
yapiya ve toplumsal iliskiler agina yonelik nefretten beslenen bir saldirganliga
da doniisebilir. Nefret; Otekilesmis, magdur ve giigsiiz birakildigini diistinen
bireyleri bir arada tutar. Onlara gii¢lii olduklar1 hissini verir ve digerleri artik
lanetlidir. Karsidakiler ser eksenidir ve siddet uygulanabilir. Mazlum ve
magdurluk psikolojisi sonucu 6fke, nefrete; nefret, siddete; siddet ise Orgiitlii
terore doniisebilir. “Ya benimlesin ya da karsimdasin” fanatizmi kisileri terore
yonlendirebilir (Sayar, 2019). Nitekim terérizm iste boyle diglanmalar
sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Terorizmin tuzagina dismis kisiler, nefret
giidiisiiyle harekete ge¢mis, saldirganhigin ifadesi olan birtakim sdylemler,
semboller ve eylemlerin birlestirici etkisiyle konsolide olmuslardir. Ait olunan
grup kimligi bu kisiler lizerinde mutlak big¢imlendirici gii¢ haline gelerek
bireysel kimligi parcalar ve kisilige kadar inerek bireyi esir alir. Bu durumdaki
kisilerin saglikli diisinme siirecleri artik fel¢ oldugundan grup kimliklerini
kontrol eden otoritelerin yonlendirmelerine agik bir stirti haline gelirler ve
sonugta hem duygu ve diisiince olarak hem de sdylemsel ve eylemsel bakimdan
merkez-kag siddetin etkisiyle savrularak toplumsal bedenden koparlar.
Degerlendirme yapma ve yargi ortadan kalkmus; siddet egilimli ve saldirgan hale
gelmiglerdir. Tahammiilsiiz ve kural tanimazdirlar (Casin, 2009, s. 377). Bu
andan itibaren gergeklestirilecek hicbir saldirganca davranis ya da siddet eylemi
artik mantiksiz veya haksiz goriinmemeye baslar.

Kimlik {izerinden degerlendirildiginde rahatlikla denebilir ki; bir grubun
mensuplart  Oncelikle kendilerinin ve ait olduklar1 gurubun durumunu
gelistirmenin pesindedirler. Bu anlamda ego, herkesin toplumsal alaninin
merkezinde yer almaktadir. Birey grup kimligi araciligiyla kendi
kiimesindekilerle ve onlarin (din, etnik kdken, ulus vb.) duygusal yatirimlartyla
Ozdesleserek kendi kiimesindekilere benzemeyen, uyusulmaz gibi goriinenlere
karst simir koymaya katilir (Akhtar, 2010, s. 50-51). Bu kimliksel tanimlama,
anlamlandirma ve sinir koyma faaliyeti politik alanda ben/biz - 6teki ikiligi
iizerinden siirdiiriilerek oOtekilestirme, diigmanlagtirma, insandigilastirma ve
nihayet seytanlastirma pratikleriyle toplumsal ve politik alani etkisi altina
almaktadir. Bu nedenledir ki, ...gliniimiiziin politik ve sosyal meselelerinin ¢ogu
farkli gruplan ilgilendiren, birbirleriyle bagdasmaz kimliklerin ¢atisan iddialar1



338 Erciyes Universitesi iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, Sayi: 57, Eyliil-Aralik 2020

etrafinda donmektedir, ¢linkii diisiince ve eylemlerimiz kimlik kavraminin ¢ok
yonlii etkisi altindadir (Sen, 2006, s. 12). Post-modernite ile birlikte kimliklerin
politikada dogrudan bir yansima bulmasi demokrasi ve temsiliyet acgisindan
onemli olmakla birlikte; kimlikleri ayni zamanda bir dislama ve dislanma
vesilesi haline getirmesi bakimdan oldukga kaygi vericidir.

Kimlikler bireyin toplumla, devletle ve kamusal nitelikteki diger
yapilarla etkilesime girmesini saglamaktadir. Dolayistyla kimliklerin asirt
politize  olmalari yasamin baglangicinda anneyle kurulan iliskinin
nihayetlenmesini miiteakip diinyanin keskin ikiliklerden olugsmadigi, toplumun
etik bir durus ve degerler araciligiyla insanlar1 dayanisma igerisine soktugu;
insanlarin is birligi, yardimlagma, paylasma, is boliimii, empati gibi 6zellikler
araciliiyla hayati dikotomilere yenik diigmeden gri alanlar ve yumusak gegisler
boyunca yasayabildikleri tezini baskilamakta ve islevsizlestirmektedir. Zira
kimlikler tarafgirlikleri, fanatizmi, ¢atisma ve siddeti ¢ekirdeginde
barindirmaktadir. Politikanin sihri bu 6zelliklerin medenilestirilmis bir bigimde
ifade edilmesine olanak saglamasindadir. Ancak kimliklerin iktidar
diizenlemelerinin ve yasamsal potansiyel ve imkéanlarin disinda birakilmanin bir
nedeni ve aract haline getirilmesi, diglanmis grup kimliklerini toplum
yozlagmasi, toplumsal iligkiler agi ile etkilesimlerin zayiflamas1 ve hatta siddetin
toplumsal yasami tehdit etmesi noktasinda harekete gegirebilmektedir.

Bu diizenlemelerde iktidar araciligiyla iyi-kotii ikiligi {izerinden bir
genel kabul edilebilirlik yani toplumsal vasat diyebilecegimiz bir “normal”, bir
“makul” tanimlanarak “diglanmis kimlikler” yani “Gtekiler” anormal, problem ve
dogal olmayan ilan edilerek toplumsal olgekte bir varolugsal korku
tetiklenmektedir. Bu korku grup kimlikleri tarafindan hali hazirda parcalanmis
olan toplumsal ve politik alanin karsilikli etkilesimler uyarinca bir g¢atisan
kimlikler alanina déniismesine yol a¢gmaktadir. Catisan kimlikler tarafindan
parsellenmis alan1 kontrol etmek grup kimliklerinin bir araya geldigi politik
catilarin, politik sdylemlerin de giderek sertlesmesine yol acar. Bdylece
kutuplasma ve ¢atisma sadece grup kimlikleri arasi bir gerilim ve hadise
olmaktan ¢ikarak hem politika yapma bi¢imlerine hem de devletin halka kars1
tutumuna yansimaya baslar. Demokrasinin krizine yol agan bu gelisme, devletin
toplum iizerinde hakimiyet kurma ve diizen tesis etme giidiisliyle giderek
sertlesmesine neden olur.

Yukarida agiklanan ¢ergeve igerisinde politik agidan anlamli olacak
bigimde degerlendirildiginde diglanma bir “tuzak kavram”, bir “¢anta sézcik”
olup anlagilmalari i¢in gerekli unsurlari sunmaksizin birbirinden farkli durumlart
ayn1 kefeye koyan Ortmece bir terimdir. ... Hatta Saiil Kartz’a gore, gercekligin
siyasetle iliskisini kesmeye” hizmet eder. Boylece dislanma terimi daha ziyade,
diisiinceyi ve eylemi toplumun belirgin sorunlarina egilmekten ve bunlarla
miicadele etmekten alikoymaya yonelecektir (Gajac, 2014, s. 83-84). Bu nedenle
dislama-diglanma diializmi politikanin ¢dziim iretici, rasyonel yani zayiflayacak
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ve grup kimliklerinin iirettigi hamaset ve c¢atigmalara teslim olmasina yol
acgacaktir.

Dolayisiyla iyi-kotii, dogru-yanlis gibi temel dikotomiler etik diizlemin
disina c¢ikartildiginda veya hep-ya hi¢ eksenli bir pragmatizm igerisinde
kavrandiginda toplumsal zitliklar insan dogasina ickin olan iggiidiisel egilimlere
teslim olmaktadir. Teslimiyetin esasen “toplumsal sorunlara ¢éziim bulma
sanat1” olarak ifade edebilecegimiz politikaya yansimasi ise popiilizm seklinde
olmaktadir. Popiilizm, politikay1 islevsizlestirerek onun toplumsal alani bir
etkilesimler ve uzlagsmalar alan1 olarak diizenleme yetisini kaybetmesine yol
acacaktir. Boyle bir sistemde politika fasizan egilimler gelistirmeye baslayarak
yozlagmanin merkezi haline gelmekte; dahasi toplumsal olan her seyi de devletin
kurumsal yapist aracilifiyla ayn1 yozlasmanin bir pargasi haline getirmektedir.
Bu nedenle yozlagsmis diizenlerde 6tekinin varligi demokrasinin yiiceliginin ve
saglikli isleyisinin bir belirtisi olarak 6dnemsenmek yerine bir kakafoni, bir tiir
kenar siisii diizeyine indirgenir. BoOyle bir diizende iktidarda olmak, ona
eklemlenmek, iktidarin temsil edildigi kimliklerin ¢atis1 altina girmek -her
anlamda- zengin bir varolusun, gosterisli ve keyifli yasam olanaklarinin ve
potansiyellerinin de erigsime agik olmasi anlamina gelmektedir.

Bu durumda toplumsal boyutta 6teki olarak diglanan ya da iktidar alani
kisitlanan ikincil konumdaki 6zneler, degismez bir sekilde, kendileri icin
baskalarinca bigilen rolleri ... sonsuza dek oynamalariin beklendigi gerekli bir
otantikligin basmakalip duraganligina hapsolurlar... [K]isitlayic1 otantiklik ve
ihanet diizenlemelerinde, kendiligin daha baska anlamlarinin
gerceklestirilebilecegi daha genis kiiltiirel, tarihsel ve ekonomik iliskiler
yeterince gelismeden haczedilir. ifade ve temsil, farazi bir temsilin kolektif
yiikiinii ve birligini desteklemeye zorlanir... Bir kimlik duygusu olusturmak, bir
ses bulmak ve siyasi ve kiiltiirel bir yer iddiasinda bulunmak i¢in bir miicadele
patlak verir (Ataman, 2012, s. 58-59). Bir grup insanla kurulan ozdeslik
duygusu, uygun kigkirtmayla, baska bir gruba gaddarca davranmanin giiglii bir
silah1 haline getirilebilir (Sen, 2006, s. 15). Boyle ortamlarda [b]elli kosullarda,
insanoglu “otekilerini” goziinli kirpmadan 6ldiirebilir. Kimlik ugruna, sonuglari
onlarca hatta yiizlerce yil hissedilebilecek kitlesel travmalar gergeklestirebilir.
Otekilerin asagilanmasi1 ve oldiiriilmesi (Volkan, 2009, s. 5) ise sonucta ya
kimliklerin yarattig1 derin ugurumlarca beslenen kin ve diismanliklara ya da
catigsmalara ve savaglara yol agmaktadir. Nitekim diinyadaki c¢atisma ve
barbarliklarin ¢gogu kendine 6zgii ve segeneksiz bir kimlik yanilsamasi sayesinde
stirdiiriilebilmistir. Nefret tohumlar1 ekme sanati diger aidiyetleri bogan su ya da
bu sézde egemen kimliginin biiylileyici giiclinii harekete gegirme bigimini alir ve
buna uygun savasgi bir kimlige doniistiigiinde de, insanlara karsi normal olarak
besleyebilecegimiz sempatiyi ve dogal iyilikseverligi bastirabilir. Sonug, ilkel
bir yerel siddet ya da ustalikla bir kiiresel siddet ve terdrizm olabilir (Sen, 2006,
s. 15). Boylece toplum, demokrasinin iglevsizlesmesi ve popiilizme dayali
kutuplagma siyasetinin agimna diistiigii kisir bir dongiiye hapsolur. Politik iktidar
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ceplerini dolduran odaklar, popiilizmi yerlerini tahkim etmek i¢in kullanir ve
ayrismalart beslerler. Bu dogrultuda siddeti de kendini yeniden iiretebilecegi
hainlik-ihanet, yalancilik gibi sdylemler ve bu sdylemleri takip eden sembollerle
kaniksatarak toplumsal alanin diizenleyici etmenlerinden biri olarak ayakta
tutarlar. Boylece baslangicta demokrasiyle aym diizlemde ilerleyerek bir
Ozgiirliik ve konfor firsati olarak beliren kimlik siyaseti giderek toplumun kendi
kendini hapsettigi bir psikolojik kafese doniisiir.

SONUC

Kimlik 6znenin hem bireysel hem de toplumsal acgidan varolusunu
anlamlandiran, bir nevi ruhu islevindedir. Kimligin yapilandirici bir giicii oldugu
gibi ayn1 zamanda dondistiiriicii bir etkisi de vardir. Bu anlamda grup aidiyetleri
icerisinde aranan gilivenlik, kabul gorme, onaylanma ihtiyaglari dogrultusunda
kabul edilen kolektif kimlikler, bir yandan bireyin kimlikselliginden beslenirken
diger yandan bireyin kimligini doniisiime ugratmakta ve bdylece kimligin iki
farkli kaynagi olan bireysel-6zne olarak kisi ile toplumsal-nesne olarak kisi
arasinda bir bag olusturmaktadirlar.

Kimligin toplumsal boyut kazanmasi, onun kurumsallagmasi ihtiyacim da
beraberinde getirmektedir. Kurumsallagma, kolektif bir kimligin toplumsal alan
icerisinde goriiniirlesmesini ve kapsadigi bireysel kimliklerin niceliksel ve
niteliksel giicinden beslenen bir iktidar araciligiyla agirlik merkezi haline
gelmesini saglamaktadir. Bdylece kolektif kimlik ¢atist altinda kimlikler toplumsal
alanda varlik gostermekte ve diger kimliklerle etkilesimleri dolayimiyla
politiklesmektedirler. Kimliklerin politiklesmeleri, politik ve toplumsal alanlarin
kimlikler boyunca béliinmelerine ve kimliksel baglamda iktidarin uzlasi ile
catisma arasinda salinan bir sarka¢ haline gelmesine yol agmaktadir. Iktidar,
kolektif kimliklerle kimliklerin politik rekabeti icerisinde bag kurarak genel
anlamda bir kimliksellik etkisine girmektedir. Etkilesimler ve iliskisellikler boyle
bir durumda gerek iktidar yapilarinin olusmasinda gerekse de iktidar
miicadelesinin derinliginin ve yogunlugunun belirlenmesinde etkili olmaktadir.

Iktidar1 merkeze alarak grup kimliklerini politikaya adapte etmek
demokrasi acisindan olumlu bir adimdir. Ancak iktidart koruma diirtiisii, grup
kimliklerinin bizzat politika tarafindan ¢atigsma nesnesi haline getirilmesine ve yoz
bir popiilizmin politikay1 kaplamasma yol agmaktadir. Popiilist siyaset toplumda
iktidarm odagmda oldugu bir merkez-ka¢ egilimler yaratarak marjinallesmeleri,
radikallesmeleri tetiklemekte; tutunamayan toplumsal kimliklerin
saldirganlagmasinin hatta terdrize olmalarmin Oniinii agmaktadir. Calisma bu
noktada sonug olarak kimlik siyasetinin etik bir diizlemden koparilarak popiilizme
alet edilmesinin beklenin aksine bir etki dogurdugunu, insan dogasina igkin olan
medenilestirilmis giidiileri harekete gecirdigini ve demokrasiyi kurutan, toplumu
parcalayan bir etmene doniisebildigini agiklamaya ¢aligmistir.
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