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TURKISTAN’DA IKLIM DEGISIKLIKLERI:
ARAL FACIASI VE SEMIPALATINSKI
YERALTI NUKLEER DENEMELERI

CLIMATE CHANGES IN TURKISTAN: ARAL DIASATER AND NUCLEAR TEST IN TURKESTAN

ORHAN

ABSTRACT

In order to obtain water required for cotton mono-
culture in the geography of Turkestan, the ca-
nals from the Ceyhun (Amuderya) and Seyhun
(Sirderya) rivers were open. As a result, Aral
started to dry up since as from 1960s up to pres-
ent, denoting a clear disaster.

The second disaster took place due to under-
ground nuclear tests in the Semipalatinski Prov-
ince of Kazakhstan. In forty years from 1949 to
1989, 456 tests were conducted. The size of the
radioactive damage of these tests to human be-
ings and the other organisms has not been mea-
sured until now.

Keywords: Aral, Semipalatinski, Environmen-
tal Pollution, Ecological Imbalance, Climate
Change, Turkestan
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KAVUNCU®

0z

Turkistan Cografyasinda pamuk mono kilti-
rinin gerektirdigi suyu karsilayabilmek igin
Aral'l besleyen Ceyhun ve Seyhun nehirlerin-
den kanallar agildi. Sonugta bu iki nehir Aral'a
ulasamadan cekildi. 1960°li yillardan itibaren
kurumaya baslayan Aral etrafinda giinimiize
gelinceye kadar yasanan tam facia idi.

ikinci facia Kazakistan'in Semipalatinski vila-
yetindeki yer alti nukleer denemeleri yiiziinden
yasandi. 1949 ile 1989 arasinda 40 senede
456 deneme yapildi. Bu denemelerin insanlara
ve diger canlilara verdigi radyoaktif zararin bo-
yutlan bugiine kadar él¢tilmus degildir.

Anahtar Kelimeler: Aral, Semipalatinski, Cevre
Kirliligi, Ekolojik Denge, iklim Degisikligi, Turkis-
tani
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“De ki: Suyunuz cekiliverirse, soyleyin bakalim,
size kim bir akarsu getirebilir?” (Miilk 67/30)

Giris

Cevre problemlerine yonelik ilk tartigmalar, meselenin toplumsal ve si-
yasal boyutundan ¢ok teknik boyutu ile ilgiliydi. Ortaya ¢ikan sorunlar hangi
teknik onlemlerle engellenebilir veya azaltilabilir sorusunun cevabinin aran-
dig1 bu yaklagim, zamanla gevresel problemlerin ¢6z{imiiniin ancak siyasal
ve toplumsal boyutun g6z 6niine alinmastyla miimkiin olacag gergegi karsi-
sindan zayifladi (Garner, 2000). Clinkd, ¢evresel problemleri ortaya ¢ikaran
temel gerceklik toplumsal ve siyasaldi ve yine ¢6ziimii de ancak siyasal ve
toplumsal bir bakis acistyla miimkiin olabilecektir. Ekolojik sorunlarin siya-
sal ve toplumsal boyutu, ayn1 zamanda toplumsal harcketlerin de temel itici
giiglerinden biri haline gelmistir.

Ekolojik sorunlar ele alan yazinda oldukga zayif kalan sosyalist rejim ger-
¢ekligi olan Sovyetler Birligi donemi Tiirkistan’daki ¢evre sorunlari ve Tiir-
kistan halkinin bu sorunlara yonelik direnigleri bu yazinin temel konusudur.
Sovyetler Birligi donemi, Orta Asya’da iki temel ekolojik sorun olarak kargi-
miza ¢ikan konular, su problemi ve niikleer denemelerdir. Her iki sorun da
Sovyet rejiminin orta Asya’daki acimasiz uygulamalarinin bir sonucu olarak,
bugiin de Tirkistan’daki en biiyiik problemlerin baginda gelmektedir.

Su problemi yeryiiziinde her zaman varolagelmis bir sorundur. Kur’an-1
Kerim’de gecen peygamber kissalarinin bazilarinda, mesela Yusuf suresinde,
kitliktan bahsedilir. Bugiin de giincelligini koruyan bu problem, 6zellikle
Tirkistan Cumhuriyetleri’nde! diplomatik ve siyasi bir problem halini almig
durumdadir. Bu yazida, temel olarak Sovyetler Birligi zamanindaki ¢evre
bilingsizliginin bugiine kadar ortaya cikardigi problemler, Aral Goli'niin
kurumaya yiiz tutmasi ve Semipalatinski’deki niikleer poligonlarin yol actig
radyoaktif zchirlenme tizerinde durulacakur. Bu yil 1916 katliaminin da 100.
Yildéniimii oldugunu dikkate alarak bu yaziy1 1916’da sehit olan 1,5 milyon
soydagimizin ruhuna ithaf ediyorum. Bu yaziyla katliamin 1916’dakinden
ibaret olmadigi, Sovyetler zamaninda da degisik sekillerde devam ettigini de
gbstermis olacagiz.

1 Orta Asya tabiri yerine Tiirkistan ifadesinin kullamlmasinin sebebi, Tiirkistan tabirinin, Islam’la tamsti-
g17. asnn sonlarnindan itibaren bélgenin ismi olarak kullamilmasidir. Ruslar bolgeyiisgal ettikten sonra
ise, yani 20. asir basglanndan itibaren, bolgeye Orta Asya demeye basladilar, Ingilizler de bu tabiri
benimsedi. Oysa bdlgenin ismi nomadik olarak Tiirkistan’dir. Siikiirler olsun ki, bagimsizliktan sonra
tabir yeniden canlanmaya basladi.
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Gergekten meseld Kazakistan gobanlikla geginen Kazak kardeglerimizin
yurdudur. Ruslar 19. yiizy1l ortalarinda Kazak agiretlerinin yasadigi genis
topraklarin iggalini tamamlamislardi. Zaman iginde Ruslar hikimiyetlerini
netlestirmek, dolayistyla Kazak hanliklarinin otonomisine son vermek tizere
bazi idari tedbirlere gittiler, dnce birazi Kazak ileri gelenlerinden, birazi da
Rusya’nin gonderdigi memurlardan olugan bir yonetici kurul devreye sok-
tular. Bu kurulda yer alan Kazaklar, genellikle Ruslarin adamlarindan seci-
liyor veya Kazak otoritelerini zaafa ugratacak sekilde secilip kullaniliyordu.

Bu arada getirilen Rus gogmenler igin ¢ayir mera ve otlaklarin tarla ara-
zisine ¢evrilmesi, hayvancilikla ugragan Kazaklara ¢ok ciddi zarar veriyordu.
Biitiin 19. yiizyil boyunca bu problem devam etti. Orta clizden Kene Sar1
gibi kahramanlarin baglattig isyanlar uzun yillar devam etti, Ruslara kok
soktiirdii, ama Kazaklar arasindaki ihtilaflar, bolgede Ruslart dengeleyecek
gliclii bir Tiirk devletinin olmayist (Gémeg 2001: 770) ve nihayet Ruslarin
akilli ve 1srarlt ¢abalart bu isyanlart neticesiz birakti. 19. yiizy1l sonlarinda
Rusya, Kazakistan topraklarini devlet miilkii ilan etti.

20. ytizy1l baglarinda Kazakistan’a gonderilen heyetlerin yaptug trajiko-
mik incelemelerle 2 milyon hektar arazinin hayvancilik yapan gocebe Ka-
zak-Kirgizlara® yetecegi, geri kalan 20 milyon hektardan fazla araziye Rus
giftcilerinin getirilip yerlestirilebilecegi tespit edildi. Bu “fazla arazinin” en
verimli 14 milyon hektarma 1915 yilina kadar 2 milyon Rus getirildi (Ol-
¢ekei 2007: 26). Kazakistan’daki kazaklarin niifusu 1885’te tahminen 6 mil-
yon kadardi. 1995’te bu say1 8-9 milyon civarindaydi. Ayni zaman araliginda
meseld Anadolu’daki Tiirk niifus 12 milyondan 65 milyona ¢ikmigtir. Bizde
%500 artig, Kazakistan’da ise %33 artig oldugu goriiliiyor. Bunun baglica se-
bebi, gayir mera arazisini tarim arazisini ¢evirmekten kaynaklanan kirgindir.

Ekolojik dengeyi hige sayan benzer yaklagimlar, Sovyetler zamaninda bir-
¢ok yerde ve sekilde tezahiir etmigtir. Bu yazida bunlardan en 6nemlileri
olarak goriilen Aral facias1 ve Semipalatinski yer alt1 nitkleer denemeleri ele
almacaktir.

1. Aral Faciasi

Ttrkistan’da yiizyillardir pamuk yetistirilir. Ruslar bolgeyi isgal ettikten
ve bu pamuk ziraatint miisahede ettikten sonra, bunu yayginlagtirmak ve

2 Ruslar ve bat1 kaynaklar ilk zamanlar, Kirgizlarla da kangmis olan bu Kazaklara, Kirgiz-Kazaklar veya
sadece Kirgizlar (Olgekci 2007: 9, Gomec 2001: 772) diyordu. Daha sonra gercek Kirgizlarla karsilagin-
ca bunlan Kazaklardan ayirt etmek igin Kara Kirgiz diye adlandirmislardi (Gomeg 2001: 772).
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modernize etmek suretiyle tiretimi artirmaya ve diinya pamuk piyasasina
girmeye bagladilar. Giderek Tiirkistan cografyasinin bir boliimiinde, Ozbe-
kistan ve etrafinda pamuk ziraati bir mono kiiltiire doniistii. 1960’11 yillara
gelindiginde Moskova’daki Gosplan®, pamuk rekoltesini maksimum seviye-
ye ¢ikarmaya karar verdi. Artik insanlar, Ozbek aydimlarinin ifadesiyle “pah-
ta kulu”* olmuglardi. Bu denli yiiksek oranda pamuk ziraatinin gerektirdigi
kimyasal ilaglar ve giibreler, suyu ve havay: kirletiyor, bir yagindan kiiciik
¢ocuk oliimleri ve dogum &ncesi kayiplar diinyada en yiiksek oranlarda bu
bolgede ortaya gikiyordu. (Kavuncu 2009)

Pamuk ziraatinin gerektirdigi ¢ok su, Aral’t besleyen Seyhun ve Cey-
hun nehirleri @izerinde dev sulama kanal ve barajlar1 yapilmasina yol acti.
Seyhun’dan 270 km uzunlugundaki Fergana Kanali, Ceyhun’dan 1200 km
uzunlugundaki Lenin (ad: sonra Karakum oldu) Kanali agilmigti.

Fergana Kanali, 1939 yilinin ortalarinda 160 bin Ozbek Kolhoz isgisi ve
binlerce Tacik ciftcisinin birlikte calisarak kirk beg giinde tamamladiklar:
270 km uzunlugunda bir kanaldir. 1930’1u yillarda Sovyet rejiminin yaptir-
dig1 Belomor ve Moskova-Volga kanallar1, hapishane mahk@imlarinin isci
olarak kullanilmasiyla yapilmisti. Fergana Kanali ise, tamamen Fergana koy-
lillerinin yaptig1 bir “Halk Ingaatidir (!)”. Kanalin ana amaci, Sovyet pamuk
titketimini kargilayacak olan Fergana vadisi pamuk ekiminin su ihtiyacini,
Sir Derya’dan kargilamaktir. (Kavuncu 2012)

1954-1959 yillar1 arasinda yapimi tamamlanan Karakum Kanal’'nin ise
400 km’lik ilk boliimii Amuderya ile Murgap nehrini birbirine baglamak-
tadir. Kanalin ikinci kismi olan Murgap ve Tecen arasindaki 140 km’lik
bolimii 1960 yilinda tamamlanmustir. Tecen-Agkabat arasinda yer alan 257
km’lik Giglincti bolim ise 1962 yilinda tamamlanmustir. 1988’e kadar devam
eden ilave projelerle Goktepe ile Balkan velayetine dihil olan Bereket yerles-
kesi arasinda kanalin dérdiincii boliimii de yapilmigtir. Boylece Hazar kiyisi-
na ulagan kanalin toplam uzunlugu 1.375 km’yi bulmugtur. (Kavuncu 2012)

Ayrica Toktogul ve Nurek barajlar1, 6nemli iki baraj olarak insa edilmisti.
Toktogul Baraji, 1970 yilinda, Kirgizistan sinirlari icerisinde kalacak sekil-
de Seyhun nehri iizerinde insa edilmigti. 19,5 milyar m? hacimli elektrik
enerjisi tiretimi i¢in kurulan barajdan ayrica birakilan su, asagi kisimdaki
Kazakistan, Ozbekistan ve Tacikistan tarim alanlarinda sulama suyu ola-
rak kullanilmaktadir. Sulama suyunun miktar1 ve donemlere gére dagilimi

3 Gosplan: Merkezi Planlama.
4 pamuk kolesi
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konusunda agag1 kiyidag tilkelerle Kirgizistan arasinda hala sorunlar yagan-
maktadir. (Yildiz 2012: 26)

Nurek Baraji ise Tacikistan sinirlarinda kalan Ceyhun’un kolu Kizilsu
(Vaksh) nehri iizerinde 10,5 milyar m®> hacimli, 310 m yiiksekliginde bir
baraj olup, 1961 yilinda yapimina baglanmig, 1972 yilinda ilk tiirbini igletme-
ye acilmistir (Yildiz 2012: 27). Bu baraj, Ceyhun’daki su akiminin %40’ 11
kontrol ettigi igin Ceyhun’un asag kisminda yer alan Ozbekistan ve Tiirk-
menistan’da su azhigina yol agmaktadir.

Ingaat teknigi son derece geri olan bu yapilarin tabanlari su tutmuyor,
Aral’t beslemesi gereken suyun biiyiik bir boliimii, Kizilkum ve Karakum
¢ollerine akiyordu. 1960 yilinda iki nehrin gole tagidigr su yilda 110 km
kiip iken, 1990’larda bu miktar 5 km kiipiin altina diigmiisti. Coliin mavi
gozii olan Aral artik, ¢6l oluyordu. Kizilkum ve Karakum’dan sonra bolgede
tictincii bir ¢olden bahsedilmeye baglanmusti: “Aralkum”. Sadece G6l degil,
onunla birlikte etrafindaki yerlesim yerlerinin ekolojisi de mahvoluyordu.
Bolge ekonomisinin de biiyiik oranda etkilendigi bu ekolojik felaket sonucu,
glineyde Moynak’taki balik konserve fabrikast kapanmisti. Aral’a gelebilen
suyun kimyasal kirliligi 20’den fazla balik tiirtiniin yasadigi Aral’da balik bi-
rakmamusti. Aral’ hali, National Geographic gibi dergilerde kiyida yatan
gemi iskeletleriyle gosterilir oldu. Sonugta diinyanin dordiinctii biiyiik kapali
denizi, 50 yil iginde 60 bin km kareden 20 bin km kare yiizél¢timiine kiiciil-
dii. (Kavuncu 2009)

Bugiin Aral ikiye boliinmiis durumda; Kuzeyde Kiigiik (Gok) Aral, gii-
neyde Biiyiik Aral. kisinin arasinda olan ve simdi ana karayla birlesmis du-
rumdaki Vozdrejdenya (Ronesans) adasinda 1992 yilinda sebebi hala agik-
lanmayan biiyiik bir patlama ve yangin oldu. Biyolojik miicadele silahlari,
ozellikle de antraks (sarbon) iiretildigi iddia edilen ada, bu yanginla terkedil-
di. Burada tiretildigi iddia edilen biyolojik silahlarin giicii, bir Ozbek kimya
profesoriiniin ifadesine gore, ucakla 700 km uzunlugundaki bir giizergihi
etkileyecek kapasitedeydi. (Kavuncu 2010)

Totaliter Rejim baskist Aral faciasinda da kendisini gostermis, hastanele-
re gelen birgok kimyasal zehirlenme vakasi kamuoyuna agiklanmamug, sak-
lanmustir. Bunlar1 nesretmek isteyen aydinlar tutuklanmus, takibe ugramus,
buna ragmen, muhalefet rejime dogrudan yoneltemedigi tepkilerini Aral fa-
ciasini giindeme getirmek, “Pahta kulu” olmaktan bahsetmek suretiyle dile
getirmeye calismigtir.
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Bagimsizliktan sonra bolgedeki 5 Tirkistan Cumbhuriyeti aralarinda
“Aral’t Kurtarma Fonu” olusturdular. Yapilan 1slah ¢aligmalar1 bir netice vere-
cek gibi goriintiyor. Dahasi aralarindaki problemler, Rusya’nin bolgede hala
istikrar unsuru olma ¢abalan yiiziinden bitmiyor. Seyhun ve Ceyhun’un
kollart iizerinde, Kirgizistan ve Tacikistan’in, Rusya’nin telkinleriyle agti-
g1 yeni barajlar, Aral Golii faciasinin daha da vahim boyutlara ulasacaginin
gostergesidir (Kavuncu 2010). Dolayisiyla bagimsizlik sonrast bolgede ha-
kim hale gelen vahsi kapitalizmin acimasiz rekabeti, Sovyetler Birligi’nin
bu eski 3. Diinya iilkelerinde ekolojik hassasiyetin dogmasini engellemis
goriinmektedir.

2. Semey Faciasl

1945 yilinda Beria’nin®, Semey sehrine 150 km mesafedeki Semipalatisn-
ki bolgesi ile ilgili meshur “insan yagamiyor” adli raporuna gore niikleer testler
gergeklestirilen bu bolgede herhangi bir yerlesim alani s6z konusu degildi.
Raporun hemen ardindan, rapordaki agiklamalara dayanilarak Sovyet reji-
mi tarafindan bolgede birka¢ poligon kurulmustu bile. Oysa bu bélgenin
¢ok yakinlarinda Kazak kéyleri vardi. 1949°daki ilk denemeden 1989’daki
son denemeye kadar bu poligonlarda 456 yer alt1 niikleer denemesi yapildig:
kaydedilmistir (Kavuncu 2015). Test bolgesi, nihayet 1991’in Agustos ayin-
da resmen kapatildi. 2006’da beg Ttirkistan cumhuriyeti, Semipalatisnki’yi
niikleer sildhtan arindirilmis bolge ilan etti. Kardes cumhuriyetlerin Diin-
ya baris ve ekolojisinin korunmasiyla ilgili duyarlihigina diger 6rnek 1994’te
Taskent’teki Biyolojik Miicadele laboratuvarinin kapatilmastydi.

Sovyet doneminde niikleer denemelerin yapildigi Semipalatisnki’de ra-
hatsizlanip hastanelere bagvuran insanlardan hastaliklari, kamuoyundan da
bu insanlar gizlendi. Radyoaktif zehirlenme teghisini koyan doktorlar, bunu
hastaya ve kamuoyuna agiklamaya korkuyordu. Olcas Siileyman ilk defa
1991 yilinda Tirkiye’ye geldiginde Ankara’da Kocatepe Camii Konferans
salonunda gosterdigi belgesel ile tahribati Tiirkiye kamuoyuna duyurdu.
Bugiin bile Olcas Siileyman’in belgeselinde gordiiklerimi hatirladikea tiiy-
lerim diken diken olur ve bir genetikgi olarak insanda goriilen bu genetik
bozukluklara diger canlilarda olani da ekleyince Semipalatisnki’deki tahriba-
tin boyutlarini tahmin bile etmek istemiyorum.

Niikleer denemelerin yol agtig1 bu tahribatin 6lgtilmesi ¢ok zor da olsa
imkansiz degildir. Ancak bugiine kadar boyle bir 6l¢giim yapilmamugtir.

5 Beria, Stalinin yol arkadasi, meshur KGB’yi NKVD adiyla kuran kisidir.
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Totaliter rejimin baskilariyla onlarca yil saklanan gergekler Olcas Stileyman
gibi yigit aydinlarin gayretleriyle su yiiziine ¢ikti. Olcas, “Az i Ya” isimli ki-
tabin yazari bir arkeologdur ve Sovyet halk nisanina sahip bir yazardir. 1975
yilinda bu kitab1 yasaklandi, kendisi de cezalandirldi. Iste bu Olcas, 1987
yilinda “Nevada-Semey anti niikleer Falk hareketi” isimli bir sivil toplum 6rgii-
tit kurdu. Nevada, ABD’nin yer alt1 niikleer denemeleri yaptig ¢ollerin bu-
lundugu eyaletin adi, Semey de Kazakistan’da ayn1 akibeti paylagan yer... Bu
orgiit aracihigiyla radyoaktif zehirlenmenin boyutlarini ve ideolojik bir bakig
agisindan ¢ok hem sosyalist rejimin hem de kapitalist rejimin somiirgeciligi-
nin nasil ekolojik tahribata sebep verdigini biitiin ¢iplakligiyla ortaya koydu.
Tahribatin boyutlari i¢in “korkung” sifatint kullanmak abarti olmayacaktir.

3. Orta Asyada Toplumsal Hareketler ve Ekolojik Sorunlar

Kazakistan 6rneginden devam edersek, 1954 yilinda Krusgev zamaninda
Kuzey-Orta Kazakistan’da kurulmasi kararlagtirlan “Bakir Topraklar Ulkesi”
adindaki yeni idari bolgenin merkezi yapilan ve adi da bu anlamda “Tse-
linograd” olarak degistirilen Akmola’ya, proje kapsaminda diger cumhuri-
yetlerden 1 milyon kisi getirilmis, ancak Kazak yoneticilerinin basiretli ve
dirayetli muhalefetleri sonucu uygulama daha da ilerlemeden durdurulmug-
tur. Akmola bagimsizliktan sonra 1998 de Kazakistan’in astanasi (baskenti)
olmustur; adi da “Astana” olarak degistirilmistir. Rus somiirii diizeninin son
ataklar1 1975’te Az i Ya kitabini yasaklama ve yazari Olcas Stileyman’t ceza-
landirma, Alman 6zerk oblasti (vilayeti) kurma caligmalari da netice verme-
mistir. (Kesici 2003: 220)

1986 yilinin 16 Aralik giinii Kazakistan’in o zamanki bagkenti Alma-
t’da ogrenciler ve aydinlar, Kazakistan Komiinist Partisi Birinci Sekreteri
Dinmuhammed Kunayev’in yerine Moskova’dan bir Rus olan Kolbin’in
gonderilmesini protesto ederek sokaga dokiilmisler, giivenlik giigleri de
gosterileri sert bir sekilde bastirmusti. Olaylar esnasinda kag gencin hayati-
ni1 yitirdigi bugiin dahi net olarak bilinmiyor. Kazakistan bagimsizhigini 25
Ekim 1991°de ilan etti ama daha sonra Kazakistan Parlamentosu tarafindan
bu 16 Aralik giinii, Kazakistan’in bagimsizlik giinii olarak kabul edildi. (Ka-
vuncu 2016)

Ote yandan yine Kazakistan’da Semipalatinski vilayetinde yapilan yeralt:
niikleer denemeleri dolayisiyla, Sovyetlerde taninmug bir gair ve yazar olan
Olcas Siileyman etrafinda toplanan aydinlar “Nevada-Semey Anti Niikleer Halk
Hareketi” ad1 altinda bir dayanigma grubu olusturmuslardi. Ozbekistan’da
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da, 6zellikle pamuk mono kiltiirtinden ve Aral Goliinde suyun azalmasin-
dan kaynaklanan ekolojik faciaya kargt bilingli bir aydin hareketi oluguyor,
biitiin bunlarin miisebbibi olarak goriilen rejime karsi muhalefet her gegen
glin biiytiyordu (Kavuncu 2016). Meseld 1992 yilinda gittigim Taskent’te
aralarinda Dog. Dr. Batur Narbayev’in de bulundugu aydinlari aclik grevi
yaparken ziyaret etmistim. Bu aglik grevinin iki sebebi vardi. Birincisi Tag-
kent’te rejim aleyhtar1 gosterilere katilan genglere uygulanan stirgtinler ve
baskilar, ikincisi basin 6zgiirliigiiniin olmamasi, bu genglere ve aydinlara
yapilan baskilarin haberlerini yayinlamak isteyenlere de baski yapilmasiydi.

Nihayet 1990’1in hemen baginda Azerbaycan’in baskenti Bak@’da, Erme-
nilerin Karabag’daki haksiz tasarruflarina karst halk miting diizenledi. On
binlerce insanin toplandig azatlik meydaninda 19 Ocagi 20 Ocaga baglayan
gece tanklarin altinda kalan yiizlerce insan hayatini kaybetti.

Gortliiyor ki, kardeslerimizin bagimsizligr bazilarinin iddia ettigi gibi,
kendiliginden gelmedi. Sovyetler Birligindeki kardeslerimiz aslinda Rus is-
galinden bert, yani yiiz yildan fazla zamandir siiren istiklal micadelelerinin
sonunda bagimsizlig1 elde ettiler.

Bu miicadelelerin sonuglarinin alinmasi Aral’m kurtarilmasi ile miim-
kiin olacaktir. Kardeglerimizin olusturdugu “Aral’t Kurtarma Fonu” tek basi-
na gerekli finans giiciinii olusturmaktan ¢ok uzaktir. Rusya Kirgizistan ve
Tacikistan’da eski Sovyet projelerini hayata ge¢irip ortaya ¢itkan su problemi
etrafinda bolgede nizim rol oynamak istiyor. Oysa Aral’t kurtarma fonuna
katki yaparak bu nizim rolii oynayabilecegi gibi Aral'mn gercek katili olan
Sovyet planlamasinin diyetini de 6demis olur. Ancak bu zihniyetten Rusya
oldukga uzak goriinmektedir.

Sonuc

Sosyalist ve kapitalist rejimlerin, gevre sorunlarina sebep olmalari baki-
mindan karsilagtirilmasinin yapildigi yazinda énemli bir kesim arastirmaci,
her iki sistemin de sinirsiz iiretim anlayiglarindan dolay1 ekonomik kaygi-
lar1 ekolojik kaygilara gore agirlikli bir sekilde 6nceledikleri ve bundan do-
lay1 her ikisinin de esit diizeyde ekolojik sorunlara sebep oldugunu iddia
etmektedirler (Gorz, 2012). Ancak bu arastirmacilarin, titketim bakimin-
dan ise kapitalizmin tartigmasiz bir sekilde sosyalist anlayiga gore ¢ok daha
fazla gevresel tahribata sebep oldugunu da eklemektedirler. Dolayisiyla ka-
pitalist anlayig ekolojik sorunlar bakimindan sosyalizme gére ¢ok daha teh-
likelidir. Oysa Sovyet rejimi 6rnegi, rejimin 3. Diinyasi olan Ttirkistan’da
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gergeklestirdikleri ile kapitalist anlayistan ekolojik tahribat noktasinda hig de
geri kalmadigini acikga gostermektedir.

Dahast, bir diger grup arastirmact, ekolojik sorunlarin toplumsal ve siya-
sal boyutuna daha fazla vurgu yaparak sunu belirtmektedirler: Her iki rejim
de ekonomik kaygilar1 ekolojik kaygilara 6ncelese de; kapitalizmdeki liberal
anlayis, toplumsal gruplarin ve bireylerin, cevreye zarar veren politikalari
protesto etme ve bunlara direnme giictinii arttirmaktadir. Oysa ki totali-
ter rejimlerin agirhikli oldugu sistemlerde, Sovyetler Birligi gibi, yukarida-
ki tartismalardan da anlagildig {izere, ortaya ¢ikan ekolojik sorunlara kars
toplumsal tabandan yeterince ses ¢ikartlamamigtir. Dolayisiyla bu noktada
sosyalist rejim ekolojik kaygilar bakimindan daha dezavantajh bir sistemdir.

Giiniimiizde, BM, BMIDCS (Birlesmis Milletler Tklim Degisikligi Cer-
geve Sozlesmesi) gibi bir sdzlesmeyi Aral ve benzer su kaynaklarini kurtar-
mak i¢in devreye sokmalidir. Ciinkii Aral tizerinde olusan buhar tabakasinin
su azalmasi yiiziinden ortadan kalktig1 ve bunun bélgede ¢ok ciddi iklim
degisikliklerine yol actig1 belirtilmektedir (Kavuncu 1997). Diinya Su Kon-
seyi, i¢ yilda bir olmak tizere, 160 tilkenin tiye oldugu bir Su Forumu top-
luyor. Ancak BMIDCS ne taraf iilkeler, her yil milyonlarca dolar masrafla
toplaniyor. Bu yil 21.si Paris’te toplanan COP (Conference of Parties: Taraf
Ulkeler Konferanst) yine bir netice vermedi. Oysa 1992’de Rio’da imzaya
agilan ve bugiin 194 iilkenin imzaladig sézlesmenin uygulamasi mahiye-
tinde bir protokol 1995’te Japonya’nin Kyoto sehrinde toplanan COP 3’te
kabul edilmisti. Buna gore iilkeler 2012 sonuna kadar sera gazi salimlarini
%95’e azaltacaklardi. Su anda 195 iilke sézlesmeyi, 192 iilke de protokolii
imzalamig durumdadir. 2012 sonunda hedeflenen azalmanin saglanamaya-
cag1 anlagilinca 2011°de Giiney Afrika Durban’da toplanan COP 17°de stire
2020’ye kadar uzatildi. Daha dogrusu Kyoto protokolii 2008-2012 periyodu
icin 6ngoriiler getiriyorken; Durban 2015-2020 periyodu igin 6ngoriiler ge-
tirdi. 30 Kasim — 11 Aralik 2015 tarihlerinde Paris’te toplanan COP 21°de
ise, bir taraftan 2015-2020 periyodu masaya yatirilirken bir taraftan da 2020
sonrast i¢cin de 6ngoriiler getirildi. Benimsenen hedef, kiiresel 1sinmanin 2
santigrat derecenin altinda kalmasi oldu. (Kavuncu 2015)

Genel olarak Iklim degisikligine karst 6nlem almak ve 6zelde Aral’t kur-
tarmak ciddi bir zihniyet degisikligi gerektiriyor. Ulkelerin sorumlular1 yiik-
sek bir ¢evre bilincine sahip olmadik¢a kendi menfaatlerini 6nde tutup, sera
gazlarinin salimini azaltmak gibi bir yola bagvurmayacaklar, tavizi bagka iil-
kelerden bekleyeceklerdir. Oysa batan gemide hepimiz bogulacagiz.

muhafazakardiisiince e ekolojik diistince . 79



TURKISTAN’DA iKLiM DEGIiSIKLIKLERI: ARAL FACIASI VE SEMIPALATINSKi YERALTI NUKLEER DENEMELERI

Semavi dinlerin tamami yery{iziin{in, hatta biitiin bir kdinatin ve yeryii-
ztinde hayatin, er ge¢ gelecek olan bir kiyamet giinii son bulacagini séyliiyor.
Dolayisiyla inanan insanlar olarak boyle bir sondan korkmamiz gereksizdir.
Ne var ki insanoglunun faaliyetlerindeki sorumsuzluk yiiziinden, boyle bir
sonun ¢abuklasacagini bilmemiz, imanin geregi olan bu kabullenmislikten
once, belki onunla birlikte ortaya koymamiz gereken bir cehdi isaret ediyor.
Yeryiiziindeki nimetlerden istifade eden ve bu nimetlerin tiretimini ve kul-
lanimu iradesiyle yonetebilen yegine akilli canlilar olan biz insanlarin vazife-
si, bu mukadder sonu ¢abuklagtirmak degil geciktirmek olmalidir. Nasil ki
ne zaman bitecegini bilmedigimiz ama bir giin bitecegini bildigimiz 6mrii-
miizii (buna bizim gelenegimizde kiigiik kiyamet de deniyor) miimkiin ol-
dugu kadar iyi ve uzun yasamaya calisiyorsak, yeryiiziiniin 6mriinii de 6yle
uzatmaya ¢aligmaliyiz. (Kavuncu 2010)

Iklim Degisikligi, Cevre Kirliligi, Ekolojik Dengesizlik kavramlar altinda
toplanan problemlere sadece kendi iilkelerinin ¢ikarlarimi diisiinerek yak-
lagan bazi tilkelerin varligini dikkate alarak goyle bir milliyetci sdylem gelis-
tirmemiz gerekiyor: Diinya batarsa hep beraber batariz. Dolayisiyla yeryii-
ztintin yagamlabilirligi, her tilkenin varligini gelecege tastyabilmesinin asgari
sartidir. Yani milliyetgiligin, ¢evre meselelerini kiiresel boyutta kavramasi
gerekliligi, goriiliiyor ki bir paradoks degildir. (Kavuncu 2010)

16. asirdan beri Ruslarla durumumuz bilesik kaplarin durumu gibidir.
Biz yiiksekteyken onlar geridedir. Onlar ilerlerken biz gerilemekte olmusuz.
1990’lardan beri Rus gerilemesi su yiiziine ¢tkmigtir. Putin, Osmanli geri-
leyisinin baglamasindan sonra ortaya ¢ikan Kopriiliiler gibi bir ara donem-
dir. Onlarin gerilemesi devam ediyor. Temennimiz, bilesik kaplar olmaktan
¢ikalim, onlar da biz de ilerleyelim. Biitiin oyunlara, kimi kardeslerimizin
aleyhimize propagandaya malzeme tagimalarina ragmen insanligin kurtulug
regetelerini kendi kaynaklarimizda bulabiliriz. Yeter ki ilihi mesaja kulak ve-
relim, hakkini verelim, tizerimize diigeni yapalim. Simdi biitiin zamanlara
hitap eden bir ayeti hatirlamak zamanidir: “De ki: Suyunuz ekiliverirse, soyle-
yin bakalim, size kim bir akarsu getirebilir?” (Miilk 67/30) ...
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