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Tasarruf kavramu iilkemizde oldugu kadar bir¢ok iilkede de genis ¢evreler tarafindan ele
alinan, iizerine bircok akademik c¢alismanim yapildig: popiiler bir konudur. Ozellikle
gelismekte olan tilkeler i¢in yatirimlarin finansmani anlaminda dis tasarruflarin getirdigi
riskleri bertaraf edebilmek ic¢in iilke i¢i tasarruflarin 6nemi daha da artmaktadir. Bu
sebeple tasarruflarin arttirilmasi i¢in Oncelikle bu tasarruflarn hangi degiskenlerden
etkilendiklerinin ortaya konulmasi gerekmektedir. Bu ¢alismada da tasarruf kavraminin
ekonomi biliminde ne anlama geldiginden bahsedildikten sonra iilkemizde yer alan 81
ilden elde edilen veriler ile amprik bir analiz yapilmak istenmistir. Belirlenen
degiskenler i¢in 81 ilden almman veriler kullanilmis ve bdylece korelasyon analizleri
yapilmistir. Bunun ardindan da {lkemizdeki tasarruf farkliliklarmin belirlenmesi

amaciyla ¢ift yonlii varyans analizi gergeklestirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Tasarruf, tasarruf a¢ig1, blitce acig1, cari agik, tiikketim.

ABSTRACT
The term of savings has been a very popular subject upon which several academic
studies have been made not only in Turkey but also in several countries. In order to
overcome the risks generated by foreign savings, it is very important to encourage the
domestic savings in financing the investments especially in emerging countries. Thus, to
increase savings, it shall be demonstrated that which variables have influence on the
relevant subject. Therefore, in this study, after clarifying saving term within economic
literature, 81 city data have been worked out for an emprical analysis. These data have
been used for pre determined variables and a correlation analysis have been made.
Moreover, a two way analysis of variance have been made in order to show the

differences within our country.
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GIRiS

Ulkemizde tasarruf bilinci her zaman ciddi sekilde tartisilan konulardan biri olarak
stiregelmistir. Bu konu hakkinda her hiikiimet ¢aligma yapmaya gayret etmis ve gesitli
yontemler ile iilkemizde tasarruf aliskanli§inin olusturulmasi ve boylece iilke iginde
sermaye olusumunun saglanmasina 6zen gosterilmistir. Fakat tiim bu calismalara
ragmen iilkemizde tasarruf aliskanliklarmmin yeterince gelistiginin sdylenmesi zordur.
Ulkemiz halen tasarruf acig1 veren ve bunun sonucunda cari acik problemi devam eden
bir iilke olarak goriilmekte ve wuluslararast ekonomik c¢evreler tarafindan
elestirilmektedir. Bu ¢alismada da iilkemizdeki tasarruf bilincinin olusturulabilmesi
amaciyla ne tiir calismalar yapilabilecegi irdelenecektir. Bu sebeple Once tasarruf
kavramindan, iilkemizdeki ve diinyadaki gelisiminden bahsedilecek olup bunun
akabinde bir korelasyon ve cift yonlii ANOVA yontemi ile tasarruf aligkanliginin
iizerinde en fazla etkili olan degiskenler bulunmaya ve iilke i¢cindeki farkliliklar analiz

edilmeye calisilacaktir.

1. TASARRUF KAVRAMI VE ULKEMIiZDEKI DURUMU

Tirk Dil Kurumu’na gore tasarruf “bir seyi istedigi gibi kullanma yetkisi, kullanim”
anlamina gelse de ekonomik anlamda “tutum, para biriktirme ve artirim” (TDK, 2012)
anlamlarinda kullanilmaktadir. Goriildiigii gibi halk dilinde tasarruf ile ekonomik
anlamda tasarrufun anlami birbirlerinden farkli olabilmektedir. Halk dilinde bireylerin
belli bir varlig1 istedikleri gibi kullanma yetkisi tasarruf diye algilanirken; ekonomik
anlamda tasarruf, harcanabilecek gelir iizerinden harcama yapmayip ilerleyen
donemlerde gerek yatirim gerekse de tiiketim amagli kullanmak iizere biriktirme
anlamma gelmektedir. Buradan elde ettigimiz bilgi ile ilk diistincemiz Tiirk insaninin
tasarruf kavramima bakis agis1 maalesef ilk tanimda belirtildigi gibi serbest¢e harcama

iizerine dayandigidir.

Tasarruf kavramini biraz daha agigimizda temelde iki tiir tasarruf oldugunu
gormekteyiz: (Uzunoglu, 2006, s: 112)

1- Zorunlu tasarruflar



2- Istege bagh tasarruflar

Zorunlu tasarruflar, gercek veya tiizel kisilerin yasalar zoru ile yaptiklar: tasarruflardir.
Bunlara maaglardan her ay kesilen ve emeklilik zaman1 degerlenmis sekilde geri alinan
tasarruf tesvik fonlarini 6rnek olarak verebiliriz. Istee bagl tasarruflar ise, tamamiyla
gercek veya tiizel kisilerin kendi iradeleri dogrultusunda yarm endisesi veya gelecek
gelirlerini arttirmak amaciyla yaptiklar1 birikimlerdir. Ozellikle sosyal giivenlik
sistemleri yeterince etkin ¢aligmayan iilkelerde istege bagli tasarruflarin toplam gelirler

icinde dnemli miktarlara ulastig1 goriilebilmektedir.

Tasarruf kavramini biraz daha agtigimizda; harcanabilir gelirden tiiketim harcamalarinin

diisiilmesi ile tasarrufa ulastigimizi kabul edebiliriz. Bu durumda;

S=Y-C (1)

Denkleminde S: Tasarruf, Y: Harcanabilir Gelir, C: Tiiketim’i temsil etmektedir. Cok
basit bir sekilde geliri artmayan bir bireyin temelde tasarruflari ile tiiketimleri arasinda

ters orant1 bulunmaktadir.

Fakat konuya bir de tasarruf ile gelir arasindaki iliski olarak bakildiginda gelir arttik¢a
tasarruflar artmakta ve aralarinda dogrusal bir iliski bulunmaktadir. Bu durumda gelirin
dogrudan veya dolayli etkiledigi bircok alt degiskenin de tasarruflar1 etkiledigi
disiiniilmektedir. Ayrica gelirin olmadigi donemler de bile yapilabilen tasarruflarin
(otonom tasarruflar) da etkisi ile gelir ile tasarruflar arasindaki sekil asagidaki gibi
cizilebilmektedir. Sekilden de anlasilabilecegi gibi otonom tasarruflar hari¢ (S) ve

otonom tasarruflar dahil (So) olmak iizere iki ayr1 gosterim vardir.
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Sekil 1. Otonom ve Otonom Olmayan Tasarruflar

Bireylerin tasarruf yapabilmesi i¢in gelir elde etmesi gerekmektedir. Bu gelirler de
temelde treticilerin {rettikleri mallarda tiiketim olarak harcanmaktadir. Tasarruf
olmadig1r durumda temelde asagidaki gibi bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Boylece hane
halki tireticiye sagladigi faktor hizmeti karsiliginda ticret geliri elde etmekte ve yine

iireticilerden aldigi mal ve hizmetler i¢in bu ticreti harcamaktadir. (Giiran, 1989, s: 50)
Uretilen mallarin alimi

Ucret geliri ,
Hane
halki

‘Ucret gelirinin harcanmasi |
Faktor hizmeti

Sekil 2. Tasarruf Olmadig Durumda Uretici Hane Halk iliskisi

Ortamda tasarruf oldugu durumda ise bu tasarruflar Ttreticilerin yatirimlarinda

kullanilmak tizere finansal sisteme girmektedir.
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Sekil 3. Tasarruf Oldugu Durumda Uretici Hane Halka Tliskisi

Makro anlamda yapilan bu giristen sonra simdi de bireysel ve ulusal tasarruflarin bir
ekonomi icin neden 6nemli oldugundan bahsetmek gerekmektedir. Oncelikle bu
kavramlar1 asagida oldugu gibi agiklayabiliriz: (Taylor, 2007, s: 528)

e Bireysel tasarruflar: Bir birey i¢in tasarruf gelirden vergi ve tiiketimin
¢ikartilmas: ile bulunmaktadir. Ornegin ayhik 2.000 TL kazanan bir birey
dogrudan veya dolayli olarak 750 TL vergi 6demisse ve 1.000 TL de tiiketim
yapmis ise bu durumda tasarrufu 250 TL ile sinirli kalmistir.

e Ulusal tasarruflar: Bir birey i¢in oldugu gibi bir iilke i¢in de tasarruflar benzer
sekilde tanimlanabilir. Buna gore ulusal tasarruf toplam gelirden tiiketim ve

devlet harcamalarinin ¢ikartilmasi olarak tanimlanabilir.

Konuya wulusal anlamda bakmaya devam ettigimizde ve asagidaki denklem
incelendiginde biiyiimek ic¢in iiretmek zorunda olan bunun saglanmasi i¢in de kaynaga

ihtiya¢ duyan iilkelerde tasarruf olgusunun neden énemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

(S-) +(T-G) = (X-M) (2)

2 nolu denklem bize 6zel kesim tasarruf (S) ve yatirim (I) dengesi ile kamu kesiminin
gelir (T) ve gider (G) dengesi toplaminin cari dengeye (X-M) (ihracat - ithalat) esit
oldugunu ifade etmektedir. (Kar, 2012) Bu durumda cari denge sorunu olan bir iilkenin
kamu biitge dengesi veya tasarruf agigi (I-S) sorunu oldugu agikca goriilebilmektedir.
Bu durumda biit¢e acig1 olan bir {ilkede ulusal tasarruflar biitge agigmin finansmanina
kaymakta, bu sebeple faizler yiikselmekte ve yatirimlar azalabilmektedir. Tam tersi bir
durumda ise klasik iktisadi diislincede tasarruflarin yatrima kayacagi varsayimi

(Oktayer, 2002, s: 155) ile biitce fazlasi olan bir iilkede biit¢e fazlasi, ulusal tasarruflara



eklenmekte, faizler diismekte ve yatwrimlar artmaktadir. (Hyman, 2007, s: 506)
Japonya’y1 6rnek vermek gerekirse 1950’lerde baslayan yiiksek tasarruf oranlar1 Japon
yatrimlarmin artmasma olanak vermis ve boylece en yeni teknolojiler Japonya’da
kullanilabilir hale gelmistir. Fakat dogum oranmnin azalmasi, 65+ yash niifusun
1950’lere gore 3 kat artmasi ve bOylece tasarruf yapabilen birey sayisinin azalmasi,
tasarruf oranmin Onlimiizdeki 25 yilda %19’lar seviyesine dogru gerileyecegini
gostermektedir. (Dekle, 2005, s: 1) Bu 6rnegin hemen akabinde deginmemiz gereken bir
konu olan yapilan tasarruflarin yatirima dontisememe durumu vardir ki buna da tasarruf
paradoksu denilmektedir. Bu kavram, halkin daha yiiksek oranda tasarruf etmesi ile
tikketim harcamalarmin azalmasmin yatirim harcamalarinda da daralmaya neden olmasi
nedeniyle ekonomik biiyiimenin yavaglamasi ve sonugcta tasarruflarin azalmasi anlamina
gelmektedir. Yani, tasarruf egiliminin artmasi uzun vadede toplam tasarruflarin

azalmasina yol agmaktadir. (TSPAKB, 2007, s: 16)

Ulkemiz &zelinde yukaridaki konular incelendiginde; cari agigin temel problemleri
olarak hem tasarruf a¢igi hem de biitce agig1 gosterilebilmektedir. Biitce aciginin
azaltilmas1 konusunda iilkemiz son donemlerde 6nemli asamalar kaydetmis ve diger
baz iilkeler ile kiyaslandiginda asagidaki gibi bir durum sergilemistir. Ulkemiz secilen
iilkeler arasinda en yiiksek Cari A¢ik/GSYIH oranma sahipken Cin ve Almanya
disindaki tiim iilkelerin de cari agik verdikleri (Beyaz balonlar cari acik sahibi iilkeleri,
mavi balonlar cari fazla veren iilkeleri gostermektedir) goriilmektedir. Ayrica meblagsal
anlamda iilkemizin ABD’den sonraki en biiyiik cari aciga (2011 yilsonu itibariyle 77
Milyar dolar) sahip oldugu bilgisinden hareketle iilkemiz finans giindeminde neden bu
kadar yer tuttugu anlasilabilmektedir. Bunun disinda cari agigi etkileyen bir diger
degiskenin de biitce a¢1g1 oldugunu diisiindiigiimiizde (biitce agig1 / GSYIH oranlar:
kii¢iik noktalar ile gosterilmistir) iilkemizin temelde bu alanda iyi oldugunu hatta diger
iilkelere gore daha olumlu bir durumda bulundugunu anlamaktayiz. Bu durumda ortada

olan temel problemin tasarruf a¢ig1 oldugu asikardir.
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Sekil 4. Secilmis Ulkelerin Cari A¢ik ve Biitce Acig1 Karsilastirmalar

(Kaynak: IMF, “World Economic Outlook 2012,
http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2012/01/weodata/index.aspx, Erisim: 25.06.2012 )

Yapilan tasarruflarin GSYIH’na oranmma bakmak iilkelerin tasarruf aliskanliklarini
gormek acgismmdan Onemli ipuglar1 verebilmektedir. Asagida gosterilen sekilden de
anlasilabilecegi gibi iilkemiz bir¢cok secilmis iilkeye gore oldukca diisiik tasarruf
oranlarina sahiptir. Burada yararlanmamiz gereken bir kavram da bir 6miir boyunca elde
edilen gelir kavramidir. Bir insan n yil ¢alisacak ve her yil ortalama Y kadar gelir elde
edecekse toplam g¢alisma siiresince nY kadarlik bir gelir elde edecektir. Bu gelirden
yapilan tasarruflar da n yil boyunca yil bazinda ortalama S kadar olursa toplam nS
kadarlik bir tasarruf yapilmis olacaktir. nS kadar olan toplam tasarruf da emeklilik
zamaninda harcanmaya baslanacaktir. (Dornbusch ve Fisher, 1994, s: 500) Bu sebeple
insanlar calisirken tasarruf etmeye calismaktadirlar. Bunun yaninda devletlerin alacagi
sosyal gilivenlik sistemi gibi Onlemler de bu tasarruflarin  biylikliglni
etkileyebilecektir. Ozellikle insanlarin sosyal giivenlik sistemlerinden dolay1 gelecege
daha giivenle baktiklar1 Avrupa iilkeleri ile ABD’deki oranlarin sosyal giivenlik
sistemlerinin heniiz yeterince oturtulamadigi Cin ve Hindistan gibi lilkelere gore daha
diisiik olmas1 beklenebilir. Obiir taraftan sosyal giivenlik sistemi iizerinde bir¢ok elestiri
bulunan ve siirekli zarar eden Tiirkiye’nin gelismis tilkeler ile ayni rasyoya sahip olmasi

mantikli gériinmemektedir.
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Sekil 6. Secilmis Ulkelerin Tasarruf Oranlar (2010)
(Kaynak: TC. Kalkinma Bakanligi, Uluslararas1 Ekonomik Gostergeler, Ankara, 2011, s.20.)

Yukarida iilkemiz acisindan tasarruf acigi ile ilgili anlatilanlar durumun c¢ok da iyi
olmadigmi veya timit vadetmedigini bizlere géstermektedir. Burada 6nemli bir konunun
da varlig1 goz ardi edilmemelidir. Ulkemizde tasarruflar ciddi sekilde yastik altinda
tutulmakta veya yapilan tasarruflar ile gayrimenkul yatirimlar1 gerceklestirilmektedir.
Ornegin yapilan tasarruflar ekonomiye durdugu yerde faydasi olmayan altma
yatirilmakta ve bunlar giivenli sekilde fakat islemez durumda kasalarda veya hane
halkinin yasadig1 yerlerde korunmaktadir. Bunlarin ekonomiye kazandirilmasi

durumunda tilkemizde tasarruf agiginin daha az ¢ikacagi géz ardi edilmemelidir.

Ulkemizde tasarruf bilincinin yayginlastirilabilmesi igin tasarruf konusunda son
dénemde bircok adim atilmistir. Ozellikle Tiiketicinin Korunmas: Hakkinda Kanun,
Bireysel Emeklilik Sistemi, 5411 sayili Bankacilik Kanunu’nda yapilan giincellemeler
vb. bu kapsamda daha fazla tasarrufun yapilabilmesi ve dogru tiikketimin saglanmasi
icindir. Bunlardan birine ornek vermek gerekirse 5411 sayili kanunun 63.maddesinde
“Kredi kuruluslar: nezdlerindeki tasarruf mevduati ve gercgek kisilere ait katilim fonlari,
Tasarruf Mevduati1 Sigorta Fonu tarafindan sigorta edilir’ (5411 sayili Bankacilik
Kanunu, m: 63) hiikkmii gegmektedir. Bu da kanunda belirtilmemis olsa da giinlimiiz

itibari ile 50 bin TL dir.



2. ULKEMIiZDE TASARRUF ORANLARINI ETKILEYEN
FAKTORLER UZERINE BIR ARASTIRMA

Ulkemizdeki tasarruf oranlarini etkileyen faktdrlerin ortaya cikartilmasi ve bolgesel
farkliliklarin tespit edilebilmesi amaciyla yapilan arasgtrmanin sonuglar1 asagida

Ozetlenmistir.

2.1. Arastirmanin Amaci
Bu arastirmadaki amag iilkemizdeki tasarruf oranlarmi etkileyen faktorlerin ortaya
cikartilmasi sonrasinda cesitli Oneriler gelistirerek bu oranlarin artmasmi saglamaya

yardimc1 olmaktir.

2.2. Arastirmamin Anlamhhg
Bu arastirma ile iilkemizdeki 81 ildeki veriler ele alinmis ve boylece bu iller lizerinden
bir analiz gergeklestirilmistir. Bu sebeple yapilacak oOneriler sadece iilkemizi

kapsayacaktir.

2.3. Arastirmamin Degiskenleri
Bir iilkede yapilan tasarruflar1 etkileyen bir¢ok faktdriin s6z konusu oldugunu ifade
edebiliriz. Bu faktorler gerek toplumlarm yasam tarzlari ile ilgili nitel degiskenler
olabilecegi gibi ayn1 zamanda tasarrufu olumlu etkileyebilecek nicel degiskenler de

olabilir. Bu arastirmada nicel degiskenler kullanilacaktir.

Bu degiskenlerin belirlenmesi asamasinda yaptigimiz arastirmalar sonucunda kisisel
tasarruflar1 en 1iyi ifade edebilecek degiskenin kisi basi tasarruf mevduati olacagi
disiiniilmiistiir. Bu degisken bir ildeki toplam TL veya YP mevduatin tamaminin o
ildeki niifusa boliinmesi ile elde edilmektedir. Bu degiskeni etkileyece§i veya bu
degisken ile yiiksek korelasyona sahip olabilecegi diisiiniilen degiskenler de asagidaki
gibi belirlenmistir:
e Takip Orani: Bir ildeki kredilerin gecikme oranini ifade eden bu degiskende
ortaya cikan bir artisin kisi basi tasarruf mevduatini olumsuz etkileyecegi

diistiniilmektedir. Bunun sebebi olarak bankalara vadesi geldigi halde



0denmemis borcu olan bireylerin veya igletmelerin kisisel tasarruflarinmi kullanip
bu bor¢lar1 kapatmaya gayret edecekleri ongoriilmektedir.

e Subeye Diisen Niifus Miktar: Bir ilde mevcut olan sube adedinin fazla olmasi
ve dolayist ile bir birim subeye daha az niifus diismesi daha fazla bir kesimin
bankacilik hizmetlerinden yararlanmasi sonucunu doguracaktir. Bdylece kisi
basi tasarruf mevduatinin artmasi beklenebilir.

e Nakdi kredi tasarruf mevduati orani: Bir ilde bankalar tarafindan verilmis olan
nakdi kredilerin toplam tasarruf mevduatina oraninin yiiksek olmasi o ilde daha
fazla kredili islemin ger¢eklesmis oldugu, yapilan islemler sonucunda ortaya
cikan mevduatin da bankalarda kalip yine tasarruf mevduatina katki saglayacagi
diistiniilmektedir.

e Kisi Bag1 Nakdi Kredi Orani: Yukarida agiklandigi gibi nakdi kredilerde olusan
bir artis mevduata olumlu anlamda katki verebilecektir.

e Issizlik Orani: Bir ildeki issizlik oraninda gerceklesen bir artis toplam geliri
diisiireceginden kisi basi tasarruf mevduati oranina olumsuz etkileri olacaktir.

o Kisi Bag1 Yillik Gelir: Bir ildeki kisi bas1 gelir artarsa o ilde daha fazla tasarruf
yapilmasini beklemek dogru olabilecektir.

e DASK Orani: Bir ilde gerceklestirilen DASK sigortast oranini gostermektedir.
Olmas1 gereken DASK oran1 %100 olmasina ragmen buna ulagsan bir ilimiz
maalesef yoktur. Bu oranmin yiiksek olmasi kisilerin sigortaya ayiracak
birikimleri olabilecegini gosterebilir.

e BES Katilimec1 Adedinin Niifusa Orani: BES poligelerinin niifusa oraninin fazla
olusu o ilde tasarruflarin bir kismi ile BES yapildig1 anlamina gelebilecektir.

e [hracatin Niifusa Orani: Bir ilde gerceklesen ihracat rakami o ildeki tasarruflari
olumlu etkileyebilecektir.

e Konut Sayisinin Niifusa Orant: Bir ilde var olan konutlarin niifusa oraninin fazla
olusu o ilde gerek kiralama gerekse de satis islemlerinden ortaya ¢ikan

birikimlerin kisi bas1 tasarruf mevduatini arttirmasi beklenmektedir.

Yukarida belirtilen veriler, BDDK, DPT, TUIK, EGM gibi kuruluslarm web

sitelerinden elde edilmis olup bunlar SPSS 13.0 programu ile analiz edilmistir.
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2.4. Arastirmanin Evreni
Ulkemizde yer alan tiim iller {izerine bir arastirma yapilmis olup arastirma evreni

ulkemizin tamamdir.

2.5. Arastirmanin Sinirlan

Verilerin en gilincel halleri arastirmaya dahil edilmistir.

2.6. Arastirmanin Bulgulan
Degiskenlerin normal dagilima uygun olup olmadiklari incelendiginde karsimiza
asagidaki tablo ¢ikmaktadir. Kolmogorov-Smirnov istatistigi, anlamlilik degeri 0,05’in
iizerinde ise verilerin normal dagilima uygun oldugunu gostermektedir. Buna gore
subeye diisen niifus, nakdi kredi/tasarruf mevduati orani, DASK orani, ihracat/niifus
orant ve konut sayisvniifus orani degiskenlerinin normal dagilima uymadiklari
goriilmektedir. Bu sebeple soz konusu degiskenler ile kisi basi tasarruf mevduati
arasinda Spearman sira korelasyonuna diger degiskenler ile kisi basi tasarruf mevduati

arasinda ise Pearson korelasyonuna bakilacaktir.

Tablo 1. Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnov

Stat df Sig.
kisi_basi_tasarruf mevduati ,072 78 ,2007
takip_orani ,055 78 ,2007
subeye dusen nufus 217 78 ,000
nakdi_kredi tasarruf mevduati orani ,115 78 ,012
kisi_bas nakdi kredi ,055 78 ,2007
issizlik orani ,095 78 ,079
kisi_basi_yillik gelir ,088 78 ,2007
DASK orani ,181 78 ,000
Bes_katilimci_adedi_nufus ,101 78 ,049
ithracat_nufus 284 78 ,000
Konut_sayisi_Nufus_orani ,115 78 ,012

*. Gergek anlamlilik seviyesinin en alt noktas1

Korelasyon analizi sonuclar1 ise asagidaki tablolardan goriilebilmektedir. Buna gore kisi
basi tasarruf mevduati ile takip orani arasindaki iligki anlamsiz ¢ikmistir. Buradaki
beklentimiz olan kisi basi tasarruf mevduati artarken takip orani azalir 6nermesi de

aralarindaki diisiik fakat pozitif korelasyon nedeniyle anlamli ¢ikmamaktadir. Boylece
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bir bankanin mevduat bulmak amaciyla daha diisiik takip oranina sahip olan bolgelere

sube agmas1 da dogru olmayacaktir.

Kisi basi tasarruf mevduati ile kisi bas1 nakdi kredi arasinda da pozitif ve giiglii bir
korelasyon saptanmistir. Aslinda ilk bakista kredi kullanimi yogun olan bir ilde hane
halk1 bor¢lulugunun yiiksek olmas1 ve akabinde de mevduatin diisiik olmasi1 beklense de
gercek Oyle olmamaktadir. Ciinkii kisi basi nakdi kredi kullanimi arttiginda bu krediler
ihtiya¢ kredisi seklinde ise kredi kullananin hesabinda belli donem beklemekte ve
peyderpey harcanabilmektedir. Ayrica diger kredi kullanimlar1 da alim satim gibi
islemlerde kullanildigindan kars: tarafta mevduat olusmakta ve kredi kullanilarak sabit
varliklar mevduat haline getirilebilmektedir. Ornegin 100.000 TL’lik bir gayrimenkul
durdugu yerde bir likit deger ifade etmezken satildiginda saticisinin elde ettigi nakit

mevduat olarak bankaya konulabilmektedir.

Kisi bas1 tasarruf mevduati ile igsizlik orani arasinda ters bir iliski beklenebilecektir.
Ciinkii 1stihdam arttikga kisi basi gelirin artmasi bdylece de kisi basi tasarruf
mevduatinin artmasi beklenmektedir. Yapilan korelasyon analizine gore issizlik ile kisi
basi tasarruf mevduati arasinda gergekten negatif bir korelasyonun varligi goriilmiis
fakat bu korelasyonun anlamli olmadig1 da saptanmistir. Fakat kisi bas1 gelir ile kisi bas1
tasarruf mevduat1 arasinda orta giiclii fakat anlamli bir korelasyon saptanmistir. Kisi
bas1 tasarruf mevduati ile BES Katilime1 adedinin niifusa orani arasinda da ytiksek bir
korelasyon saptanmistir. Burada hangi degiskenin digerini etkiledigi saptanmamis fakat

bunlarin birlikte hareket ettikleri anlagilmistir.

Normal dagilima uymayan veriler ile kisi basi tasarruf mevduati arasinda yapilan
korelasyon analizi sonuglarma gore de kisi bas1 tasarruf mevduati ile en fazla nakdi
kredi toplaminin tasarruf mevduati toplamima orani degiskeni arasinda korelasyon tespit
edilmistir. Diger 6nemli degisken olan konut sayisinin niifusa orani degiskeni ile kisi
basi tasarruf mevduati arasinda yine yiliksek bir korelasyon tespit edilmistir. Konut
sayisinin artmasi ve birim niifus basina yiiksek konut adedinin olmasi konut iizerinden
saglanan nakit akislarinn fazlaligi ile agiklanabilir. Oncelikle gayrimenkul sektdrii
yapim agsamasinda ylizlerce sektorii yakindan ilgilendirdiginden ve en vasifsiz iscilerin
bile istihdama katilmalarini sagladigindan olduk¢a onemli bir sektordiir. Bu sektorden

elde edilecek gelir ile tasarruflar artmaktadir. Insaat tamamlandiktan sonra da yapilacak
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alim satimlar ve kiralamalar yine kisi basi tasarruf mevduatinin artmasina sebep

olacaktir. Konut sayisinin fazla oldugu yerlerde daha fazla likidite el degistirecektir.

Kisi bas1 tasarruf mevduati ile subeye diisen niifus arasinda negatif ve giicli bir
korelasyon tespit edilmistir. Yukarida da agiklandigi gibi niifusa gore sube sayisi fazla
olan illerde bireylerin daha kaliteli ve daha fazla hizmet almalar1 saglanabilmekte ve
boylece bankalasmis insan sayisi artmaktadir. Bu da Kisi basi tasarruf mevduatini
arttirmaktadir. Kisi basi tasarruf mevduati ile DASK orani arasinda da anlamli ve pozitif
bir iliski bulunmustur. Fakat hangisinin digerini etkiledigi tespit edilmemistir. Burada
Oongorii olarak kisi basi tasarruf mevduatinin artmasi sonrasi insanlarin (her ne kadar
zorunlu olsa da) daha fazla DASK sigortas1 yapmayi tercih ettiklerini ifade edilebilir.
Kisi bas1 tasarruf mevduati ile niifus basina ihracat arasinda 6nemli bir korelasyon tespit

edilememistir.
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Tablo 2. Pearson Korelasyon Katsayilan

kisi_basi_tasarruf

kisi_bas nakdi_kr

kisi_basi_yillik g

Bes katilimci_adedi_nu

mevduati takip orani edi issizlik_orani elir fus
kisi_basi_tasarruf mevduati Pearson Korelasyon 1 ,140 ,885" -,093 ,516" ,864"
Sig. (2-tailed) 212 ,000 ,409 ,000 ,000
N 81 81 81 81 81 81
takip orani Pearson Korelasyon ,140 1 ,138 -, 151 214 ,273*
Sig. (2-tailed) 212 218 ,179 ,055 ,014
N 81 81 81 81 81 81
kisi_bas_nakdi_kredi Pearson Korelasyon ,885" ,138 1 -,046 ,576 ,843"
Sig. (2-tailed) ,000 ,218 ,685 ,000 ,000
N 81 81 81 81 81 81
issizlik_orani Pearson Korelasyon -,093 -, 151 -,046 1 - 172 -,050
Sig. (2-tailed) ,409 ,179 ,685 ,124 ,658
N 81 81 81 81 81 81
kisi_basi_yillik_gelir Pearson Korelasyon 5167 214 ,576° 172 1 ,6827
Sig. (2-tailed) ,000 ,055 ,000 ,124 ,000
N 81 81 81 81 81 81
Bes_katilimei_adedi_nufus Pearson Korelasyon 864 273 8437 -,050 L6827 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,014 ,000 ,658 ,000
N 81 81 81 81 81 81

** Korelasyon %1 seviyesinde anlamlidir (¢ift kuyruk).

* . Korelasyon %5 seviyesinde anlamlidir (¢ift kuyruk).
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Tablo 3. Spearman Korelasyon Katsayilan

kisi_basi_tasarruf | subeye dusen | nakdi kredi_ tasarruf Konut_sayisi_
_mevduati nufus _mevduati_orani DASK orani | ihracat nufus Nufus_orani
Spearman's rho kisi_basi_tasarruf mevduati Korelasyon Katsayisi 1,000 S77T -,809™ ,6147 ,220° ,804

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,049 ,000

N 81 81 81 81 81 81
subeye dusen_nufus Korelasyon Katsayisi 777 1,000 ,519™ -,631" 253" -,683"

Sig. (2-tailed) ,000 . ,000 ,000 ,023 ,000

N 81 81 81 81 81 81
nakdi kredi tasarruf mevduati Korelasyon Katsayisi -,809™ ,519™ 1,000 -,402™ -,012 -,594™
_orani Sig. (2-tailed) ,000 ,000 . ,000 916 ,000

N 81 81 81 81 81 81
DASK orani Korelasyon Katsayisi 6147 -,631" -,402™ 1,000 ,061 ,480™"

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 . ,591 ,000

N 81 81 81 81 81 81
ihracat_nufus Korelasyon Katsayisi ,220° 253" -,012 ,061 1,000 ,202

Sig. (2-tailed) ,049 ,023 916 ,591 . ,070

N 81 81 81 81 81 81
Konut_sayisi Nufus_orani Korelasyon Katsayisi ,804" -,683" -,594" ,480" ,202 1,000

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,070

N 81 81 81 81 81 81

** Korelasyon %1 seviyesinde anlamlidir (¢ift kuyruk).
* . Korelasyon %5 seviyesinde anlamlidir (¢ift kuyruk).
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Kisi basi tasarruf mevduati ile cesitli degiskenlerin arasindaki iligkileri inceledikten sonra
ilkemizde kisi basi tasarruf mevduatinin bolgeler arasinda anlamli sekilde farklilasip
farklilasmadig1 ve aymi zamanda bir sehrin biiyiiksehir olmasi durumu ile olmamasi
durumuna gore farklilik gosterip gostermedigi de analiz edilmistir. Buna gore heniiz
biiyliksehir belediyesi hiiviyeti kazanmamis yerler de niifusun 750.000°1 ge¢mesi halinde
biiyliksehir kabul edilmiglerdir.

S6z konusu analizin yapilmast i¢cin ANOV A yontemi kullanilmistir. Varyans Analizi diger
adiyla ANOVA, birden fazla grup arasinda ortalamalarin birbirlerinden anlamli olarak
farklilasip farklhilagsmadigini gostererek arastirma yapanlara yol gostermektedir. ANOVA
metodu kullanilirken bagimli ve bagimsiz degisken sayist 6nemli olmaktadir. Eger tek
bagimli degiskene karsilik yine tek bagimsiz degisken varsa bu durumda tek yonli
ANOVA, tek bagimli degiskene karsilik birden fazla bagimsiz degisken varsa bu durumda
cift yonlii ANOV A kullanilmaktadir. (Kalayci, 2006, s: 132)

Yaptigimiz analizde bir adet bagimli degisken (kisi bas1 tasarruf mevduati) ile 2 adet
bagimsiz degisken (bolge durumu ve biiyiiksehir olup olmama durumu) bulunmaktadir. Bu

sebeple cift yonli ANOVA kullanilmalidir.

Burada yapilan adlandirmaya gore:
e 1 numarali bolge Marmara Bolgesi’ni
e 2 numarali bdlge I¢ Anadolu Bolgesi’ni
e 3 numarali bolge Ege Bolgesi’ni
e 4 numarali bolge Akdeniz Bolgesi’ni
e 5 numarali bolge Karadeniz Bolgesi’ni
e 6 numarali bolge Dogu Anadolu Bolgesi’ni

e 7 numarali bolge Giineydogu Anadolu Bolgesi'ni

Ifade etmekte olup biiyiiksehir olup olmama durumu da;
e () ise biiyiliksehir belediyesi tarafindan yonetilmemektedir.

e 1 ise biiyliksehir belediyesi tarafindan yonetilmektedir.

Bolgeler ve biiyiiksehirlerin icerdigi sehir adetleri asagida gosterilmektedir.
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Tablo 4. Bolge ve Biiyiiksehir Bazinda il Adetleri

Bolge Durumu Adet

Bolge 1,00 11
2,00 13
3,00 9
4,00 7
5,00 17
6,00 12
7,00 12

B.sehir ,00 54
1,00 27

S6z konusu iller i¢in de bolge ve biiyliksehir bazinda agiklayici istatistikler de asagida

gosterilmektedir.

Tablo 5. Aciklayic Istatistikler

Bolge B.Sehir | Ortalama Std. Sapma Adet
1,00 ,00 4057,8100 | 1199,06472 5
1,00 5355,7450 | 3856,98924 6
Total 4765,7745 | 2910,79568 11
2,00 ,00 2946,6389 | 825,40653 9
1,00 5015,9400 | 2630,36718 4
Total 3583,3469 | 1781,02798 13
3,00 ,00 3821,6175 | 1562,78320 4
1,00 5371,2320 | 1900,51944 5
Total 4682,5144 | 1840,88987 9
4,00 ,00 4113,8350 | 662,38228 2
1,00 3813,7300 | 1620,75770 5
Total 3899,4743 | 1358,60430 7
5,00 ,00 2709,7400 | 999,72875 15
1,00 3496,0700 | 873,19202 2
Total 2802,2494 | 995,17631 17
6,00 ,00 1869,3510 | 1433,74765 10
1,00 969,9000 199,81423 2
Total 1719,4425 1344,65170 12
7,00 ,00 793,4378 335,17222 9
1,00 1119,0200 | 609,03297 3
Total 874,8333 413,30972 12
Toplam  ,00 2533,3980 | 1435,87259 54
1,00 4089,3348 | 2702,74155 27
Total 3052,0436 | 2069,94479 81
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Hata varyanslarinin homojenligi testi olan Levene’s testi sonucglarinda yer alan anlamlilik
degerinin %35’ten fazla olmasi durumunda hata varyanslarinin homojen dagildig:
disiiniilmektedir. Daha sonra yapilacak Post Hoc testleri i¢in 6nemli olan bu hususun bu
asamada neticelendirilmesi gerekmektedir. Asagidaki anlamlilik degerine gore hata
varyanslarinin homojen dagilmasi s6z konusu degildir. Bu sebeple Post Hoc testlerinde esit

olmayan varyans varsayimina gore Post Hoc testi yapilacaktir.

Tablo 6. Levene’s’in Hata Varyanslarinin Homojenligi Testi

F dfl df2 Anlamlilik
2,238 13 67 ,017

Bu testlere ge¢meden O6nce Bolge, Biiyiiksehir olup olmama durumu veya her ikisini
birlikte diisiindiiglimiizde ortalamalar arasmmda anlamli bir fark bulunup bulunmadig:
sorgulanmalidir. Asagidaki tabloda yer alan anlamlilik (sig.) degerleri %35’in altinda
olanlar i¢in anlamli farklar oldugu diistiniilmektedir. Goriildiigii gibi bolgeler arasinda kisi
basi tasarruf mevduati acgisindan 6nemli farklar bulundugu (sig.:,000) anlagilmaktadir.
Fakat bir ilin biiyiiksehir olup olmama durumu arasinda anlamli bir fark meydana

gelmemistir.

Tablo 7. Konular Arasi Etkilesim Testi

Type Il Sum Partial Eta
Source of Squares df Mean Square F 3ig. Squared
Corrected Model 168777002 13 | 12982846,29 4999 Looo 492
Intercept 592186306 1 | 5921863057 228,030 Looo g3
Bolge 117302291 G [ 19550393 51 7,528 000 403
B.sehir 6684431 457 1 | 6684431457 2574 V113 kr)
Bolge * B.sehir 13362295 8 6 | 2227049287 858 A3 07
Error 173996713 67 | 2596965 859
Total 1097286286 a1
Corrected Total 342773714 20

Ortalama ve standart sapmalara bakildiginda asagidaki dort tablo karsimiza ¢ikmaktadir.
Goriildiugi gibi ilk bakista 6. ve 7. Bolgeler ile diger bdlgeler arasinda anlamli farklar
ortaya ¢cikmasi beklenebilecektir.
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Tablo 8. Genel Ortalama

Mean

Std. Errar

95% Confidence Interval

Lower Bound

pper Bound

3246,719

215,0

05

2817 567

675,871

Tablo 9. Bolgelere Gore Ortalamalar

95% Confidence Interval
Bolge Mean Std. Error | Lower Bound | Upper Bound
1,00 4706,778 | 487,909 3732907 5680, 648
2,00 3981289 | 484,199 3014825 4947 754
3,00 4596 425 540 517 3517 548 5675,301
4.00 3963753 674,143 2618187 5309378
.00 3102 904 606,550 1892224 4313585
6,00 1419 626 624 135 173,846 2665405
7,00 956229 537,170 -115 967 2028 425

Tablo 10. Biiyiiksehir Olup Olmama Durumuna Goére Ortalamalar

95% Confidence Interval

B.sehir Mean Std. Error | Lower Bound | Upper Bound
00 2901,776 266,384 2370072 3433479
1,00 3581 662 337 BE3 2817 885 4265 440

Tablo 11. Bolge-Biiyiiksehir Durumuna Gore Ortalamalar

95% Confidence Interval
Bolge  B.sehir Mean Std. Error | Lower Bound | Upper Bound
1,00 00 4057 810 720 689 2619308 5496,312
1,00 5355745 G657 896 4042 573 G668,812
2,00 00 2046 639 537170 1874443 4018,835
1,00 5015,940 805755 3407 646 G624 234
3,00 00 3821,618 805755 2213323 5429 812
1,00 5371,232 720689 3832730 G809 734
4,00 00 4113,835 | 1139510 1839, 364 G388, 306
1,00 3813730 T20 689 2375228 5252 232
5,00 00 2709740 416,090 1879220 3540 260
1,00 3496070 | 1139510 1221599 5770541
g,00 00 1869,351 509 604 852 176 2886 526
1,00 8959900 | 1139510 -1304,571 3244 371
7,00 00 783 428 537170 -278,758 1865634
1,00 1119,020 930 405 -738,078 2076118
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Coklu karsilastirma tablosunda kullanilan metot Tamhane olarak belirlenmistir. Bunun

sebebi arastrmanin basinda da belirtildigi gibi hata varyanslarinin homojen olmamasi

sebebiyle bu varsayimi saglayan metotlardan birinin kullanilmasi zorunlulugundandir.

Ortalama farklar1 slitununda (mean differences) yildiz ile isaretlenmis olan farklarin

anlamli oldugu anlasilmaktadir. Buna gore:

Marmara ile Giineydogu Anadolu Bolgesi,

I¢ Anadolu ile Giineydogu Anadolu Bélgesi,

Ege ile hem Dogu Anadolu hem de Giineydogu Anadolu Bolgesi,
Akdeniz ile Giineydogu Anadolu Bolgesi,

Karadeniz ile Giineydogu Anadolu Bolgesi,

Arasinda anlamli farklar goriilmiistiir.
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Tablo 12. Coklu Karsilastirma Tablosu

W=an
Cifferencs 25% Confidence Interval

{I} Bolge {J) Bolge {1-J} Std. Error Sig Lowser Bownd | Upper Bownd
Tamhans 1,00 2,00 11824276 | 1007, 101 Sl -2435, 1412 4759, 5555
3,00 83,2801 | 1070883 1,00 -37T20,3345 3585 BR4T

4,00 B, 2003 | 1018,824 1,00 2827 1857 4559 7202

5,00 1583 5251 |910,22250 i) -1E43 4773 E4TE 5282

6,00 30456, 3320 955, 64008 134 -501, 8551 GES 5152

700 JESD, 9412 |85, 71085 e i 155, 7125 T412,1855

2,00 1,00 -1182 4276 | 1007,101 oo -4750 5555 2435 1412
3,00 -10599, 1675 |TET, 74767 = -3B890, 5305 1701, 3554

4,00 316, 1274 |T12 52452 1,00 -ZBER 3028 25 D480

5,00 781,0575 |545, TEIGE =1y -1180, 6585 ZTEE BRIG

6,00 1853 5044 |628,23458 135 -283, 80652 4011,614D

700 2708, 5136 | 508, 17327 i B16 8535 4500, 1736

2,00 1,00 -53, 2501 | 1070883 1,00 -3B0G, BoAT 3720, 3345
2,00 1059 1875 |TET T478T SRR -1701,3554 85 B505

4,00 TE, 402|500, 14254 1,00 2167 72T 3733, 5330

5,00 1580, 2850 |655,35300 223 -TZ8,5140 4455, 1441

6,00 Z5a3 0719 |726,05623 JZE3 28T BRRG B3R, 2480

7,00 JE0T GB11= |625,121TD Rl 1163, 4818 G451, 5804

4,00 1,00 -566 3003 | 1018828 1,00 -4558 7202 2827 1857
2,00 18,1274 |TH2 52452 1,00 -2 2565, 0450 208 TR

3,00 -TE3,040Z |200,14284 1,00 -3733, 833D 2187, 7527

5,00 1087, 2249 | 56T,40103 B45 -1285 0T8T 1479, 5204

6,00 2180,0318 (543, 70842 01 -250,9145 4810,5780

7,00 3024 5410|527, 18301 18 B30 1227 E519,1552

5,100 1.00 -1563, 5251 |910,22250 ] -547E 5282 1545, 4775
2,00 -T81,0675 |545,TEI65 5B -2T32 B85 1160, 8585

3,00 -1880, 26850 |65, 35300 233 -4455, 1441 T28,6140

4,00 -105T, 2245 | 546T,40103 B4 -3473, 5254 1285 OTET

6,00 1082 B0E5  (457,0501T 455 -511,0588 26876, T106

7,00 1527, 4161 | 265, 24450 i) 1010,1234 ZE44, TOBE

6,00 1,00 -3046,3320 |555, 64558 134 5554 51532 RO1,8551
2,00 -1863 5044 |G28, 23458 133 -4011,6140 283 BQR2

3,00 -Z563 0715 |728,05823 023 -BE3E 2480 -287 B2ED

4,00 21800318 |642, 70842 01 4510, 578D 2509145

5,00 -1082, 5065 |457,0801T7 455 -287G, T106 511,068

700 B44 B0z |408,05042 714 575 5588 2254 TETY

7,00 1,00 -3550, 5412 |BBE, T108G i e i -T412, 1855 -39, T126
2,00 -2T08 51356" (508, 17327 (3 4500, 1738 -516,8535

3,00 -3B0T BB11= 625, 12170 il 5451, B804 -1163, 4818

4,00 -3024, 6410 | 52T, 18301 018 -5515, 1552 -530, 1227

5,00 -1527 4181~ [235,24430 ] -ZE44 TOER -1010,1234

6,00 -E44 5052 |408,05042 T4 -2354 TETT 675, 5088

*%5 Anlamlilik seviyesine gore anlamli farklar
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SONUC

Bu calismada tasarruf kavramindan genel olarak bahsedilmis olup zorunlu ve ihtiyari
tasarruf kavramlarma deginilmis ve degisik iilkelerde tasarruf bilincinin ne 0&lgiide
gelistiginden s6z edilmistir. Burada ozellikle karsimiza c¢ikan gelismekte olan iilkelerde
nispeten yiiksek, gelismis iilkelerde de nispeten diistik tasarruf oranlarinin mevcut
olmasina ragmen iilkemizin gelismis iilkeler kadar bir tasarruf oranini basarabildigidir.
Ozellikle cari acigm iki bileseni olan biitge ve tasarruf agig1 degiskenlerinden tasarruf agig1

konusunda mesafe almamiz gerektigi ifade edilmistir.

Bu kapsamda yapilan arastirma sonuglarina gore kisi basi tasarruf mevduatinin 6zellikle su
degiskenler ile giiclii bir korelasyon sergiledigi anlagiimistir. S6z konusu degisken kisi basi
nakdi kredi ile pozitif, kisi bas1 yillik gelir ile pozitif, BES Katilimc1 adedinin niifusa orani
ile pozitif, subeye diisen niifus ile negatif, nakdi kredinin tasarruf mevduati oram ile
negatif, DASK orani ile pozitif, Konut sayisinin niifusa orani ile de pozitif bir iliski

icindedir.

Burada karsimiza ¢ikan nakit kredi ile ilgili degiskenlerin kisi bas1 tasarruf mevduati ile
pozitif korelasyon gostermesi durumu 6zellikle nakit kredi kullaniminin arttig1 yerlerde
tasarruf mevduatinin da artig egiliminde olmas: ile ilgilidir. Burada kullanilan kredilerin bir
kismmin mevduat olarak tutulmasi gerektigi ve zamanla bu kredinin tiiketildigi
bilinmektedir. Bunun yaninda kredi ile alinan mal ve hizmetlerde karsi tarafta bir mevduat
olusumu da g6z ard1 edilmemelidir. Bu sebeple tasarruf mevduatinin arttirilmasi i¢in belli
tutarm tizerindeki tiim alim veya satimlarda kredili olsun olmasin banka {izerinden gegmesi
ile ilgili diizenlemeler yapilabilir. Boylece saticilarin birikimleri yastik alt1 yerine oncelikle

banka hesaplarina gidecektir.

Diger taraftan subelesme ataginda bulunan bankalarimizin bu girisimlerini desteklemek
icin sube a¢cim maliyetlerinin diistiriilmesi konusunda ¢alismalar yapilabilir. Yukarida da
goriildiigii gibi sube basma niifus azaldiginda kisi basi tasarruf mevduati artmakta ve daha

fazla insan bankalar ile tanisabilmektedir.
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Bunun yaninda bélgeler ve biiyiikk sehir olup olmama bazinda kisi bast tasarruf
mevduatinin degisip degismedigi ANOVA metodu ile incelenmis olup bunun sonucunda
Gilineydogu Anadolu Boélgesi’nin Dogu Anadolu disinda diger tiim bolgeler ile anlamli
sekilde farkli bir kisi basi tasarruf mevduati ortalamasina sahip oldugu, bunun yaninda da
Dogu Anadolu Bdlgesi'nin de Ege Bdlgesi’'nden anlamli sekilde farklilastigi

anlasilmaktadir.
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