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OZET

Kumar oynanmasi 5326 sayili Kaba-
hatler Kanunu’nun 34. maddesinde kaba-
hat olarak; kumar oynanmasi igin yer ve
imkan saglama ise 5237 sayili Turk Ceza
Kanunu’'nun 228. maddesinde sug¢ olarak
dlzenlenmistir. Kumar kabahatinin fiil un-
surunu kumar oynamak olusturmaktadir.
Sugun ise yer saglama ve imkan saglama ol-
mak Uzere iki hareketi bulunmaktadir. Co-
cuklarin kumar oynamasi igin yer ve imkan
saglama, sugun bilisim sistemlerinin kulla-
nilmasi suretiyle islenmesi ve bir orgitiin
faaliyeti cercevesinde islenmesi seklinde
sugun g farkh nitelikli hali bulunmaktadir.
Calismada bu fiiller, kumar kavrami ile bir-
likte ele alinarak incelenmistir.
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ABSTRACT

Gambling is regulated as misdemeanor in
Article 34 of the Misdemeanors Code No. 5326.
The providing place and facility for gambling
have been accepted as a crime in Article 228
of the Turkish Criminal Code No. 5237. The act
of gambling misdemeanor is to gamble. Crime,
on the other hand, have two actions: providing
place and providing facility. There are three dif-
ferent qualities of crime in the form of the pro-
viding place and facility for children to gamble,
committing this crime by using information sys-
tems and committing it within the framework
of an organizational activity. In this study, these
acts were examined together with the concept
of gambling.

Keywords: Gamble, gambling, gambling
misdemeanor, providing place and facility for
gambling, gambling on the internet, gambling
in the framework of an organization

Kumar; psikoloji, sosyoloji, tip ve hukukun inceleme alaninda yer alan ¢ok
yonli bir kavramdir. Ahlaka aykiri bir davranis olarak telakki edilen kumarin,
sosyal hayat agisindan zarar verici nitelikte bir fiil teskil ettigi agiktir. Nitekim
kumarda bir taraf kazanirken diger taraf kaybetmektedir. Kaybeden taraf,
yasadigl maddi kayip dolayisiyla psikolojik, ailevi ve sosyolojik agidan sorunlar
yasamakta; ¢ogu zaman bor¢ altina girerek toplumsal acidan da bir zarar
ortaya cikarmaktadir. Kazanan taraf ise yasadigl hazdan ve maddi getiriden
dolayr kumara yonelik bir bagimhlik gelistirebilmekte ve baska oyunlarda
kaybedebilmeyi goze alarak maddi kayiplar yasayabilmektedir. Bu sebeple
kumarin nihayetinde bir yarar saglamadigi ortadadir.

1 Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku
Anabilim Dali Arastirma Gorevlisi, bbabayigit@ybu.edu.tr
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Kanun koyucu, kumarin bu zararlarinin 6niine gecebilmek ve genel ahlaki
koruyabilmek igin 5326 sayili Kabahatler Kanunu m. 34’te kumar oynama fiiline
kabahat olarak yer vermis; kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglamanin
yarattigl tehlikenin daha fazla haksizlik icermesi sebebiyle ise bu fiilleri 5237
sayil Turk Ceza Kanunu m. 228’de sug olarak dizenlemistir.

Calismada kumar oynama ve kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama
fiillerinin sinirlari ve mahiyetine iliskin tespitlerde bulunmak amaglanmistir.
Bunun igin ilk 6nce kumar kavrami ceza hukuku bakimindan irdelenmistir.
Bu baglamda kumar kavrami, doktrinde yer alan farkh gorusler cercevesinde
degerlendirilerek ele alinmistir. Ardindan ceza hukuku kapsaminda kumar
oynama fiilive kumar oynanmasiicin yer ve imkan saglama sucu hakkinda genel
bilgilere yer verildikten sonra; kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama
sugunun yer saglama ve imkan saglama fiilleri incelenmistir. Devaminda 7258,
6132 ve 1072 sayili kanunlarda yer alan fiiller inceleme konusu yapilmistir.
Nihayet kumar oynanmasiicin yer ve imkan saglama sugunun nitelikli halleri ele
alinmistir. Konu kumarin sadece ilgili fiiller kapsaminda incelenmesiyle sinirli
tutulup bu kapsamda sucun diger unsurlari, kusurluluk ve sucun 6zel goriinis
sekilleri, konunun genisligi dikkate alinarak ¢alismamizda irdelenmemistir.

1. GENEL OLARAK KUMAR KAVRAMI

Kumar, sozlukte “ortaya para koyarak oynanan talih oyunu”® ve “para
tizerine oynanan talih oyunu”® seklinde tanimlanmaktadir®. Kumar, 5237 sayil
Turk Ceza Kanunu'nun 228. maddesinin 6. fikrasinda® da sozlik anlamina

2 http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts, Erisim Tarihi 31.10.2017.

3 “Kazang¢ amaciyle oynanan oyun olup, biitiin kdgit oyunlari buraya girdigi gibi, rulet seklinde
oyunlar, hatta at kosulari da girer. ing. Gambling; Fr. Le jeu” Tuglaci, Pars (1971) 20. Yizyll
Ansiklopedik Tiirkge Sézliik, 2. Cilt, istanbul, Pars Yayinevi, s. 1700.

4 Ceza hukuku baglaminda kumar kavramiyla tam olarak uyumluluk arz etmemesine karsin
buraya aktarmakta fayda gordiigiimuiz bir tarifi de Akev yapmistir: “Kanaatimizce kumari
su sekilde tarif etmek kabildir: miiteaddit sahislarin, eglenmek, fikri veya bedeni mahareti
inkisaf ettirmek veya kazang temin etmek maksadiyle, miitekabilen ve az veya ¢ok nispette
maharet, tertip veya talihe bagl makds sartlar dahilinde, aralarindan kazanacak olanlara
bir edim vadettikleri akittir.” Akev, Sahir Talat (1964) Turk Hususi Hukukunda Kumar ve
Bahis, istanbul, Sulhi Garan Matbaasi, s. 44.

5 Karakehya, Hakan (2013) ‘Kumar Oynanmasi igin Yer ve imkan Saglama Sucu’ Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, S. 2 (Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan), s. 700; Altiparmak, Ciineyd (2008) ‘Kumar Kabahati’ Terazi Hukuk Dergisi, S.
19, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 135; Hafizogullari, Zeki/Ozen, Muharrem (2016) Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler Topluma Karsi Suglar, 2. Baski, Ankara, US-A Yayincilik, s. 362;
Soyaslan, Dogan (2016) Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari,
s. 562; Yasar, Osman/Gékcan, Hasan Tahsin/Artug, Mustafa (2014) Yorumlu Uygulamali
Turk Ceza Kanunu, C. 5, 2. Basl, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 6843, 6845; Goren, Sami (2012)
En Son Degisikliklerle Agiklamali-igtihatli 5237 Sayili Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, s. 1264;
Parlar, Ali/Hatipoglu, Muzaffer (2008) Aciklamali-Yeni ictihatlarla 5237 Sayili Tirk Ceza
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benzer sekilde tanimlanmistir: “Ceza Kanununun uygulanmasinda kumar,
kazang amaciyla icra edilen ve kar ve zararin talihe bagl oldugu oyunlardir”.
Yine benzer sekilde 765 sayili milga Tirk Ceza Kanunu’nun 569. maddesinde
kumar su sekilde tanimlanmaktaydi®: “Ceza kanununun tatbikinda kumar,
kazang kasdiyle icra kilinip kar ve zarar baht ve talihe bagli bulunan oyunlardir”.
Milga ceza kanunumuzdaki kumar taniminin neredeyse birebir alinarak
yurirlukteki ceza kanununda da kabul edildigi goriilmektedir’.

765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda cilrlimler ile kabahatlere yer verilmisti ve
kumar oynamak, niteligi itibariyla kanunda kabahat olarak yer almaktaydi (765
sayilil TCK m. 567, 568)%. 765 sayili TCK dénemindekiyle uyumlu bir sekilde
yururlikteki Kabahatler Kanunu’nda kumar oynamak kabahat olarak® (KK m.
34), diger yandan kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglamak ise Turk Ceza
Kanunu’nda sug olarak diizenlenmistir (TCK m. 228).

Kumar kabahati KK m. 34’te su sekilde dizenlenmistir’®: “(1) Kumar
oynayan kisiye, ytiz Tiirk Lirasi idarf para cezasi verilir. Ayrica, kumardan elde
edilen gelire elkonularak miilkiyetin kamuya gegirilmesine karar verilir.

(2) Bu kabahat dolayisiyla idari para cezasina ve elkoymaya kolluk
gorevlileri, miilkiyetin kamuya gecirilmesine miilki amir karar verir”.

Kanunu Yorumu, C. 4, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 3387, 3388; Arslan, Cetin/Azizagaoglu,
Bahattin (2004) Yeni Turk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, Asil Yayinevi, s. 947, 948; Giindel,
Ahmet (2009) Yeni Tiirk Ceza Kanunu Aciklamasi, Ankara, s. 4533; Sahbaz, ibrahim (2016)
Agiklamali ve igtihath Tiirk Ceza Kanunu, C. 2, Ankara, Yetkin Yayinevi, s. 2571; Donay’in
“Yeni yasa bir yenilik olarak “kumari” tanimlamistir” seklindeki ifadesi 765 sayili TCK’da da
taniminin yapilmasi dolayisiyla tutarsizlik arz etmektedir. Bkz. Donay, Siiheyl (2007) Turk
Ceza Kanunu Serhi, istanbul, Beta Yayinevi, s. 331.

5  Feyzioglu, Feyzi Necmeddin (1958) ‘Cezai ve Hukuki Cepheleriyle Kumar ve Bahis’ Ahmet
Esat Arsebiik’iin Aziz Hatirasina Armagan, Ankara, Giizel istanbul Matbaasi, s. 137; Ozker,
Nihat (1946) Sug-Ceza ve Sosyete Bakimlarindan Kumar, izmir, Ticaret Basimevi, s. 11, 15;
Erem, Faruk (1993) Tiirk Ceza Kanunu Serhi Ozel Hiikiimler, C. 3, Ankara, Segkin Yayinevi,
s. 2632, 2633; Ozek, Cetin (1963) ‘Tiirk Ceza Hukukunda Kumar Sugu’ istanbul Universitesi
Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, C. 29, S. 1-2, s. 123, 124; Savas, Vural/Mollamahmutoglu,
Sadik (1998) Turk Ceza Kanunu Yorumu, C. 4, 2. Baski, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 6284;
Caglayan, M. Muhtar (1970) En Son Tadilleriyle Birlikte Gerekgeli, Notlu ve ictihatl Tiirk
Ceza Kanunu, C. 3, Ankara, Yari Acik Cezaevi Matbaasi, s. 1240; Arslan/Azizagaoglu, s. 949.

7 Arslan/Azizagaoglu, s. 948.

8 Hafizogullari/Ozen, s. 361; Ozker, s. 12; Ozek, s. 124; Karakehya, Hakan (2013) ‘Kumar
Kabahati (Kabahatler K. m. 34)’ Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2, Ankara,
Seckin Yayinevi, s. 229-242; Savas/Mollamahmutoglu, s. 6282.

°  Hafizogullari/Ozen, s. 362.

1 Altiparmak, s. 134, 135.
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2. KUMAR OYNAMA FiiLi

Yukarida sozi edilen diizenlemelerin lafzindan da anlasildigi lizere ceza
hukuku baglaminda kumarin iki temel 6zellige sahip olmasi gerekmektedir'!:
Bunlardan ilki kazang¢ saglama amaci, ikincisiyse kar ve zararin talihe bagl
olmasidir®?,

Kazanc¢ saglama amacinda, oyun oynayan kisi veya kisilerin oyun sonucunda
maddi bir kazang elde etmeyi hedeflemesi; kar ve zararin talihe bagli olmasinda
ise oyun oynayan kisi veya kisilerin kisisel yetenek, deneyim ve zekasindan
ziyade rastlantisal faktorlerin oyun tizerinde etkili olmasi ifade edilmektedir.

2.1. Kazang Saglama Amaci

Kazang saglama amacinin kapsami maddi bir kazang¢ olarak kabul
edilmektedir®®. Bu sebeple kumar, oynanirken ekonomik acgidan bir gelir elde
edilmesi amaciyla oynanmalidir; manevi kazanglar bu kapsamda bir kazang
olarak kabul edilmemektedir'*. Kumarda oyunu kazanan maddi bir kazang
elde ederken kaybeden de maddi bir kayip yasamaktadir®.

Sucun olusmasi icin kazan¢ amaciyla oynanmasi yeterli olup ayrica
bir kazang elde edilmis olmasina gerek yoktur®. Sirf eglenmek amaciyla,
kazang amaci olmaksizin oyun oynanmasi kumar olarak degerlendirilemez?’.

1 Feyzioglu, s. 137; Ozek, s. 125-129; Erem, s. 2633; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s.
700; Altiparmak, s. 135; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6843, 6845; Goéren, s. 1264; Savas/
Mollamahmutoglu, s. 6285; Arslan/Azizagaoglu, s. 948, 949; Sahbaz, s. 2571.

12 Yasar/Gokcan/Artug, s. 6843.

TCK m. 228’in madde gerekgesinde bu hususla ilgili su ifadeler yer almaktadir: “Maddenin
son fikrasinda kumar tanimlanmistir. Buna gére bir oyunun kumar sayilmasi igin iki kosul
aranacaktir: Birincisi oyunun kazang kasti ile icra edilmesi, ikincisi ise kdr ve zararin talihe
bagli olmasidir. Bu tanim karsisinda, kazang kasti olmaksizin, dostlar arasinda eglenmek
lizere oyun oynanmasina imkan saglanmasi, bu sugu olusturmaz”.

3 Bzek, s. 128; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6846; Goren, s.
1264; Savas/Mollamahmutoglu, s. 6285; Ozker, s. 16, 17; Feyzioglu, s. 58; Giindel, s. 4533.

4 Erem, Serh, s. 2633; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6846; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701;
Savas/Mollamahmutoglu, s. 6285.

5 Goren, s. 1264.

6 Bzek, s. 128; Ozker aksi goriiste olup bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “Burada sunu
da ildve edebiliriz ki, fiilin mahiyeti ile beraber menfaat zaviyesinden de umumi bir menfaat
gaye diisiiniilmiis ve saglanmis olmahdir.” Ozker, s. 16; Oysa fiil neticesinde kar elde
edilememis olmasi ve hatta zarar edilmis olmasi kazang amacini ortadan kaldirmamaktadir.
Bkz. Glindel, s. 4533.

7 TCK m. 228 gerekgesi; Feyzioglu, s. 145; Hafizogullari/Ozen, s. 362; Ozek, s. 128; Goren, s.
1264; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6846; Parlar/Hatipoglu, s. 3388; Arslan/Azizagaoglu, s. 948,
949; Altiparmalk, s. 135; Sahbaz, s. 2571.

“Sanigin tombalayr herhangi bir iicret almadan, talep eden miisterilerine oynamak igin
vermekten ibaret eyleminde, haklarinda 6n 6deme nedeniyle takipsizlik karari verilen
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Ancak onemle belirtmek gerekir ki, kazancin mutlaka para cinsinden olmasi
gerekmez. Onemli olan, kazan¢ amacinin konusunun maddi degeri haiz
bir esya olmasidir®®. Bu kapsamda, kumarda kazang amaci olarak masanin
hesabinin 6denmesi'® gibi kaybedene borg yukleyici haller ile araba, arsa, ev,
altin ylzlk, bilgisayar, cep telefonu, sigara?’, yemek?! gibi maddi degeri haiz
esyalarin ortaya konulmasi halinde de kazan¢ amaci bulunmaktadir®.

18

19

20

21

22

kisilerin kumar oynadiklarini gdsteren somut delil elde edilemedigi cihetle unsurlari
olusmayan atili sugtan beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine karar verilmesi” Yargitay
2. CD, E./K. 4068/7787, Kar. Tar. 03.06.1999 (Meran, Necati (2007) Agiklamali igtihatli Yeni
Turk Ceza Kanunu, 2. Baski, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 1131).

“Olusa ve tim dosya kapsamina gére, sanik ve taniklarin asamalarda, olay giini
eglence amaciyla tombala oynadiklarini beyan etmeleri ve masada para bulunmadiginin
anlasilmasi karsisinda; sanigin atili sugu isledigine dair mahkumiyete yeterli siipheden uzak,
kesin ve inandirici delil bulunmadigi gézetilmeden, beraati yerine mahkumiyetine karar
verilmesi” Yargitay 8. CD, E. 2015/4381, K. 2016/1825, Kar. Tar. 18.02.2016 (https://www.
sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi 12.01.2018).

Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701; Goren, s. 1264.

Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701. Yasar/Gékcan/Artucg aksi géristedir: Yasar/Gokcan/
Artug, s. 6846.

Yargitay sigara kazanma amacina yonelik oynanan oyunlarin kumar niteligini haiz oldugu
yoéninde kararlar vermistir:

“Sanik, torbadan g¢ektirdigi numaralara gére bir paket sigara verdigi ve bos numaralar
cekildigi takdirde oyniyanlardan para aldigini ikrar etmesine nazaran, kumar oynatmak
sugu unsurlarinin tekevviin ettigi gézetilmeden beraet karari verilmesi yolsuzdur.” Yargitay
2. CD, E./K. 3419, Kar. Tar. 11.04.1946 (Gaglayan, s. 1237).

“... sanigin islettigi kahvehanede sigarasina yanik tabir edilen kumar oyununu oynattigi sabit
olmasina ragmen, atili sugtan mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi”
Yargitay 2. CD, E. 2010/23408, K. 2012/13462, Kar. Tar. 10.05.2012 (Yasar/Gokcan/Artug, s.
6859).

“Olay giinii kolluk gérevlilerince saat 21.20°de ihbar iizerine yapilan denetimde, sanigin
islettigi lokalde poker tabir edilen kumar oyununun oynandiginin tespit edilerek masadaki
iskambil kagitlari ile para yerine kullanilan dedisik renklerdeki 60 adet oyun puluna el
konuldugunun anlasiimasi ve sanik ile oyun oynayan taniklarin sigarasina oyun oynandigini
soylemeleri karsisinda; sanigin isletmeciligini yaptigi lokalde kumar oynanmasina yer ve
imkan sagladigi sabit oldugu halde, dosya kapsamina uygun diismeyen soyut nitelikteki
gerekgelerle sanigin mahkumiyeti yerine yazili sekilde beraatine karar verilmesi” Yargitay 8.
CD, E. 2015/4196, K. 2015/23945, Kar. Tar. 04.11.2015 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr,
Erisim Tarihi 20.12.2017).

“... kahvehanenin dip masasi lizerinde 5 yazili 16 adet pul ve oyun kagitlarin bulundugunun
tespit edilmesi ve masada oturan kisilerin sorusturmadaki beyanlarinda sigara ve
yemek karsiligi oynadiklarini beyan etmeleri karsisinda, kovusturma evresinde oyun
oynayan taniklar ile tutanak diizenleyen polis memurlari dinlendikten sonra, sanigin
sorumlulugunda bulunan kahvehanede kazan¢ amaciyla oyun oynandigina dair deliller
irdelenip degerlendirilmeden, eksik arastirma ve inceleme ile yazili sekilde sanigin beraatine
karar verilmesi” Yargitay 2. CD, E. 2011/16611, K. 2012/47188, Kar. Tar. 29.11.2012 (Yasar/
Gokcan/Artug, s. 6859).

Benzer dogrultuda bkz. Yasar/Gékcan/Artug, s. 6846; Parlar/Hatipoglu, s. 3388; Normalde
kumar niteliginde olmamasina karsin belli bir kazang amaciyla oynanirsa kagit oyunlari ve
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Karakehya, amaclanan kazancin ¢ok az miktarda ekonomik degere sahip
olmasi halinde oynanan oyunun ceza hukuku anlaminda kumar olarak kabul
edilmemesi gerektigini ifade etmektedir?®. Ancak yazar, devaminda CMK m.
223/4-d hilkmine?* atifta bulunarak kisi hakkinda ceza verilmesine yer olmadigi
karari verilmesi gerektigini dile getirmektedir. Bu hallerin kumar olarak kabul
edilmemesi durumunda kumar kabahatinin gerceklesmesi icin gereken
unsurlarin yerine gelmedigi kabul edilmis olunur. Kumar oynanmasi icin yer
ve imkan saglama sugunun olusmasi agisindan ise kumarin oynanmasinin
sart olmamasi sebebiyle, amaglanan kazancin ¢ok az miktarda olmasindan
bahisle bu sugun olusmayacagini soylemek kanaatimizce mimkiin degildir.
Boyle bir durumda kanuni tanimdaki kumarin gerceklesmedigi kabuliinde
kumar kabahati olusmaz. Eger bir sekilde kumar oynanmasi igin yer ve imkan
saglama sucu acisindan da kumarin yoklugu sebebiyle sucun olusmadigi
sonucuna varilirsa CMK m. 223/2-a hiikm?® geregi beraat kararinin verilmesi
gerekir. Nitekim CMK m. 223/4-d hikmdi, bir su¢ meydana gelmesine karsin o
sucun haksizlik iceriginin azhg hallerinde uygulama alani bulur.

Kanaatimizce amaglanan kazancin ¢ok az miktarda ekonomik degere sahip
olmasi halinde kumar oynama fiili hukuka aykiri ve haksiz bir fiil olma vasfini
devam ettirmektedir; ancak bu fiil toplum agisindan hosgoriyle karsilanan,
misamaha (tolerans) gosterilen bir davranis olarak karsilik bulmakta ve
bu sebeple haksizlik icerigi itibariyla cezaya layik olmamaktadir®. ileride

okey oynamak da kumar niteligini haiz olur. Bkz. Yagar/Gdkcan/Artug, s. 6846.

3 Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701; Erem, Yasar/Gékcan/Artug, Savas/Mollamahmutoglu,
Parlar/Hatipogluve Feyzioglu'nun kazancin az veya cok olmasinin nemliolmadigiyonindeki
gorusleri icin bkz. Erem, s. 2633; Yagsar/Goékcan/Artug, s. 6846; Savas/Mollamahmutoglu,
s. 6285; Parlar/Hatipoglu, s. 3388; Feyzioglu, s. 147; Ozek, italyan Temyiz Mahkemesi’nin
az miktarda kazangla oynanan oyunlarin kumar teskil etmeyecegini belirtmistir. Bkz. Ozek,
s.128.

2 CMK m. 223/4: “) Islenen fiilin su¢ olma 6zelligini devam ettirmesine ragmen;

a) Etkin pismanlik,

b) Sahsi cezasizlik sebebinin varligi,

¢) Karsilikli hakaret,

d) Islenen fiilin haksizlik iceriginin azligi,

Dolayisiyla, faile ceza verilmemesi hallerinde, ceza verilmesine yer olmadigi karari verilir.”

% CMK m. 223/2: “Beraat karari;

a) Yiiklenen fiilin kanunda su¢ olarak tanimlanmamis olmasi,

b) Yiiklenen sugun sanik tarafindan islenmediginin sabit olmasi,

¢) Yiiklenen sug agisindan failin kast veya taksirinin bulunmamasi,

d) Yiiklenen sugun sanik tarafindan islenmesine ragmen, olayda bir hukuka uygunluk
nedeninin bulunmasi,

e) Yiiklenen sucun sanik tarafindan islendiginin sabit olmamasi,

Hallerinde verilir.”

% Hakeri, sugun kanuni taniminda yer verilmesine ragmen gerceklestirildiginde cezaya layik
gorulmeyen fiiller igin “ceza hukukunda 6nemsiz hareketler” tabirini kullanmis ve “kumara
konu paranin miktarinin azhgindan kaynaklanan énemsizlik” dolayisiyla ceza verilmeyecegi
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aciklanacagl lzere, kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucunun
olusabilmesi icin ise kumarin oynanmasi gerekmemektedir. Bu sebeple,
amaclanan kazancin ¢ok az miktarda degere sahip olmasi halinde bile gereken
sartlar saglanmissa bu sug olusur?. Zira hem KK m. 34’teki kumar kabahati
hem de TCK m. 228’deki sugun olusabilmesi i¢in kazancin az veya ¢ok olmasi
bir 6nemi haiz degildir. Hatta kumarin oynanip oynanmamasi fark etmeksizin
kumar oynanmasi igin yer ve imkanin saglanmasi, sucun olusmasi bakimindan
gerekli ve yeterlidir. Kumar kabahati acisindan haksizlik igeriginin azligindan
dolayi ceza verilmemesine iliskin hilkmin uygulanmasi degerlendirildiginde
gorulmektedir ki, CMK m. 223/4-d hikminin sadece suclar hakkinda
uygulama alanina sahip olmasi sebebiyle bu hiikim kumar kabahati acisindan
uygulama alani bulamaz. Sonug olarak, kumarda amaglanan kazancin ¢ok az
miktarda ekonomik degere sahip olmasi KK m. 34 bakimindan CMK m. 223/4-

durumlardan bahsetmistir. Bkz. Hakeri, Hakan (2007) ‘Ceza Hukukunda Onemsiz
Hareketler’ Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 69, s. 84, 86. Onder, 6rf ve adet hukukunun ceza
hukukuna etkisinden bahsederken Yargitay 2. CD’nin E./K. 8132/8403 numarali 30.12.1981
tarihli kararini “kumar sugunun bitiin unsurlari gergeklesmis olsa dahi, ortadaki paranin
6nemsizligi ve oyuna istirak edenlerin bu oyunu eglence amaci ile oynamalari halinde,
fiil sug teskil etmeyecektir’ ifadeleriyle aktarmis ve eglenmek amaci ile 6nemsiz para ile
oynanan kumarin orf ve adet niteligini kazanmasi sebebiyle sugun yorumunda daraltici bir
etki yarattigini ifade etmistir. Bkz. Onder, Ayhan (1991) Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, C. 1,
istanbul, Beta Yayinevi, s. 117.

Ancak Ozgeng, sucun kanuni taniminda yer verilmesine ragmen gerceklestirildiginde cezaya
layik gorilmeyen fiiller ile 6rf ve adetlere iliskin bizim de katildigimiz su belirlemelerde
bulunmaktadir: “Orf ve adetler, hukuka uygunluk sebebi olusturmaziar. Orf ve adetlere
dayali olarak gergeklestirilen fiiller, toplumda hosgdriiyle, miisamahayla, toleransla
karsilanabilirler. Bir davranisin toplumda hosgériiyle karsilanmasi bunun hukuka uygun
oldugunu kabule gerekge teskil etmez. Hosgérii (miisamaha, tolerans), esasen bir tasvip
edilmezlik ifade etmektedir. Baskasina ait bir davranisin hos gériilmesi, bu davranisla ilgili
bir tasvipsizlik yargisina isaret etmektedir. Daha agik bir ifadeyle, kisi kendi telakkilerine
gore tasvip etmedidi, dogru bulmadigi bir davranisin baskasi tarafindan gergeklestirilmesini
hos gérmektedir; bu davranisi miisamaha ile, toleransla karsilamaktadir. ... Bash basina
hosgori, bir hukuka uygunluk sebebi olusturmaz. Bir davranisin salt hos gériilmesi,
bunun hukuka uygun oldugunu kabuliin gerekgesi olamaz. ... Hosgorti ile karsilanan fiil ve
davranislar, kisilerin tahammdil sinirini zorlamadidi siirece, hukuki yaptirrm uygulanmasini
gerektirmez. Bir fiil ve davranisin hosgériiyle karsilanmasi halinde, hukuki yaptirim
uygulanmasini gerektirecek boyutta bir haksizh§in varligindan séz edilemez.” Ozgeng, izzet
(2017) Turk Ceza Hukuku Genel Hikumler, 13. Basi, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 297, dn. 407.
Yargitay kaybeden oyuncunun gay paralarini 6dedigi bir “poker” oyununun kumar niteligini
haiz oldugu ve yer ve imkan saglayanlarin TCK m. 228’den sorumluluguna gidilmesi gerektigi
yoniinde karar vermistir: “Taniklar; Resul €., Atilgan T., Yalgin B. ve Hasan O.’in ifadelerinde
sanigin islettigi kahvehanede poker oyunu tabir edilen kumar oyunu oynadiklarini ve oyunu
kaybeden oyuncunun ¢ay paralarini édedigini beyan etmeleri karsisinda, sanigin kumar
oynanmasi igin yer ve imkan saglama sugunu isledigi anlasiimasina ragmen yasal ve yeterli
olmayan gerekgeyle yazili sekilde beraat karari verilmesi” Yargitay 2. CD, E. 2010/18160, K.
2012/8472, Kar. Tar. 04.04.2012 (Yasar/Gokcan/Artug, s. 6858).

27
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d hikminin uygulanmasini gerektirecek bir sonu¢ dogurmamaktadir. TCK
m. 228’deki su¢ bakimindan ise sugun olusabilmesi i¢in kumarin oynanmasi
gerekmediginden, oynanan kumarda kazancin az olmasi sebep gosterilip
sucun haksizlik icerinin azligr sonucuna ulasarak CMK m. 223/4-d hikminin
uygulanmasi yoluna gidilemez.

Kazanma hirsinin tatmini® gibi, sirf icsel hazzin karsilandigi ve maddi
bir kazancin s6z konusu olmadigl durumlarda, ceza hukuku anlaminda
kumardan bahsedilemez. Yine kaybedenin camdan disari bagirmasinin veya
Ozur dilemesinin kararlastirilmasi gibi, kaybedenin davranista bulunmakla
yukimlendirilmesi hallerinde de ceza hukuku anlaminda kumar s6z konusu
olmamaktadir. Nitekim bu hallerde kararlastirilan davranisin yaptirilmasi ve bu
sebeple kazananda bir Ustlnlik hissinin s6z konusu olmasi sebebiyle manevi
bir kazanc¢tan bahsedilebilirse de oyun neticesinde elde edilmesi amaglanan
maddi bir kazang¢ s6z konusu olmadigindan bu tir oyunlar kumar niteligini
haiz degildir.

2.2. Kar ve Zararin Talihe Bagli Olmasi

Kumarin icermesi gereken bir diger 6zellik, kazancin talihe bagli olmasidir®.
Kazancin talihe bagli olmasindan anlasiimasi gereken; kumar oynanirken kisisel
yetenek, deneyim, zeka gibi faktorlerin oyunun sonucu lzerinde ya az etkili
olmasi veya hig etkili olmamasi; talihin ise oyunun sonucu Uzerinde ya biiyik
oranda ya da tamamen etkili olmasi gerekliligidir®®. Talihe baglh oyunlarda
sonug ihtimallere baglidir®® ve rastlantisal faktorler etkilidir®?; yani kar ve
zararin nedeni belli degildir*®. Bu oyunlarda kisi neden ile sonug arasindaki
siirece midahale ederek sonucu kendi yetenekleriyle degistiremez. Sonug
tamamen veya blyik oranda sansa baglhdir.

Yetenegin, deneyimin ve zekanin yaristirildigi oyunlar kumar kapsaminda
degerlendiriimez®*. Ornegin spor miisabakalari bu kapsamdadir. Basketbol,

% Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701.

2 Ozek, s. 125; “Sanigin kahvehanesinde sans ve talihe dayali kumar niteliginde oyun oynattigi
...” Yargitay 2. CD, E. 2006/7050, K. 2006/15699, Kar. Tar. 02.10.2006 (https://www.kazanci.
com.tr/, Erisim Tarihi 21.11.2017).

30 Erem, s. 2633; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 701; Yasar/Gékcan/Artug, s. 6847; Savas/
Mollamahmutoglu, s. 6285; Feyzioglu, s. 144; “Firildak gevirmek suretiyle oynanan oyun,
tamamen baht ve talihe bagl oyunlardan olup, biitiin andsiriyle kumar mahiyetinde
bulundugu nazara alinmaksizin bilirkisinin kanuni mesnetten dri miitalGasina miisteniden
beraet karari verilmesi yolsuzdur.” Yargitay 2. CD, E./K. 19224/8778, Kar. Tar. 30.11.1954
(Caglayan, s. 1236).

31 Goren, s. 1264.

32 Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 702.

3 (Ozek, s. 125; Erem, s. 2634.

3 QOzker, s. 15; Erem, s. 2633; Ozek, s. 125-127; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6847; Parlar/
Hatipoglu, s. 3388; Savas/Mollamahmutoglu, s. 6273, 6285; Altiparmak, s. 137; Feyzioglu,
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futbol, voleybol, ylizme, kosu gibi oyunlarin spor misabakasini oynayacak
kisilerce sonucunda kazang¢ amaglanarak oynanmasi halinde kumardan
bahsedilemez. Nitekim bu oyunlarda oyuncular kendi yetenek, deneyim ve
zekalarina gore sonug Uzerinde etkili olmaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki,
eger Giclincukisilerce birmisabakanin neticesinintahminitizerine ortaya maddi
bir kazang vaadi koyulursa bu vaadi koyanlarin fiili, ceza hukuku anlaminda
kumar teskil eder®. Clnk{ her ne kadar spor miisabakasi icindeki oyuncular
kendi yetenek, deneyim ve zekalarini ortaya koyarak bir rekabet icinde olsalar
da Uglincl kisiler oyunun gidisatina midahale edemediklerinden sonucu
tamamen talihe bagh bir faaliyet lizerinde maddi kazan¢ amaclamaktadirlar.
Bu da TCK m. 228/6’daki kumar tanimina uymaktadir.

Yine o6rnegin silahla bir hedefi tutturmaya c¢alismak, basket potasina
abs yaparak topu ¢emberden gecirmeye calismak, atilan halkalari siselere
gecirmeye calismak?®, satrang oynamak®’, yetenege ve zekaya dayali bilgisayar
oyunlari oynamak, en ¢ok ickiyi icmeye calismak®, li¢c su sisesini tek atista
devirmeye calismak gibi oyunlarda kisisel yetenekler, deneyim ve zeka 6n
planda oldugundan bu oyunlar kumar olarak degerlendirilmez. Ancak yukarida
belirttigimiz Uzere, oyunun sonucu Ulzerine bu oyunlari oynayan oyuncular
disindaki kisilerce maddi bir kazang elde edilmesi amaclanirsa, amaglanan
maddi kazang talihe bagh oldugundan bu kazang amaciyla hareket edenlerin
fiili kumar teskil edecektir.

Talihle baglantili olarak ele alinmasi gereken bir diger husus da kisilerin
fiilinin kumari degil, dolandiricilik sugunu (TCK m. 157) olusturacag hallerdir®°.
Karsilikli kumar oynamayi kararlastiran taraflardan birinin hileli zar gibi
bir kumar aleti kullanarak veya baska hileli davranislarda bulunarak oyun
oynamasi halinde, kumar i¢in aranan talih unsuru ortadan kalkmaktadir. Boyle
bir durumda kumar kabahati degil, dolandiricilik sucunun olustugu kabul
edilir. Hilesiz oynayan diger oyuncular ise kumar kabahatinden sorumludur®.

s. 139; Caglayan, s. 1229.

3 Ozek, s. 142.

36 “Atilan halkalarin siselere gecirilmesi baht ve talihten ziyade atanin maharetine bagl
bulunmasina gére, fiilin kumar mahiyetinde olup olmadiginin diisiiniilmemesi yolsuzdur.”
Yargitay 2. CD, E./K. 3114/3535, Kar. Tar. 11.02.1937 (Caglayan, s. 1237).

37 Feyzioglu, s. 139. Benzer 6rnekler igin bkz. Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 702; Feyzioglu,
s. 139, 140.

3% Erem, s. 2633; Savag/Mollamahmutoglu, s. 6285.

3 (Ozek, s. 126, 153; Erem, s. 2633; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6847; Parlar/Hatipoglu, s. 3388;
Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Savas/Mollamahmutoglu, s. 6285.

©  Bzek, s. 126.
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3. KUMAR OYNANMASI iCiN YER VE iMKAN SAGLAMA SUCUNA GENEL
BAKIS

Kumar oynanmasiigin yer ve imkan saglama fiillerini incelemeye gecmeden
once bu fiilleri su¢ olarak dizenleyen TCK m. 228’deki su¢ hakkinda genel
bilgilerin ve sucun 6zelliklerinin ortaya koyulmasinda yarar goérilmektedir.

3.1. Kumar Oynanmasi icin Yer ve imkan Saglama Suguna iliskin Genel
Bilgiler

Bu sug, 765 sayili TCK'da “Kumar” bashgiyla dizenlenmisti*'. 5237 sayili
TCK'da ise “Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama” bashgiyla TCK m.
228'de dlizenlenmistir:

“Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama

Madde 228- (1) Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglayan kisi, bir yildan
¢ yila kadar hapis ve iki yiiz glinden asagi olmamak (lizere adli para cezasi ile
cezalandirilir.

(2) Cocuklarin kumar oynamasi igin yer ve imkan saglanmasi halinde,
verilecek ceza bir kati oraninda artirilir.

(3) Sugun bilisim sistemlerinin kullaniimasi suretiyle islenmesi halinde (¢
yildan bes yila kadar hapis ve bin giinden onbin giine kadar adli para cezasina
hiikmolunur.

(4) Sucun bir érgtitiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, verilecek
ceza yari oraninda artirilir.

(5) Bu sugtan dolayi, tiizel kisiler hakkinda bunlara 6ézgii giivenlik
tedbirlerine hiikmolunur.

(6) Ceza Kanununun uygulanmasinda kumar, kazang amaciyla icra edilen
ve kar ve zararin talihe bagli oldugu oyunlardir.”

5237 sayill TCK'nin ilk halinde lg ve dordiinci fikralarda yer alan hikimler
bulunmamaktaydi ve sug dért fikra olarak diizenlenmisti. Ug ve dérdiincii fikra
hikimleri 15.08.2017 tarihli ve 694 sayili KHK’nin 139. maddesi ile TCK'ya

41765 sayili TCK m. 567: “Her kim, umuma mahsus veya umuma acik yerlerde kumar oynatir
veya oynatmak igin yer gosterirse bir aydan alti aya kadar hafif hapis ve 250 liradan 500
liraya kadar hafif para cezasina ve tekerriirii halinde iki aydan bir seneye kadar hafif hapis
ve 500 liradan 1.000 liraya kadar hafif para cezasina mahkiim olur.

Kumar oynanan yerde bulunup kumar oynamaya yariyan veya kumar oynamaya tahsis
olunan mevat ve alat ile ortada bulunan esya ve para zapt ve miisadere olunur.

Fail:

1. Bu fiilleri itiyat edinmis bulundugu;

2. Birinci fikrada beyan olunan kabahatin irtikabinda kumar oyniyanlara karsi banko tutan
oldugu takdirde yukardaki fikralarda yazili cezalar bir misli artirilarak hiikmolunur ve bu son
halde ti¢ aya kadar meslek ve sanatin tatili cezasi da ilave edilir.”
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eklenmistir. Bu fikralar dncesi gerek sugun bilisim sistemlerinin kullaniimasi
suretiyle islenmesi gerekse orgitiin faaliyeti cergevesinde islenmesi halinde
birinci fikrada yazili cezalarla faillerin cezalandirilmasi yoluna gidiliyordu.
Ancak yeni fikra hikimleriyle artik sucun bu kapsamda islenmesi halinde
farkl cezalar uygulanacaktir. TCK’nin 228. maddesine eklenen fikra hikiimleri
sucun cezasini artiran nitelikli hallerdir®.

3.2. Kumar Oynanmasi igin Yer ve imkan Saglama Sugunun Ozellikleri

Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama sucunda fiil, kumar oynanmasi
icin yer ve imkan saglamaktir®. Suclar, sucun kanuni tarifindeki fiilin niteligine
gore tasnif edilebilmektedir*. Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama
sucu fiilin niteligine gére ¢ok®, birlesmis*®, serbest’” hareketli ve kesintisiz
(mutemadi)* bir suctur. Yer ve imkadn saglama seklinde iki hareket icermesi
sebebiyle cok hareketli; sucun meydana gelebilmesi icin iki hareketin de

42 Sucun nitelikli halinde, sugun temel halindeki butln unsurlar yer almakla birlikte, sugun

cezasini artiran veya azaltan “nitelikli unsurlara” da yer verilmektedir. Bu nitelikli haller fiilin
islenis tarzi, fiilin islendigi yer veya zaman, fiilin niteligi, magdurun niteligi, fail ile magdur
arasindaki iliski, sugun konusu ve fiilin islenisiyle gidiilen amag veya saike gére tasnif
edilebilmektedir. Bkz. Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 210-213; Koca, Mahmut/Uziilmez, ilhan
(2017) Turk Ceza Hukuku Genel Hiikimler, 10. Baski, Ankara, Segkin Yayinevi, s. 139-143.

% Hafizogullari/Ozen, s. 363; Ozen, Mustafa (2007) ‘Kumar Oynanmasi igin Yer ve imkan
Saglama Sugu’ Terazi Hukuk Dergisi, S. 15, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 73; Karakehya, Kumar
Oynanmasi, s. 706; Yasar/Go6kcan/Artug, s. 6845; Géren, s. 1264; Parlar/Hatipoglu, s.
3387; Arslan/Azizagaoglu, s. 949.

4 Artuk, M. Emin/Gékcen, Ahmet/Alsahin, M. Emin/Cakir, Kerim (2017) Ceza Hukuku Genel
Hakimler, 11. Baski, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 253.
Cok hareketli suclar hakkinda agiklama ve érnekler igin bkz. Ozgeng, Genel Hikimler, s.
171; Koca/Uziilmez, s. 121; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 254-256.
4 Birlesmis hareketli suclar hakkinda agiklama ve érnekler icin bkz. Artuk/Gdkcen/Alsahin/
Cakir, s. 254.
Ozen, s. 73. TCK m. 228’deki sugun kanuni taniminda yer verilen fiilin “ne tarz bir fiil oldugu”,
yani “hareketin sekli, sugun nasil bir hareketle islenebilecegi hususunda bir ézellestirme”
yapilmamistir. Boyle bir ozellestirme yapilmasi halinde “o sugu olusturan hareketlerin
somutlastirilmasi” so6z konusu olur. Sugun kanuni taniminda bdyle bir somutlastirma
yapilmigsa bu suglara bagh hareketli suglar denir. Aksi halde serbest hareketli su¢ glindeme
gelir. Ayrica sugun temel sekli serbest hareketli bir su¢ olmasina karsin nitelikli hali bagh
hareketli olabilir. Serbest ve bagh hareketli suglar hakkinda agiklama ve 6rnekler igin bkz.
Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 171-172; Koca/Uziilmez, s. 121-122; Artuk/Gokcen/Alsahin/
Cakir, s. 265, 266. TCK m. 228’deki yer ve imkan saglama fiillerinin tarzi, yani bu fiillerin “nasil,
ne sekilde” gerceklestirilmesi gerektigi hususunda kanunda bir belirleme yapilmadigindan
bu sug serbest hareketli bir sugtur. Nitekim yer ve imkan saglama fiilleri her suretteki yer ve
imkan saglama seklinde gergeklestirilebilir. Ayrica TCK m. 228’deki sugun temel sekli serbest
hareketli olsa da TCK m. 228/3’te yer alan “sugun bilisim sistemlerinin kullaniimasi suretiyle
islenmesi” nitelikli hali bagli hareketlidir.

Kesintisiz suglar hakkinda agiklama ve érnekler igin bkz. Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 176,

177; Koca/Uziilmez, s. 123-126, Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 266-269.

45
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yapilmasinin gerekmesi sebebiyle birlesmis hareketli; s6z konusu hareketlerin
islenis tarzinin belirlenmemesi sebebiyle de serbest hareketlidir. Ayrica fiilin
gerceklestirilmesiyle su¢ tamamlansa da sucun islenmesi sona ermediginden
kesintisiz suctur®. Gercekten de yer ve imkan saglanmaya devam edildigi
miiddetce® sug islenmeye devam etmektedir.

TCK m. 228’in gerekgesinde sugun fiil unsuru su sekilde agiklanmaktadir:
“S6z konusu sug, baskalarinin kumar oynamasi igin yer veya baska surette
imkén saglamakla olusur”. Bu ifadeye gore, yer saglama ve imkan saglama
fiilleri secimlik hareket arz etmektedir. Buna gore bir kisinin, baskasinin kumar
oynamasi icin kumar oynama imkani sunmayan bir yeri kumar oynanmasi
amaciyla saglamasi halinde de bu sugun olustugu sonucu dogmaktadir.
Belirtmek gerekir ki, kumar oynanmasi icin yer saglamak da esasen
imkan saglamaktir. Bu husus, gerekcede gecen “veya baska surette imkdn
saglamakla” ifadesinden de anlasiimaktadir. Nitekim bir kisi yer saglayarak
kumar oynanmasini miimkin hale getirmektedir. Ancak yer saglamak, her ne
kadar imkan saglamay:i biinyesinde barindiran bir fiil olsa da kumar oynanmasi
imkanini tek basina her zaman karsilamaz. Ancak gerekce dikkate alindiginda,
yer saglamanin sec¢imlik hareket olarak kabuliinin gerekmesi dolayisiyla
kumar oynanmasina imkan saglanamasa da kumar oynanmasi icin salt yer
saglanmasi bu sucu olusturur. Yer ve imkan saglama arasindaki iliski ileride
aciklanacaktr.

Gerekcedeki ifadeler ile kanun metninde bir uyumsuzluk bulunmaktadir.
Kanun metninde “yer ve imkdn saglayan” ifadesinde fiiller arasinda “ve”
baglaci kullaniimakta, bdylece bu iki hareketin birlikte gergeklestirilmesi
aranmaktadir®. Gerekgelerin kanun metnine dahil olmamasi ve bu sebeple
sugun unsurlarini ortaya koyarken baglayici bicimde dikkate alinamamasi s6z
konusu oldugundan, sugun fiil unsuruna iliskin aciklamalarin kanuni tanimina
gore yapilmasi gerekir. Bu kapsamda, bu su¢ hem yer hem de imkan saglama
fiillerinin gerceklestirilmesi halinde olusur. Sadece yer saglanmasi halinde salt
yer saglama fiili, sugun olusmasi icin aranan diger fiil olan imkan saglamayi
icermemesi durumunda sug olusmamis olur ve bdylece kumar oynanmasi igin
yer ve imkan saglama sucunun tamamlanmis halinden kisilerin sorumlulugu

4 Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6848; Ozek, s. 140; Soyaslan,
s. 563.

50 Soyaslan ve Yasar/Gékcan/Artug’un “kumar oyunu bitinceye kadar su¢ devam eder”, yani
“oyun bitince su¢ da sona erer” seklindeki gorisiine (Soyaslan, s. 563; Yasar/Gdkcan/
Artug, s. 6848) katilmamaktayiz. Nitekim TCK m. 228'deki su¢ kumar oynanmasi degil,
kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglamadir. Bu sebeple ancak yer veya imkanin artik
saglanamamasi halinde sug sona erer. Kumar oyunu bitse de kumar oynanmasi igin yer ve
imkan saglanmaya devam edilebilir.

51 Ozen, s. 73; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 706, 707; Arslan/Azizagaoglu, s. 949; Sahbaz,
s. 2572.
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s6z konusu olmaz®% iki hareketin birlikte gerceklesmesinin zorunlu olmasi
sebebiyle bu sug birlesmis hareketli bir sugtur33.

Sug, kumar icin yer ve imkanin saglanmasiyla tamamlanir; ayrica kumarin
oynanmasina gerek yoktur®. Sucun kanuni taniminda bir neticeye yer
verilmemistir. Fiilin gerceklestirilmesiyle sucun tamamlanmasi ve ayrica
bir unsur olarak neticenin aranmamasi sebebiyle sirf hareket sugudur®.
Ornegin kumar oynanmasi icin evini veya kahvehanesini tahsis edip gerekli
malzemeleri alip yerlestiren, ardindan kumar oynanacagini duyurarak ya da
oynayacak kisilere ulasarak kumar oynanmasi imkanini saglayan kisinin fiili
gerceklestirildigi anda su¢ tamamlanmistir. Belirtmek gerekir ki, sugun kanuni
taniminda bir zararin ortaya ¢ikmasinin aranmamasi ve somut bir tehlikeye
yer verilmemesi sebebiyle bu sug soyut tehlike sugudur.

Sug, yeri temin edip kisileri o mekana gotliirmek seklinde icrai olarak
islenebilecegi gibi evinde kumar oynadiklarini goéren ev sahibinin buna
musaade gostermesi seklinde ihmali sekilde de islenebilir. Ayrica kanunen sugu
onlemekle ylikimli kamu gorevlilerinin kumar igin yer ve imkan saglanmasina
kayitsiz kalmasi halinde onlar icin de ihmali fiillerinden sorumluluk s6z konusu
olabilir®®. Ancak bu kisilerin sorumlulugu TCK m. 228’den degil, TCK m. 257
gorevi kotiiye kullanma sugu bakimindan glindeme gelebilir®.

Kumar igin yer ve imkanin belli bir para karsiliginda saglanmasi sart degildir.
Ucretsiz olarak yer ve imkan saglanmasi da bu suca viicut verir®,

52 (zen, s. 74; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 707.

53 Hafizogullari/Ozen, bu sugun secimlik hareketli oldugu goriisiindedir. Bkz. Hafizogullari/
Ozen, s. 363.

54 Hafizogullari/Ozen, s. 363; Ozen, s. 75; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Yasar/
Goékcan/Artug, s. 6848; Ancak Soyaslan ve $ahbaz, kumar oynanmaya baslaninca sugun
tamamlanacag goriisiindedir. Bkz. Soyaslan, s. 563; Sahbaz, s. 2572; 765 sayili TCK’daki
diizenleme agisindan sugun olusabilmesi icin ayrica kumarin da oynanmasinin gerekmesi
hususunda bkz. Ozek, s. 130; 144.

55 Yagar/Gékcan/Artug, s. 6850.

% 765 sayil TCK zamaninda bu sorumlulugun kumar sugu agisindan giindeme gelecegi
hususundaki kabul icin bkz. Ozek, s. 136, 137, 139, 140.

57 Gorunlste (garantorsel-gercek olmayan) ihmali suglardan sorumluluk igin kisilerin
kanundan, sézlesmeden veya 6ngelen tehlikeli hareketten kaynakli icrai bir davranisla
neticeyi 6nleme yikiumluligi altinda bulunmalari gerekir. Goriintste ihmali suglara iliskin
TCK’nin genel hikimler kisminda bir belirlemeye gidilmemis ve bazi suglarin goriiniste
ihmali sug seklinde islenebilmeleri 6zel olarak diizenlenmistir. Sirf hareket suglari, goriintste
ihmali sug seklinde islenemez. Bkz. Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 219-224; Koca/Uziilmez,
s. 390-402. TCK m. 228’deki sug igin Ozel bir diizenleme yapilmamasi ve neticeli bir sug
olmamasi sebebiyle bu sugtan dolayi kisilerin garantorsel sorumlulugu s6z konusu olmaz.
Kanunen sugu 6nlemekle yikimli kamu gorevlilerinin gorevi kotiye kullanma veya riisvet
gibi suglardan sorumlulugu dogabilir.

58 Ozek, s. 136, 144, 145; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6848;
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Dikkat edilmelidir ki, kumar icin yer ve imkan saglama gortinimiinde
dolandiricilik sugunun islendigi de s6z konusu olabilmektedir®®. Yukarida
kumar oynayanlarca dolandiricilik sugunun islenebilmesinden bahsedilmisti.
Burada ise kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglayanlarca gerceklestirilen
bir dolandiricilik s6z konusudur. Talihe bagl bir oyun oynandigi izlenimi
verilmesine karsin yer ve imkan saglayanlarca oyunda hile kullaniliyor
olabilir. Hileli zar gibi hileli kumar aletleri kullandirilarak oynayanlarin
talihe bagh bir oyun oynadigi izlenimi verilip kisiler dolandiriliyor olabilir.
Boyle bir durumda yer ve imkan, kumar oynanmasi igin degil, kisilerin
dolandirilmasi i¢in saglanmaktadir. Bu sebeple kumar oynanmasi icin yer ve
imkan saglama sucunun degil, dolandiricilik sucunun (TCK m. 157) olustugu
kabul edilmelidir®. Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucu ile

Ancak Soyaslan, failin kar amaciyla bir yer tahsis ettigini belirtmektedir. Bkz. Soyaslan, s.

562.
5 Ozek, s. 126, 153; Erem, s. 2633; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Parlar/Hatipoglu,
s. 3388; Savag/Mollamahmutoglu, s. 6285.
“Kumar oynatan li¢ kdgittan jokey bulana para verip bulmiyanlardan para aldigina gére,
oyunun bir nevi “bul karayi, al parayi” tabir edilen (glii iskambil kdgidi oynamaktan ibaret
bulundugu diisiiniilmeden ve oyunda hile ve aldatma olup olmadigi arastirilarak fiilde
dolandiricilik sugunun unsurlari bulunup bulunmadigi incelenmeden saniga yazili (M. 567)
madde ile ceza verilmesi yolsuzdur.” Yargitay 2. CD, E./K. 8252/9106, Kar. Tar. 02.09.1949
(Goéziibiiyiik, Abdullah Pulat (1988) Alman, Fransiz, isvigre ve italyan Ceza Kanunlariyle
Mukayeseli Tirk Ceza Kanunu Goéziibiiyiik Serhi, C. 4, 5. Bas, istanbul, Kazanci Hukuk
Yayimlari, s. 957).
“Oyunun niteligi ve oynanma tarzi hakkinda bilirkisiye basvurularak (bul karayi al paray)
oyununa uyan ve hileye dayali bir oyun tarzi oldugunun anlasiimasi halinde, sanigin
eyleminin dolandiricilik sugunu olusturacaginin distiniilmemesi, bozmayi gerektirmistir.”
Yargitay 2. CD, E./K. 3235/3928, Kar. Tar. 10.04.1985 (Erdurak, Yilmaz Giingor (1991) Turk
Ceza Kanunu, 2. Basl, Ankara, Seckin Yayinevi, s. 1236).
“... halk arasinda “li¢c kagit” tabir edilen oyunu oynatan sanigin eyleminin dolandiricilik
sugunu olusturacagi gézetilmeden sugun nitelendiriimesinde hataya diistilerek kumar
oynatmak sucundan yazili sekilde hiikim kurulmasi” Yargitay 11. CD, E. 2004/6135, K.
2006/1244, Kar. Tar. 23.02.2006 (Yalvag, Giirsel (2008) Karsilastirmali Gerekgeli ictihath
Turk Ceza Kanunu, Ankara, Adalet Yayinevi, s. 1342).
“Saniklara atili kumar oynatmak eyleminin ne sekilde oynanan bir oyun oldugu agik¢a
belli olmadigindan, miisteki ve saniklardan oynanan oyunun oynanis sekli sorulup agikliga
kavusturularak sonucuna gére saniklarin eyleminin dolandiricilik veya kumar oynanmasi
igin yer ve imkan saglama sugunu olusturup olusturmayacadi gérev hususuyla birlikte
degerlendirilerek sonucuna gére sanigin hukuki durumunun tayin ve tesbiti gerekirken bu
hususlar arastirlmadan eksik kovusturma ile yazili sekilde karar verilmesi” Yargitay 2. CD, E.
2010/11942, K. 2012/8261, Kar. Tar. 02.04.2012 (Yasar/Gokcan/Artug, s. 6858).
“Sanigin niyet ¢ektirme adi altinda ¢ekilis yaptigi, sikayetginin 50 TL vererek buna katildigi,
magdur adina yapilan g gekiliste kazandigi séylendigi, doérdiincii cekiliste kaybettigi
soylenerek parasinin alindigi, sanigin hileli davranislarla magduru aldatip parasini alarak
kendisine yarar sagladigi eyleminin 5237 sayili TCK.nun 157. maddesindeki dolandiricilik
sugunu olusturdugu halde kumar oynatmaktan hiikiim kurulmasi” Yargitay 13. CD, E.

60
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dolandiricilik sucu arasindaki iliskiyi ortaya koyarken 320 sayili Milli Piyango
idaresi Genel Midurliigii Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun Hikmiinde
Kararname m. 52’de “talih oyunlari® ile ilgili olarak her ne sekilde olursa
olsun hile yapmak” seklinde segimlik hareket iceren sug ile dolandiricilik sugu
iliskisine de deginmekte yarar gorilmektedir®. Sugun kanuni taniminda,
dolandiricilik sucunda yer alan “onun veya baskasinin zararina olarak,
kendisine veya baskasina yarar saglama” sarti aranmamis ve sadece “hile
yapmak” seklindeki segimlik harekete yer verilmistir. Bir fiile uygulanacak
normun belirlenmesinde 6zel-genel norm iliskisinden bahsedebilmek igin 6zel
normun, hem genel normun tim unsurlarini kapsamasi hem de baska bazi 6zel
unsurlari da biinyesinde tasimasi gerekir®. Ayrica bir sugun kanuni taniminda
unsur veya nitelikli hal olarak acik bir sekilde belirtiimeyen suglar bagimsizligini
korudugundan bilesik suca viicut vermezler®*. Bu sebeplerle dolandiricilik sucgu
ile 320 sayilh KHK m. 52°deki sug arasinda 6zel-genel norm ve bilesik sug iliskisi
bulunmamaktadir. Nitekim 320 sayili KHK m. 52, dolandiricilik sugunun tiim

2011/7459, K. 2011/1022, Kar. Tar. 19.09.2011 (Yasar/Gékcan/Artug, s. 6860).

“Saniklarin “bul karayi al parayi” tabir edilen oyunu oynattigi sirada, durumu fark eden
emniyet gérevlilerince yakalanarak oyun kagitlarina el kondugu, ortaya konulmus herhangi
bir paranin hentiz bulunmadigi ve kolluk gérevlileri tarafindan olaya el konuncaya kadar
gegen siire iginde haksiz yarar saglandigi konusunda dosyaya yansiyan herhangi bir kanit
bulunmadigi, saniklar yakalandiklarinda olayin magduru olan herhangi bir kimsenin tespit
edilemedigi gézetilerek ve oyunun niteligi itibariyle kar ve zararin talihe bagli olmayip oyunu
oynayanlarin kazanma sanslarinin bulunmamasi degerlendirildiginde, saniklarin eyleminin
kumar oynatmak igin yer ve imkan saglama olmayip dolandiricilik sugunun hazirlik hareketi
olarak nitelendirilmesi gerektigi, bu sebeple saniklarin kumar oynanmasi icin yer ve imkan
saglama sugundan beraatleri yerine yazili sekilde mahkumiyetlerine karar verilmesi”
Yargitay 13. CD, E. 2011/16170, K. 2011/3880, Kar. Tar. 26.10.2011 (https://www.kazanci.
com.tr/, Erisim Tarihi 21.11.2017).

61 320 sayili KHK m. 2’ye gore talih oyunlari, “beceri veya sansa dayanan fis, jeton veya para ile
oyun arag ve geregleriyle bir kasaya karsi veya oyun makinalarinda oynanan oyunlari” ifade
etmektedir.

62320 sayili KHK m. 52: “Bu Kanun Hikmiinde Kararnamenin 41’ nci maddesinde tertip ve
cekilis diizenleme hakki miinhasiran Idareye taninmis olan oyunlari tertipleyenlerle,
ayni maddenin ikinci fikrasi hiikmiini ihlal edenler veya bu fikra hiikmiine gére gerekli
izni almakla birlikte gekilisleri yapmayanlar veya ¢ekilis sonuglarini ilan etmeyenler veya
taahhiitlerini yerine getirmeyenler ile talih oyunlarinin oynanmasina mahsus oyun makina,
arag ve gereglerini bozanlar veya bunlari bozuk olmasina ragmen kullandiranlar veya talih
oyunlari ile ilgili olarak her ne sekilde olursa olsun hile yapanlar hakkinda yiiz bin liradan on
milyon liraya kadar agir para cezasi ve iki aydan iki seneye kadar hapis cezasi hiikmolunur.
Biletlerin tizerinde yazili kiymetlerden daha yliksek fiyatla satilmasi yasaktir. Bu hiikme aykiri
hareket edenler yliksek fiyatla sattiklari beher bilet igin bilet bedelinin on kati tutarinda para
cezasina mahkum edilirler.”

& Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 636; Koca/Uziilmez, s. 542; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s.
704.

&  Koca/Uziilmez, s. 544; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 710.
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unsurlarini barindirmadigi gibi acgik bir sekilde bir unsurunu veya nitelikli halini
de olusturmamaktadir. Eger “talih oyunlari ile ilgili olarak her ne sekilde olursa
olsun hile yapmak” suretiyle kisi, “onun veya baskasinin zararina olarak,
kendisine veya baskasina yarar” saglarsa tek fiille®® birden fazla farklh sugun
olusumuna sebebiyet vermis olur. Boylece dolandiricilik sugu ile 320 sayili KHK
m. 52’deki sug arasinda farkli neviden fikri ictima (TCK m. 44) giindeme gelir.

4. KUMAR OYNANMASI iCiN YER VE IMKAN SAGLAMA FiiLLERI
4.1. Yer Saglama

Yer saglamaktan kumar oynanmasi icin gereken uygun ortamin saglanmasi,
anlasilir®®, Bu uygun ortam her tirli mekan olabilir; saglanan yerin neresi
oldugunun bir 6nemi yoktur. Yer saglama bir sokakta, sokak arasinda, parkta
bile s6z konusu olabilir. Hatta kisi gezici olarak, yani etrafi belirli bir sinirla
cevrilmemis bir yerde de kumar oynanmasina imkan saghyor olabilir®.

8 Fikri ictimada, gergeklestirilen fiilin hukuken tek olmasi aranmaktadir. Fiil tekligi icin “kismi
ayniyet” yeterli gorilmektedir. Yani gerceklestirilen fiilin mutlaka her iki su¢ tanimindaki
fiille birebir ortismesi gerekmez. Birlik arz eden hareketin bir kismiin her iki sugun
islenmesinde birlikte etkili olmasi yeterlidir. Bkz. Koca/Uziilmez, s. 528, 529; aksi goriis
icin bkz. Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 732. icra hareketlerinin kismi ayniyeti hususunda
ayrintili bilgi igin bkz. Géktiirk, Neslihan (2013) Fikri i¢tima (Suglarin igtimai), Ankara, Adalet
Yayinevi, s. 156 vd.

% Hafizogullari/Ozen, s. 363; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 706; Yasar/Gokcan/Artug,

s. 6847; Yer saglama ifadesi icin “... kumarin oynandigi bir mekan olusturmak” ifadesi de
kullaniilmaktadir. Bkz. Sahbaz, s. 2572.
“Sanigin kendi islettigi kahvehanede haklarinda idari islem yapilan N.B. ve S.T. ile birlikte
para karsiigr yanik tabir edilen oyunu oynadiklari sirada polis memurlari tarafindan
yakalandiklari sanigin hazirlik sorusturmasi asamasindaki savunma beyani ile 12.12.2005
tarihli olay ve yakalama tutanagindan anlasildigi halde, sanigin atili kumar oynatmak igin
yer temin etme sugundan mahkumiyetine karar verilmesi gerekirken, tutanak diizenleyici
polis memurlari ile N.B. ve S.T. dinlenmeden durusmada suglamayi inkar eden sanigin
mahkemedeki savunmasina itibar edilerek eksik sorusturma ile sanigin beraatina karar
verilmesi ... dolayi istem gibi bozulmasina”: Yargitay 2. CD, E. 2006/9379, K. 2007/1692, Kar.
Tar. 08.02.2007 (https://www.kazanci.com.tr/, Erisim Tarihi 21.11.2017).

6  QOzen, s. 74; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6848; Arslan/Azizagaoglu, s. 949. Yargitay’in 01.10.2012
ve 23.11.2012 tarihli kararlari saglanan yerin herhangi bir yer olabilmesi bakimindan
onem arz etmektedir: “... sanigin olay gecesi kahvehaneden ¢iktiktan sonra, kahvehanenin
karsisinda bulunan parkta oynadiklari kumar neticesi 130 TL para kazandigi ...” Yargitay 13.
CD, E. 2011/14329, K. 2012/20251, Kar. Tar. 01.10.2012 (Yasar/Gokcan/Artug, s. 6856).
“Sanigin olay tarihinde elinde tombala malzemeleri oldugu halde “tombala, tombala”
diye badirdigi ve kumar oynatacak kisi aradigi sirada devriye gérevi yapan polis ekibinin
sanigr gérmesi lzerine elindeki tombala malzemelerine el koyup sanigi yakaladiklarinin
anlasiimasi karsisinda; sanigin eyleminin kumar oynanmasi icin imkan saglama suguna
tesebblis asamasinda kaldigi ve sanigin tesebbiis hiikiimleri geregince cezalandiriimasi
gerektigi gézetilmeden, sanik hakkinda yazili sekilde beraat karari verilmesi” Yargitay 14.
CD, E. 2012/5534, K. 2012/11843, Kar. Tar. 23.11.2012 (https://www.kazanci.com.tr/,
Erisim Tarihi 21.11.2017).
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Onemli olan, ortamin saglanmasi olduguna gére bu ortama konu mekan veya
bolgenin 6zel milkiyete konu bir yer olmasina gerek yoktur®®. Nitekim sugun
kanuni taniminda bu hususta bir kisitlamaya gidilmemistir. S6z gelimi, kumar
oynanmasi icin tahsis edilen mekan bir dernege, vakfa veya herhangi baska bir
Ozel hukuk tiizel kisisine ait olabilir®. Yer, 6zel mulkiyete konu bir yer de olabilir.
S6z gelimi, kisi sahibi oldugu evi kumar oynanmasi icin tahsis etmis olabilir.
Saglanan yerin failin milkiyetinde olmasina gerek yoktur”. Dikkat edilmelidir
ki, saglanan yerin kumar oynanmasi icin siirekli tahsisi gerekmez. Bir seferlik
de olsa uygun ortam olusturulmussa yer saglanmis demektir. Ornegin, kisinin
evine gelen arkadaslarinin dogaclama bir sekilde gelisen kumar oynama
isteklerine sadece o giinliik izin vermesi halinde de sug olusur.

Saglanan yerin aleni olmasi gerekmez. Yukaridaki érnekte oldugu gibi
kisilerin aleni olmayan sekilde kendi evinde kumar oynanmasi igin yer
saglamasi halinde de bu suc olusur. Oysa 765 sayili TCK m. 567’deki sucun
olusabilmesi icin oynanan yerin aleni (umuma mahsus veya umuma agik
yerler’) olmasi aranmaktaydi. Yarurlukteki TCK'da bu sarttan vazgecilmistir’.
Aleniyet sartinin 765 sayili TCK'da aranmasi hususu Anayasa Mahkemesi 6niine
gelmis ve mahkeme “esitlik ilkesine aykiriligin bulunmamasi, ceza kanunlarinin
yalnizca toplumun diizenini, huzurunu ve glivenligini bozucu nitelikteki fiillerin
cezalandirilmasini 6ngérmesi, 6zel nitelikteki yerler ile konutlarin da bu sug
kapsamina alinmasi halinde bu yerlerin dokunulmazliklarinin sik sik tehlikeye
diismesinin séz konusu olacadl” sebebiyle iptal istemini reddetmistir.

6  Benzer dogrultuda agiklamalar igin bkz. Ozek, s. 139.

8 “Sanigin baskani oldugu M... Sokak Sakinleri Yardimlasma ve Dayanisma Dernedine ait
binada yapilan aramada, tombala makinesi, 90 adet ilizeri numaralandirilmis pinpon topu
ve 245 adet pulun ele gegirildigi olayda, dernek baskani olan sanigin dernek binasinda
kumar oynanmasina izin vermekten ibaret eyleminin 5253 sayili Dernekler Kanununun 30/a
maddesi yollamasiyla anilan Kanunun 32/o maddesinde yazili sugu olusturmayip TCK’nin
228/1. maddesinde diizenlenen kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama sugunu
olusturdugu gozetilmeden yazili sekilde dernekler kanununa muhalefet sugundan hiikiim
kurulmasi” Yargitay 9. CD, E. 2012/3134, K. 2014/4978, Kar. Tar. 24.04.2014 (https://www.
kazanci.com.tr/, Erisim Tarihi 21.11.2017).

70 Soyaslan, s. 562.

7L 765 sayih TCK m. 570: “Yukarki maddelerde beyan olunan kabahatler igin hususi ictimalara
mabhsus olsa bile kumar alat ve edevatinin kullaniimasi igin bir iicret alinan yerlerle oyun
oynamak mutat olan yerler ve duhuliye verilmese bile oyun oynamak istiyen herkesin
girebilecegi mahaller, umuma agik yerlerden sayilir.”

72 Bkz. TCK m. 228 gerekgesi; Géren, s. 1264; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708; Yasar/
Goékcan/Artug, s. 6843, 6844, 6848; Parlar/Hatipoglu, s. 3387, 3388; Soyaslan, s. 562;
Giindel, s. 4533. 765 sayili TCK donemindeki diizenleme ve uygulama hakkinda agiklamalar
icin bkz. Ozek, s. 130-134; Ozker, s. 13-15; Savas/Mollamahmutoglu, s. 6273 vd.; Arslan/
Azizagaoglu, s. 948; Donay, s. 331; Erem, s. 2635, 2636; Feyzioglu, s. 147-155; Akev, s. 22;
Caglayan, s. 1230; Sahbaz, s. 2571.

3 Anayasa Mahkemesi E. 1975/152, K. 1975/202, Kar. Tar. 21/10/1975, Resmi Gaz. Tar./SayI
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Aleniyetin 5237 sayili TCK'da da kabul edilmesi halinde, kisilerin aleni
olmayan yerlerde kumar oynamasi bir bakima tesvik edilmis olacagindan
ve dokunulmazliklarin kanunla, hukuka uygun bir bicimde kisitlanmasinin
s6z konusu oldugu bir durumda bunun “dokunulmaziiklarin sik sik tehlikeye
diismesi” olarak ifade edilmesi hukuken dogru bir tasvir olmadigindan’
Anayasa Mahkemesi’nin karari kanaatimizce isabetli degildir.

Yer saglayan kisinin oynanan kumara katilmasi TCK m. 228’deki sugun
olusmasi bakimindan bir 6nemi haiz degildir. Nitekim hicbir katiim olmasa
dahi su¢ olusur’. Ancak boyle bir durumda yer saglayan kisinin hem kumar
oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucundan hem de kumar kabahatinden
sorumlulugu giindeme gelir.

Kumar oynanmasi igin saglanan yerin genellikle fiziki bir yer olmasi s6z
konusu olsa da internette kumar oynanmasi icin saglanan sanal ortam da bu
su¢ bakimindan yer olarak kabul edilmektedir’®. Gelisen teknolojiyle internet
ortaminda kumar oynanmasinin yayginlasmasi ve kolaylasmasi gibi sebeplerle
kanun koyucu 15.08.2017 tarihinde sucun bilisim sistemlerinin kullaniimasi
suretiyle islenmesini daha fazla cezayi gerektiren bir nitelikli hal olarak
kanunda dizenlemistir. Bu konuya ileride ayrintili olarak deginilecektir.

4.2. imkan Saglama

imkan, anlami itibariyla genis bir kelimedir. Sadece kumar oynanmasini
saglayan aletlerin imkan saglama olarak degerlendirilmesi anlamin
daralmasina sebep olur””. Kumar oynanmasi icin saglanan butiin imkanlarin,
yani kumar oynanmasini kolaylastirici biitiin aletler ve davranislarin imkan
saglama kapsaminda degerlendirilmesi gerekir’®. Kumar oynayacak kisilere
borg para bulunmasi ve kollugun baskinlarina karsi dnlemler alinmasi’®, kumar
oynanmasi igin salt kumar oynamakta kullanilan araglarin temin edilmesi®,
oyun kurallarinin belirlenmesi, oyuncularin tanistirilmasi, oyunun baslatiimasi,
borg para temini®, duyuru yapilmasi, kumar oynanacak yere kisileri tasima®
veya kisilere o yerde konaklama hizmeti sunulmasi gibi durumlarda imkan
saglandigl kabul edilir.

9.4.1976/15554, http://kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/f1bf61e4-9c31-49de-
b819-e1c85dab5183?excludeGerekce=False&wordsOnly=False, Erisim Tarihi 21.11.2017.

4 Donay, s. 331.

> Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 708.

76 Hafizogullar/Ozen, s. 363; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 707; Yasar/Gokcan/Artug, s.
6848; Altiparmak, s. 138.

77 Ozen, s. 74; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 706.

8 Hafizogullar/Ozen, s. 363; Ozen, s. 74; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6848.

7 Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 706; Ozen, s. 74.

8 sahbaz, s. 2572; Giindel, s. 4533.

8  sahbaz, s. 2572.

8 (zen, s. 74.
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Oncesinde de deginildigi lizere, yer saglamak esasen imkan saglamanin
kapsaminda degerlendirilebilir. Ancak her yer saglamakla kumar oynama
imkaninin elde edildiginden bahsedilemez. imkan saglamanin yer saglama ile
iliskisini ortaya koyarken ikili bir ayrim yapmak gerekir.

ilk olarak, kumar oynanmasi imkani ile yer saglamanin bir arada
gercekleserek ic ice girdigi haller ele alinmalidir. Bu ihtimalde yer saglama
fiili, imkan saglama fiiline mindemictir. Saglanan yerin belirli bir sinirla
cevrelenmis olmasina gerek yoktur. Bu durum icin sokakta gezici olarak
kumar oynanmasina imkan saglanmasi 6rnegini verebiliriz. Gercekten sokakta
gezici olarak kumar oynanmasi imkaninin sunulmasi halinde yerin belli bir
siniri bulunmamaktadir. Béyle bir durumda, kumar oynanmasi igin imkanin
saglandigl anda yer saglama fiili de gerceklesmis olur. Nitekim sugun kanuni
taniminda yer saglama icin belli bir kistas getirilmediginden her mekan, imkan
unsurundan bagimsiz olarak, sucun yer unsurunu karsilayabilmektedir.

ikinci olarak, kumar oynanmasi imkani ile yer saglamanin birbirinden
ayrilabildigi durumlar ele alinmalidir. Béyle durumlarda, yer saglamaile imkan
saglama fiilleri birbirinden ayrilabilmektedir. Saglanan yer kumar oynanmasi
imkanina elverisli olmayabilir veya henliz o imkan elde edilememis olabilir.
Nitekim saglanan yerin oynanacak kumara gore elverisli olmasi gerekir ve
bu husus her somut olayda ayrica degerlendirilir®®. Yerin kumara elverisli
olmamasi halinde yer saglama unsuru imkan unsurundan bagimsiz olarak
gerceklesmektedir. Ornegin, somut olayin 6zellikleri de dikkate alindiginda,
¢cOplikte ¢oplerin igi, atik borusunun delik olup ¢ok fazla pis ve sagliksiz
kokularin salindig1 bir ev, oksijen tlpleriyle yapilan bir dalista denizin alti
kumar oynanmasi igin imkana elverisli olmayabilir. Diger husus, saglanan yer
heniiz kumar oynanma imkanini haiz olmayabilir. Ornegin kumar oynanmasi
icin tahsis edilen bir evin kapisinin kilitli tutulmasi veya tahsis edilen yerin
temizlik ve yapi islerinin bitmemesi sebebiyle kumar oynanmasina imkan
saglanamiyor olabilir. Hem kumar oynanmasi imkaninin hi¢c bulunmamasi
hem de imkanin bir sireligine saglanamamasi durumlarinda yer saglama ile
imkan saglama fiilleri ayri olarak degerlendirilmelidir.

Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucunun olusabilmesi hem
yer hem de imkanin saglanmasi ile mimkindir. Yer saglanmasina karsin
imkan saglanmazsa veya imkan saglanmasina karsin yer saglanmazsa bu sucun
olustugundan bahsedilemez.

8 (Ozen, s. 74.
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4.3. 7258 Sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve $ans
Oyunlari Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’da Yer Alan Fiiller

7258 sayili Futbol ve Diger Spor Miisabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlari
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun m. 5 hiikminde yer alan fiiller de calisma
konumuzu ilgilendirmektedir. Madde metninde futbol ve diger spor
misabakalarina 6zgu bir diizenleme yapilmistir. Buna gore;

1. Spor misabakalarina dayali sabit ihtimalli ve misterek bahis veya sans
oyunlarini oynatanlar ya da oynanmasina yer veya imkan saglayanlar
(m. 5/1-a),

2. Yurt disinda oynatilan spor musabakalarina dayali sabit ihtimalli veya
misterek bahis ya da sans oyunlarinin internet yoluyla ve sair suretle
erisim saglayarak Tlrkiye’den oynanmasina imkan saglayan kisiler (m.
5/1-b),

3. Spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya musterek bahis ya da
sans oyunlariyla baglantili olarak para nakline aracilik eden kisiler (m.
5/1-c),

4. Kisileri reklam vermek ve sair surette spor miisabakalarina dayali sabit
ihtimalli veya misterek bahis ya da sans oyunlarini oynamaya tesvik
edenler (m. 5/1-¢) cezalandiriimaktadir.

Miusterek bahis oyunlari kavrami, 5738 sayili Spor Misabakalarina Dayall
Sabit ihtimalli ve Misterek Bahis Oyunlarinin Ozel Hukuk Tiizel Kisilerine
Yaptirilmasi Hakkinda Kanun m. 2/1-h’de tanimlanmistir. Buna goére musterek
bahis oyunlari, yurt icinde ve yurt disinda tertiplenen spor miisabakalarina
ait sonuglarin tahmin edilmesi tzerine oynatilan, hasilatin nceden belirlenen
ikramiye yuzdesinin, dogru sonucu tahmin eden istirakciler arasinda
paylastirildigi bahis oyunlarini ifade etmektedir.

Sabit ihtimalli oyun kavrami, 5738 sayili kanun m. 2/1-n’de tanimlanmistr.
Buna gore sabit ihtimalli bahis oyunlari, yurt icinde ve yurt disinda tertiplenen
spor musabakalarina ait sonuglarin veya etkinliklerin tahmin edilmesi esasina
gore oynatilan ve istirak edenler arasindan dogru tahmin edenlere, 6nceden
belirlenen bahis oranlariyla ikramiye kazandiran oyunlari ifade etmektedir.

Spor miisabakasi kavrami, 5738 sayili kanun m. 2/1-6’de tanimlanmistir.
Buna gobre spor misabakasi, yurt icinde ve yurt disinda ilgili kurum ve
kuruluslarca tertiplenen resmi, 6zel, temsili, ulusal veya uluslararasi spor
karsilasmalarini ifade etmektedir.

Sans oyunlari kavrami, 320 sayili KHK m. 2’de tanimlanmistir. Buna gore
sans oyunlari, karsihgl nakit olmak lzere oynatilan piyango, sayisal oyunlar,
hemen-kazan ve benzeri oyunlari ifade etmektedir.
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Taim bu kavramlardan cikarilan sonug sudur ki; 7258 sayili kanun m. 5’'te
diizenlenen sugun kanuni taniminda yer alan bahis ve sans oyunlari, kazang
amaclyla oynanmasi ve kazang ve kaybin talihe bagh olmasi sebebiyle ceza
hukuku anlaminda kumar niteligini haizdir. Ancak kanun koyucu belirledigi
ceza siyaseti duslnceleriyle TCK m. 228 genel hikmi ile yetinmemis ve bu
hususlarda 6zel bir diizenleme yapma yoluna gitmistir.

7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin a ve b bentleri, TCK m.
228 hikmi agisindan 6zel norm teskil etmektedir. Nitekim iki diizenleme
arasinda 6zel-genel norm iliskisi bulunmaktadir®. Belirtmek gerekir ki, 7258
sayili kanun m. 5/1-b hikminde her ne kadar “imkédn saglayan” ifadesi
kullanilip yer saglamaktan bahsedilmese de imkan saglamak “yer ve imkdn
saglamak” ifadesinden daha genis bir anlami icermektedir. Bu sebeple, hem
genel norm olan TCK m. 228’in bitin unsurlarini hem de bu unsurlara ilave
olarak 6zel unsurlari icermesi sebebiyle 7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1.
fikrasinin a ve b bentleri TCK m. 228 agisindan 6zel normdur. Dolayisiyla spor
musabakalarina dayal sabit ihtimalli ve misterek bahis veya sans oyunlarini
oynatanlar ya da oynanmasina yer veya imkan saglayanlar ile yurt disinda
oynatilan spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya misterek bahis ya da
sans oyunlarinin internet yoluyla ve sair suretle erisim saglayarak Tirkiye'den
oynanmasina imkan saglayanlarin TCK m. 228’den degil, 7258 sayili kanun m.
5 hiikmiince cezalandirilmasi yoluna gidilir®.

7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin ¢ bendinde diizenlenen
“para nakline aracilik etme” ve ¢ bendinde diizenlenen “reklam vermek ve
sair surette spor miisabakalarina dayali sabit ihtimalli veya miisterek bahis ya
da sans oyunlarini oynamaya tesvik etme” fiilleri esasen kumar oynanmasi icgin
imkan saglama fiili kapsaminda degerlendirilebilir nitelikte fiillerdir. Ancak 7258
saylll kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin c ve ¢ bentleri, kumar oynanmasiigin
yer ve imkan saglama sucunun tiim unsurlarini blinyesinde barindirmamakta
ve aclk bir sekilde bir unsurunu veya nitelikli halini de olusturmamaktadir. Bu
sebeple, bu bentlerile TCKm. 228 arasinda 6zel-genel norm ve bilesik sug iliskisi

84 7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin a ve b bentlerindeki suglar ile TCK m. 228’deki
sug arasinda 0zel-genel norm iliskisinin sadece “sans oyunlari” bakimindan gegerli oldugu
yonindeki gorus icin bkz. Sen, Ersan (2017) ‘Kumar, Bahis ve Sans Oyunlari Oynatma Sugu’
Yorumluyorum-16, Ankara, Segkin Yayinevi, s. 192.

8 “Sanigin, isletmekte oldugu ¢ay ocadinda yasadisi sekilde futbol bahsi oynattiginin iddia
ve kabul edildigi olayda; sanigin suglamayi kabul etmeyerek ele gegen belgelerin daha
once oynadidi eski tarihli bahislere ait oldugunu savundugu, tanik olarak dinlenen tutanak
miimziinin de olay tarihinde isyerinde miisteri bulunmadigini ve bahis oynatiilma seklinin
bilgisayar tizerinden olmadigini tespit ettiklerini beyan etmesi karsisinda; sanigin eyleminin
(7258 sayili) Yasanin 5/1. maddesinde gdsterilen sugu olusturdugu dikkate alinmadan yazili
sekilde karar verilmesi” Yargitay 19. CD, E. 2015/12028, K. 2016/2099, Kar. Tar. 17.02.2016
(https://www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi 12.01.2018).
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bulunmamaktadir. TCK m. 228’deki sucun olusabilmesi icin imkan saglama
yeterli olmayip yerin de saglanmasi gerekmektedir. Eger bu bentlerdeki fiiller
ile kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sugu islenirse, tek fiille birden
fazla farkli sugun olusmasina sebebiyet verileceginden farkli neviden fikri
ictima (TCK m. 44) glindeme gelir®.

4.4. 6132 Sayili At Yariglari Hakkinda Kanun’da Yer Alan Fiiller

6132 sayili At Yariglari Hakkinda Kanun m. 7’de yer alan fiiller de galisma
konumuzu ilgilendirmektedir. Madde metninde at yarislarina 06zgl bir
diizenleme yapilmistir. Buna gére 6132 sayili kanun hiikiimlerine aykiri olarak
her sekil ve surette misterek bahisler veya yaris piyangosu tertip ve tanzim
edenler ve bunlara ait her tirlii evraki matbaa, teksir, daktilo, fotokopi ve sair
suretlerde dlzenleyenler ve dizenletenler, satanlar, dagitanlar, sattiranlar
veya dagittiranlar (m. 7/1) cezalandiriimaktadir.

6132 sayilikanun m. 7’de dliizenlenen sucun kanuni taniminda yer alan bahis
ve yaris piyangosu kazang amaciyla oynanmaktadir. Ayrica bu oyunlarda kazang
ve kayip talihe baghdir. Gortilmektedir ki, bu oyunlar ceza hukuku anlaminda
kumar niteligini haizdir. Sugun kanuni taniminda yer alan misterek bahisler
veya yaris piyangosu tertip ve tanzim etmek fiilleri, TCK m. 228 baglaminda
kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama suguna viicut vermektedir. Ancak
bu fiiller 6132 sayili kanunda ayri bir su¢ olarak diizenlenmistir. Bu sebeple,
6132 sayili kanunun 7. maddesindeki musterek bahisler veya yaris piyangosu
tertip ve tanzim etmek fiilleri, TCK m. 228 hilkmi agisindan 6zel norm teskil
etmektedir. Dolayisiyla 6132 sayili kanun hikimlerine aykiri olarak her sekil ve
surette musterek bahisler veya yaris piyangosu tertip ve tanzim edenlerin TCK
m. 228 hikmince degil, 6132 sayili kanun m. 7 hikmiince cezalandirilmasi
yoluna gidilir.

Bahis ve piyangoileilgili her tiirlii evraki dliizenlemek, diizenletmek, satmak,
dagitmak, sattirmak veya dagittirmak fiilleri ise TCK m. 228 baglaminda kumar
oynanmasi icin imkan saglama fiili kapsaminda degerlendirilebilir nitelikte
fiillerdir. Ancak bu fiiller, kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama sugunun
tim unsurlarini binyesinde barindirmadigindan TCK m. 228 hikmi ile 6zel-
genel norm iliskisi icerisinde bulunmamaktadir. Ayrica bu filler, acik bir sekilde
TCK m. 228’deki sucun bir unsurunu veya nitelikli halini olusturmamasi
sebebiyle TCK m. 228 hiikmu bilesik sug¢ ozelligi gostermemektedir. Nitekim
TCK m. 228’deki sugun olusabilmesi igin hem imkanin hem de yerin saglanmasi

8 TCK m. 228 baglaminda, 7258 sayili kanunun 5. maddesinde a ve b fikralarindaki “bahis”
ile baglantili fiiller ile c ve ¢ fikrasinda diizenlenen fiillerin gerceklestirilmesiyle birden
fazla farkh sugun ortaya ¢ikmasi halinde farkli neviden fikri igtimain uygulanmasi gerektigi
yoniundeki goris icin bkz. $en, s. 195, 196, 199.
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gerekir. Dikkat edilmelidir ki, bahis ve piyango ile ilgili her tirlG evraki
dizenlemek, dizenletmek, satmak, dagitmak, sattirmak veya dagittirmak
suretiyle kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama sucu islenebilir. Bdyle bir
durumda tek fiille birden fazla farkli su¢ meydana geleceginden farkl neviden
fikri ictima (TCK m. 44) glindeme gelir.

Belirtmek gerekir ki, at yarislarinin spor miisabakasi olarak kabul edildigi
sonucuna 5738 sayili kanunun 1 ve 2/1-6 maddelerinden ulasiimaktadir®’.
Ancak 5738 sayili kanun m. 1’de hikim altina alindigi tzere bu kanunda
“at yarislar1 haric olmak lizere” spor miusabakalari hakkinda dizenleme
yaptmistir. 7258 sayili kanun m. 1’de de 6132 sayili kanun hiikiimleri sakli
tutulmustur®®, Gorulmektedir ki, at yarislari ile ilgili hiikimler 6132 sayili
kanunda ayri olarak diizenlenmistir. 6132 sayili kanun m. 7’deki sugun sirf at
yarislarina 6zgi bir kanunda 6zel olarak diizenlenmesi ve sadece “bu kanun
hiikiimlerine aykiri olarak” islenebilmesi sebepleriyle, 7258 sayili kanun m.
5’teki suclar at yarislari disindaki spor miisabakalariicin gecerli iken 6132 sayili
kanun m. 7'deki su¢ sadece at yarislari icin gecerlidir. Sonuc olarak, 7258 ile
6132 sayili kanunlardaki suglar, arasinda 6zel-genel norm iligkisi bulunmayan
birbirinden bagimsiz suglardir.

4.5. 1072 Sayili Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalari
Hakkinda Kanun’da Yer Alan Fiiller

1072 sayili Rulet, Tilt, Langirt ve Benzeri Oyun Alet ve Makinalari Hakkinda
Kanun m.1’de yer alan fiiller de ¢alisma konumuzu ilgilendirmektedir. Madde
metninde rulet, tilt ve benzeri oyun alet ve makinelerine 6zgi bir diizenleme
yapilmistir: “Tiirk Ceza Kanununun 228 inci maddesinin kapsami disinda kalsa
bile umuma mahsus veya umuma agik yerlerde her ne ad altinda olursa olsun
kazang kasdiyle oynanmasa dahi rulet, tilt, ve benzeri baht ve talihe bagli veya
maharet istiyen, otomatik, yari otomatik el veya ayakla kullanilan oyun alet

87 5738 sayili kanun m. 2/1-6’ye gore “Spor miisabakasi: Yurt icinde ve yurt disinda ilgili kurum

ve kuruluslarca tertiplenen resmi, ézel, temsili, ulusal veya uluslararasi spor karsilasmalarini”
ifade eder. Ancak 5738 sayili kanun m. 1, kanunun kapsamini ortaya koyarken at yarislarini
kanun kapsaminda tutmustur: “Bu Kanunun amaci; uzmanlik, ileri teknoloji ve yiiksek maddr
kaynak gerektiren, at yarislari hari¢c olmak lizere, spor miisabakalari iizerine sabit ihtimalli
ve miisterek bahis oyunlarini diizenleme isine iliskin merkezi bahis sistemi ve risk yénetim
merkezinin kurulmasi ve isletilmesi ile basbayilik is ve hizmetlerinin ézel hukuk sézlesmesi
ile hdsilattan pay verilmesi modeliyle, Spor Toto Teskilat Baskanliginca 6zel hukuk tiizel
kisilerine yaptirilmasina iliskin usul ve esaslari belirlemektir.”

7258 sayili kanun m. 1: “Yurtiginde ve yurtdisinda spor miisabakalari iizerine sabit ihtimalli
ve mlisterek bahis oyunlarini oynatmak iizere, Genglik ve Spor Bakanligina bagl, tiizel kisiligi
haiz Spor Toto Teskilat Baskanhgi kurulmustur. 10/7/1953 tarihli ve 6132 sayili At Yarislari
Hakkinda Kanun, 4/4/1988 tarihli ve 320 sayil Milli Piyango idaresi Genel Miidiirlii§ii
Kurulus ve Gérevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname hiikiimleri ile bu kuruluslara
verilen miisterek bahis ile sans oyunlari oynatma hak ve yetkileri saklidir.”

88
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veya makinalari ile benzerlerini bulundurmak veya calistirmak veya yurda
sokmak yahut imal etmek yasaktir”.

Ceza hukukunda hukuk devleti ilkesini somutlastiran ilke sucta ve cezada
kanunilik ilkesidir®. Sugta kanunilik ilkesi, kanun koyucunun sug teskil eden fiili
bitin unsurlariyla kanunda tanimlamasini gerekli kilar®®. Kanunda sug teskil
eden fiilin alelade tanimlanmasi kanunilik ilkesinin geregini saglamaz. Bir fiil
sug olarak tanimlanirken onun bitin unsurlarinin kanunda tarif edilmesi,
acikca ve herkesin anlayabilecegi sekilde belirtiimesi gerekir (belirlilik ilkesi)®*.
Sug teskil eden fiilin kosullarinin belirlenmesinin idari makamlara birakilmasi
(beyaz hikim-agik ceza normu) ile sugun kanuni taniminda farkli anlamlara
gelen, belirsiz ve cok kapsamli terimler kullanmak belirlilik ilkesine aykirihk
olusturur®?, 1072 sayili kanun m. 1 dizenlemesinin belirlilik ilkesine aykiri
oldugu gorilmektedir. Zira madde metninde tadadi olarak bazi alet ve
makineler sayildiktan sonra “benzeri” ve “benzerlerini” ifadeleri kullanilarak
su¢ kapsamindaki alet ve makineler bir sinirlamaya tabi tutulmamistir. Bu
da hangi alet ve makinelerin su¢ kapsaminda oldugu hususunda belirsizlik
olusturmaktadir®.

o

8 “Nulla poena sine lege”, “nullum crimen sine lege” Koca/Uziilmez, s. 55; Artuk/Goékcen/
Alsahin/Cakir, s. 93.

%  Ozgeng, Genel Hikiimler, s. 110; Koca/Uziilmez, s. 57.

91 Ozgeng, Genel Hiikiimler, s. 110, 118; Koca/Uziilmez, s. 60; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir,
s. 109.

%2 Koca/Uziilmez, s. 60, 61; Ozgeng, Genel Hikiimler, s. 111.

% Yargitay bir kararinda “sigaramatik” tabir edilen makinenin 1072 sayili kanunda sayilan
makineler kapsaminda oldugunu belirtmistir: “sanigin sigaramatik olarak tabir edilen
makine ile kumar oynatmaktan ibaret eyleminin uydugu kabul edilen 1072 sayili Kanun’un
2. maddesinde 6ngériilen cezanin tiir ve siiresine gére, bu sugla ilgili davaya bakmanin
ve delilleri degerlendirmenin Asliye Ceza Mahkemesinin gérevi dahilinde oldugundan
gorevsizlik karari verilmesinde zorunluluk bulunmasi, bozmayi gerektirmis” Yargitay 2. CD,
E. 2008/14696, K. 2009/1101, Kar. Tar. 26.01.2009 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr,
Erisim Tarihi 12.01.2018).

Yargitay baska bir kararinda somut olayda ele gegirilen “tombala karti, numaratér ve
fislerin” 1072 sayili kanunda sayilan alet ve makinelerden olmadigi yoniinde karar vermistir:
“... sanigin isyerinde ele gecen 16 adet tombala karti, muhtelif sayidaki numaratér ve
fislerin, 1072 sayili Yasa kapsaminda sayilan alet ve makinalardan olmadigi gézetilmeden,
yazili sekilde ayni Yasanin 2. maddesi ile mahkumiyet karari verilmesi” Yargitay 2. CD, E.
2010/11619, K. 2012/4570, Kar. Tar. 28/02/2012 (Yasar/Gokcan/Artug, s. 6858).

Yargitay bir kararinda somut olayda ele gegirilen “iskambil kagidi"nin 1072 sayili kanunda
sayilan alet ve makinelerden olmadigi yéniinde karar vermistir: “... ele gegirilen sug esyasinin
iskambil kagidindan ibaret olmasi, tespit tutanagdi, iddianamedeki anlatim, mahkemenin
kabulii ve hiikmolunan ceza miktari dikkate alinarak, 1072 Sayili Yasa ile ilgisi bulunmayan
eylemin, TCK.nun 228/1.maddesi kapsaminda kaldiginda tereddiit bulunmadigi” Yargitay 2.
CD, E. 2012/8359, K. 2012/15484 (Yasar/Gokcan/Artug, s. 6858).
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Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama fiilleri kapsaminda
degerlendirilmese bile 1072 sayili kanun m.1’de sayilan alet ve makineleri
bulunduran, galistiran, yurda sokan veya imal eden kisiler bu sugtan dolay!
cezalandiriimaktadir. Sugun kanuni taniminda bir unsur olarak neticeye yer
verilmemesi sebebiyle bu sug sirf hareket sucudur. Bu sebeple sayilan alet
ve makineleri bulundurma, calistirma, yurda sokma veya imal etme aninda
su¢ tamamlanmaktadir. Bu sugta yer alan alet ve makineleri bulundurma,
¢alistirma, yurda sokma veyaimal etmefiilleriile TCK m. 228 kapsaminda kumar
oynanmasi igin yer ve imkan saglama fiilleri birbirinden ayri fiillerdir. Oyle ki
¢ogu zaman 1072 sayili kanun m. 1’deki fiiller, TCK m. 228’deki sug acisindan
hazirhk hareketi niteligindedir. Ancak bu hazirlk hareketi niteligindeki fiiller
1072 sayih kanun m. 1’de suc olarak diizenlendiginden cezalandirilabilir hale
gelmistir. Sonug olarak, Yargitay’in da kabul ettigi Gzere, 1072 sayih kanun m.
1’de yer alan sugile TCK m. 228’de yer alan sug birbirinden bagimsiz suclardir®.

% Karakehya’'min “Dolayisiyla bu kanun kapsamina giren makinelerle kumar oynatiliyorsa
TCK’nin 228. maddesi degil, 1072 s. Kanunun 2. maddesi uygulama alani bulacaktir.”
(Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 712) ile Parlar/Hatipoglu’'nun “Miisterilere para ile satilan
jetonlarla ¢alisan otomatik makinelerle oynanan oyunlarda, kdr ve zarar talihe bagl ise
YTCK’nin 44. maddesi (fikri ictima kurali) gézetilerek eylemin 1072 sayili Rulet, Tilt, Langirt ve
Benzeri Oyun Aletleri ve Makineleri Hakkinda Kanunun 2. maddesinin uygulanmasi gerekir.”
(Parlar/Hatipoglu, s. 3389) yonundeki goérusiine katilmamaktayiz. Zira eger bu sayilan
makinelerle kumar oynaniyorsa sayilan makineler kumar oynanmasi imkanini saglasa bile,
bu imkandan 6nce bulundurma, yurda sokma ve imal etme sebebiyle 1072 sayili kanun m.
1’deki su¢ olusmaktadir. Ustelik iki suctaki fiiller birbirinden bagimsiz fiillerdir. Bu sebeple
tek fiille birden fazla sugun gerceklestiriimesi de séz konusu olmamaktadir. iki sug arasinda
gercek ictima s6z konusudur.

Agiklamalarimizla ayni dogrultuda Yargitay, 1072 sayili kanundaki sug ile TCK m. 228’deki
sugun birbirinden bagimsiz oldugu ve ikisinden ayri ayri mahk{miyet hikmi kurulmasi
gerektigi yoniinde kararlar vermistir:

“Kumar oynanmasi igin yer ve imkdn saglama sugu ile 1072 sayili Kanuna aykirilik suglarinin
birbirinden bagimsiz suglar oldugu gézetilmeden yazili bicimde tek sugtan hiikiim kurulmasi,
karsi temyiz bulunmadigindan bozma sebebi yapilmamis” Yargitay 19. CD, E. 2015/7226,
K. 2015/7582, Kar. Tar. 23.11.2015 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi
12.01.2018).

“Birbirinden bagimsiz olan 1072 sayili Kanun’a aykirihk ve 5237 sayili Kanun’un 228/1.
maddesinde diizenlenen Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama suglarindan
ayri ayri hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde uygulama yapilmasi ve tekerriire
esas sabikasi bulunan sanik hakkinda TCK’nin 58. maddesinin uygulanmamasi aleyhe
temyiz bulunmadidindan bozma nedeni yapilmamistir.” Yargitay 19. CD, E. 2015/7213,
K. 2015/7590, Kar. Tar. 23.11.2015 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi
20.12.2017).

“Birbirinden bagimsiz olan 1072 sayili Kanuna aykirilik ve 5237 sayili Kanun’un 228/1.
maddesinde diizenlenen Kumar oynanmasi igin yer ve imkdn saglama suglarindan ayri
ayri hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde bir sugtan hiikiim kurulmasi aleyhe
temyiz bulunmadidindan bozma nedeni yapilmamistir.” Yargitay 19. CD, E. 2015/4726,
K. 2015/7860, Kar. Tar. 30.11.2015 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr, Erisim Tarihi
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5. Sugun Nitelikli Halleri

TCK m. 228'deki su¢ bakimindan g tane nitelikli hal 6ngorilmistir.
Bunlar, cocuklarin kumar oynamasi i¢in yer ve imkan saglama, sucun bilisim
sistemlerinin kullaniimasi suretiyle islenmesi ve sugun bir 6rgltiin faaliyeti
cercevesinde islenmesidir. Bu nitelikli haller daha fazla ceza verilmesini
gerektiren nitelikli hallerdir. S6z konusu sug icin daha az cezayi gerektiren
nitelikli bir hal kanunda diizenlenmemistir®.

5.1. GCocuklarin Kumar Oynamasi icin Yer ve imkan Saglanmasi

Cocuk deyiminden heniiz on sekiz yasini doldurmamis kisi anlasilir (TCK
m. 6/1-b)%. TCK'nin kisilerin ¢ocuk olarak kabull icin getirdigi tek kriterin
yas oldugu gorilmektedir. 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) da ayni
dogrultuda bir diizenleme yapmis ve kisilerin daha erken yasta resit olsa bile
on sekiz yasini doldurmamissa ¢ocuk olarak kabul edildigi diizenlenmistir (CKK
m. 3/1-a)?".

Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sucunda eger cocuklarin
kumar oynamasi i¢in yer ve imkan saglanmasi soz konusu ise daha fazla cezayi
gerektiren nitelikli hal glindeme gelir®® ve belirlenen temel ceza yari oraninda

20.12.2017).

“Birbirinden bagimsiz olan 1072 sayili Kanuna aykirilik ve 5237 sayili TCK'nin 228/1.
maddesinde diizenlenen Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama suglarindan ayri ayri
hiikiim kurulmasi gerekirken, yazili sekilde yalnizca bir sugtan hiikiim kurulmasi” Yargitay
19.CD, E. 2016/715, K. 2016/20790, Kar. Tar. 26.09.2016 (https://www.sinerjimevzuat.com.
tr, Erisim Tarihi 20.12.2017).

% Parlar/Hatipoglu, s. 3389; Arslan/Azizagaoglu, s. 950.

% Soyaslan, s. 563; Hafizogullari/Ozen, s. 364; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6849; Karakehya,
Kumar Oynanmasi, s. 710; Giindel, s. 4533; Akbulut, Berrin (2017) Ceza Hukuku Genel
Hakamler, 4. Baski, Adalet Yayinevi, s. 496.

9 Koca/Uziilmez, s. 632; Akbulut, s. 497. TCK’nin 6. maddesinin gerekcesinde “Birlesmis
Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi hiikiimleri géz éniinde bulundurularak, “Cocuk”
deyiminden hentiz onsekiz yasini doldurmamis olan kisilerin anlasiimasi gerektigine dair
bir tanima yer verilmistir.” ifadeleri yer almaktadir. 20 Kasim 1989 tarihli Birlesmis Milletler
Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’nin (CHS) 1. maddesinde “Bu Sézlesme uyarinca ¢ocuga
uygulanabilecek olan kanuna gére daha erken yasta resit olma durumu harig, onsekiz
yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir.” seklinde gocuk tanimina yer verildigi gériilmektedir.
14 Arahk 1990 tarihli Ozgirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasina iliskin
Birlesmis Milletler Kurallarinin (Havana Kurallari) 11. maddesinin a bendinde “On sekiz
yasin altindaki herkes ¢ocuk sayilir.” seklinde ¢ocuk tanimi yapilmistir. CHS, kisinin ¢ocuk
sayllmasinda tlkelerin kanunlarina gore resit olma halini hari¢ tutmustur. Ancak gorildugi
lizere, her ne kadar CHS'nin ¢ocuk taniminda “resit o/ma” hali bir istisna olarak yer alsa da
hem Havana Kurallarinda hem TCK ve CKK’da kisilerin gocuk sayilmasina iliskin “resit olma”
haline bir 6nem atfedilmemistir. Boylece ¢ocuk kavrami, mevzuatimizda CHS’den daha
genis kapsamda yer almaktadir. Bkz. Akbulut, s. 495-497.

% Soyaslan, s. 563; Hafizogullari/Ozen, s. 364; Yasar/Gokcan/Artug, s. 6843, 6849; Goéren,
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artirthir (TCK m. 228/2)%.
5.2. Sugun Bilisim Sistemlerinin Kullanilmasi Suretiyle islenmesi

Kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama sugunun bilisim sistemlerinin
kullanilmasi suretiyle islenmesi s6z konusu ise sugun nitelikli hali gindeme
gelir (TCK m. 228/3). Sucun bu nitelikli halinde, temel halindeki ceza lizerinden
oransal bir artirim 6ngorilmemistir. Kanun koyucu cezanin alt ve st sinirini
ayrica belirleme yoluna gitmistir. Cezanin hem alt hem Ust siniri sucun temel
hali icin 6ngorilen cezanin alt ve Ust sinirindan fazla olarak belirlenmesi
sebebiyle bu nitelikli hal, sugun daha fazla ceza verilmesini gerektiren nitelikli
halidir.

|II

Kanunda bu nitelikli hal “sugun bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle
islenmesi” seklinde ifade edilerek fiilin tarzi belirlenmis, bir 6zellestirme
yapilmis ve boylece fiil somutlastirilmistir. Bu somutlastirma sonucunda sugun
bu nitelikli hali bagli hareketli sug 6zelligi gostermektedir'®. Zira s6z konusu
nitelikli halin gergeklesebilmesi igin yer ve imkan saglamanin ancak bilisim
sistemlerinin kullanilmasi suretiyle gerceklestirilmesi gerekir.

Nitelikli hal olarak dizenlenmeden once de bilisim sistemlerinin
kullanilmasi suretiyle kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglandiginda TCK
m. 228/1’'deki sugun olustugu kabul edilmekteydi. Nitekim sanal ortam da
kanunun aradig! yer saglama sartini saglamaktadir. Ayrica 5651 sayili internet
Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve Bu Yayinlar Yoluyla islenen
Suglarla Mucadele Edilmesi Hakkinda Kanun m. 8’de hangi suclar acisindan
erisimin engellenebilecegi belirtilirken bu suglar arasinda kumar oynanmasi
icin yer ve imkan saglama sugu da sayilmistir. Bu da kumar oynanmasi igin yer

s. 1264, 1265; Parlar/Hatipoglu, s. 3389; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 710; Arslan/
Azizagaoglu, s. 950.

% Ancak belirtmek gerekir ki suca fail, azmettiren veya yardim eden olarak ¢ocugun katilmasi
bu nitelikli hali olusturmaz. Nitekim bu nitelikli halde aranan nitelikli unsur failin vasfina
iliskin degildir. Sugun faili herkes olabilmektedir ve failin vasfi hem temel hal hem nitelikli
halin olusumu bakimindan bir 6nemi haiz degildir. Dolayisiyla bu nitelikli hal, suga istirak
edenlerin degil, kumar oynamasi igin yer ve imkan saglanan kisilerin ¢ocuk olmasi halinde
s6z konusu olur. Bkz. Yasar/Goékcan/Artug, s. 6849. Yargitay’in bir kararinda kumar
oynanmasi igin yer ve imkan saglayan suga siiriklenen gocuklarin sugun nitelikli halinden
degil, temel halinden cezalandiriimasi gerektigi sonucuna ulasilmaktadir: “Sugun islendigi
tarihte 15-18 yas grubunda olan suga siiriiklenen ¢ocuk hakkinda, 5237 sayih TCK.nun 228/1.
maddesinden kurulan mahkumiyet hiikmiinde TCK.nun 31/3. madde ve fikrasi uyarinca
indirim yapilmasi gerektigi gozetilmeden fazla ceza tayini ... yasaya aykiri, ...” Yargitay 8.
CD, E. 2015/4470, K. 2016/1655, Kar. Tar. 17.02.2016 (https://www.sinerjimevzuat.com.tr,
Erisim Tarihi 20.12.2017).

100 Bagl hareketli suglar hakkinda agiklama ve érnekler iin bkz. Ozgeng, Genel Hiikiimler, s.
172; Koca/Uziilmez, s. 122; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 265, 266.
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ve imkan saglama sucunun sanal ortamda islenebildigini gdstermektedir®®?,

Bilisim sistemlerinin kullaniimasi suretiyle sucun islenmesi bahsinde
7258 sayili Futbol ve Diger Spor Misabakalarinda Bahis ve Sans Oyunlari
Duzenlenmesi Hakkinda Kanun m. 5/1-b hikmi de ele alinmalidir. Nitekim
bu fikra diizenlemesine gore; yurt disinda oynatilan her tirli bahis ve sans
oyunlarinin internet yoluyla veya sair suretle erisim saglayarak Tlrkiye'den
oynanmasina imkan saglayan kisiler cezalandirilmaktadir. Béyle bir durumda
eger bumadde hikmiine giren bir fiil gerceklestirilmisse 6zel-genel normiiliskisi
icerisinde sadece 7258 sayili kanun m. 5/1-b hitkmiince failin cezalandiriimasi
yoluna gidilir.

5651 sayili kanun m. 4/1'e gére “icerik saglayicr”, internet ortaminda
kullanima sundugu her tirli icerikten sorumludur. 5651 sayili kanun m.
5/1’e gore ise “yer saglayici”, yer sagladig icerigi kontrol etmek veya hukuka
aykiri bir faaliyetin s6z konusu olup olmadigini arastirmakla yikimli
degildir. Bu hiikimler cercevesinde kural olarak yer saglayicinin bu suctan
dolayr sorumlulugunun dogmayacagl dusuntlmektediri®. Nitekim yer
saglayicl sadece yer hizmeti saglamakta ve o yerin su¢ amaciyla kullanihp
kullanilmadigini bilmekle ylikimlendiriimemektedir. Ancak belirtmek gerekir
ki, istirak hiiklimleri cercevesinde yer saglayicinin da sorumlulugu s6z konusu
olabilir'®, Ustelik bu sugun islenmesi 6zel bir faillik gerektirmemektedir; yer
saglayicl ayni zamanda icerik saglayici da olabilir ve bu durumda fail olarak
sorumlulugu glindeme gelebilir. Hikimlerden de anlasildigi Gizere bu nitelikli
halden dolayr bilhassa icerik saglayicinin failligi giindeme gelmektedir.
Nitekim igerigi hazirlayan ve sunan igerik saglayicidir. Yine istirak hiktmleri
cercevesinde baska kisilerin de sorumlulugu her zaman giindeme gelebilir.
Belirtmek gerekir ki, icerik saglayici kumar oynanmasi igin imkan saglarken
bunu sanal ortamda, yani sanal bir yerde saglamaktadir. igerik saglayici, 5651
sayil kanun m. 5/1 kapsaminda yer saglayici olmasa da icerik sunarak insanlara
o sanal ortamda kumara erisim imkani sagladigindan hem yer hem de imkan
saglamis olmaktadir.

01 Hafizogullari/Ozen, s. 363; Karakehya, Kumar Oynanmasi, s. 707; Yasar/Gokcan/Artug, s.
6848; Altiparmak, s. 138.

w2 “Katilanlara ait tezlerin icerik saglayicilar tarafindan yayimlandigi, sanik tarafindan
yayimlanmadigi, dosya arasinda bulunan 05.11.2012 havale tarihli davaya konu igeriklerin
kaldirildigina dair internet giktilari da g6z 6niinde bulunduruldugunda, yer saglayicinin 5651
Sayili Kanunda tarif edilen ve sorumlulugunu gerektiren yasal sartlarin olayda olusmadigi,
unsurlari itibariyle olusmayan sugtan sanigin beraati yerine yazili sekilde mahkumiyetine
karar verilmesi” Yargitay 19. CD, E. 2015/12260, K. 2017/7086, Kar. Tar. 20.09.2017 (https://
www.kazanci.com.tr/, Erisim Tarihi 21.11.2017).

103 Kaya, Mehmet Bedii (2010) Teknik ve Hukuki Boyutlariyla internete Erisimin Engellenmesi,
istanbul, Oniki Levha Yayinevi, s. 131.
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Sugclarin bilisim sistemlerinin kullanilmasi suretiyle islenmesi halinde sugun
islendigi yer hususunda bir belirleme yapmak gerekmektedir. Kabullimiize
gbre kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama sugunun bilisim sistemlerinin
kullanilmasi suretiyle islenmesi halinde sugun islendigi yer, bu imkani saglayan
kisinin (icerik saglayicinin) bulundugu yer ile yer saglayicinin yer saglama
hizmetini sundugu yerdir®,

5651 sayilikanun m. 8/1-a/7’ye gbre; sucun Tiirkiye'de islenip islenmedigine
bakilmaksizinl® internet ortaminda yapilan ve icerigi kumar oynanmasi icin
yer ve imkan saglama sucunu olusturdugu hususunda yeterli siiphe sebebi
bulunan yayinlarla ilgili olarak erisimin engellenmesine karar verilmektedir°.

5.3. Sugun Bir Orgiitiin Faaliyeti Cercevesinde islenmesi

Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama sucunun bir 6rgitin faaliyeti
cercevesinde islenmesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir (TCK m.
228/4).

Sug islemek amaciyla 6rgit kurma, bu orgltl yonetme veya orgiite lUye
olmaya TCK m. 220’de ayri bir suc olarak yer verilmis ve bu 6rglitiin faaliyeti
cercevesinde ayri bir sug islenirse ayrica bu sugtan da ceza verilmesi yoluna
gidilecegi diizenlenmistir’®’. Bu kapsamda, TCK m. 228’deki sugun bir orgltin
faaliyeti cergevesinde islenmesi halinde bu suglara katkisi bulunanlarin hem
TCK m. 220 hem de TCK m. 228/4 kapsaminda sorumluluklari dogrultusunda
cezalandirilmasi yoluna gidilir. Ayrica 6rgiit yoneticisinin TCK m. 220/5 hikm{
uyarinca kumar oynanmasi i¢in yer ve imkan saglama sugunun bir orgitin
faaliyeti ¢cercevesinde islenmesi nitelikli halinden fail olarak sorumluluguna
gidilir.

104 Akbulut, s. 136.

105 Kaya, s. 83.

106 5651 sayili kanun m. 8/1: “internet ortaminda yapilan ve icerigi asagidaki suglari olusturdugu
hususunda yeterli siiphe sebebi bulunan yayinlarla ilgili olarak erisimin engellenmesine
karar verilir:

a) 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1) intihara yénlendirme (madde 84),

2) Cocuklarin cinsel istismari (madde 103, birinci fikra),

3) Uyusturucu veya uyarici madde kullanilmasini kolaylastirma (madde 190),
4) Saglik igin tehlikeli madde temini (madde 194),

5) Miistehcenlik (madde 226),

6) Fuhus (madde 227),

7) Kumar oynanmasi igin yer ve imkén saglama (madde 228),

suglarr”.

107 Syc drgiitleri hakkinda daha genis aciklamalar icin bkz. Ozgeng, izzet (2017) Sug Orgiitleri,
9. Basi, Ankara, Segkin Yayinevi, s. 11 vd.
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SONUC

Kumar, TCK m. 228/6’daki tanima gore, kazan¢ amaciyla icra edilen ve kar
ve zararin talihe bagli oldugu oyunlardir. Bu sebeple kumarin, kazan¢ amaciyla
oynanma ve oyunda kar ve zararin talihe bagh olmasi seklinde iki unsuru
bulunmaktadir. Bu unsurlarin saglandigi oyunlar her ne sekilde adlandiriliyor
olursa olsun ceza hukuku agisindan kumar olarak kabul edilmektedir.

Kumar oynanmasi fiili, KK m. 34’te kabahat olarak dizenlenmistir ve bu
sebeple hukuka aykiri bir fiil oldugu hususunda tereddit yoktur.

Kumar oynanmasi igin yer ve imkan saglama fiilleri ise, TCK m. 228'de
sug olarak tanimlanmistir. Bu sugun olusabilmesi icin hem yer hem de imkan
saglanmalidir. Yer saglama, aleniyet arz edip etmemesine bakilmaksizin
herhangi bir yer olabilecegi gibi, sanal ortam da yer olarak kabul edilmektedir.
Onemli olan saglanan yerin kumar oynamaya elverisli olmasidir. Kumar
oynanmasi igin imkan saglama fiilinin kapsami yer saglama fiiline goére daha
genistir. Kumar oynanmasi icin imkan saglayan her tirli aletin temin edilmesi,
kumar oynanmasi i¢in duyuru yapilmasi, kisilerin kumar oynanacak yere
goturilmesigibidavranislarimkan saglama kapsaminda degerlendirilmektedir.
Yer saglama da imkan saglama icinde degerlendirilebilir, ancak her yer saglama
kumar oynanmasi icin imkanin da saglandigi anlamina gelmemektedir.

TCK m. 228'deki sug; cok, birlesmis ve serbest hareketli olup sirf hareket
sucu ve kesintisiz su¢ vasfindadir. Ayrica sucun kanuni taniminda bir zararin
ortaya c¢ikmasinin aranmamasi ve somut bir tehlikeye yer verilmemesi
sebebiyle bu suc soyut tehlike sucudur.

7258 sayili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinin a ve b bentlerindeki
fiiller ve 6132 sayili kanunun 7. maddesindeki misterek bahisler veya yaris
piyangosu tertip ve tanzim etmek fiilleri, TCK m. 228’deki suga goére 6zel norm
teskil etmekte ve sugun kanuni tanimina uygun diismesi halinde TCK m. 228
hikm degil, 7258 ve 6132 sayili kanunlardaki su¢ hikiimleri uygulama alani
bulmaktadir. 1072 sayili kanundaki suc ile TCK m. 228’deki sug arasinda 6zel-
genel norm ve bilesik sug iliskisi bulunmayip bu suglar birbirinden bagimsizdir.

Cocuklarin kumar oynamasi icin yer ve imkan saglanmasi, sucun bilisim
sistemlerinin kullanilmasi suretiyle veya bir orgitiin faaliyeti cergevesinde
islenmesi hallerinde TCK m. 228/1’deki sucun daha fazla cezayi gerektiren
nitelikli hali gindeme gelmektedir.

Sonug olarak gerek kumar oynama gerek kumar oynanmasi igin yer
ve imkan saglama fiilleri hukuka aykirilik teskil etmekte ve ceza hukuku
vasitasiyla bir yaptirima tabi tutulmaktadir. Kumar oynanmasi kabahat olarak
diizenlenmisken, kumar oynanmasi icin yer ve imkan saglama fiilleri, madde
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gerekcesinde ifadesini buldugu lzere, sosyal acidan ortaya cikarabilecegi
blylik tehlikeler ve dogurmasi olasi facialar g6z 6niine alinarak su¢ olarak
diizenlenmistir. Kumar ayni zamanda ahlaka aykiri bir faaliyettir ve bu
diizenlemelerle genel ahlakin da korunmaya calisildigi séylenebilir. Ultima
ratio Ozellik arz eden ceza hukuku yaptirimlari ahlaka aykiri olan kumar
faaliyetlerinin 6nlne gecebilmek icin bilhassa genel Onleme fonksiyonu
acisindan 6nemi haizdir.

% ok %k %k k
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