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OZET

isletmelerin, finansman
ihtiyacini karsilamakta teminat
olarak  kullanabilecekleri ve alternatif

finansman kaynaklari yaratmak amaciyla
yararlanabilecekleri tasinir varliklarin rehin
konusu  yapilabilmesinin  6nini  agan,
bunun hukuki altyapisini  olusturan ve
olagandisi bir ydontem konumundaki teslimsiz
taginir rehnine yeni bir sistem 0Ongoren
6750 sayili Ticari islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu’na gore borglu, borcunu vadesinde
odemeyip temerriide dustugu takdirde,
rehinli alacakli, mitemerrit borgluya karsi
birtakim haklara sahip olacak ve bu haklarin
kullanimina yonelik takip hukukunda yer alan
mekanizmalardan yararlanacaktir.

Bu c¢alismada, 6750 sayih Ticari
islemlerde Tasinir Rehni Kanunu ve bu
Kanun’a  dayanilarak  ¢ikarilan  “Ticari
islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve
Temerrit Sonrasi  Haklarin  Kullaniimasi
Hakkinda Yonetmelik”te 6ngorildigi Uzere,
borglunun borcunu vadesinde 6demeyip
temerriide  dusmesi  halinde,  rehinli
alacaklinin mutemerrit borgluya karsi sahip
oldugu haklar, halihazirda yurirlikte olan
2004 sayili icra ve iflas Kanunu cercevesinde
irdelenmis ve mevcut cebri icra sistemimiz
dogrultusunda, bu haklarin icra takibine
konu edilis bigimi ve uygulamada ortaya

¢lkmasi  muhtemel  sorunlar  {zerine
degerlendirmelerde bulunulmustur.
Anahtar Kelimeler: Ticari islem,

tescilli tasinir rehni, rehinli tasinir sicili,
tasinir teslimi, lex commissoria yasagi, tasinir
rehninin paraya ¢evrilmesi.

Kabul Tarihi: 29.05.2017

ZUSAMMENFASSUNG

Nach dem Gesetz Uber den Pfand an
beweglichen Sachen bei den Handelsgeschéften
mit der Nummer 6750, welches den
Unternehmen den Weg eroffnet, die beweglichen
Sachen zum Pfandgegenstand zu machen,
wovon sie zur Sicherung bei der Deckung ihrer
Finanzierungsbedirfnisse sowie zur Schaffung
alternativer Finanzmittel profitieren koénnen,
und dessen rechtliche Grundlage bildet und
dem Pfandrecht an beweglichen Sachen ohne
Ubergabe ein neues System beschert, soll der
Pfandgldubiger einige Rechte gegeniber dem
Schuldner bekommen und von den bei der
Auslibung dieser Rechte im Betreibungsrecht
verfligbaren Mechanismen Gebrauch machen,
wenn der Schuldner in Verzug gerat, indem er
seine Leistung termingerecht nicht erbringt.

In der vorliegenden Arbeit werden die
Rechte des Glaubigers gegeniiber dem in
Verzug geratenen Schuldner im Rahmen
des bereits geltenden Vollstreckungs- und
Konkursrecht mit der Nummer 2004 behandelt
und im Zusammenhang des vorhandenen
Zwangsvollstreckungssytems auf die
Durchsetzungsweise dieser Rechte und auf
die bei der Praxis aufzutretenden Probleme
eingegangen, wie im Gesetz Uber den Pfand an
beweglichen Sachen bei den Handelsgeschéaften
mit der Nummer 6750 und in der in Anlehnung
an dieses Gesetz verabschiedeten ,Verordnung
Uiber die Bestellung des Pfandrechts bei den
Handelsgeschaften und die Auslibung der aus
dem Verzug folgenden Rechte” vorschrieben
wird.

Schliisselworter: Handelsgeschaft,
Verpfandung der eingetragenen beweglichen
Sachen, verpfindete bewegliche Sache, Ubergabe
der beweglichen Sache, lex commissoria-Verbot,
Pfandverkauf der beweglichen Sachen.

1 Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Medeni Usul ve icra-iflas Hukuku Anabilim Dali
Arastirma Gorevlisi, hbilgin@ankara.edu.tr
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GiRiS

Kiclik ve orta buytklikteki isletmelerin finansman kaynaklarina
ulasmasini ve piyasadaki rekabet gliclerinin artirilmasini amaglayan 6750
sayili Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu? (TRK), 1 Ocak 2017 itibariyle
yurirlige girmistir. Anilan Kanun ile, 1447 sayil Ticari isletme Rehni Kanunu
da ydirdrlikten kaldirilmis ve boylelikle teslimsiz tasinir rehnine yeni bir
sistem getirilerek hukuki altyapi olusturulmustur. Teslimsiz tasinir rehnine
getirilen yeni sistem ile rehin haklarinin Rehinli Tasinir Sicili'nde tescil
edilerek kurulmasi; bu sayede tasinir rehninin Ggtinci kisilere karsi gecerliligi
saglanarak alacaklilarin oncelik hakkinin belirlenmesi ve tasinir rehninde
aleniyetin temini 6ngorilmustir3. Ayrica tasinirlar Gzerindeki rehin hakkinin
tesisinde, tasinmaz rehninde uygulanan sisteme benzer sekilde, derece
sistemi getirilmis olup, kurulan rehin haklari arasindaki 6nceligi belirleyecek
bu sisteme gore rehin veren, rehin alacaklisina serbest dereceye ilerleme hakki
da verebilecektir. Bunun yani sira, ancak Ust derecedeki alacaklinin alacagi
tamamen 6dendikten sonra alt derecedeki alacakliya 6deme yapilabilecek ve
sayet rehinli alacaklinin alacagi stiresinde 6denmezse, alacakli birtakim hukuki
yollara basvurabilecektir. Rehinlialacaklinin, alacagini tahsilde ve rehnin paraya
cevrilmesi strecinde alternatif seceneklerden yararlanarak zamandan tasarruf
edebilmesi icin ongoérilen bu hukuki yollar, calismada ayrintili bir bicimde
ele alinacak olup, TRK’nun 14. maddesi ile Ticari islemlerde Rehin Hakkinin
Kurulmasi ve Temerrit Sonrasi Haklarin Kullanilmasi Hakkinda Yonetmeligin®
29. vd. maddelerinde diizenlendigi sekliyle, kisaca soyle siralanabilir:

Rehinli alacakli,

— birinci dereceden alacakli konumunda ise, iiK’nun 24. maddesindeki
tasinirlara iliskin ildamlarin icrasina dair hilkkme gore rehinli tasinir malin
milkiyetinin kendisine devrini talep edebilir.

— alacagini, 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gosteren varlik
yonetim sirketlerine devredebilir.

— zilyetligin devrine konu olmayan varliklarda kiralama ve lisans hakkini
dogrudan kendisi kullanabilir veya tglinci kisilere kullandirabilir.

2 RG.28.10.2016, Sa. 29871.

3 Rehin sozlesmelerinin tescil, degisiklik ve terkini, rehinli tasinir varlik ile rehin hakkinin
devri ve bosalan dereceye ge¢me hakkinin tescili ile tescil edilen hususlarin sorgulanmasi
ve belge olusturulmasi islemlerinin gergeklestirildigi, Gimrik ve Ticaret Bakanhgi denetimi
ve gozetimi altinda Tirkiye Noterler Birligi blinyesinde kurulan Tasinir Rehin Sicil Sistemi
(TARES) hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Rehinli Taginir Sicili Yonetmeligi (RG. 31.12.2016, Sa.
29935 - 3.Mukerrer)

4 RG. 31.12.2016, Sa. 29935 (3.Mukerrer). Metin igcinde bundan sonra yalnizca “Yonetmelik”
olarak anilacaktr.

620 TAAD, Yil:8, Sayi:31 (Temmuz 2017)



Ein Uberblick auf dem Gesetz iiber den Pfand an beweglichen Sachen bei den Handelsges-
chaften mit der Nummer 6750 in Hinsicht auf Vollstreckungs- und Konkursrecht
Res. Asst. Hikmet BILGIN

— burada zikredilen secenekleri kullanmak suretiyle dahi alacagini tahsil
edemedigi takdirde ise, alacagl icin genel hikimler dairesinde takip
yollarina basvurabilir.

I. Rehinli Taginir Malin Miilkiyetinin Alacakliya Devredilmesi
A. Genel Olarak

6750 sayili TRK ve buna dayal olarak gikarilan Yonetmelik kapsamindaki
tasinir varliklarin rehniyle giivence altina alinmis borglarin siiresinde ifa
edilmemesi héalinde rehin alacaklisi®, anilan Yonetmelik’'te 0Ongoriilen
usuli prosediiriin tamamlanmasi (izerine, iiK’nun 24. maddesinin Ugiinci
fikrasindaki tasinir teslimine dair ilamlarin icrasini diizenleyen hikim
dogrultusunda, icra midirligi marifetiyle rehinli tasinirin milkiyetinin
devrini talep edebilir (TRK m.14/l-a; Yon. m.29). Kanun koyucu burada
rehin alacaklisinin, alacagini haciz veya iflas yoluna iliskin genel hikiimlere
gore takip edebilmesi icin islerlik kazandirmasi gereken, bir tiir takip sart
mahiyetindeki ¢ opsiyondan birini diizenlemistir. Rehin alacaklisi, rehinli
tasinirin mulkiyetini devralmak suretiyle dahi alacagini tahsil edemezse veya
eksik tahsil ederse ya da tasinir mulkiyeti 6zel bir sicile kayith oldugundan
zilyetligin naklen teslimi yoluyla devredilebilecek nitelikte degilse, ancak bu
durumda diger iki opsiyonu® denemek durumundadir. Bitiin bunlara ragmen
rehinli alacagin tahsilinde basarili olunamadig takdirde ise, alacakli, genel
hikiimler cercevesinde borglunun diger malvarligina yonelik olarak haciz veya
iflas yoluna gidebilecektir’ (TRK m.14/11; Yon. m.41/Ill).

B. Devir Talebinin Hukuki Anlami
1. Genel Olarak

Burada, TRK’nun 14. maddesi anlaminda tasinir milkiyetinin
kazanilmasindan maksat, devren kazanmadir. Bilindigi Uzere, tasinir
milkiyetinin devren kazanilmasi icin, her seyden once hukuki sebep olarak

> Rehne konu varligin mulkiyetini devralma, alacagini 5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca
faaliyet gosteren varlk yénetim sirketlerine veya uygun gordigi baska bir Gglincl kisiye
devretme, rehinli tasinir varliklari kiralama ve lisans haklarini kullanabilme, rehinli tasinir
varligi denetleme, degerini tespit ettirme veya genel hikimler gercevesinde paraya
cevirme yetkisi ile bunlarla sinirli olmaksizin Kanun ve genel hiikimlerde belirtilen hak ve
yetkilere sahip alacakliyi ve haleflerini ifade eder (Yon. m.4/1-j).

& Alacagin varlik yonetim sirketlerinden birine devredilmesi veya rehinli tasinir varhk
Uzerindeki kiralama/lisans hakkinin kullanilmasi; bkz. asa. Il. ve III. basliklar.

7 Alacakh tarafindan genel hikimlere gore takip yapilabilmesi igin, anilan opsiyonlarin
(takip sarti niteliginde olmasi sebebiyle) tiiketilmesi gerektigi hususu hakkinda ayrintili
aciklamalara son boliimde yer verilecektir, bkz. IV. B.
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bir borglandirici islemin bulunmasi gerekir®. Esasen tasinir teslimine dair
ilamh icra takibinde tasinir malin miulkiyetinin kazanilmasina dayanak teskil
eden hukuki sebep, yani borglandirici islem mahkemenin hiikmudur (ilamdir).
Fakat TRK’na gore yapilacak takipte, mitemerrit borgluya karsi alacaklinin
sahip oldugu, tasinir milkiyetinin kendisine devredilmesine iliskin talep
hakki herhangi bir mahkeme kararini gerektirmediginden, burada tasinir
milkiyetinin devren kazanilmasinin hukuki sebebi olarak, basli basina TRK'nun
14. maddesinin kendisi gosterilebilir. Zira, borgluya ait rehinli tasinir malin
milkiyetinin rehin alacakhisina devri baglaminda TRK, bor¢lunun borcunu
odemekte temerriide ugramasindan baska hicbir kosul 6ngérmemistir. Bu
noktada hemen belirtmek gerekir ki, hukukumuzda “lex commissoria yasagi”
adi verilen ve borglu borcunu 6demedigi takdirde rehinli malin, satilmaksizin,
milkiyetinin dogrudan alacakliya intikal etmesini 6ngoren taraflar arasindaki
anlagmalarin hilkimsiiz olmasi seklindeki ilke cergevesinde borglandiriciislem
mahiyetinde bir s6zlesmenin varligindan da bahsedilemez. Dolayisiyla, tasinir
malin mulkiyetinin devren kazanilmasinin hukuki sebebi olan borglandirici
islemin, bizatihi Kanun’dan kaynaklandigi soylenebilir.

Ote yandan, herhangi bir sicile kaydi 6ngoriilmeyen tasinir varhgin
milkiyetinin devren kazanilmasi icin gereken bir diger islem (tasarruf islemi)
ise zilyetligin devridir. Tasinirin halihazirdaki maliki, zilyetligi devretmedigi
sirece, milkiyetin devri de gerceklesmeyecegi icin, rehin alacaklisi, rehinli
tasinirin mulkiyetini, ancak zilyetligin (teslimli) devren kazanimi sonucunda
elde edebilir’. Su halde, rehin alacaklisi, rehinli tasinir malin mulkiyetini
kazanabilmek icin zilyetligi elde etmek zorunda oldugundan, borglu, tasinir
Gzerindeki fiili hakimiyetine (zilyetlige) kendi rizasiyla son vermedigi takdirde,
alacakli, iiK 24/l hikmine goére icra mudirliigiine bir takip talebiyle
basvurarak tasinirin borgludan zorla alinip kendisine verilmesini isteyebilir
(TRK m.14/I-a; Yon. m.29/1). Burada Kanun koyucunun maksadinin, borg
vadesinde 6denmedigi takdirde rehinli tasinir varligin bor¢lunun fiili ve hukuki
egemenlik alanindan gikartilip alacaklinin hakimiyeti altina alinmasinin temini
oldugu anlasilmaktadir.

2. Devir Talebinin, Lex Commissoria Yasagi Karsisinda Hukuki Anlami

6570 sayili TRK ile yirirlikten kaldirilan miilga 1447 sayih Ticari isletme
Rehni Kanunu’nun 14. maddesinin birinci fikrasinda diizenlenmis olan ‘ex
commissoria yasagi’na gore, bor¢ 6denmedigi takdirde rehinli malin alacaklya

& Eren, F.: Mulkiyet Hukuku, 2. B., Ankara 2012, s.488.

°  Zilyetligin teslimli devren kazanilmasindan maksat, devir konusu esya tzerindeki fiill
hakimiyette gozle gorilebilen bir degisikligin gerceklesmis olmasi; esyanin madde itibariyle,
yani ayni ile karsi tarafa teslim edilmesidir, bkz. Unal, M./ Baspinar, V.: Sekli Esya Hukuku, 6.
B., Ankara 2012, s.172-173 ve 5.176 vd.

622 TAAD, Yil:8, Sayi:31 (Temmuz 2017)



Ein Uberblick auf dem Gesetz iiber den Pfand an beweglichen Sachen bei den Handelsges-
chaften mit der Nummer 6750 in Hinsicht auf Vollstreckungs- und Konkursrecht
Res. Asst. Hikmet BILGIN

devredilecegine iliskin s6zlesme hikimleri gegersiz idi; yani, rehin s6zlesmesi
akdedilirken, borglunun borcunu vadesinde 6dememesi halinde alacaklinin
rehinli malin mulkiyetini temellik etme hakkini kazanacagina iliskin sart
gegerli degildi'®. Miilga TIRK’nun 14. maddesiyle rehin hakki sahibi alacaklya,
borcun muaccel olmasindan 6nce rehin konusu isletmenin (ya da onun bir
unsurunun) milkiyetini sahiplenmek hakkini veren biitlin s6zlesmelerin batil
oldugu diizenlenmisti. Boylece bor¢ 6denmedigi takdirde alacakli, rehnedilen
seyintiimiyle kendisine kalmasiavantajindan damahrum olurdu®!. Dolayisiyla,
miilga TIRK’nda yer alan lex commissoria yasaginin temel amacinin, sézlesme
Ozgurlugl ve irade serbestisi prensibini zedelememenin yani sira, rehin
sozlesmesinin kuvvetli tarafinin (rehin alanin) zayif tarafa (rehin verene)
karsl bazi sdzlesme sartlarini dikte etmesinin 6nlenmesi, zayif tarafin gabine
ve suistimallere karsi korunmasi oldugu sdylenebilir'?. Bir baska ifadeyle,
lex commissoria yasagl ile hedeflenen husus, rehinle teminat altina alinan
borcun vade tarihine kadar olan zaman diliminde, bor¢clunun miilkiyetinde
bulunan malin degerinde bor¢ miktarini asacak oOlglide bir artis yasanmasi
ihtimaline karsi borgluyu korumak ve vade tarihinden énce 6ngoérilemeyen,
alacak miktarini asan bu deger artisindan alacaklinin haksiz ve sebepsiz
kazancina engel olmaktir®. Fakat miilga TIRK’nun 14. maddesinde yer alan lex
commissoria yasagina iliskin kuralin bir benzeri TRK’nda yer almamaktadir.

Her seyden once lex commissoria yasagl, rehin kurulurken borcun
muacceliyetinden onceki doénemde, bor¢ vadesinde 6denmedigi takdirde
rehinlitasinirin milkiyetinin alacakliya gecisini 6ngéren sdzlesmeleri hiikiimsiiz
kildigiicin, rehin verenile rehin alacaklisi, ancak bor¢ muaccel olduktan “sonra”
rehinli tasinirin mulkiyetinin alacakliya devredilecegini kararlastirabilirler ve
bunailiskin s6zlesme yapabilirler!*. Oysa TRK, genel ve g6tlri bir bicimde boyle

0 Oguzman, K./ Seligi, 0./ Oktay-Ozdemir, S.: Esya Hukuku, 19. B., istanbul 2016, 5.954,
p.3369.

11 Hatemi, H./ Serozan, R./ Arpaci, A.: Esya Hukuku, istanbul 1991, 5.358.

12 Erten, A.: “Bankacilik Uygulamasinda Ticari [sletme Rehni ve Hukuki Sorunlar” (Bankacilar
Dergisi, 2000/32, 5.81-90), s.86; Kurt, F.: “Lex Commissoria (Miilkiine Gegirme) Yasagi
-Yasaklarin Sorgulanmasi ve Sinirlandiriimasi Onerisi-” (iBD, C.82, $.2008/1, 5.129-154),
s.135-136.

13 Helvacy, i.: Tirk Medeni Kanununa Gére Lex Commissoria (Miirtehinin Merhunu Temelliik)
Yasag, istanbul 1997, s.74 vd.; Kuntalp, E.: “Lex Commissoria Yasadi Kavrami, Kosullari
ve Uygulama Alani” (inan Kirag'a Armagan, istanbul 1994, s.151-162), s.153-154; Dereli,
Z.: Lex Commissoria Yasagi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2009, s.33; Kurt, s.136-137.
Lex commissoria yasaginin sadece borglu ile alacakh arasinda kurulan rehin iliskilerine
uygulanmasi, baskasinin borcunu temin igin kurulan rehin iliskilerini kapsamamasi gerektigi
hakkinda ayrica bkz. Utku, D.: Sinai Haklarin Rehni, Ankara 2009, s.349-350.

14 Kurt, s.144-145; Rehinli malin, alacakli tarafindan cebrfi icraya basvurulmadan, 6zel olarak
paraya ¢evrilmesine iliskin anlagsmalarin lex commissoria yasagi kapsamina girip girmedigi
hakkinda ayrica bkz. Budak, A.C.: ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, 3. B., istanbul
2010, s.57-62; Utku, s.342-344, 353; Kurt, s.146-147.
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bir imkani muacceliyetten dnce rehin alacaklisina vermis ve borg¢lunun borcu
0dememesi durumunda islerlik kazanacak 6zel bir takip yolu 6ngdérmustdr.
Bu sonuctan hareketle, kanimizca, bor¢ vadesinde ddenmedigi takdirde TRK
kapsamindaki rehinli tasinirlarin rehin alacaklisina devrini mimkin kilan
sozlesmelerin, borcun muacceliyetinden onceki déonemde de yapilmasinin
oniindeki hukuki engelin kaldinldigi kabul edilerek, TIRK'nun 14. maddesinde
yer alan lex commissoria yasagina iliskin kurala TRK’'nda yer verilmemis
olmasini Kanun koyucunun bilingli bir tercihi olarak degerlendirmek gerekir.
Her ne kadar Kanun koyucunun bu tercihi rehin hukukunun genel ilkeleriyle
ortismese de, mevcut TRK’'nda bilingli bir boslugun s6z konusu oldugu inkar
edilemez. Kaldi ki, bor¢ 6denmedigi takdirde rehinli tasinirin cebriicra yoluyla
rehin alacaklisina devrini diizenleyen Kanun koyucunun, cebriicra ile mimkin
hale getirilen bir hususu, taraflarin aralarinda s6zlesmeyle kararlastirmalarina
da cevaz verdigi elbette dislinilebilir.

Budegerlendirmelerisiginda, 6zetle, TRK uyarinca borcun muacceliyetinden
onceki donemde yapilan rehin sézlesmesinde 6ngoriilmemis olsa bile, borcun
vadesinde 6denmemesi ihtimaline binaen, rehinli tasinirin mulkiyetinin 6zel
bir cebri icra yontemiyle rehin hakki sahibi alacakliya devredilmesi mimkiin
hale getirilmisti. Bu yonilyle, TRK’'nun 14/l-a hikmu, rehin hukukunun
genel ilkelerinden biri olan lex commissoria yasagina aykiri bir diizenleme
goriniiminde olup, bu yasagin islevini hukuki agidan etkisiz kilmaya
yoneliktir®®. Zira hammadde, stok gibi doner varliklar Gzerinde kurulabilecek
rehinlerle, finansmana erismek icin farkli mekanizmalari denemek zorunda
kalan isletmelerin ayni isletme sermayesinin ve varliklarinin zaman iginde
erimesine ve dolayl da olsa ekonomik agidan mahvina yol acilabilir. Bu noktada
farkli bir goriise gore®® ise, Kanun koyucu, bu yasaga acik bir bicimde istisna
getirdigiicin, 6zel hilkmiin genel hilkme 6nceligi s6z konusu olur ve menfaatler
dengesi bakimindan gbz 6niine alindiginda da, anilan istisnai diizenlemenin,
borglunun somirilmesine yol agan bir nitelik tasidigl sdylenemez. Sonug
olarak, kanimizca, her ne kadar rehin alacaklisi rehinlitasinir varligin milkiyetini
ekspertiz raporuyla tespit edilen objektif degeri lizerinden devralacak olsa da,
anilan diizenlemenin lex commissoria yasaginin borgluyu korumaya yonelik
nihai amacini dogrudan zedeleyici sonuclar doguracagi ya da dogurmayacagi
seklinde genelleme yapip her kosulda gecerli kesin bir yargiya varmak son
derece gictir.

5 sitimamoglu, B.: Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uzerine Bir inceleme, Ankara 2017,
5.40-41; Koroglu Olmez, B.: “Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uyarinca Ticari isletme
Rehni” (TBBD, S.2017/129, s.261-286), s.278-279; ayrica bkz. Antalya, G./ Acar, F.: Ticari
islemlerde Tasinir Rehni, istanbul 2017, s.143-144.

6 Antalya/Acar, s.144.
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3. Devir Talebinin, Halihazirdaki Cebri icra Sistemi Karsisinda Hukuki
Anlami

a. Genel Olarak

Cebrficra hukukunda, konusu para veya teminat alacagindan baska bir sey
olan alacaklar, ancak ilaml icra takibi ile elde edilebilir'’. Yani alacakli, para
veya teminat alacagi disindaki bir alacak igin icra madurligliine basvurmadan
once, konusuna gore ilgili yargl yerinde dava acip mutlaka lehine ilam elde
etmeli; ardindan, elindeki bu ilam ile birlikte, ilamin icrasi talebiyle cebrfi icra
yoluna gitmelidir®®. Bu itibarla, ilaml icrada esas olan, maddi hukuktan dogan
talebin mahkeme karariyla hiikiim altina alinmasindan sonra, ifasi emrolunan
talebin yerine getirilmesini saglamaktir®®. Halbuki yalnizca para ve teminat
alacaklarinin ifasina yonelik talepleri igeren ilamsiz icrada ise, mahkemece
hikiim altina alinmasina gerek olmaksizin her tiirlii para ve teminat alacagi
icin cebri icra organlari harekete gecirilebilir. Yani, para ve teminat alacagina
iliskin taleplerle ilgili olarak alacakli, elinde alacaginin varligini gosteren higbir
senet bulunmasa dahi, dogrudan cebri icra organina basvurarak yaptirim
uygulanmasi talebinde bulunabilir®. Dolayisiyla ildmsiz icra, mahkemenin
herhangi bir hikmiine dayanmayan para ve teminat alacagina yonelik
taleplerin yerine getirilmesine hizmet eder. Yine, ilamli icrada alacaklinin talebi
mahkeme karariyla hakh goériuldiigiinden, talebin maddi hukuka ve gercege
uygun olup olmadigi, cebriicra asamasinda ayri bir incelemeye tabi tutulmaz;
ildmsiz icrada ise, alacaklinin talebinin haklilhgl konusunda ilk etapta belirsizlik
mevcut oldugundan, takibe itiraz halinde ortaya ¢ikan uyusmazhgin halli icin
mahkeme devreye girer. Bundan dolayi, kural olarak para ve teminat alacaklari
disindaki taleplerin icrasi baglaminda cebri icra sisteminin isleyebilmesi igin
mutlaka bir mahkeme kararina ihtiyag¢ duyulur.

Esasen iiK’nun 24. maddesi, Kanun’un sistematigine bakildiginda, ilamlarin
icrasi bashkli ikinci bapta yer almakta olup, bir tasinirin teslimine dair olan
ilamin geregini hic ya da eksiksiz yerine getirmeyen borgluya karsi, Devletin
icra organlarivasitasiyla zor kullanilarak ilama konu tasinirin bor¢lunun elinden
alinip alacakhya verilmesini dlzenler. Fakat rehin borglusunun, borcunu
0demede temerriide dismesi halinde, rehinli tasginir varliklarin milkiyetinin
(ve dolayisiyla zilyetliginin) alacakliya devri icin, rehin alacaklisina bahsedilen
hak ve yetkilerle ilgili TRK’'nda éngériilen yeni sistemde, iiK’nun ilamli icra
takibini dizenleyen 24. maddesinin Gglinci fikrasindaki hikme yollamada

7 Arslan, R./ Yilmaz, E./ Taspinar Ayvaz, S.: icra ve iflas Hukuku, 2. B., Ankara 2016, s.393.

8 pekcanitez, H./ Atalay, 0./ Sungurtekin Ozkan, M./ Ozekes, M.: icra ve iflas Hukuku Ders
Kitabi, 3. B., Ankara 2016, s.323-324.

19 Karsli, A.: icra ve iflas Hukuku, 3. B., istanbul 2014, s.37.

2 postacioglu, i.E./ Altay, S.: icra Hukuku Esaslari, 5. B., istanbul 2010, s5.7-8.
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bulunulmasi ve bu dogrultuda islem yapilacaginin belirlenmis olmasi, iiK’ndaki
ilamsiz takip - ilamli takip ayriminin temel mantigi ile celismekte olup, konusu
para veya teminat alacagl olmayan taleplerin yerine getirilmesi baglaminda
onemli ve radikal farkhliklara yol acilmistir. Ayrica, ileride de deginilecegi
Uzere, TRK’ndaki bu yeni ve 6zel takip yolunun asamalariyla ilgili Yonetmelik’le
ongorilen bazi hitkiimlerin de iiK ve TRK ile 6rtiismedigi, TRK’nun kapsamini
zorlayan, hatta TRK’na aykiri birtakim icerik tasidigi séylenebilir.

b. Rehin Hakkinin ilama Ya Da ilam Niteliginde Belgeye Baglanmis Olup
Olmamasinin Doguracag Etki

icra ve ifldss Kanunu’yla diizenlenen ilAmli icra sistemine gore, tasinir
teslimine iliskin bir edim ylUkimlGlGginin icra organlari vasitasiyla zor
kullanilarak yerine getirilebilmesi icin alacaklinin elinde bir ilam bulunmasi
gerekir. Fakat, rehinli malin mlkiyetinin alacakliya devri baglaminda TRK’nda
Oongoriilen yeni sisteme gore, rehinli malin borgludan zorla alinip alacakliya
teslim edilebilmesi igin, yani tasinirin tesliminde uygulanacak hukuki ve fiill
bltin prosediirlerigin rehin alacakhsinin elinde birilam bulunmasi gerekmedigi
gibi, ildam niteliginde sayilan belgelerden herhangi birinin bulunmasi da sart
degildir. Su durumda, acaba birinci derece rehin alacaklisinin, rehinli tasinir
Uzerinde ilam niteliginde belge ile tevsik edilmis bir rehin hakkina sahip
oldugunu mu kabul etmek gerekir?

Kanimizca Kanun koyucunun, TRK kapsaminda rehin alacaklisinin sahip
oldugu rehin hakkini gésteren rehin senedine otomatikman ilam niteliginde
belge hiviyeti kazandirmak istemis olabilecegi sdylenemez. Zira ilam
niteliginde belgeler, genel olarak iik’nun 38. maddesinde acikca ve tahdidi bir
sekilde diizenlenmistir?®. Ayrica Yonetmeligin 29. maddesinin ikinci fikrasinda,
rehin sézlesmesinin ilam niteliginde belgeye baglanmis olmasi halinde iiK’nun
24. maddesinin kiyasen uygulanacagl hususuna ayrica yer verilmis olmakla
beraber, burada esasen, iik’nun 38. maddesinde zikredilen diizenleme
bicimindeki noter senetlerinin ilam niteliginde belge hiiviyetini tasimasi icin
gereken kosullarin goz ardi edildigi gortlmektedir. Zira iki tarafa borg yikleyen
ve karsilikli edimleri iceren bir sézlesme noterlikce dizenlenmis olsa bile,
ilam niteliginde belge sayllamaz ve bu tir sézlesmelerden dogan haklarin

21 {iK’nun 38. maddesinde yer almamakla birlikte, bazi 6zel kanun hiikiimleriyle 6ngériilmiis
ilam niteliginde belgelerin de bulundugunu géz ardi etmemek gerekir. Ornegin: 1136 sayil
Avukatlik Kanunu’nun m. 35/A hikmu uyarinca dizenlenen uzlasma tutanagi; 6502 sayili
Tuketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un m. 70/Il hiikmi uyarinca tlketici hakem heyeti
kararlari; 6325 sayil Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu’nun m. 18/Il hikkm{i
uyarinca arabuluculuk faaliyeti sonunda anlasmaya varilmasi halinde icra edilebilirlik serhi
verilen anlagma belgesi.
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yerine getirilmesi icin ilaml icraya basvurulamaz??. Keza karsilikh taahhdtleri
iceren rehin sozlesmesi gibi hukuki islemlerde taraflarin ifa etmekle ylikimli
bulunduklari edimler arasinda siki bir baghlik bulunmasi ve bu edimlerden her
biridigerininkarsihginiolusturmasisebebiyle, tek basina birrehin sézlesmesinin
noterlikce diizenlenmis olmasi o sozlesmeye ilam niteligi kazandirmaz®.
iiK’nun 38. maddesi baglaminda ilam niteliginde bir belgeye baglanmis rehin
hakkinin varligindan séz edilebilmesi i¢in, rehnin anapara ipotegi seklinde
kurulmus olmasi ve akit tablosunda da kayitsiz sartsiz tek tarafli bir para borcu
ikrarinin bulunmasi gerekir?*. Kaldi ki, Gst sinir (limit) ipotegi, niteligi geregi
kayitsiz sartsiz borg ikrarina misait olmadigindan, bu ipotek tiriinde tabiatiyla
borg ikrarindan bahsedilemez?. Halbuki TRK kapsamindaki tasinir rehninde,
rehin hakkinin, tasinmaz rehninin tirleri olan anapara ipotegi seklinde mi
yoksa Ust sinir (limit) ipotegi seklinde mi kurulacagl hususunda Kanun’da
ve Yonetmelik’te acik bir hikiim sevk edilmedigi goriilmektedir. Dolayisiyla
bu itibarla, birinci derece rehin alacakhsinin, rehinli tasinir Gzerinde ilam
niteliginde belge ile tevsik edilmis bir rehin hakkina sahip oldugu séylenemez.

Ayrica, yine Yonetmelik’te, rehin sozlesmesinin ilam niteliginde belgeye
baglanmis olmasi veya olmamasi seklinde iki ihtimali de dngéren bu sekilde
bir dizenleme yapilmasinin, rehinli tasinirin milkiyetinin devri baglaminda ne
gibi farkhliklar yaratacagi da muglaktr. Yonetmelige gore, rehin sdzlesmesinin
ilam niteliginde belgeye baglanmis olup olmamasi, tasinir mulkiyetinin devri
bakimindan uygulanacak prosedirde herhangi bir degisiklik yaratmayacaktr.
Clnkd her iki ihtimalde de rehinli tasinir, borglunun elinden icra mudurligu
marifetiyle zorla alinip alacakliya teslim edilecektir. Burada rehin s6zlesmesinin
ilam niteliginde belgeye baglanmis olmasi, yalnizca milkiyetin devrine iliskin
yapilacak takipte izlenecek usul bakimindan bir farkhlik ortaya cikarabilir.
Ornegin, ilAm niteliginde belgeye bagli bir rehin hakki mevcutsa, Yonetmeligin
35. maddesine gore, borcunu 6demeyen borgluya dncelikle bir 6deme emri

2 Tannver, S.: ilamli icra Takibinin Dayanaklari ve icranin iadesi, Ankara 1996, 5.118; Yilmaz,
E.: icra ve iflas Kanunu Serhi, Ankara 2016, 5.207; Kuru, B.: icra ve iflds Hukuku El Kitabi, 2.
B., Ankara 2013, 5.896.

3 Wilmaz- Serh, s.217; “...Rehin sézlesmesi niteligi itibariyle kesin borg ikrarini icermediginden
iiK’nun 38. maddesinde yazili ilém niteligindeki belgelerden degildir.” (Y. 12. HD. 04.07.2006,
11792/14643; Legalbank, E.T. 03.03.2017)

2 Anapara ipotegi, dogrudan dogruya borclunun kayitsiz sartsiz borg ikrarini yansittigindan
ve tapu sicilinde de resmi senet olarak diizenlenen akit tablosuna gegirildiginden, rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla ilamli takip prosediriine gére islem yapilmasi gerekir; bkz.
Postacioglu/Altay, s.706 ve 703; yine ayni yonde bkz. Kuru- El Kitabi, s.1009-1010. “Takip
kesin borg ipotedine dayali oldudundan borg¢luya 1iK'nun 149. maddesi geredince icra emri
¢cikarilmasinda bir usulsizliik bulunmamaktadir.” (Y. 12. HD. 14.06.2010, 2776/15027;
Legalbank, E.T. 03.03.2017)

%5 Postacioglu/Altay, s.704.
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degil; dogrudan icra emri gonderilmesi s6z konusu olacaktir. Bu ihtimalde,
ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla ilAmli takibe iliskin iiK hikiimleri kiyasen
uygulanacaktir. Ancak Yonetmelik’te, kural olarak rehin sézlesmesinin ilam
niteliginde belgeye baglanmadig haller goz 6niine alinip diizenleme yapildig
anlasiimaktadir.

c. Devir Talebine iliskin Takipte Kiyasen Uygulanacak Olan iiK Hiikiimleri

Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nun 14. maddesinde yer alan hitkme
iliskin usul ve esaslarin dizenlendigi Yonetmelik’te rehinli tasinir varligin
milkiyetinin alacakliya devrine yénelik takip icin &ngoriilen sistem, iiK’ndaki
tasinir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takibe oldukga benzer yonler
tasimaktadir. Nitekim Yonetmeligin 41. maddesinin dordinct fikrasinda,
TRK’ndan dogan temerrit sonrasi haklarin kullanimiyla ilgili olarak hakkinda
hiikiim bulunmayan hallerde iiK'nun ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz
takip hikimlerinin kiyasen uygulanacagi ifade edilmistir. Hatta Yonetmeligin
42. maddesinde®® ise TRK'nda ve bu Yonetmelik’te hikim bulunmayan
hallerde IiK’'nun ipotegin paraya cevrilmesi hakkindaki hiikiimlerinin
kiyasen uygulanacagina da aglk¢a yer verilmek suretiyle, burada rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla (ildmsiz) takibe iliskin iiK hiikiimlerinin referans
alindigi ortaya konulmustur. Ornegin, Yonetmeligin 31. ve 35. maddelerinde
diizenlenen “takip talebi” ve “6deme emri” baslikli hiikimler, bliylk oOl¢clide
iiK’'nun 145. ve 146. maddeleriyle birlikte 148. ve 149/b maddelerindeki
hikimlerle 6rtismektedir. Bu baglamda, Yonetmeligin “6deme emrine itiraz”
baslikli 36. maddesinin birinci fikrasinda yer alan ve “6deme emrine itiraz”
hakkinda iik’'nun 148 ila 150/d maddesi hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagini
ongoren diizenleme de bunu ortaya koymaktadir. ileride “6deme emri
ve 0deme emrine itiraz” ile “icra emri” basliklari altinda ayrintili sekilde
deginilecegi Gzere?’, Yonetmeligin 35. ve 36. maddeleri TRK'nun dngordigi
Ozel takip usulinin temel mantigina aykiri olup Yonetmelik metninden
cikariimalidir. Rehinli tasinirin teslimini amaclayan 6zel takip yolunda ilamsiz
icra yolunu animsatan ve sirf para borcunun tahsilini hedefleyen 6deme emri
ve 0deme emrine itiraz ile ilgili dizenlemelerin TRK’ndaki yeni sistem ile
celisen yonleri bulundugunu belirtmek gerekir.

% Yonetmeligin bu maddesi, TRK m.18’de 6ngorilen kiyasen uygulamaya iliskin diizenlemenin
kapsamini genisletmekte ve Kanun koyucunun yollama yaptigi hiikiimlerden baska, ayrica
TMK’ndaki tasinmaz rehni ve iik’ndaki ipotegin paraya gevrilmesi ile ilgili gesitli hiikiimleri
de kapsayacak bigimde kiyasen uygulanacak yasal dizenlemeleri belirlemektedir. Bu
durum, Yonetmeligin Kanun’a aykirihgini dahi ortaya gikarabilecek nitelikte ciddi bir hukuki
soruna viicut vermektedir.

27 Bkz. asa. C. 3 ve 4 no.lu baslklar.
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Dolayisiyla, her ne kadar TRK'nun 14. maddesiyle oOrtlismeyen ve
amaci asan oOzellikler tasisa da, Yonetmeligin 29 ila 37. madde hikiumleri
cercevesinde borgluya ait rehinli tasinir varhgin mdlkiyetinin alacakliya
devri icin, alacakli tarafindan yapilacak takibin, bliyik 6l¢lide rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla ilamsiz takibin paraya cevirme (satis) asamasina kadar olan
hitkiimleri dogrultusunda yiritilecegi sdylenebilir. Bunun yani sira, iiK'nda
ongorilen rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takipte haciz asamasi
bulunmadig igin, takibin kesinlesmesi halinde, talep lzerine, icra midurlGgi
rehinli malin dogrudan paraya cevrilmesine yonelik islemleri baslatir. Fakat
TRK’na goére, mdilkiyetin devri baglaminda yapilacak 6zel takip yolunda
alacaklinin ulasmak istedigi sonug, para ile tatmin edilmekten ziyade rehinli
tasinirin milkiyetini devralmak oldugundan, burada ileri siirtilen talep, rehinli
tasinirin paraya cevrilmesi degil, bilakis aynen teslimidir ve burada paraya
cevirme (satig) asamasinin yerine, iiK’'nun 24/Ill hiikkmiine gére isletilecek
aynen teslim asamasindan soz edilir. Bu noktada, aynen teslime yonelik ifanin,
borglunun rizasiyla yerine getiriimemesi halinde icra mudirligiince zorla
gerceklestirilecek olmasi, konusu para olmayan alacaklarin, ancak bir ilam ya
da ilam niteliginde belgeye istinaden ilamli icra yoluyla yerine getirilebilecegi
seklindeki ilkeye 6nemli bir istisna olarak goze carpmaktadir.

Ote yandan, borglunun iflasi ve iflasinin ertelenmesi hallerinde, TRK
kapsaminda devam eden ve temerriit sonrasi haklarin kullanimini konu alan
takibin bundan nasil etkilenecegi hususuna deginmekte yarar vardir. Bilindigi
gibi, borglunun iflasi halinde, konusu para olmayan iflas alacaklari ona esit
bir kiymette para alacagina cevrilerek iflas masasina kaydettirilir. Burada
TRK’na gore yapilan takipte ise, rehin alacaklisinin talep ettigi sey, dogrudan
para alacaginin 6denmesi degil, rehinli tasinirin mulkiyetini devralmak oldugu
icin, borclunun iflasi acildiktan sonraki dénemde artik bu talebin masaya karsi
devam ettirilmesi mimkin olmaz. Bu durumda rehin alacaklisinin alacagi,
esasinda zaten bir miktar para alacagindan ibaret oldugundan, TRK’'na gore
yapilan takibe, iik’'nda yer alan ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla ilimsiz takip
seklinde genel hikimlere gore devam edilmesi gerekir. Nitekim alacaklinin
alacagi TRK’na gore kurulan tasinir rehniyle teminat altina alindigi igin, rehinli
tasinirin milkiyetinin devri talebini iceren takipte kiyasen uygulanacak iiK
hikiimleri, ipotegin paraya gevrilmesiyoluylailamsiz takibe iliskin hikimlerdir
(Yon. m.41/1V). ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takipler, iflasin
acilmasiyla duracak olan takipler (iik m.193) arasinda yer almayip, aksine iflas
acildiktan sonra da devam eder; hatta iflastan sonra ortaya cikan yeni takip
yapma yasagl, ipotegin paraya ¢evrilmesi yoluyla ilamsiz takipler bakimindan
gecerli olmaz. Alacakl masaya karsi takibe devam edebilir ve rehinli tasinirin
satis bedelinden alacaklinin alacagl odenir. Fakat borglu hakkinda iflasin
ertelenmesi karari verilmisse, bu durumda TRK’na gore yapilan takibe devam
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edilemez. Clinki rehin alacaklisinin TRK’na gore yaptigi takibin konusu rehinli
tasinirin kendisine teslim edilmesidir. Kaldi ki, iflasi ertelenen bor¢lunun malt
durumunu iyilestirebilmesi ve ticari faaliyetlerine devam edebilmesi igin
malvarliginin korunmasi gerekir. Rehinli alacaklar icin getirilen takip yapabilme
imkani, borclunun malvarliginin korunmasi amaciyla kisitlanmis oldugundan,
erteleme siiresi icinde borgluya karsi genel hikiimlere gére yapilan rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takiplerde oldugu gibi, rehinli tasinir varhklar
Uzerinde muhafaza tedbiri alinamaz; bu varliklarin satisi gerceklestirilemez?.

C. Devir Talebine iliskin Takip Bakimindan Ongoériilen Ozel Prosediir

1. Takip Talebi
a) Genel Olarak

Tasinir teslimine iliskin ilamlarin icrasinda oldugu gibi, TRK'na gore
rehinli tasinir varligin mulkiyetinin devrine yonelik takip de, alacaklnin icra
mudurligine bir takip talebi ile basvurusuyla yapilir (Yon. m.30/1). Takip
talebi, borglunun temerriidiiniin gerceklesmesini takip eden yedi giin iginde
ileri strtlmelidir (Yon. m.30/1l). Bu slrenin hak dustrict nitelikte sayilip
sayllamayacagi sorusuna ise, kanimizca olumsuz yanit verilmelidir. Clinkli TRK
ile getirilen 6zel takip prosediriiniin amaci rehinli tasinirin milkiyetinin rehin
alacaklisina devri oldugu icin, bu takibin uygulanmasiyla ilgili atif yapilan iiK
24/11l hikmnin ilamli icra kapsaminda dizenlenmesi karsisinda, ilamli icraya
iliskin kurallara gére hareket edilmesi gerekir. Bu itibarla, ilamh icraya iliskin
takip talebi igin iiK’'nda herhangi bir hak disiiriicii siire dngoriilmediginden
dolayi, Yonetmeligin 30/11 hiikmUinde yer alan sirenin de hak dusricu nitelikte
olmadigi sdylenebilir. Kaldi ki, burada dngorilen sirenin hak dusirici oldugu
kabul edildigi takdirde, rehin alacaklisinin TRK’'na gore 6zel takip prosediriine
basvurma hakkini yitirecegi sonucuna varilmak gerekir ki, béyle bir yaptirimin
Yonetmelik ile 6ngorilmesi durumunda Kanun’un amaci ve kapsaminin disina
cikilacagi barizdir.

Ayrica rehinli tasinir varligin miulkiyetinin devri, s6z konusu varhgin o
anda bulundugu yerdeki veya rehin alacaklisinin yerlesim yerindeki icra
mudurlaginden talep edilir (Yon. m.31/Il). Goruldugl tzere, rehinli tasinirin
teslimine iliskin TRK’na gore yapilacak takip bakimindan Yonetmelik’te ayri bir
yetki dizenlemesine yer verilmistir. Fakat ilamsiz icrada icra midurliklerinin

28 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, s.461; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz,
s.471; Karabel, 5.100-101; “lik'nun 179/b maddesinin ikinci fikrasina gére erteleme sirasinda
tasinir tasinmaz veya ticari isletme rehniyle temin edilmis alacaklar nedeniyle rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip baslatilabilir veya baslamis takiplere devam edilebilir. Ancak bu
takip nedeniyle muhafaza tedbirleri alinamaz ve rehinli malin satisi gergeklestirilemez.
Mahkemece yasa hiikmiine ragmen rehinli takiplerin durdurulmasina karar verilmesi usul
ve yasaya aykiridir.” (Y. 19. HD. 08.07.2004, 3011/8154; Legalbank, E.T. 03.03.2017).
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yetkisi kesin yetki niteligi tasimayip kamu dizenine iliskin de olmadigindan,
TRK’na ve Yonetmelige gore yapilan takip bakimindan da rehin alacaklisi
yetkisiz bir icra midurligine takip talebinde bulunsa dahi, icra mudarlGgu,
anilan takip bakimindan vyetkisizligini re’sen gbézetemez. Borglunun icra
mudirlaginin yetkisiz oldugu hususunu, 6deme emrine itiraz yoluyla ileri
siirmesi gereklidir. Bundan baska, takip talebi, s6zIU veya yazil olarak ya da
elektronik ortamda yapilabilir (Yon. m.31/111).

Takip talebinde bulunurken alacakhdan pesin harg¢ alinip alinmayacagi
hususunda Yonetmelik’te agik bir hikiim yer almamakla birlikte, kanimizca
TRK’na gore rehinli tasinirin milkiyetinin devri maksadiyla yapilan takip bir
ildma dayal olmadigi middetce (ilam niteliginde bir belge olsa dahi) pesin
harca tabi tutulmal ve takip talebinde bulunan alacakhidan icra mudurligince
pesin harg tahsil edilmelidir?. Kaldi ki, Yonetmeligin 41. maddesinin dérdiinci
fikrasinda, temerrit sonrasi haklarin kullanimina iliskin takipler hakkinda
acik diizenleme bulunmayan durumlarda, iiK’nun ipotegin paraya gevrilmesi
yoluyla ilamsiz takip hikimlerinin kiyasen uygulanacagi belirtilmis ve pesin
har¢ konusunda herhangi bir tereddiide mahal birakilmamistir.

b) Takip Talebinde Bulunmaya Yetkili Kisiler

Borglunun temerridinin gerceklesmesi héalinde, rehinli tasinir varligin
mulkiyetinin devrini talep etmeye yetkili kisiler sunlardir (Yon. m.31/1):

— Rehin sobzlesmesinde ilerleme sisteminin belirlenmis olmasi halinde,
tescil anina gore belirlenen ilk rehin alacaklisi veya temsil ve ilzama yetkili
temsilcisi.

— Rehin sozlesmesinde sabit derece sisteminin belirlenmis olmasi halinde
ise, derece ve sira olarak en 6nde bulunan rehin alacaklisi veya temsil ve
ilzama yetkili temsilcisi.

Ote yandan, rehin sézlesmesinde dngériilen sisteme gore dncelik hakkina
sahip olan rehin alacaklisi, bir hafta icerisinde milkiyetin devri talebinde
bulunmazsa, sonraki sirada bulunan rehin alacaklilari, sirasiyla, Yonetmelik'te
belirtilen usule goére, icra mudurliglinden miulkiyetin devri talebinde
bulunabilir (Yon. m.40).

c) Takip Talebinin igerigi

Esasen rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip talebinin icerigi iik’nun 145
vd. maddelerinde diizenlenmistir. Buna goére alacakli, iik’nun 58. maddesine
gore, haciz yoluyla takiptekine benzer bicimde hazirladigi takip talebinde
hangi takip yolunu sectigini de belirterek icra mudurligine basvurur. Fakat

% Ayrica bkz. Budak, s.146-147, dn.22.
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TRK’na gore kurulan tasinir rehninde borc¢lu borcunu 6demedigi takdirde
alacaklinin yapacag takip, ilk etapta rehinli tasinirin devrine iliskin talepten
ibaret oldugundan, bu takip baglaminda farkl bir hikim getirilerek, takip
talebinde su hususlara yer verilecegi ngorialmustir (Yon. m.31/1V):

(i)  Rehin alacakhsinin;

— tacir olmasi halinde ticaret unvani, MERSIS numarasi, adresi ile varsa
temsil ve ilzama yetkili temsilcisinin adi, soyadi, kimlik numarasi ve
imzasi

— kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluslar olmasi
halinde kurum adi, adresi ve yetkili kisinin adi, soyadi, kimlik numarasi
ve imzasi

— esnaf olmasi halinde ise, kimlik numarasi, adi, soyadi, imzasi ve adresiile
varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcisinin adi, soyadi, kimlik numarasi ve
imzasl

(i) Tasinir varhgi rehneden borglunun kendisi ise, bor¢lunun;

— Tacir olmasi halinde ticaret unvani, MERSIS numarasi, adresi ile varsa
temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzasi

— Esnaf olmasi halinde, kimlik numarasi, adi, soyadi, imzasi ve adresi ile
varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve
imzasl

— Ciftci olmasi halinde kimlik numarasi, Ciftci Kayit Sistemi numarasi, ad,
soyadi, imzasi, adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik
numarasl, adi, soyadi ve imzasi

— Serbest meslek erbabi olmasi halinde kimlik numarasi, adi, soyadi,
imzasl ve adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili temsilcinin kimlik
numarasi, adi, soyadi ve imzasi

— Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Yonetmelik kapsaminda
yer alan Uretici Orglitl belgesine sahip Uretici 6rglitl olmasi héalinde
Uretici 6rglitl belge numarasi, adresi ile varsa temsil ve ilzama yetkili
temsilcinin kimlik numarasi, adi, soyadi ve imzasi

(iii) Rehnin glivence olusturdugu borg bilgileri (6rnegin, givence altina
alinan alacagin miktari belirli ise, borcun ve glivencenin miktari ile
rehnin hangi para birimi Gzerinden kuruldugu gibi)

Ayrica takip talebinin ekinde, Ticari islemlerde Tasinir Varliklarin Deger
Tespiti Hakkinda Yonetmelik®® uyarinca duzenlenen ekspertiz/degerleme
raporuna da yer verilecek olup (Yon. m.31/V); rehin sdzlesmesinin aslinin veya

30 RG. 31.12.2016, Sa.29935 (3.Mikerrer)
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borc¢lu sayisindan bir fazla olacak sekilde rehin alacaklisi veya temsil ve ilzama
yetkili temsilcisi tarafindan onaylanmis 6rneginin de, takip talebinin ekinde
icra mudurlugine ibrazi zorunlu héle getirilmistir (Yon. m.31/VI). Son olarak,
rehin verene, rehinli tasinirin halihazirdaki zilyedine, takip talebinde bulunmus
olan rehinli alacaklidan sonraki sirada yer alan diger rehin alacaklilarina ve
rehinli tasinir varliga ait bilgileri gésteren, Rehinli Tasinir Sicili'nden alinmis bir
belgenin de, takip talebinin ekinde icra mudurligine ibrazi gerekir (Yon. m.31/
VII). Bu noktada, rehin glinci bir kisi tarafindan verilmisse, bu t¢linci kisiye
ait bilgilere de takip talebinde yer verilmesi gerektigi goz ardi edilmemelidir.

2. Rehin Alacakhlarinin Oncelik Sirasinin Tespiti
a) Sira Cetveli

Takip talebini alan ilgili icra mudirlugd, ilk olarak, ekspertiz/degerleme
raporunda belirlenen rehinli tasinir varligin degerini esas almak lzere, rehin
alacaklilarinin 6ncelik sirasini ve alacak miktarlarini gosteren bir sira cetveli
hazirlar ve cetvelin bir 6rnegini ilgililere teblig eder (Yon. m.32/I, 1l). Esasen
ipotegin paraya cevrilmesiyoluyla takipte iiK’nun 206/I1 ve 206/I1l hitkiimlerine
gore diizenlenen sira cetveli, rehinli malin satisindan elde edilen paranin, o
mal Gzerinde rehin hakki bulunan birden ¢ok muaccel rehin alacaklisi arasinda
nasil ve hangi siraya gore paylasilacagini gbstermeye yarar3’. Dolayislyla, rehin
alacaklisinin TRK’'na gore yaptigl takibin konusunu olusturan rehinli tasinir
varligin Gizerinde baska herhangi bir rehin hakki mevcut degilse, sira cetveli
dizenlenmesine gerek kalmadan, dogrudan 6deme emri dizenlenmesi
asamasina gegilir. Fakat ayni tasinir varlik Gzerinde birden fazla rehin hakki
kurulmus olmasi halinde, icra midrligiince TRK ve Yonetmelik hiikiimlerine
gore rehin alacaklilari arasindaki 6ncelik (riichan) sirasinin tespiti icin bir sira
cetveli diizenlenmesi gerekir.

Yonetmelik’te, ayni tasinir varlik Gzerinde TRK’na gore kurulan birden fazla
rehin hakki bulunmasi halinde icra midurligince dizenlenecegi belirtilen
“sira cetveli” yerine “mukellefiyetler (ytktumldlikler) listesi” ibaresinin
kullaniimasi daha isabetli bir tercih olurdu. Zira ipotege benzer sekilde kurulan
sicilli tasinir rehniyle glivence altina alinan her bir alacak, tasinir varlik (izerinde
birer yikimlilik niteliginde olup, muaccel olanlarin yani sira mueccel
yukamliliklerin de yer aldigr mikellefiyetler listesi, sira cetvelini ikdame edici
etki dogurur®?. Her ne kadar mukellefiyetler listesi, paraya ¢cevirme asamasinin
hazirhk safhasinda yer alan bir icra takip islemi olarak nitelendirilse de, muaccel
ve miueccel bitlin yikleri gostermesi bakimindan rehinli tasinir hakkinda
sira cetveline nazaran daha kapsamli ve aydinlatici bilgileri icerir. Ayrica sira

31 Merig, N.: Tirk-isvigre icra Hukukunda Paylastirma Kurallari ve Sira Cetveline Miiracaat
Yollari, Ankara 2015, s.116-117.
32 Merig, s.117.

TAAD, Yil:8, Say1:31 (Temmuz 2017) 633



6750 Sayili Ticari Iislemlerde Tasinir Rehni Kanunu’na icra-iflds Hukuku Agisindan Genel Bir Bakis
Ars. Gor. Hikmet BILGIN

cetveli, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takipte rehinli malin satisindan elde
edilen paranin paylastiriimasina iliskin bir islevi haiz iken, TRK'na gére yapilan
ve rehinli tasinirin 6ncelik hakkina sahip rehin alacaklisina aynen teslimini
konu alan takipte ise satis ve paylastirma asamalarindan s6z edilmez; burada
rehinli tasinir, takip sonunda rehin alacaklisina aynen teslim edilmek suretiyle
alacaklinin tatmin edilmesi amaclanir. Dolayisiyla, herhangi bir paylastirmanin
yvapiimadigi bu 6zel takip prosediiriinde sira cetvelinden ziyade, rehinlialacagin
varhgi ve rehnin gegerliligi hususlarinda kesinlik olusturan ve de sira cetveline
gore zamansal onceligi bulunan3 miukellefiyetler listesinin esas alinmasi
ve bu listede TRK’'na gore yiritilen ozel takip prosediriinden etkilenen
rehin alacaklilari arasindaki riichan iliskisinin tespiti yoniinde bir diizenleme
yapilmasi daha yerinde olurdu.

b) Derece Sistemi ve Oncelik Hakki

Esas itibariyle rehnin alacakliya sagladig giivence, tescilde belirtilen rehin
tutari ve derecesi ile sinirli olup; rehin hakki, sirada kendisinden énce gelecek
olanin miktarinin tescilde belirtilmesi kaydiyla, ikinci veya daha sonraki
derecede de kurulabilir (TRK m.10/1). Ayrica rehin sozlesmesiyle, sonraki
sirada yer alan rehin alacaklilarina bosalan dereceye ge¢me hakki da verilebilir
(TRK m.10/11).

Ayni tasinir varlik tGzerinde derece sirasi belirtilmeksizin birden fazla rehin
hakki tesis edilmesi halinde alacaklilarin dncelik hakki, rehnin kurulma anina
gore belirlenecek olup, derece belirtiimesi halinde ise derece sirasi esas alinir
(TRKm.11/1). Yani, ayni tasinir varlk tizerinde birden fazla rehin hakki kurulmus
olmasi halinde oncelik hakki, derece belirtilmeksizin kurulmus rehinlerde
rehnin kurulus anina gore**, sabit derece sistemine gore kurulmus rehinlerde
ise derecenin sirasina gore belirlenir (Yon. m.33/1)

ilerleme sisteminde sicile tescil ani dikkate alinacak olup, ilk tescil anina
gore alacaklilar birinci siradan baslamak tzere siralanir® (Yon. m.25/I-11). Buna
gore, onceki sirada yer alan rehin alacaklisinin rehin hakkinin sona ererek
sicilden terkin edilmesiyle, sonraki sirada yer alan rehin alacakhlari sirayla
bosalan dereceye ilerler (Yon. m.25/V). Sonraki sirada yer alan alacakliya
rehin sézlesmesi ile bosalan dereceye ilerleme hakki taninmasi halinde ise,
onceki sirada bulunan diger rehin alacaklilarinin muvafakatinin alinmis olmasi
gerekir. Bu durumda, yeni rehin alacaklisi bosalan derecenin dncelik sirasina
sahip olur (Yon. m.25/VI).

3 Merig, s.117.

3 Akgura Karaman, T.: Gemi ve Hava Araci Ipotegi ve Motorlu Tasit Rehni (Tasinir ipotegi),
istanbul 2015, 5.200 vd.

35 flerleme sistemi hakkinda ayrintih bilgi igin ayrica bkz. Akgura Karaman, s.202-203; Olgag,
F.: ipotekte Sira Sistemi ve Bos Dereceye ilerleme, Ankara 2014, .25 vd.
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Sabit derece sisteminde ise, rehin veren tarafindan tasinir varligin degerinin
itibart degerlere bollinlip derecelendirilmesiyle taraflar, tasinir izerinde sabit
derece sistemi ile rehin kurabilir®® (Yon. m.26/1). Bu sistemde oncelik hakki
rehin hakkinin derece ve sirasina gore belirlenecek olup, sirada kendisinden
once gelecek olanlarin dereceleri, siralari ve itibari degerin tescilde belirtiimesi
kaydiyla ikinci veya daha sonraki derecede de rehin kurulabilir (Yon. m.26/II,
11). ilerleme sisteminden farkli olarak, sabit derece sisteminde, farkli siralarda
kurulmus bulunan rehin haklarindan birinin terkin edilmis olmasi, sonraki
sirada yer alan rehin alacaklisina bosalan dereceye dogrudan ge¢cme hakki
vermemekle birlikte, terkin edilen rehin hakkinin yerine yeni bir rehin hakki
kurulmasi mimkundar (Yon. m.26/1V, V).

Rehin sozlesmesinde birden fazla rehin alacaklisi arasindaki sira iliskisi
baglaminda bosalan dereceye ilerleme esasi benimsenmisse, ilerleme
sisteminde sonraki sirada yer alan rehin alacaklisina diger alacakhlarin
muvafakati ile verilen bosalan dereceye gecme hakki, diger alacaklilara gére
oncelik hakkina da muvafakat edildigi anlamina gelir ve bu durumda 6nceki
sirada yer alan rehin alacaklisi alacagini tamamen almadan bir sonraki rehin
alacaklisina 6deme yapilmaz. Sabit derece sisteminde ise, bosalan dereceye
gecme hakki verilen sonraki derecede bir rehin alacaklisina, o derecenin
sagladig glivence kadar 6deme yapilir (Yon. m.33/11).

Ote yandan, TRK’na gére Uzerinde tasinir rehni kurulmasi miimkiin olan
varliklar, rehinden 6nceki donemde borc¢lunun diger alacaklilari tarafindan
haczedilir ve fakat muhafaza tedbiri uygulanmayip borglunun elinde birakilir
ise¥, tasinir varligin hacizden sonraki donemde TRK’na gore rehnedilmesi de
s0z konusu olabilir. Bu ihtimalde kanimizca, hacizden sonraki donemde TRK
kapsaminda kurulan (teslimsiz) tasinir rehnindeki rehin alacaklisinin dncelik
hakki (riichani) bulunmayip, hacizli tasinirin satisindan elde edilen para, haciz
alacaklisina alacagl oraninda 6dendikten sonra geriye kalan meblag tasinir
rehni alacaklisina kalir®. Boylelikle TRK'nun 14. maddesine gore tasinir malin
rehin alacaklisina teslimine iliskin takipten sonug alinmasi da mimkiin olamaz.

36 Sabit derece sistemi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Akgura Karaman, s.204-205; Olgag, s.39
vd.

37 Sicilli taginirlarin haczi bakimindan, tasinmazlarda oldugu gibi, haciz serhinin ilgili sicile
islenmesi yeterlidir; tasinir Gzerinde ayrica muhafaza tedbiri uygulanmasina genellikle
ihtiyac duyulmaz.

8« Somut olayda, sikayet edenin ipotek alacadi, haciz tarihinden sonra oldugundan riichanli
alacak olarak kabul edilemez. Dolayisiyla ihale bedelinin hacizden sonra konulan ipotegi
karsilamasi zorunlu dedgildir. Bu nedenle takip yapan alacaklinin alacagina riichanli bir
alacak bulunmadigindan ihale bedelinin riighanli alacagi karsilama ilkesinin tartisiimasina
gerek bulunmadigi gibi, satis ilaninin da ipotek alacaklisina usuliine uygun olarak teblig
edildigi anlasiimistir...” (Y. 12. HD. 22.04.2014, 9056/11887; Legalbank, E.T. 03.03.2017)
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Ayrica bir tasinirin diger bir tasinirla bitlinleyici pargasi olacak sekilde
karismasi halinde oncelik hakki, o tasinir varligin tamami (izerinde Ticari
islemlerde Tasinir Varliklarin Deger Tespiti Hakkinda Yénetmelik hikimleri
geregi yapilan degerleme® sonucunda tespit edilen degerin yeni varligin
degerine orani tzerinden*® rehnin kurulus ani veya sabit derece sisteminde
derecenin sirasina gore belirlenir (Yon. m.33/IIl). Bir tasinirin misli olan diger
bir tasinirla bittinleyici parca olmayacak sekilde karismasi halinde*, karisma
orani kadar yeni varligin degeri tizerindeki dncelik hakki, ilerleme sisteminde,
rehnin kurulus anina gore; sabit derece sisteminde ise, derece ve sirasinin
sahip oldugu 6ncelik sirasina gore belirlenir (Yon. m.33/1V).

Bir tasinirin baska bir tasinirla birlesmesi durumunda rehinli tasinirin degeri
diger tasinirin degerinden daha fazla ise, rehin alacaklisi, kendisiyle birlesilen
tasinir varligin bedelini 6deyerek o varhgin miulkiyetini edindigi takdirde,
rehnin kurulus ani veya derecenin tesis edilme tarihine gore 6denen bedel
kadar 6ncelik hakkina sahip olur (Yon. m.33/V).

Son olarak TRK ve Yonetmelik hikimlerine gére Rehinli Tasinir Sicili'ne
tescil edilerek kurulan rehin haklari, sonraki tarihlerde baska kanunlara goére
kurulan rehinlere gore oncelik hakkina sahiptir (Yon. m.33/VIIl). Bu durum,
rehnin kurulusunda benimsenen sisteminin ilerleme ya da sabit derece
sistemi olmasindan bagimsiz bir sekilde, sinirli ayni haklarin kurulma anina
gore oncelik sirasina sahip olmasi ilkesine de uygundur.

c) Sira Cetveline itiraz ve Sikayet

aa. Genel Olarak

Her rehin alacaklisi, sira cetveli 6rneginin tebliginden itibaren yedi giin
icinde, rehinli taginir varligin bulundugu yer veya rehin alacaklisinin yerlesim
yeri asliye hukuk mahkemesinde ilgililer aleyhine dava agarak cetvel icerigine
itiraz edebilir (Yon.m.34/1; kars. iiKk m.142/1). Fakat ileri siiriilen itiraz, alacagin
esasinave miktarinailiskin degil de, yalnizca sirayailiskin ise icra mahkemesinde
sikayet yoluna gidilebilir (Yon. m.34/Il; kars. iiKk m.142/11).

3% Rehinli tasinir varligin birlesmesi veya karismasi durumunda ya da temerriit sonrasi
haklarin kullaniminda, alacaklinin talebi Gzerine, rehin verenin yerlesim yerindeki sulh
hukuk mahkemesince tasinirin degeri, ekspertiz hizmeti sunan gercgek veya tiizel kisilere tg
gln icerisinde tespit ettirilir. Bu deger tespitine itiraz edilmesi halinde, mahkemece (g gin
icerisinde ekspertiz hizmeti sunan gergek veya tlzel kisilere yeni bir deger tespiti yaptirilir.
itiraz Gizerine yapilan deger tespiti kesin olup, bu tespitin yapildigi tarihten itibaren iki yil
gegcmedikce yeniden deger tespiti istenemez (TRK m.13/11).

40 Rehin hakki, o tasinir varligin tamami tzerinde yapilan degerleme sonucunda tespit edilen
degerin yenivarligin degerine orani tizerinden payl rehin olarak devam eder (Yon. m.15/Ill).

41 Birrehinlitasinirin misli olan diger bir tasinirla biitlnleyici parca olmayacak sekilde karismasi
halinde karisma orani kadar yeni varligin degeri Gizerinde payli rehne sahip olur (Yon. m.15/
V).
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Goraldagu Uzere, Yonetmeligin, sira cetveline karsi basvuru vyollarini
diizenleyen 34. maddesi, iik’nun 142. maddesiyle hemen hemen aynidir. Buna
gore, sira cetveline itiraz, sira cetvelinin maddi gercekliklerle ortismedigi,
maddi hukuka uygun olmadigi iddiasinin genel mahkemede dava formatinda
ileri stirilmesi oldugu halde; sira cetveline sikayet, sekli eksiklikler sebebiyle
cetvelin takip hukuku normlarina aykiri oldugu iddiasinin icra mahkemesi
onunde takip hukukuna 6zgi bir hukuki basvuru yoluyla ileri strilmesidir®?.

bb. Sira Cetveline itiraz Davasi

Sira cetveline itiraz davasinda, TRK’'na goére ayni tasinir varlik tzerinde
kurulmus birden ¢ok rehin hakkinin s6z konusu oldugu hallerde, davaci rehin
alacaklisi ile davali bir baska rehin alacaklisi arasinda, davali alacaklinin rehin
hakkinin mevcudiyetine, derecesine ya da rehinli alacagin miktarina iliskin
olarak ortaya ¢ikan uyusmazlik maddi hukuk kurallarina goére karara baglanir
ve davada verilen nihal karar, kesinlestiginde maddi anlamda kesin hikim
glcini kazanir. Dolayisiyla, davanin sebebi, rehin alacakllariile rehin borglusu
arasindaki hukukiiliskiden dogan, maddihukuk menseili bir soruna dayanmakta
olup; ispata iliskin olarak ise, davada ispat ylkiinlin hangi tarafa ait oldugu
hakkinda herhangi bir 6zel dizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda Hukuk
Muhakemeleri Kanunu hiikiimleri esas alinarak yapilan degerlendirmeye gore
davali alacakli, alacaginin varligini ve miktarini ispat etmekle mukelleftir; yani,
davali alacakli, davaci tarafindan inkar edilen alacagina yonelik ispat faaliyetini
genel hikimlere gore yiritmek durumundadir®®. Bu noktada ikrar, sira
cetveline itiraz davasi bakimindan da gecerli ve baglayici olup, ikrara baglanan
hukuki sonuclar bu davada da ortaya cikar.

Ayrica basit yargilama usuliine gore goriillp karara baglanan sira cetveline
itiraz davasinda verilen hikim kesinlesmeden, birinci derecedeki rehin
alacaklisina, rehinli tasinirin teslimi gerceklestirilmez (kars. 1iK m.142/a).
Yine, TRK gercevesinde yapilan rehin sézlesmesinin taraflari (rehin borglusu
ile rehin alacaklisi) arasinda daha 6nceden goriilen ve karara baglanan bir
davada, rehin alacaklisinin alacakh oldugu kesin hiikiimle tespit edilmis olsa
bile, bir baska rehin alacaklisinin, bu alacakliya karsi sira cetveline itiraz
davasi agmasi mumkdnddr. Zira kesin hikim, taraflari ayni olan davalarda s6z
konusu olup, Gglinct bir kisinin taraf oldugu gelecekteki bir dava bakimindan
etki dogurmaz*. Davanin kabull halinde mahkemenin, rehin alacaklilarinin
sira cetvelindeki derece ve siralarini yeniden belirleyip, buna gore degisiklik
yapilmasina karar vermesi; bunun lzerine de icra mudurlGginin, verilen
hilkkme goére sira cetvelini diizeltmesi gerekir. icra mudirltgi, karara gore

42 Merig, s.242-243.
4 Merig, s.222-223.
4 Merig, 5.196; ayrica bkz. s.240.
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gerekli dlizeltmeleri yapmaz ya da karara uygun olmayan diizeltmeler yaparsa,
davanin taraflari sikayet yoluna basvurabilirler.

cc. Sira Cetveline Karsi Sikayet Yolu

Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu'na gore yapilan 6zel takip
prosediiriinde, sikdyet nedenleri bakimindan iik’nun 16. maddesi kiyasen
uygulanir. Fakat, TRK’'na gore yiritulen 6zel takip prosediirii cercevesinde
hazirlanan sira cetveli, haciz yoluyla takipteki sira cetveliyle bire bir ayni
ozellikleri tasimadigindan (6rnegin, haciz yoluyla takipte hacze istirak eden
haciz alacaklilari arasindaki derece iliskileri, TRK’'na gore yiritilen takipteki
sira cetvelinde s6z konusu olmadigindan), burada sikayet sebeplerinin, genel
takip yollarina nazaran oldukga sinirli 6lgtide kalacagi séylenebilir.

Ote yandan, sira cetveline karsi sikdyet yoluna basvuruda varligi aranan
menfaat ihlalinin gergeklestiginin kabull icin, talepte bulunanin hukuki
durumunun icra mudurligu tarafindan dogrudan etkilenmis olmasi ve ayni
zamanda ihlal edilen menfaatin glincel, hukuki ve takip hukuku boyutunun da
bulunmasi gerekir®. Bu itibarla, birden ¢ok rehin alacaklisinin hukuki yararinin
bulundugu hallerde, her bir rehin alacaklisinin sira cetveline karsi ayri ayri
sikayet yoluna basvurmasi da mumkindir. Ayrica glincel hukuki durumu
dogrudan etkilendigi takdirde hukuki yararinin bulundugu kabul edilen rehin
borglusunun da sikayet yoluna basvurmasi mimkindir. Sikayet yoluna
basvuran, sikdyete konu sira cetveline iliskin somut bilgilerin yani sira, sikayet
talebinin dayanagini olusturan maddi vakia iddiasini (yani hukuka aykirihgin
somutlastigi olguyu) da belirtmek zorundadir®.

Sira cetveline yonelik sikdyet yoluna gidilmesi, genel hukimlerde
oldugu gibi, TRK’'na gore yurutilen o6zel takip prosediri bakimindan da
takibi durdurucu bir etki tasimaz. Fakat sira cetveli kesinlesmeden, birinci
derecede yer alan rehin alacaklisina rehinli tasinirin teslimi gerceklesmez.
Zira sikayet incelemesi sonucunda sira cetvelinin tamamen degismesi olasiligl
bulundugundan, sikayete basvuranin talebine ya da icra mahkemesinin
kararina bagh olmaksizin Yonetmelik'te Ongorilen icra emri asamasina
gecilmemesi uygun olur (kars. ik m.142/a).

Sira cetveline yonelik sikayet incelemesi basit yargilama usulline tabi olup,
icra mahkemesi tarafindan durusmali olarak veya dosya lizerinden yapilabilir.
Bu baglamda, sikayet incelemesinin sonucundan etkilenmesi muhtemel kisiler
bulundugu takdirde, taraflarla birlikte bu kisilerin de dinlenilmesi mahkemece
gerekli gorilirse, durusma acilarak yargilamaya devam olunabilir. Ancak

4 Merig, s.250-251.
4 Merig, s.260.
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boyle bir gereksinimin bulunmamasi halinde, durusma yapilmaksizin
dosya Uzerinden karar verilmesi daha uygun olur. Mahkeme, incelemesini
dosya Uzerinden yapmayi uygun goérdigi takdirde, en geg on giin icinde bu
incelemenin tamamlanip karara baglanmasi gerekir (kars. iiK m.18). Sikayet
incelemesi sonucunda, mahkeme, sira cetvelindeki usuli bir eksiklik veya
yanlishgin giderilmesine karar verirse, bu karar sadece sikdyete basvuran
rehin alacaklisini degil, sira cetvelindeki bitun ilgilileri etkileyebilir®’. Bu
durumda, mahkeme, sira cetvelindeki usuli eksiklik veya yanlisliktan etkilenen
bitun ilgililer bakimindan sira cetvelinin iptaline karar verirse, icra mudurlagi
yeniden sira cetveli hazirlar ve bu sekilde hazirlanan yeni sira cetveline karsi
da tekrar sikdyet yoluna basvurulabilir. Fakat bu durumda sikayetin kapsami,
sadece yapilan degisikliklerle sinirli olur?,

3. Odeme Emri ve Odeme Emrine itiraz

icra midirltg, sira cetveline itiraz edilmemesi halinde yahut itiraz veya
sikayetin reddedilmesi lizerine, mevcut durumu, rehinli tasinir varhk Gizerindeki
sonra gelen rehin hakki sahiplerine bir ihbarname ile bildirir ve borglu ile
rehin veren Uglnci kisi ise tasinir varhgin maliki Gglnci kisiye birer 6deme
emri gdnderir (Yon. m.35/1). Odeme emrinde, borcu 6deme siiresinin 15 giin
oldugu; 6deme emrine yedi giin icinde itiraz olunmaz ve 6deme siiresi olan 15
glin icinde de bor¢ 6denmezse, rehinli tasinir varligin milkiyetinin alacakliya
devredilecegi hususlari, rehin veren borgluya bildirilir (Yon. m.35/Il).

Odeme emrinin Yénetmelik’te kaleme alinis bicimine bakildiginda,
tasinir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla ilamsiz takibe iliskin 1iK’nun 146.
maddesinin esas alindig sdylenebilir. Zaten 6deme emrine itiraz hakkinda da,
iiK’nun 148 ila 150/d maddesi hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi hususuna
yer verildigi gorilmektedir (Yon. m.36/1). Dolayisiyla, TRK’na gore yuritilen
Ozel takip prosedirinidn kismen tasinir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla
ilamsiz takibe benzetilmek istendigi sonucuna varilabilir. Fakat kanimizca
Yonetmeligin bu hiikmi TRK’nun 6ngordigi sisteme aykiridir. Ciinkl TRK’nun
Ongbrdugl oOzel takip prosediriinde para alacaginin tahsilinden ziyade
rehinli tasinirin malkiyetinin devri amaglandigindan, yalnizca para alacaginin
tahsiline yonelik bir kavram olan “6deme emri”ne yer verilmis olmasi TRK'nu
asan nitelikte bir dizenlemedir. Yine, 6deme emrine itiraz bashg altinda,
sirf rehin hakkina yonelik itirazin s6z konusu olmasi halinde®, itiraz karara
baglanincaya kadar milkiyetin alacakliya devredilmeyecegi; bu asamada

47 Merig, 5.267-268.

% Ayrica bkz. Merig, 5.270.

9 “Rehnin gegersizligine iliskin itirazlarin [[K.nun 146 ve 147. maddeleri geregince icra dairesine
yapilmasi gerekir.” (Y. 12. HD. 26.06.2012, 4742/22586; Legalbank, E.T. 03.03.2017)
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rehin hakkina itiraz edilmedigi takdirde, bundan sonra yapilacak itirazlarin
da dinlenmeyecegi diizenlenmistir (Yon. m.36/11). Kanimizca bu hikim de
TRK’na aykiri olup, bu noktada Kanun’da hi¢ bahsedilmeyen ve yer verilmeyen
bambaska bir prosediiriin getirilmis olmasi son derece vahimdir. Zira cebriicra
hukuku kapsamindaki batin takip yollarinin kanunla dizenlenmesi gerektigi,
kanunla diizenlenmeyen takip yollarinin yonetmelikle getirilemeyecegi hususu
en temel takip hukuku ilkelerinden birisi konumunda olup; TRK ile getirilen
Ozel takip prosediiriiniin asamalari ile ilgili Yonetmelik’te yer verilen detayl
hususlarin TRK ile diizenlenmesi anayasal bir zorunluluktur.

Ote yandan, TRK’ya gére yapilan ve rehinli tasinir varhigin miilkiyetinin
devrini konu alan takipte, ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takibe iliskin
kredi kurumlariyla ilgili bir diizenlemeyi ihtiva eden iiK m.150/1 hitkkmiiniin
sakli oldugu hususuna da, Yonetmelik’te ayrica yer verilmistir (Yon. m.35/111).
Esasen bankalarin alacakli konumunda bulundugu ipotegin paraya cevrilmesi
yoluyla takipler bakimindan islerlik kazanan iiK’'nun 150/1 maddesinin,
bankalar disindaki alacaklilar tarafindan (6rnegin, cari hesap seklinde isleyen
banka kredileri disindaki finansal kiralama veya acentelik s6zlesmelerinden
dogan ticari alacaklar bakimindan) yapilan takiplerde uygulama alani
bulunmadigi gdz 6niine alinacak olursa®, iiK’nun anilan hikkmiiniin, Kanun
koyucu tarafindan, TRK kapsaminda yiritiilen 6zel takip prosediiriinden
ayriksi tutulma ihtiyaci duyulmus olmasinin gerekcesi anlasiimamaktadir.
Kaldi ki, TRK’na gore kurulan rehin s6zlesmelerinin konusunu tasinir varliklar
Uzerindeki rehinler olusturduguna gore, tasinmazlar Uzerindeki ipoteklerle
ilgili bir diizenleme olan iiK’'nun 150/1 maddesinin, tabiatiyla TRK’ndan
etkilenmeyecegi soylenebilir.

4. icra Emri

Odeme emrine itiraz edilmedigi yahut itirazin kaldirildigina dair icra
mahkemesinden veya itirazin iptal edildigine dair asliye hukuk mahkemesinden
alinmis ildam icra mudirltgliine verildigi takdirde, icra memuru, bir icra
emri teblig etmek suretiyle, borcluya veya tasinir varligin zilyetligini elinde
bulunduran (glinct kisiye, yedi giin icinde o varligin alacakliya teslimini
emreder (Yon. m.37/1).

icra emrinde; rehin alacaklisina ve rehin borglusuna ait takip talebindeki
bilgilerden baska; ayrica rehinli tasinir varlik Gglincli kisinin zilyetliginde ise,

50 Bkz. Budak, 5.166-167 ve oradaki dn.42; “iiK.nun 150/i ve buna badl olarak uygulanacak
olan 68/b maddesi bankalar lehine diizenlemeleri icermekte olup, bankalar disindaki diger
gercek ya da tiizel kisiler yéniinden uygulanma imkani yoktur.” (Y. 12. HD. 13.11.2014,
27116/ 27086; Legalbank, E.T. 03.03.2017); aksi yonde bkz. Yilmaz, E.: “Kredi Kuruluslarinin
iik m.68/B ve IiK m.150/i Hiikiimlerinden Yararlanmasi” (Prof. Dr. Ramazan Arslan’a
Armagan, C.Il, Ankara 2015, 5.1867-1885), 5.1884-1885.
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yani Uclincl kisi kendisine ait tasinir varligi borglu lehine rehin gostermis ise,
bu Gglinci kisinin adi, soyadi, kimlik numarasi, imzasi ve adresi ile varsa temsil
ve ilzama yetkili temsilcisinin adi, soyadi, kimlik numarasi, imzasi ve teslime
konu varligin neden ibaret oldugu ile tasinir varligin kendisinden zorla teslim
alinacagi hususu yazilr (Yon. m.37/11).

Borglu veya rehinli tasinir varligi zilyetliginde bulunduran Uglnci kisi
0deme emrinin geregini yapmaz ise veya eksik yapar ve rehinli tasinir varligi
zilyetliginde bulundurmaya devam ederse rehinli tasinir varlik elinden zorla
alinip rehin alacakhsina verilir ve bu husus Sicile bildirilir (Yon. m.37/11).

Esasen, Yonetmelik'te gecen “icra emri” ifadesinden maksat, rehinli
tasinirin rehin alacaklisina teslim edilmesi yoniinde, icra mudurligince
verilen muhtiradan ibarettir. Burada teknik anlamda bir icra emrinden soz
edilmesi miimkiin degildir. icra emri, ancak ilAmliicrada islevi olan bir icra takip
islemidir. Halbuki burada ilam ya da ilam niteliginde bir belgenin varligindan
s6z edilemez. Yonetmelik’te bu kavramin kullanilmis olmasi, ilamli icra ile ilgili
bir prosediirii cagristiriyor gibi goriinse bile, aslinda ilamli icraya iliskin iiK’nun
24/11 hikmintn kiyasen uygulanmasindan baska bir amaca hizmet etmez.
Dolayisiyla, 6deme emrinin kesinlesmesinden sonra icra mudurligince teblig
edilmesi 6ngorilen icra emrini, bir tir muhtira olarak dislinmek gerekir. Bu
baglamda, kavram kargasasinin dniine gegmek adina, Yonetmelik’te degisiklik
yapilmasi uygun olur.

Ote yandan, icra midiri tarafindan borgluya veya tasinir varhigin
zilyetligini elinde bulunduran Uglnclh kisiye “icra emri” teblig edilmesi
gerektigine iliskin Yonetmeligin 37/1 hikmi de, TRK ile 6rtismeyen baska bir
noktadir. Zira Yonetmelige gore icra emrinin gonderilmesi, 6deme emrinin
kesinlesmesinden sonraki bir asama olarak 6ngorilmis olup, TRK'nda 6deme
emri ve 6deme emrinin kesinlesmesi gibi kavramlarla ilgili hicbir ipucuna
dahi yer verilmedigi diistinllecek olursa, icra emri tebligi icin 6deme emrinin
kesinlesmis olmasi sarti getirilmesinin yasal bir dayanaginin olmadigl da
ortadadir. Ayrica Kanun koyucunun TRK ile 6zel bir takip yolu 6ngérmesindeki
maksat, zaten ildmsiz icrayi asmak ve Anglosakson hukuk sistemlerinde
gorlldigi gibi dogrudan rehinli tasinirin milkiyetinin devrini gergeklestirmek
olabilir. Kanun koyucunun bu yondeki iradesini, Yonetmelik hikimleriyle
bertaraf etmek yahut etkisiz kilmak isabetli bir tercih olarak distiinilemez.
Kaldi ki, icra emri gonderilmesinden 6nce, bu sekilde 6deme emri ve 6deme
emrine itiraz kavramlari kullanilarak ilamsiz icraya dair bir sistematigi
animsatan takip prosediriiniin getirilmesiyle, TRK'nda tasarlanan o6zel takip
yolunun amacindan saptirilip islevsiz birakilmasina dahi yol acilabilecegi
goz ardi edilmemelidir. Dolayisiyla, borcunu vadesinde 6demeyen rehin
borglusuna icra emri tebliginden 6nce 6deme emri gonderilmesi ve 6deme
emrinin kesinlesmesi asamalarinin kaldirilarak, bor¢lunun dogrudan icra emri
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ile muhatap alinmasini saglamak icin 35. ve 36. maddelerin Yonetmelik'ten
cikarilip, 37. maddenin ise yeniden kaleme alinmasinda yarar goriilmektedir.

5. Rehin Agig1 Belgesi

TRK’na goére rehinli tasinirin miulkiyetinin talep edildigi takip devam
ederken, rehinli tasinirin objektif degerinin, takip talebinin ekindeki ekspertiz/
degerleme raporunda 6ngorilen degerin altina dismesi sebebiyle rehinli
alacagin tam olarak karsilanamayacaginin anlasiimasi Uzerine, talep lzerine
icra midurluglince rehin alacakhsina “gecici rehin acgig1 belgesi” verilebilir®.
Rehin alacaklisi, TRK’na gore yuritiilen, milkiyetin devrine iliskin 6zel takip
devam ederken, diger yandan da ayri bir takip yaparak gegici rehin agig
belgesiyle birlikte genel hikiimlere gore haciz ya da iflas yoluna basvurabilir®2.
Zira, gegici rehin agigl belgesinin diizenlenis amaci, alacaklinin bu belgeye
dayanarak borglunun diger mallarinin haczini talep edebilmesi ve hacze
istirak kurallari cercevesinde diger alacaklilarin haczine istirak edebilmesinin
saglanmasidir. Boylece alacakl, TRK'na gore ylruttigli milkiyetin devri talepli
Ozel takip prosedirl slirerken, milkiyetini devraldigl tasinirda yasanmasi
muhtemel deger distsliinden dolayi tahsil edilemeyecegi anlasilan bakiye
alacagini, borglunun haczi kabil diger malvarligindan riichansiz sekilde tahsil
edebilir>3,

Diger yandan, TRK’na gore yapilan milkiyetin devri talepli 6zel takip
sonucunda milkiyeti devralinan rehinli tasinirin degeri rehin alacaklisinin
alacagini karsilamaya yetmedigi takdirde, icra mudurliglince, alacakliya,
alacaginin fark tutarini gosteren “kesin rehin acigl belgesi” verilir (Yon.
m.38/1). Bu gercevede verilen rehin agigi belgesi, iik’nda diizenlenen rehin
acigl belgesi ile ayni hukuki sonuglari dogurur (Yon. m.38/111). Alacakh da, bu
belgeyle birlikte, alacaginin karsilanmayan kismiicin, TRK’na gore yapilan takip
sonrasinda, genel hilkiimlere gére haciz ya da iflas yoluyla takibe basvurabilir.

1 Antalya/Acar, s.142.

52 Bu noktada, rehin alacaklisinin, TRK’na gore yuritilen ve rehinli tasinirin miulkiyetinin
devrine iliskin 6zel takip dosyasi Uzerinden haciz veya iflas talep edemeyecegini; ayri bir
takip dosyasi Gizerinden genel hiilkiimler gergevesinde yeni bir takip baglatmasi gerektigini
distinmekteyiz. Clinkl TRK'na gore yapilan 6zel takip yolunun amaci ve konusu, sirf belli bir
miktar para alacaginin tahsili olmayip, bizatihi rehinli tasinirin kendisidir. Bunun yani sira,
TRK ve Yonetmelik’te genel hiikimlere gore takip yollarinin ayrica diizenlenmis olmasi, 6zel
takip yolunun miinhasiran rehinli tasinirla ilgili oldugunu; borglunun diger malvarhginin ise,
ancak bagka bir takibin konusunu teskil edebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla, haciz ya
da iflas yolundan farkl olarak, bu 6zel takip yolunda nihai sonug, rehinli malin devri oldugu
icin, gegcici rehin agigi belgesiyle birlikte alacaklinin tercihine gore haciz veya iflas talepli yeni
bir takip dosyasi agmasi daha isabetli gérilmektedir.

53 Kuru, B.: Istinaf Sistemine Gére Yazilmis icra ve iflas Hukuku, istanbul 2016, s.447.
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Il. Rehinli Alacagin Varlik Yonetim Sirketine Devredilmesi

Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nda ve Yénetmelik’te, borgluya ait
rehinli tasinir varligin milkiyetini devralma yetkisi bulunan birinci derece
alacaklinin, bu vyetkisini kullanmak yerine, rehinli alacagini, 5411 sayili
Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gosteren varlik yonetim sirketlerine veya
Gglincu kisilere devredebilecegi; alacagi devralan bu kisilerin ise, boylelikle
alacaklinin halefi sifatini tasiyacaklarindan, TRK ve Yonetmelik uyarinca
alacakliya verilmis olan bitlin yetkilerle birlikte alacaklinin, rehnin kurulma
anina gore elde ettigi rehin sirasina da hak kazanacaklari diizenlenmistir (TRK
m.14/l-b; Yon. m.41/1).

Her seyden once, varlik yonetim sirketleri, bankalarin, Tasarruf Mevduat
Sigorta Fonu’nun ve diger mali kurumlarla kredi sigortasi hizmeti veren sigorta
sirketlerinin alacaklari ile diger varliklarinin satin alinmasi, tahsili, yeniden
yapilandiriimasi veya Uglnci kisilere satisi gibi faaliyetlerde bulunmak ya
da bu konularda aracilik, destek ve danismanlik hizmeti vermek amaciyla
kurulabilen, kurulus ve faaliyet esaslari Bankacilik Diizenleme ve Denetleme
Kurulu tarafindan belirlenen sirketlerdir (Bankacilik Kanunu m.143/1)*.
Buradan hareketle, varlik yonetim sirketlerinin, kural olarak yalnizca banka,
TMSF gibi malikurumlarin alacaklarinin tahsiliamaciyla faaliyet gosterebilecegi
anlasiimaktadir. Ote yandan, tasinir varliklara iliskin rehin sézlesmesinin
taraflarinin kimlerden olusabilecegi ise TRK m.3’te acikca diizenlenmis
olup, kredi kuruluslarinin yani sira, alelade tacirler ve esnaflar dahi rehin
sozlesmesinin alacaklisi ya da borglusu konumunda bulunabilirler. Bu itibarla,
varlik yonetim sirketlerinin, alelade tacir ya da esnaf sifatini tasiyan gercek
ve tlzel kisilere ait alacaklari devralma ve tahsil etme yetkileri minhasiran
6570 sayil TRK’na dayandigindan dolayi, bu Kanun kapsaminda kurulan rehin
sozlesmesinin alacaklisi konumundaki tacir veya esnafin da, rehinli alacagini
varlik yonetim sirketlerine devretmesi kanunen miimkin hale getirilmistir.

Fakat, TRK’'nun 14/I-b hiukmune go6re, muaccel borcunu 6demede
temerride disen borglu karsisinda rehin alacaklisinin sahip oldugu, rehinli
alacagin devrini 6ngoéren bu yetki, yalnizca varlik yonetim sirketlerine yonelik
kullanilabileceginden dolayi, rehinli alacagin varlik yonetim sirketleri disindaki
Uguncl kisilere devri, TRK 14. madde baglaminda mimkin kilinmamistir®.

5 Ayrica bkz. Varlik Yonetim Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslari Hakkinda Yonetmelik
m.11.

%5 Esasen, rehin alacaklisinin, mieccel veya muaccel bir alacagini herhangi bir Gglinci kisiye
devretmesinde hukuken engel yoktur; dolayisiyla rehin hakki bir fer’i hak olmasi sebebiyle,
devralan yeni alacakliya geger. Fakat rehin alacaklisinin, 6zel hikiimler 6ngoren TRK
kapsaminda tasinir rehniyle teminat altina alinmis alacagini tahsil edebilmek igin yerine
getirmesi gereken yiikiimliliklerden dolayi, alacagin tahsili asamasinda artik rehinli alacagi
varlik yénetim sirketleri disindaki Gglincu kisilere devredemeyecektir.
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Zira anilan diizenlemede yalnizca varlik yonetim sirketlerine devirden soz
edilmistir. Kanun koyucunun, alacagin devri bakimindan hangi gerekgeyle bu
sekilde bir sinirlandirmaya gereksinim duydugu ise anlasiilmamaktadir. Hatta
bu sinirlandirmanin, irade serbestisi prensibine uygunlugu dahi tartismaya
aciktir. Dolayisiyla, rehin alacaklisi, temerride dismus borgluya karsi genel
hikimler dairesinde takip yollarina basvurabilmek icin, rehinli alacagini
devralmayl taahhit eden bir varlik yonetim sirketi bulamadigi takdirde,
TRK’nda 0Ongorilen diger yetkileri®® devreye sokmak zorunda kalacaktr.
Bu noktada, TRK 14. maddede zikredilen yasal segeneklerin her biri ayri
ayri yerine getirilmesi gereken takip sartlarindan sayilmakla beraber, rehin
alacaklisi, ancak bunlardan her birini denemesine ragmen alacagini tahsil
edemezse, genel hiikiimlere goére takip yollarina gidebilecektir. Bir baska
ifadeyle, anilan diizenlemede yer alan takip sartlarinin her biri diirtist, makul,
objektif ve iyiniyetli bir rehin alacaklisi tarafindan yerine getirildigi halde
alacagin tahsilinde basariya ulasilamazsa, genel hiikiimlere gore takip yollarina
miracaat yolu acik hale gelecektir. Aksi takdirde, TRK 14. maddede sayilan
yasal secenekler devreye sokulmadan, dogrudan genel hikiimlere gore takibe
basvurulursa, borglu, takip sarti noksanligina iliskin bu hususu, 6deme emrine
itirazinda ileri stirdUgl takdirde, takibi akamete ugratabilecektir.

lll. Rehinli Taginir Malin Kiralama ve Lisans Hakkinin Kullaniimasi

A. Zilyetligin Devrine Konu Olmayan Taginir ve Tasinmaz Varliklar
Uzerindeki Kiralama Hakkinin Kullanilmasi

Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nun 14/I-c hilkmiinde zikredilen
kiralama hakkindan maksat, borcluya ait olup zilyetligi devredilemeyen
tasinir mallarin (6rnegin, ticari plakalar ve ticari hatlar) kiralama hakkinin
dogrudan rehinli alacakh tarafindan kullanilmasi yahut Uclinci kisilere
kullandirimasidir. Nitekim Yonetmeligin 41. maddesinin ikinci fikrasinda,
TRK’na gore rehne konu edilebilecek olan tasinir varliklardan milkiyeti veya
zilyetligi devredilemeyenlerin kiralama hakkinin, borglu borcunu siiresi iginde
o0deyemeyip temerriide disttgi takdirde, dogrudan rehinli alacakli tarafindan
kullanilabilecegi veya lg¢linci kisilere kullandirilip, buradan elde edilecek kira
geliriyle rehinli alacagin tahsil edilebilecegi diizenlenmistir.

Ote yandan, milkiyeti Ugiincii kisilerde bulunan tasinmaz varhklar
Uzerindeki borgluya ait kiracilik hakki da, TRK’nun 5/1 hilkmiine gére tasinir
rehnine konu edilebilir. Bu baglamda Kanun koyucu, TRK'nun 5. maddesinin
birinci fikrasinda, tzerinde rehin hakki kurulabilecek tasinir varliklar arasinda
kiracihk hakkini da saymistir (TRK m.5/I-8). Bu itibarla, TRK’'na gore yapilan

6 Rehinli taginirin milkiyetinin devri talebi veya kiralama/lisans hakkinin kullanimi.
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rehin s6zlesmesinin konusu, zilyetligin devrine konu olmayan bir tasinir varliga
(6rnegin, ticari taksi plakasi veya sehir ici toplu tasima hatti) ya da Uglinci
kisinin mulkiyetindeki bir tasinmaz mala iliskin borgluya verilen kiracilik hakki
(6rnegin, Grun kirasi) oldugu takdirde, bor¢lunun borcunu 6demede temerriide
dismesiyle, bu kiracilik hakki rehinli alacakliya gecebilecektir®’. Ayrica,
ticari, sinai veya zirai bir isletme (zerinde kurulan Urun kirasi s6zlesmesinde
borcluya taninan kiracihk hakkinin yani sira, pastane, restoran, otel ve
hatta tiim tesisleriyle bir fabrikanin kiralanmasi dahi Grlin kirasi niteliginde
sayildigindan®, anilan isletmeler Gzerinde Uriin kirasi baglamindaki kiracilik
hakkinin da TRK’na goére tasinir rehnine konu edilmesi halinde, rehinli alacakli,
borgluya ait bu kiracilik hakkini dogrudan kendisi kullanabilecek yahut tglincii
kisilere kullandirip, bir nev’i alt kiraya vererek buradan elde edecegi kira
geliriyle de rehinli alacagini tahsil edebilecektir.

Keza, 6361 sayili Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri
Kanunu®’nun 19. maddesinde, fikri ve sinai haklar haricinde kalan ve
bitlnleyici parca veya eklenti niteliklerine bakilmaksizin biitiin tasinir ve
tasinmaz mallarin, tek basina finansal kiralama sozlesmesinin konusunu
olusturabilecegi hususuna yer verilmistir. Bu itibarla, 6361 sayili FKFK'nun
26. maddesi uyarinca, finansal kiralama soézlesmesinde kiraci konumundaki
taraf (yani, TRK’'na goére kurulan tasinir rehninde borglu taraf), zilyetligi
devredilemeyen bir varlik tGizerindeki kiracilik sifatini veya finansal kiralamadan
dogan haklarini, kiralayandan izin almak kaydiyla devredebilir. Dikkat edilirse,
burada, borglu tarafindan finansal kiralama konusu malin milkiyeti veya
zilyetligi degil; mala iliskin kiracilik hakki devredilebildigi icin, kiracinin finansal
kiralama sozlesmesinden dogan bu kiracilik hakkini da TRK’na gore tasinir
rehnine konu edebilmesi mimkinddur. Zira TRK’nun 5/1-g hilkmiinde belirtilen
kiracilik hakki ibaresinin kapsamina, zilyetligin devredilemeyen bir varlk
(6rnegin, bir bilgisayar yaziliminin elektronik ortamda ¢ogaltiimis niishalari®°)
ile ilgili finansal kiralama sozlesmesinden dogan kiracilik hakkinin da dahil
edilmemesi icin yasal herhangi bir gerekce yoktur®?,

57 Sit imamoglu, s.44. Fakat kiracilik hakkinin devri bakimindan kiraya verenin rizasi arandig
icin, kiracilik hakki tizerinde TRK’na gére rehin kurulabilmesi igin de, Kanun’da aksi yonde bir
diizenleme sevk edilmediginden, kiraya verenin rizasi gerekir.

58 Eren, F.: Borglar Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara 2014, s.453.

% RG. 13.12.2012, Sa. 28496.

8 Bkz. 6361 sayili FKFK m.19/I.

6 QOte yandan 6361 sayili FKFK’nun 27. maddesinde, finansal kiralama sézlesmesinin
kiralayan tarafinin (yani kiracinin), finansal kiralama konusu malin mulkiyetini Gglnci
kisiye devredemeyecegi; taraflar arasindaki sozlesmede boyle bir yetkinin taninmasi
halinde ise, devrin ancak baska bir kiralayana yapilabilecegi 6ngérildigiinden, finansal
kiralamaya konu tasinir varliklarin TRK kapsamindaki tasinir rehnine konu edilemeyecegini
ve Yonetmeligin 2. maddesinde dizenlenen ve TRK’nun uygulama alani disinda birakilan
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Dolayisiyla, TRK'na gore kurulan rehin sézlesmesinde borglu taraf, borcunu
siresinde ifa etmedigi takdirde, rehinli alacakli, zilyetligin devrine konu
edilemeyen borglunun milkiyetinde bulunan rehne konu tasinir varliklari
dogrudan kendisi kiralayabilir, kullanabilir, isletebilir yahut alt kiraya vererek
Uglncu kisilere kullandirabilir veyahut milkiyeti Gglnci kisilerde bulunan
tasinmaz varliklar izerindeki borgluya ait kiralama hakkini dogrudan kendisi
kullanmak isteyebilir ve bu kiralama hakkini, TRK ve Yonetmelik uyarinca kira
konusu varligin malikine yoneltebilir.

Kural olarak, Medeni Kanun, kiracilik hakki gibi, devredilmeye elverisli
ve parayla Olcilebilen bir degeri bulunan haklar lzerinde de rehin hakki
kurulmasina cevaz vermektedir (TMK m.954/1). Gergi, rehni kabil haklar
Gzerinde rehin kurulmasiyla, bu hakkin rehinli alacakliya ge¢mesi sonucu
dogmaz; hak sahibi hakkin 6zln(, yani hakkin bizatihi kendisini kaybetmez;
fakat rehinli alacakli, Gzerinde rehin kurulan hakkin kendisini degil, salt rehin
konusu hakkin cebri icra organlari araciligiyla paraya cevrilmesiyle, alacagini
tahsil etme yetkisini elde eder®?. Buradan hareketle (borgluya ait kiracilik
hakki da, TRK’'na gore rehnedilebildigine gore), borclu borcunu siresinde
ifa edemezse, rehinli alacaklinin, borgluya ait kiracihk hakkini iik’nun 145
vd. hikimleri dogrultusunda tasinir rehninin paraya cevrilmesi yoluyla icra
takibine konu edip, rehinli tasinir varlik olan kiracilik hakkinin iiK’'nun 106 ila
112. vd. maddelerine gore icra dairesince satisindan elde edilecek parayla
alacagini tahsil etmesi gerekir diyebilirdik. Fakat, kiracilik hakki gibi, devri
kabil ve parasal degeri bulunan haklar Gzerinde kurulan rehin hakki®3, esasen
konusunu olusturan hak ile 6zdes nitelikte oldugundan®®; bir baska ifadeyle,
gercek anlamda tim boyutlari itibariyle bir ayni hak niteligi tasimadigindan®,
konuyu hak UGzerindeki intifa hakki gibi degerlendirmek ve TRK'na gore
rehnedilen kiracilik hakkinin da, rehin hakki sahibi alacakli tarafindan iiK’nun
112 vd. hiikiimlerine gére paraya cevrilerek degil; iiK 31. maddede yer alan,
bir irtifak hakkinin yiklenmesine iliskin ilamli icra takibi hakkindaki hikim
kiyasen uygulanmak suretiyle kullanilmasinin saglanmasi diistintlmelidir. Aksi

sozlesme tirleri arasinda kabul etmek gerektigini belirtmekte yarar vardir. Nitekim finansal
kiralama sozlesmesinin kiracisi aleyhine icra takibi yapilmasi halinde de, finansal kiralama
konusu mallarin icra midura tarafindan ayrilarak takibin disinda tutulacagl da Kanun’da
belirtilmektedir (FKFK m.28/Il).

62 Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, s.1051-1052, p.3796; Akipek, J./ Akintiirk, T.: Esya
Hukuku, 1. B., istanbul 2009, s.871.

8 Hak ve alacaklar Gzerinde kurulan rehin hakkinin hukuki niteligi ile ilgili doktrinde yer alan
goris ve tartismalar icin bkz. Sensoz, E./ Ozbilen, A.B./ Savas, B.: “Alacak Rehninin Teminat
Altina Alinan Alacak ve Rehin Yiikii Bakimindan Kapsami” (ITUSBD, S.8, Giiz 2005/2, s.233-
252), s.235-237.

%  Serozan, s.362, p.1552.

% Serozan, s.362, p.1552; Hatemi/Serozan/Arpaci, s.361-362; Tekinay- Menkul, s.146.
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takdirde, Kanun koyucunun TRK ile yerlestirmek istedigi sistem islemez hale
gelecektir.

B. Zilyetligin Devrine Konu Olmayan Fikri ve Sinai Miilkiyete Tabi Varliklar
Uzerindeki Lisans Hakkinin Kullaniimasi

1) Genel Olarak

Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nun 14/I-c hiikmiinde zikredilen
lisans hakkindan maksat, bir firmanin gelistirdigi veya lretim hakkina sahip
oldugu, maddi ya da gayrimaddi bir mala iliskin, bir baska firma ya da firmalara
Uretme, teknolojisini kullanma ya da dagitim kolayliklarindan yararlanma hakki
veren, inhisari veya inhisari olmayan nitelikte hak ve yetkiler saglayan izindir.
Bu baglamda, TRK’nun 5. maddesinde sayilanlar arasinda lisans s6zlesmesine
konu edilebilen tasinir varliklar (6rnegin, sinai milkiyete konu haklar) da
mevcuttur ve bunlar (izerinde de TRK uyarinca rehin kurulmasi mimkuinddr.
Dolayisiyla, borgluya ait olup da, zilyetligi devredilemeyen ve fakat herhangi
bir lisans sozlesmesine konu olabilecek nitelikteki (6rnegin, marka/patent/
faydali model/endistriyel tasarim gibi) tasinir varliklara iliskin lisans hakki,
borclunun borcunu 6demede temerriide diismesi durumunda, TRK’nun 14/1-c
ve Yonetmeligin 41/11 hiikiimleri uyarinca dogrudan rehinli alacakl tarafindan
kullanilabilir yahut Gglnc kisilere kullandirilabilir.

Her ne kadar TRK'nun 8. maddesinin Gglinci fikrasinda, bir sicile tescili
zorunlu tasinirlar Uzerinde TRK kapsaminda tutulan Rehinli Tasinir Sicili'ne
tescil edilmek suretiyle rehin kurulamayacagl dizenlenmis ise de; anilan
diizenlemeyi marka, patent, tasarim gibi haklar Gzerinde TRK'na tabi olacak
sekilde hicbir surette rehin kurulamayacagi seklinde yorumlamak isabetli
olmayip, Kanun koyucunun gittigi amaca da uygun diismez®. Zira, TRK’'nun 5/
Il hikminde, ayni maddenin birinci fikrasinda sayilan tasinir varliklarin rehni,
sayet diger kanunlarca tutulan bir sicile tescili gerektiriyorsa, bu rehnin, ilgili
sicillere bildirilecegi ve anilan sicillerde dnceden tesis edilmis baska rehinler
olmasi héalinde ise, TRK’'na gore kurulan ve ilgili sicile bildirilen rehnin, diger
rehinden sonraki sirada yer alacagi diizenlenmistir. Bu itibarla Kanun koyucu,
marka/patent/faydali model/endustriyel tasarim gibi haklarin yani sira da,
ticaret unvani/isletme adi gibi varliklarin da TRK’na gére tasinir rehnine konu
edilebilecegini; ancak bu haklarin, TRK disinda diger kanunlar® geregince
tutulan diger sicillere® tescili gerekiyorsa, TRK’na gore kurulan tasinir rehninin,

6 Aksi ydndeki goriis igin, bkz. Sit imamoglu, s.27.

¢  QOrnegin, marka/patent/endiistriyel tasarim icin 6769 sayil SMK yahut ticaret unvani/
isletme adi igin 6102 sayil TTK.

% QOrnegin, sinai miilkiyet haklarina iliskin bilgilerin yer aldigi kayit ortamina yahut ticaret
siciline.
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ilgili sicile bildirilmesiyle islemin tamamlanacagini 6ngdérmiustiir. Eger Kanun
koyucunun amaci, marka/patent ya da ticaret unvani/isletme adi gibi, TRK
disindaki diger kanunlar uyarinca tutulan sicillere tescil edilerek Uzerinde
rehin kurulmasi mimkin olan haklari TRK’nun kapsami haricinde birakmak
olsaydi, hem TRK 5/1 hikmiinde bu tasinir varliklari tek tek zikretmez hem
de TRK 5/11 hilkmundeki ilgili sicile bildirim hususundan hi¢ bahsetmez idi.
Kaldi ki, Yonetmeligin 2. maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda yer alan
diizenlemelere bakildiginda, bu Yonetmeligin, rehne konu tasinir varligi rehin
alacaklisina teslim etmeksizin 6zel siciline tescil edilmek suretiyle kurulan
rehinlere uygulanacagi; bununla birlikte teslim sarth tasinir rehni, sermaye
piyasasi araglari ile tlrev araglara iliskin finansal s6zlesmeleri konu edinen
rehinlerle mevduat rehni, motorlu tasit rehni, hava araci ipotegi, gemi ipotegi,
maden hakki ve cevher rehni ile ilgili sozlesmelerde TRK’nun ve Yonetmeligin
uygulanmayacagi hususuna yer verilmek suretiyle tasinir rehni uygulamasinin
kapsami acikca belirlenmistir.

Sonug olarak, zilyetligi devredilemeyen ve fakat TRK'na gore tasinir rehnine
konu olabilen varliklara® iliskin mutemerrit borgluya ait lisans hakkinin
veya kullanma ruhsatinin, rehinli alacaklinin bizatihi kendisi tarafindan
kullanilabilecegi yahut Gglinct kisilere kullandirilip, elde edilen lisanslama
yahut kullandirma gelirinden alacagin tahsil edilebilecegi sdylenebilir. Ote
yandan, TRK’'nun 14/l-c hikmunde zikredilen lisans hakkinin niteliginden
anlasilmasi gereken seyin ne oldugu, dizenlemenin metninden agikga
anlasilamadigi igin, konuyu inhisari olmayan (basit) lisans ve inhisari lisans
bakimindan ayri incelemek gerekir.

2) inhisari Olmayan (Basit) Lisansa Konu Varliklar Uzerindeki Lisans
Hakkinin Kullaniimasi

6769 sayili Sinai Miulkiyet Kanunu’'nun 24/1l, 75/l ve 125/Il gibi
hikimlerinden de anlasildigr Gizere, marka/patent/faydali model/endustriyel
tasarim gibi sinai milkiyete konu varliklara iliskin lisans, taraflar arasindaki
sdzlesmede aksi kararlastirilmadikea, inhisarf degildir. inhisarf olmayan lisans
sozlesmelerinde lisans veren, markayi, patenti, tasarimi kendi kullanabilecegi
gibi, Uglncl kisilere de baska lisanslar verebilir. Dolayisiyla, inhisari lisansa
tabi olmayan varliklar, lisans veren tarafindan TRK’na gore rehnedildiginde,
bu rehinli varliklar Gzerindeki lisans hakkinin rehin alacaklisi tarafindan bizzat
kullanilmasi ya da Ugclncu kisilere kullandirilip, bu kullandirmadan elde edilen
gelirle rehinli alacagin tahsili miimkin olabilir. Fakat lisans s6zlesmelerinde

8  QOrnegin, “know-how” olarak anilan, endiistriyel alandaki tecriibelere dayali teknik bilgi ve
formiiller.
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taraflarca aksi kararlastirilmadigl slirece, kendilerine lisans verilen lisans
sahipleri, lisanstan dogan haklarini Uglincl kisilere devredemeyip alt lisans
da veremeyeceginden (SMK m.24/Ill; 75/1ll, 125/111), sinai milkiyet hakkinin
kendisinin degil de, ona iliskin lisans hakkinin rehnedilmesi halinde, rehinli
lisans hakkinin TRK’na goére rehin alacaklisi tarafindan kullanilabilmesi igin,
lisans sOzlesmesinde buna cevaz veren hikiimlerin bulunmasi gerekir. Aksi
takdirde, lisans verenin rizasi olmaksizin, lisans alan, elinde bulunan lisansi
Gglnci kisilere rehnedemez ve kullandiramaz.

3) inhisari Lisansa Konu Varliklar Uzerindeki Lisans Hakkinin Kullanilmasi

Sinai milkiyete konu varliklarailiskin lisans, taraflar arasinda inhisari sekilde
de kararlastirilabilir. 6769 sayili Sinai Milkiyet Kanunu’nun 24/11, 75/Il ve 125/
Il gibi hiikkiimlerinde de belirtildigi tizere, inhisari lisans sdzlesmelerinde lisans
veren, baskasina lisans veremez ve hakkini agik¢a sakl tutmadigi siirece kendisi
dahi lisans konusu varhgi kullanamaz. Dolayisiyla, inhisarf lisansa tabi varliklar
rehnedildigi takdirde, bu rehinli varliklar Gzerindeki lisans hakkinin, lisans
verenin rehin alacaklisi tarafindan bizzat kullanilmasi ya da Gglinci kisilere
kullandirilip, bu kullandirmadan elde edilen gelirle rehinli alacagin tahsili
mimkin degildir. Bir baska ifadeyle, inhisari lisansa tabi bir sinai mulkiyet
hakkinin, lisans veren tarafindan TRK cercevesinde rehnedilmesi durumunda,
inhisarf lisans verenin milkiyetindeki sinai mulkiyet konusu varligin Gzerindeki
lisans hakkinin, rehin alacaklisi tarafindan bizzat kullanilarak yahut Gglinci
kisilere kullandirilarak elde edilen gelirle rehinli alacagin tahsili miamkiin
degildir. Bu durumda rehin alacaklisi, rehinli sinai milkiyet konusu varligin
yalnizca milkiyet hakkinin kendisine devrini isteyebilir.

4) Fikir ve Sanat Eserleri Uzerindeki Mali Haklarin Kullanilmasi

5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu'na goére eser sahibi, eserden
kaynaklanan mali haklarini kullanim, devir veya ruhsat s6zlesmeleriyle tglincii
kisilere devredebilecegi gibi, bu haklari ayri ayri tasarruf konusu edebilir ve
sure ya da kapsam itibariyle sinirlandirarak sozlesme konusu yapabilir’®. Bu
cercevede eser sahibinin mali haklari, eseri cogaltma hakki, yayma hakki,
isleme hakki, kiralama ve 6diing verme hakki, temsil hakki, umuma iletim
hakki, pay ve takip hakki seklinde siralanabilecek olup, genellikle cogaltma ve
yayma hakki seklinde somutlasan telif hakki basta olmak Gzere, fikir ve sanat
eserleriyle bu eserler lGzerindeki mali haklarin TRK kapsaminda tasinir rehnine
konu edilmesi de mimkiindiir (TRK m.5/1-c). Bu itibarla, FSEK’'nda, fikir ve sanat

" Giines, i.: “Fikri Eserleri Yayma Hakki ve Yeni Mecralar, Yeni Yontemler” (Yargitay Dergisi,
C.41,S.4, Ekim 2015, 5.207-240), s.214.
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eserleri Gzerindeki mali haklarin ticari amaclarla tgtinci kisilere devredilmesi
veya ruhsat verilerek kullandiriimasi 6ngorildigiline gore, TRK gergevesinde
rehnedilmesinin de miimkin oldugu soylenebilir. Ornegin eser sahibi
tarafindan, eserin ¢ogaltilmis nishalarini yayma hakki baglaminda kendisine
ruhsat verilmis olan bir kisi, yayma ruhsati izerinde TRK’na goére tasinir rehni
kurabilir. Eger bor¢lu borcunu 6demezse, rehin alacaklisi bu ruhsatin kendisine
devredilmesini isteyebilir. Yine, maddi/fiziki varligi olmayan eser nishalarinin
dogrudan veya internet izerinden umuma satisina yahut dagitilmasina iliskin
mali haklar rehnedilirse, rehin alacaklisi bu haklari dogrudan kendisi kullanip
elde edecegi gelirle alacaginin tahsilatini saglayabilir’:. Bunun disinda, isleme
hakki kullanilarak ortaya gikarilan bir isleme eser (6rnegin yabanci dildeki bir
tiyatro eserinin Tlrkce'ye tercimesi) Uzerindeki mali haklarin sozlesmeyle
devri miimkiin olduguna gore, TRK'na gore rehni de miimkin olmahdir. Hatta
yayma hakki kapsaminda sayilan, bir eseri kiralama ve 6diin¢ verme hakki
dahi (bkz. FSEK m.23/Ill) TRK’na gore rehnedilebilir nitelikte sayilmalidir. Zira,
bir eserin kiralanmasi ve 6diing¢ verilmesi hakkl da eser sahibine ait olup,
daha 6nce deginilen” TRK’nun 5/I-g hikmundeki kiracilik hakki kapsaminda
degerlendirilebilir ve borglunun temerridi halinde rehin alacaklisi tarafindan
kullanilabilir (TRK m.14/I-c). Ornegin, bir sinema eserinin kiralanmasi hakkini
eser sahibinden almis olan kisi, TRK kapsaminda yapmis oldugu tasinir rehni
sozlesmesiyle bu hakkini kendisine kredi saglayan alacakliya rehnederse,
daha sonra borcunu 6demekte temerriide ugramasi halinde, borcluya ait
sinema eserini kiralama hakkinin rehin alacakhsi tarafindan kullaniimasi
ve bu kullanmadan elde edilen kira geliriyle rehinli alacagin tahsil edilmesi
duslnulebilir.

Oteyandan, iik’nun 24.ve 30. maddelerisakli kalmak kaydiyla, eser sahibinin
veya mirascilardan birinin mulkiyeti altinda bulunan heniiz alenilesmemis bir
eserin miisvedde veya asillari, sinema eserleri hari¢c olmak lizere bu eserler
tizerindeki mali haklar ve eser sahibinin, mali haklarla ilgili hukuki islemlerinden
dogan paradan baska alacaklari, yasal veya sozlesmesel bir rehin hakkinin,
cebri icranin veya hapis hakkinin konusunu teskil edemez (FSEK m.61/l).
Dolayisiyla FSEK’'na gore, henliz alenilesmemis bir eserin misvedde veya
asillariile bu eserler” Gizerindeki mali haklarin ve bu mali haklarla ilgili hukuki

L Eser sahibinin, eserin orijinalini veya nlshalarini, kendisiyle kisisel iliskiler iginde

bulunmayan halk topluluguna yonelik satis, dagitim, pazarlama gibi, umuma arz seklinde
somutlasan ticari nitelikteki faaliyetlere konu etmesi, eser tizerindeki bu tiirden mali haklari
ticarete koydugu anlamina geleceginden (bkz. Bozbel, S.: Fikri Miilkiyet Hukuku, istanbul
2012, s.112), eser sahibinin, anilan mali haklarini TRK’na goére tasinir rehnine konu etmesi
de mumkiin olabilecektir.

72 Bkz. yuk. llI. A.

3 Sinema eserleri harig.
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islemlerden kaynaklanan para disindaki alacaklarin, TRK ¢ercevesinde tasinir
rehnine konu edilemeyecegi sdylenebilir. Gergi anilan diizenlemenin basinda
“liIK’nun 24. ve 30. maddeleri sakli kalmak kaydiyla” ibaresine yer verildigi
gbze carpsa da; TRK kapsaminda kurulan tasinir rehni akdi nitelikte bir rehin
tlrtdir ve borglunun borcunu 6dememesi halinde islerlik kazanacak olan
“rehinli malin milkiyetinin devri” talepli cebrficra islemlerinin iiK 24. maddeye
gore yiritllecek olmasi, tasinir rehninin sézlesmesel niteliginde bir farklihk
yaratmaz. Bu sebeple, kanunda ayriksi olarak belirtilen eserlerin ve bunlara
iliskin mali haklarin TRK kapsaminda tasinir rehnine konu edilemeyecegini
ayrica belirtmekte yarar vardir.

Ancak alenilesmis bir eserin miisveddesi veya asl, yayimlanmis bir eserin
cogaltilmis nlishalari, eser sahibinin korunmaya laylk manevi menfaatleriniihlal
etmemek sartiyla alenilesmis bir eser tGzerindeki mali haklari, eser sahibinin
mali haklara dair hukuki islemlerinden dogan para alacaklari, yasal veya
sozlesmesel bir rehin hakkinin, cebri icranin yahut hapis hakkinin konusunu
teskil edebilir (FSEK m.62/I1). Bu sebeple, yukarida anilan ayriksi diizenleme
haricindeki fikir ve sanat eserleri ile bu eserler lzerindeki mali haklar, genel
olarak TRK kapsamindaki tasinir rehnine konu edilebilir; bor¢clunun temerridi
halinde rehin alacaklisina devredilebilir yahut sayilan eserler Uzerindeki
kiralama/lisans haklari rehin alacaklisi tarafindan kullanilabilir.

IV. Rehinli Alacak igin Genel Hiikiimler Cercevesinde Takip Yapilmasi
A. Genel Olarak

Rehin alacaklisi, TRK’nun 14/l-a hikmU cercevesinde rehinli tasinirin
miulkiyetinin devrineiliskin 6zel takip prosediriine gore milkiyeti devralmasina
ragmen alacagini tam olarak tahsil edemezse yahut tasinir milkiyeti 6zel bir
sicile kayith olup zilyetligin naklen teslimi yoluyla devredilebilecek nitelikte
bulunmadigindan, TRK’nun 14/I-b ve 14/1-c hitkiimlerine gore diger iki segimlik
yetkiyi kullanmayi tercih ettigi halde, yine de alacagin tahsilinde basaril
olamazsa, ayni maddenin ikinci fikrasi uyarinca genel hikimlere gore takip
yapabilir. Bu noktada genel hikimlere gore yapilmasi 6ngorilen takipten
maksat, haciz ya da iflas yoluyla takiptir; rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip
degildir. Zira rehin alacaklisinin TRK kapsaminda yaptigi ve rehinli tasinirin
milkiyetinin kendisine devrini talep ettigi 6zel prosedirll takip neticesinde
tasinir malkiyetini kazanmakla beraber halen daha tahsil edemedigi alacak
tutaribulundugu takdirde genel hikiimlere gore takip yollarina basvurabilecegi
Ongorilmus olup, bundan sonra alacaklinin genel hiikiimlere gore yapacagi
takip, ancak haciz ya da iflas yoluyla iliskilendirilebilir. Zaten, rehin alacaklisinin
TRK’na gore rehinli taginirin mulkiyetini edindikten sonra ayni tasinira iliskin
rehnin paraya ¢evrilmesiyoluyla takip yapmasi esyanin dogasina aykiridir. Kaldi
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ki, TRK'nda ve Yonetmelik’te rehinli tasinirin mulkiyetinin alacakliya devrine
iliskin 6ngoriilen Ozel takip prosediriiniin agamalari ve bu takipte yapilacak
icra takip islemleri, paraya ¢evirme sireci disinda biyik 6l¢lide rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip gz oniine alinarak dizenlenmis oldugundan’, bu
takipten sonra bir kere daha ayni takip yolunun izlenmesi takip ekonomisine
de aykirilik teskil eder. Dolayisiyla genel hikiimler ibaresiyle Kanun koyucunun
maksadinin, rehinli alacagin tahsil edilemeyen bakiye tutari bakimindan
borglunun diger malvarligi unsurlarina yonelik yapilacak haciz ya da iflas
yoluyla takip oldugu séylenebilir.

B. Miilkiyetin Devri Talebinin Bir Takip Sarti Olup Olmadigi Hususu

Ticariislemlerde Taginir Rehni Kanunu’na gére kurulmus bir taginir rehninde
borglunun borcu 6demede temerriide diismesi Uzerine, rehin alacaklisina
taninan ve rehinli tasinirin milkiyetinin kendisine devredilmesini 6ngoéren
talep hakkinin kullaniimasi, genel hikiimlere gére haciz ya da iflas yoluyla
takip yapilmasi bakimindan bir nevi “takip sarti” olarak distnulmelidir. Zira
TRK'nun 14/l hikminin kaleme alinis bigimine bakildiginda, “Alacadin
yukarida belirtilen yollarla tahsil edilememesi hdlinde takip, genel hiikiimler
cercevesinde yapilir” ifadesiyle Kanun koyucunun, rehin alacaklisi icin zorunlu
bir yol ihdas etmis oldugu ve oncelikle rehinli tasinirin mulkiyetinin talep

edilmesini arzuladig1 anlasiimaktadir.

Eger rehin alacaklisi, TRK ve Yonetmelik hiikimleri cercevesinde ozel
takip yoluna basvurmadan, dogrudan genel hiikiimlere gore haciz veya iflas
yoluyla takibe basvurursa, icra miduri bu hususu kendiliginden dikkate almali
midir? Bu hususun icra miidiir tarafindan fark edilmesi ihtimali oldukga zayif
gozitkse de, kanimizca, 1iK’'nun 45/1 hikmiinde yer alan “ncelikle rehne
basvurma zorunlulugu”na iliskin kural”™ g6z onlne alinarak degerlendirme
yapilmahdir. Bu itibarla, anilan kural kiyasen uygulanarak, alacagin TRK'na
gore kurulmus tasinir rehniyle teminat altinda oldugu hususu icra mudird
tarafindan kendiliginden dikkate alinmali ve rehin alacaklisinin, TRK ve
Yonetmelik cercevesinde 0Ozel takip yolunu bertaraf etmeye yonelik talebi
reddedilmelidir’. icra midurinin bu hususu kendiliginden fark edememesi
durumunda ise, bor¢lunun, kendisine gonderilen 6deme emrine karsi sliresiz
olarak sikayetyoluna basvurabilecegikabul edilmelidir. Clinkli genel hiikiimlere

74 Bkz. Yon. m.31 (takip talebi), m.32 (sira cetveli), m.35 (6deme emri), m.36 (6deme emrine
itiraz) gibi.

75 Bu kuralin emredici nitelikte olup olmadigi hakkindaki tartismalar icin bkz. Yildinm, K./
Deren-Yildirim, N.:icra ve iflas Hukuku, 6. B., istanbul 2015, 5.278-279.

76 Kars. Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz, s.404; Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes,
s.345.
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gore takip yollarina basvuru icin adeta bir takip sarti olarak 6ngorilmus
olan bu hususun, tipki iiK 45/1 hitkmiindeki gibi kamu diizenine iliskin olup
suresiz sikdyet sebebi teskil ettigi soylenebilir’”. Hatta rehin sézlesmesinin
taraflari bakimindan, bu kurali bertaraf etmeye yonelik anlasmalarin dahi
gecersiz oldugu; alacaklinin ilk dnce TRK'na gore 6zel takip yoluna gitmeksizin
dogrudan genel hikiimlere gore takip yollarina basvurabilecegi hususunun
taraflarca kararlastirilamayacagi da distndlebilir,

Oteyandan, miilkiyetitalep edenrehinalacaklisinin, rehinlitasinirin objektif
degeriyle karsilanamayan bakiye alacagi ve bu bakiye alacag icin genel takip
yollarina bagvuru hakki her haliikarda varhigini korudugundan, rehinli taginirin
mdlkiyetini devralan alacaklinin bu haktan feragat ettigi de sdylenemez’.
Bunun disinda, uygulamada gergeklestirilen icra kanaliyla satislarda satisa
konu mallar genellikle degerinin altinda fiyatlara satilarak alacaklilarin
magduriyetine yol acildig1 icin, TRK ile benimsenen yeni sistem ile, icra yoluyla
satis yerine, rehinli tasinirin mulkiyetinin objektif degeri Gizerinden alacakliya
devri mimkun hale getirilerek, borgluya, borcunu 6demesi bakimindan ciddi
bir firsat yaratilmak istenmis olup; boylelikle rehin alacaklisina da, hem icra
yoluyla satisa bagli diistik satis bedeli yerine daha yliksek bir degerde tasinira
sahip olmak hem de tasinirin temerriit sonrasi degerinin esas alinmasiyla
rehinden sonraki deger azalma riskinden kurtulmak imkani getirilmistir®.
Her ne kadar yukarida® da belirtildigi tzere, hukuki acidan rehin alacaklisina
taninan bu imkan lex commissoria yasagini zedeleyici nitelikte gorilse dahi,
TRK ile getirilen bu segenegin, borglunun somurilmesine ve ekonomik olarak
iflasinayolagan sonuglariher haliikarda dogrudan meydana getirmeyebilecegi,
bilakis kimi olaylarda bor¢lunun hukuki durumunu kolaylastirici ve rahatlatici
etkiler dogurabilecegi ve boylece alacakli ile borglu arasindaki menfaatler
dengesinin korunmasinda yeni bir acihm yaratilabilecegi hususlarinin da goz
ardi edilmemesi gerekir. Bu noktada TRK’nun yirirlige girmesinden itibaren
uygulamada elde edilecek verilere ve piyasa bilesenlerinden alinacak geri
bildirimlere gore belirli bir siire boyunca yapilacak gézlemlerden hareketle
degerlendirme yapilmasinda yarar vardir.

77 Bkz. Kuru- El Kitabi, s.985-986.

78 Kuru, B.: icra ve iflas Hukuku, 3. B., Ill. Cilt, istanbul 1993, s5.2391-2393.
7% Antalya/Acar, s.143.

8  Antalya/Acar, s.140-141.

8 Bkz.yuk. . B. 2.
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SONUC

Sonug olarak, 2017 yilinin basindan itibaren yirirlige giren 6750 sayil
Ticarf islemlerde Tasinir Rehni Kanunu ile tacirler, ticarf isletmenin biitiiniiyle
rehnini 6ngdren 1447 sayil (miilga) Ticari isletme Rehni Kanunu’nun aksine,
kredi ve finansman temininde kullanmak Uzere, ticari isletme kapsamina
giren munferit tasinir varliklari tek tek rehnedebilme imkanina kavusmustur.
Fakat TRK ile getirilen yeniliklerin bircogu, 2004 sayili icra ve iflas Kanunu’nda
cercevesi cizilen cebri icra hukukunun sinirlarini bir hayli zorlamakta ve temel
sistematige zarar verecek Olclide radikal dizenlemeler sevk etmektedir.
Ozellikle rehin borglusunun borcunu édemede temerriide diismesi halinde,
rehinli taginir varliklarin mulkiyetinin aynen rehin alacaklisina devri imkaninin
getirilmis olmasi, lex commissoria yasaginin hukuki acidan zedelenmesine
yol agmakta ve rehin alacaklisina bahsedilen hak ve yetkilerle ilgili TRK'nda
ongoriilen bu yeni sistemde, iiK’nun ilaml icra ve rehnin paraya cevrilmesi
yolunu diizenleyen bazi hiikkiimlerine yollamada bulunulmasi ve buna gore
islem yapilacaginin belirlenmis olmasi da, yine iik’ndaki ilamsiz takip - ilamli
takip ayriminin temel mantigi ile gcelismekte; konusu para olmayan alacaklarin
takibi baglaminda 6nemli ve radikal farkliliklara yol agmaktadir. Ayrica
TRK’na gore yapilmasi 6ngorilen 6zel takip prosedirindeki asamalarin bir
Yonetmelik ile diizenlenmis olmasi da oldukga sakincalidir. Anilan 6zel takip
prosedirinde 6édeme emri-icra emri gibi takip hukuku kavramlarinin eksik ve
yanlis anlamlarda kullanildigi da gorilmektedir. Bu sebeple, TRK'nun bastan
sona yeniden ele alinarak revizyona tabi tutulmasi; ozellikle icra ve iflas
hukuku cercevesinde yapilan dizenlemelerin gézden gecirilerek cebrfiicranin
temel sistematigi ile taban tabana zitlik tasiyan yénlerinin diizeltiimesi ve 1iK
ile uyumlu hale getirilmesinde biylik yarar oldugu diistiniilmektedir.

%k %k %k %
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KISALTMALAR CETVELI

asa. : asagida

B. : Basi

bkz.  :bakiniz

C. : Cilt

dn. : dipnot

E.T. : Erisim tarihi

FKFK : Finansal Kiralama, Faktoring ve Finansman Sirketleri Kanunu
FSEK : Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

HD. : Hukuk Dairesi

lK : icra ve iflas Kanunu

iTUSBD : istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

kars. :karsilastiriniz

m. : madde

p. : paragraf

RG. : Resmi Gazete
s. : sayfa

S. : Sayl

SMK :Sinai Milkiyet Kanunu

TBBD : Turkiye Barolar Birligi Dergisi

TIRK  : Ticari isletme Rehni Kanunu

TMK  :Tirk Medeni Kanunu

TRK : Ticari islemlerde Tasinir Rehni Kanunu

TTK : Tlrk Ticaret Kanunu

vd. : ve devami
VS. 1 ve sair
Y. : Yargitay

yuk. :yukarida

Yon. : Ticari islemlerde Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonrasi
Haklarin Kullanilmasi Hakkinda Yonetmelik
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