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OzZET

Ceza hukuku kurumlarindan olan
birlesmenin Vergi Usul Kanununda yer alan
vergi kagakeilik suglarina uygulanabilirligi
bu g¢alismanin  konusunu  olusturur.
Birlesme tirleri olan bilesik sug, zincirleme
su¢ ve gorunlrde birlesme (fikri igtima)
incelenecek ve vergi kagakgilik suglari
acisindan sonuglari Gzerinde durulacaktir.
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ABSTRACT

The subject of this study is to look for
the answer to the applicability of the joinder
of offenses which is one of the institution
of the Criminal Law to the tax evasion in Tax
Procedure Law. This study examines combined
crime, successive offense, unreal joinder of
offenses (intellectual congregation) a kind of
joinder of offenses and focuses the results in

. . accordance with the tax evasion.
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GiRIS

Ceza hukuku ilkelerine gore sug hareketinin islenmesinden sonra meydana
gelen netice ve ihlal edilen kanun hiikimlerine gére sug sayisinin tespiti
Onem arz eder. Buna kanun koyucuyu yonelten nedenler, 6ncelikle sug isleme
iradesi ile meydana gelen suglar arasindaki iliski, digeri ise yapilan hareketle
meydana gelen bagimsiz suglar arasindaki iliskidir. Sug teorisinde islenen
suclar arasindaki iliski birlesme (ictima) kavrami ile agiklanmistir.

Bu calismada VUK'da yer alan vergi kacakcilik suclarinda “suclarin
birlesmesi” kavrami (zerinde durulacaktir. Yazari bu calismaya yonelten
nedenler, vergi kacakgilik suglari igin uygulanacak birlesme hiikiimlerinin
tespit edilmesidir. Vergi suclari icin ve Vergi Usul Kanununda (VUK md 340)
“Suclarda Birlesme” madde basligi ile bir hitkmin bulunmasi yaninda, genel
kanun olan Tirk Ceza Kanununa (TCK) tabi olmasi nedeniyledir. Bu konuda
uygulanacak kanun hiikimleri tespit edilecektir. Bu nedenle 6nce sug¢ ve
cezalar i¢in genel kanun olan TCK’da yer alan birlesme hiikimleri izerinde
durulacaktir. Calismada nitel bir ¢alisma yontemi uygulanacaktir.
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I. CEZA HUKUKUNDA BIiRLESME KAVRAMI, TANIMI VE OZELLIKLERI

Ceza hukukunun en o6nemli konularindan biri suc¢ faillerinin
sorumluluklarinin tespitidir. Hukuka aykiri fiilleri cezalandirirken bu o6lglt
onem arz etmektedir. Clink{ ceza politikalarinin temel problemi sug faillerinin
sorumluluklarinin tespiti ve bu sorumluluk 6lctsiinde ceza tayinidir. Sug
faillerinin sorumluluklarini belirlemede kullanilan 6l¢itler ise kisinin islemeyi
disindigli ve gerceklestirdigi fiillerde kendisini gosterir. Failin sug isleme
duslincesi isledigi sug fiilleri ile anlasilir. Fiil, hareket, netice ve sebep- sonug
iliskisi ile belirlenir. Bu fiil sonucu ihlal edilen kanun hiikiimlerine gore de
suclar farkli gériiniim arz edebilirler. iste suglarin birlesmesi kavrami da burada
ortaya cikar.

“Kanuni tanima gére olusturulan her sonug, ilke olarak ayri ve bagimsiz bir
sug olusturur. Fail hareketiyle ne kadar sonu¢ meydana getirmis ise o kadar
sug islemis sayilir ve her suctan dolayi ayri ve bagimsiz cezaya ugrar. Ancak
kimi durumlarda hareketlerin ¢oklugu, suglarin da birden ¢ok olmalarini
gerektirmez. Clinkii sonug, kimi zaman bir, kimi zaman da birden ¢cok hareketten
dogabilir’®.

islenen fiil ile ihlal edilen kanun hiikiimleri arasinda su secenekler ortaya
cikabilir3,

i. Fail tek bir fiil ile kanunun bir hilkmint ihlal edebilir. Bu durumda suglarin
birlesmesinden s6z edilmez. Verilecek ceza ihlal edilen kanun maddesinde
belirtilen cezadir.

ii. Bir fiil islenmekle beraber kanunun birden fazla hilkkmund ihlal edebilir.
Bu durumda goriiniirde birlesmeden s6z edilir.

iii. Birden fazla fiil islenmekle beraber kanunun bir hiikmu ihlal edilebilir.
Bu durumda suglarin birlesmesinden so6z edilir.

iv. Birden fazla su¢ birden fazla ihlale neden olabilir. Bu durumda her
bir suc ayri ayri cezalandirilir. Bu durum cezalarin birlesmesinden soz edilir.
Cezalarin birlesmesi, bir kimseye islemis oldugu suglar icin kanunda yer alan
ve hakim veya mahkeme tarafindan hikmedilen cezalarin belli bir sisteme
gore toplanmasidir. Suglarin birlesmesi kavrami disinda olmasi nedeniyle
Uzerinde durulmayacaktir.

Suglarin birlesmesi, kanundaki dizenlemeye uygun olarak birden fazla
kanun hikmintnihlalisonucu olusan suglarin bir failde toplanmasive cezalarin

2 M. Kamil Mutluer, Vergi Ceza Hukuku, Eskisehir iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi Yayinlari
No: 214, Eskisehir, 1979, s. 73.

3 Sulhi D6nmezer- Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Umumi Kisim, C.1I, B 5, istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi No: 360, istanbul, 1971, s. 404.
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buna goére belirlenmesidir®. Bu tanimdan hareketle suglarin birlesmesini su alt
basliklara ayirabilir.

i. Suglarin birlesmesinde birden fazla kanun hilkminin ihlali s6z konudur.
ii. Fail tektir.

iii. Birden fazla sug bir failde birlesmistir.

iv. Kanun suglarin birlestirilmesini diizenlemis olmalidir.

v. Birden fazla ihlal sonucu olusan suglar yine kanuna uygun olarak
cezalandirilr.

Il. CEZA HUKUKUNDA SUGLARDA BIRLESME KAVRAMININ ONEMI

Suglarin birlesmesi kavrami sug failinin nasil cezalandirilmasi gerektigi
sorusuna cevap aranmasi agisindan énem arz etmektedir. Bir fiil ve bir ihlal
olsaydi problem olmayacakti. Ancak bir fiil birden fazla ihlal veya birden fazla
fiil bir hikmn ihlaline neden olunca, fail nasil cezalandirilacaktir. Bu sorunun
cevabinin arastiriimasi suglarin birlesmesi kavramini 6nemli hale getirmektedir.

Suglarin birlesmesi hem sug¢ politikalarini hem de ceza politikalarini
ilgilendirmektedir®. Sug failinin sorumlulugunu ve uygulanmasi gereken ceza
politikalarinin belirlenmesinde iki yontem uygulanmaktadir. Bunlardan ilki
gerceklik ilkesi denilen ve ne kadar ihlal varsa failin bu ihlaller sayisi kadar
cezanin ¢ektirilmesidir®. Bu sistemin insani olmadigi, bazi hallerde failin 6mur
boyu ceza cekmek zorunda kaldigi oysa iradesinin bu ihlallerin hepsini islemek
olmadig gibi elestirilere maruz kalmaktadir. TCK’da yer alan sistemler soyledir.

i. Erime Sistemi: Failin kusuru ile orantil olarak ve birden fazla ihlalin
dogmasi halinde birden fazla ihlalin olusturdugu suclarda cezasi hafif olanlarin
cezasl agir olan suclar icerisinde eridiginin kabul edilmesidir. TCK' da 44.
maddede dizenlenen fikri ictima bu esasa dayanir’.

ii. Hukuki Birlesme Sistemi: Suclu icin islemis oldugu fiiller icin en agir
cezayi gerektiren suc icin temel ceza tespit edilir. Sonra bu cezaya diger filler

4 M. Emin Artuk- Ahmet Gokgen- Caner Yenidiinya, Ceza Hukuku Genel Hikiumler, B. 9, Adalet
Yayinevi, Ankara, 2015, s. 682.

5 Bahadir Tabak, “Suglarin igtimal”, istanbul Fikir Enstitlisii Yayinlari, 2015, www.ife.org.tr/
hukuk, erisim tarihi 23.05.2016.

6 Neslihan Goktirk, “Tirk Hukukunda Suglarin igtimal”, Ceza Hukuku ve Kriminoloji Dergisi,
CIl, S 1-2, 2014, s.32, http://ist-univ.dergipark.gov.tr/download/article-file/14656, erisim
tarihi 23.05.2016.

7 Mustafa Erkan Uylimez, Vergi Su¢ ve Kabahatlerinde Birlesme, Nisan Kitabevi, Eskisehir,
2016, s. 54.
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icin kanunda yer alan cezalar belli bir tutarda ek ceza olarak ilave edilir®. TCK’
da 43. maddede diizenlenen zincirleme sugun cezasi bu esasa gore tespit
edilir.

I1l. BIRLESME TURLERI

5237 sayili TCK 765 sayili milga TCK’dan farkh olarak ikinci kismin besinci
bélimiinde “Suglarin ictimal” bdlim bashgi altinda bilesik suc, zincirleme
sug ve fikri ictimayi dizenlemistir. 765 sayili milga TCK ise 79 ve 80’inci
maddelerinde fikri ictima ve zincirleme (miteselsil) sugu dizenlemis idi.
Bu bolim icerisinde olmasa da sugun neticesine gére mitemadi, muhtelit,
miterakki ve mirekkep sug sekillerini de diizenlemisti. 5237 sayih TCK’da
ikinci kismin besinci bélimiinde bu sug sekillerine yer vermemistir. Ancak
niteligi geregi bu sug tipleri ayri baslk altinda dizenlenmese de ilerleyen
maddelerde yerini almistir. Yagma (TCK md 148), kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilma (TCK md 77) bunlardan bir kagini olusturur.

A) BILESIK SUC

1. Bilesik Sug¢ Kavrami ve Tanimi

Bilesik su¢ TCK’ da soyle diizenlenmistir. “Biri digerinin unsurunu veya
agdirlastirici nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik sug
denir. Bu tiir suglarda igtima hiikiimleri uygulanmaz” (TCK md 42). Kanun
metnine bakildigi zaman “Suglarin ictimar” bashgini tasiyan besinci bélimde
dizenlenmistir. Her ne kadar madde ve bolim basliklari kanun metninden
sayllmasa da kanun koyucunun diizenleme yaparken neyi kast ettigi konusunda
bir ipucu verir. Bilesik sucta iki ayri sug gibi gorlinse de i¢ctima hiikimlerinin
uygulanmayacagini hiikme baglamistir.

2. Bilesik Sug Tiirleri

Bilesik suc bir birinden ayrilamayan iki sug fiilinden olusmaktadir. Bilesik
suglar analiz yontemlerine tabi tutularak kendisini olusturan fiiller nedeniyle
ayri suglara ayristirilmasi kabul edilmeyen sug tipleridir. Bilesik tek sug olarak
kabul edilmekte ve kanunda diizenlenen ceza ile cezalandirilmaktadir. Bilesik
sug iki sekilde karsimiza ¢ikabilmektedir. Bunlardanilki suglardan biri “digerinin
unsuru” ikincisi ise “ digerinin agirlastirici nedenini” olabilir.

a) Biri Digerinin Unsuru Olan Bilesik Sug

Biri digerinin unsuru olan bilesik suc tiplerine en belirgin 6rnek olarak
yagma sucu (TCK md 148) gosterilebilir®. Gorunirde iki sug var gibidir. Biri

& Mutluer, s. 75.
®  Pervin Aksoy ipekgioglu, “Tirk Ceza Kanunu’nda Bilesik Su¢”, Ankara Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, CLXI, S 1, 2012, s. 49.
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hirsizlik (TCK md 141) digeri ise kasten yaralama sugudur (TCK md 86). Yagma
sugunu olusturan fiiller hirsizhk ve kasten yaralama suguna ayristirillamaz.
Cezasl da yagma icin 6ngorilen cezadir.

b) Biri Digerinin Agirlagtirici Nedeni Olan Bilesik Sug

Biri digerinin agirlastiricisi olan suglarda cogu zaman kanunda “cebir ve
siddet” yer almistir. Cebir ve siddet uygulayarak kisiyi hirriyetinden yoksun
birakma (TCK md 109), konut dokunulmazliginiihlal (TCK md 116) ve ¢ocuklarin
cinsel istismari (TCK md 103); evi kasten yakma sucunda mala zarar verme ve
genel glivenligi tehlikeye sokma'® (TCK md 151) da 6rnek olarak gosterilebilir.
Bilesik su¢ kapsami icerisinde ceza kesilmesi durumunda ayrica agirlastirici
nedeniyle cezalandirilma yoluna gidilemez**.

3. Bilesik Su¢ Uygulamasinin Sonuglari

Bilesik sug her ne kadar ilk bakista iki ayri sug gibi goriinse de kanun koyucu
bu suclari tek sug olarak diizenlemis ve bilesik suglarda birlesme hikiimlerinin
uygulanmayacagini belirtmistir. Dolayisiyla ceza politikasi itibariyle tek suc
kabul edilip bu sug i¢in kanunda 6ngorilen ceza ile cezalandirilmasi yoluna
gidilecektir.

Yagma sucuna verilecek ceza itibariyle soyle irdelenebilir. Yagma
sugunun cezasl alti yildan on yila kadar hapis cezasidir (TCK md 148). Suglari
ayristirdigimizi varsayarsak, hirsizlik sucunun cezasi basit sekli ile bir yildan
g yila kadar hapis cezasidir (TCK md 141). Kasten yaralama bir yildan Ug yila
kadar hapis cezasidir (TCK md 86). Cebir nedeniyle (gte birden yarisina kadar
artirilacagi icin (TCK md 108) cezayi Ugte bir artirirsak toplamda iki yil dort ay
gibi bir ceza miktarina ulasilir. Oysa kanun koyucu yagma sucu icin taban ceza
olarak alti yili kabul etmistir. Bu da gostermektedir ki; kanun koyucu yagma
sucu icin daha yiksek ceza koymak suretiyle bu sekilde islenen suclari daha
cok kinadig1 ve daha cok caydirici olmasini istedigini gostermektedir.

B) ZINCIRLEME (MUTESELSIL) SUC

1. Zincirleme Sug¢ Kavrami ve Tanimi

Suglarin birlesmesi hallerinden biri de zincirleme suctur. Nasil zincir birden
cok halkanin yan yana gelmesiyle olusuyorsa, zincirleme su¢ da birden ¢ok sug
halkalarinin bir araya gelmesiyle olusan birlesme tlridur. Bunlari zincirleme
sug haline getiren unsur ise “bir sug isleme karar1” olusturmaktadir. Zincirleme

10 Yargitay 8.Ceza Dairesi, E: 2014/1902, K: 2015/1374, T 16.03.2015, , www.kazanci.com.tr,
erigim tarihi 23.05.2016.

1 Yargitay Genel Kurulu, E: 2011/5-186. K: 2011/201, T 04.10.2011, www.kazanci.com.tr,
erigim tarihi 23.05.2016.

TAAD, Yil:7, Say1:30 (Nisan 2017) 5



Vergi Kacakgilik Suclarinda Birlesme (igtima)
Prof. Dr. Hasan Hiiseyin BAYRAKLI

su¢ kavrami, bu halkalari ayri ayri su¢ mu sayalim veya bir su¢ olarak mi
gorelim climlesine aranan cevaptan dogmustur. Kanun koyucuyu buna iten
neden ise nasil bir ceza verelim cimlesinden dogmustur. Eger bir suc kabul
edilecekse birden fazla sug fiilini nasil anlamlandiralim; her bir halkaya ayri
cezalar verirsek ceza toplami 6Gmir boyu cezaya mi dontsir sorularina cevap
aranmaya calisiimistir.

Zincirleme sug¢ TCK’ da soyle dlzenlenmistir. “(1) Bir sug isleme kararinin
icrasi kapsaminda, dedisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni sucun birden fazla
islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dértte birinden
dértte lgiine kadar artirilir. Bir sugun temel sekli ile daha adir veya daha
az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Madgduru belli bir kisi
olmayan suglarda da bu fikra hitkmdii uygulanir.

(2) Ayni sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikmii uygulanir.

(3) Kasten éldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu
madde hiikiimleri uygulanmaz” (TCK md 43).

2. Zincirleme Sugun Sartlari

Zincirleme sugtans6z edebilmekicin asagidakisartlarin birlikte gerceklesmis
olmasi gerekir.

a) Birden Fazla Sug islenmelidir

Zincirleme suctan s6z edebilmek icin islenen suclarin ayni ve birden fazla
olmasi gerekir. Kanun koyucu bunu “...degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni
sugun birden fazla islenmesi...” olarak ifade etmistir. Hareketler ayni amaca
yonelikse ve bu faaliyetler arasinda kayda deger bir zaman aralg yoksa
hareket tektir'2.

b) Ayni Bir Kisiye Karsi Degisik Zamanlarda Ayni Sug¢ Birden Fazla
islenmelidir

Burada kanun koyucu ayni kisiye, bir sug isleme iradesiile ayni sugu islemesi
durumunda zincirleme suctan s6z edebiliriz. Degisik zamanlar arasinda kayda
deger bir zaman farki olmadan icra edilmis olmalidir. Yargitay hakaret sugcunda,
araya belli bir zaman araligi girmeksizin ayni eylemin devami niteligindeki
sozlerinden dolayl hakkinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanmasini hukuka
uyarli bulmamistir'®. Belli bir zaman araligi hakim tarafindan her suca goére

o

12 Torkan Yalgin Sancar, “Yeni Turk Ceza Kanunu’nda ‘Zincirleme Sug’”, Turkiye Barolar Birligi
Dergisi, S 70, 2007, s. 249.

13 Yargitay 4. CD, E: 2013/35058, K: ‘016/2207, T 10.02.2016, www.kazanci.com.tr, erisim
tarihi 23.05.2016.
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farkl farkli tayin edilebilir. Yargitay ¢ gln ara ile islenen hirsizlik sucunda
zincirleme sug i¢in zamanda birligin olustugunu kabul etmistir*.

Suglarin ayni olmasi gerekir. Ayni sug farkli kanunlarda diizenlenmis olsa
bile kanunun korudugu menfaatin ayni olmasini ifade eder. Sucglar arasinda
tamamlanmis- tesebbiis asamasinda kalmis olmasi, suclarin basit sekli ile
nitelikli sekli arasinda bir fark gormemektedir. Kanun bunu “Bir sugun temel
sekli ile daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli sekilleri, ayni sug
sayilir” diye belirtmistir. Sugun bir kisi ya da istirak halinde islenmis olmasi
durumu degistirmez. Birlikte isledikleri kismina zincirleme sug¢ hikimleri
uygulanir®,

Ayni sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da
zincirleme sug hiikiimleri uygulanir. Burada sug tek olmakla beraber magdurlar
birden fazladir. Otobusiin kagirilmasi durumunda sug bir tane olmasina karsilik
magdurlar birden fazla ise her bir magdur igin zincirleme sug¢ hikimleri
uygulanacaktr.

c) Fail Bir Sug isleme Karari Kapsaminda Hareket Etmelidir

Bir sug isleme karari, failin hareketleri arasinda bulunmasi gereken
bagdir. Bu bag ile islenen sug fiilleri arasinda bir butiinlik kurulmus olur?e.
Bu bag ile her hareket bir 6nceki harekete baglanarak bir buttnlik olusturur.
Bu bitlnlik suc¢ halkalarindan olusan zincirin kendisidir. Suglarin islenis
sekillerinin birbirine benzemesi ve baglantili olmasi stibjektif sartin varligini
gosteren bir isaret olarak kabul edilebilir. Boylece sug isleme kararindaki birlik
ortaya ¢cikmis olur?’. Suclarin ayni yerde islenmesi de bir su¢ isleme kararinin
belirlenmesinde veri olarak kullanilabilir'®. Suglar arasinda korunan hukuki
deger ile tipikligin maddi ve manevi unsurlarinin genel hatlari ile ayni olmasi
gerekir?®,

d) Kanunda Zincirleme Sug¢ Hiikiimlerinin Uygulanmayacagi Sayilan
Suglardan Olmamalidir

Birden fazla islenen sug, kasten 6ldirme, kasten yaralama, iskence ve
yagma suclarindan olmamalidir. Kanun koyucu bu suglarda zincirleme sucg

4 Yargitay 13. CD, E: 2015/17203, K: 2016/775, T 19.01.2016, www.kazanci.com.tr, erisim
tarihi 23.05.2016.

> Sancar, s. 253.

16 Kaythan icel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Basim Yayin Dagitim, istanbul, 2014, s.
536.

7 idris Seker, Zincirleme Sug, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku
Anabilim Dali Yuksek Lisans Tezi, Konya, 2009, s.77.

8 Sancar, s. 256.

9 Uyiimez, s. 86.
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hiktimlerinin uygulanmasini istememistir. Clink{i bu suglar toplum dizenini
ve butlnliglu bozan suglardir. Bu suglarin daha agir cezalandirilmasi arzu
edilmistir.

3. Zincirleme Sug¢ Uygulamasinin Sonuglari

Zincirleme sugun sonucu, failde bir sug isleme kararinin olmasi nedeniyle
bir cezaya hilkmedilir. Ancak bu ceza dortte birinden dértte lgline kadar
artinilhr. Uzerinde artirma yapilmasi gereken ceza, suglar arasinda nitelikli sug
var ise bu sugun cezasl temel alinacaktir®,

Ayni sucun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da bir
cezaya hikmedilir. Ancak bu ceza dortte birinden dortte Ggline kadar artirilir
21 Kasten oldirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda ictima
hiakimleri uygulanmaz.

C) GORUNURDE BIRLESME (FiKRi iICTIMA)
1. Goriiniirde Birlesme Kavrami ve Tanimi

Gorinirde birlesme (fikri ictima) birlesme tirlerinden biridir. Kanunda
“(1) Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugcun olusmasina sebebiyet veren
kisi, bunlardan en adir cezayi gerektiren suctan dolayi cezalandirilir” (TCK
md 44) seklinde diizenlenmistir. Yazinda cali, kazip, sekli ictima olarak da
isimlendirilmistir’2. Bunun nedeni bu birlestirmenin tamamen goérinirde
olmasi, kanun koyucunun bdyle istemesinden kaynaklanmaktadir.

Gorinirde birlesmenin kanunlarda yer almasinin nedeni ise, failin kusurlu
hareketiyle gerceklestirmek istedigi suctan farkli suclarin meydana gelmesi
durumunda kusurunu asan fiiller nedeniyle cezalandirmanin 6niline ge¢mek
icindir?,

2. Goriiniirde Birlegsmenin Sartlan

a) Bir Tek Fiilin islenmis Olmasi Gerekir

Bir tek fiillden ne anlasiimasi gerektigi yazarlar arasinda tartismalidir. Kimisi
hareketi kimisi de neticeyi anlamak gerektigini ifade etmistir®*. Uygun olani

2 jzzet Ozgeng, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Gézden Gegirilmis B 11, Seckin yayinlari,
Ankara, 2015, s. 571.

2 Uyiimez, s. 86.

2 Kayihan igel, “Fikri ictima Uzerine Bir inceleme”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, C XXX, S 1-2, 1964, s. 172.

2 Neslihan Goktiirk, Fikri ictima (Suglarin igtimai), Adalet Yayinevi, Ankara, 2013, s.66.

2% Tartisma igin bkz. Dénmezer- Erman, Cll, 5.419; Goktiirk Fikri... s. 99 vd; igel, Ceza...s. 537
vd; Mustafa Ozen, “Ceza Hukukunda Fikri ictima”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S 73, 2007,
s.138.
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fiil kavramindan su¢ dedigimiz neticeyi gerceklestirmeye yonelik hareketlerin
anlasilmasi gerekir. Bu hareketler failin suc¢ isleme iradesi dogrultusunda
yaptigi beden hareketleri seklinde anlasilmasi gerekir. Zira netice esas alinirsa
neticenin bir tek olmasi halinde ictimadan s6z etmemek gerekir. Ancak hareket
tek olup birden fazla netice meydana gelmis ise iste o zaman ictimadan
s6z etmek anlamli olur. Failin gerceklestirmek istedigi neticenin disindaki
neticeden sorumlu tutarken kanunda dilizenlenen cezalara bakilarak kanun
koyucunun istedigi ceza ile cezalandirmak olanakli hale gelecektir.

b) Birden Fazla Farkli Su¢ Meydana Gelmelidir

Gorunirde birlesmeden s6z edebilmek icin birden fazla su¢ meydana
gelmeli ve bu suglar da birbirinden farkli olmalidir?®. Sugclar farkh degilse fikri
ictimadan degil zincirleme suctan bahsedilebilir.

c) Meydana Gelen Suglarin Kovusturma ve Cezalandirilabilme Sartlarinin
Meydana Gelmis Olmasi Gerekir

Bu sart kanun metninde olmamakla beraber meydana gelen suglarin
kovusturma veya cezalandirma sartlari meydana gelmemis ise en agir cezanin
verilebilmesi s6z konusu olmayacaktir. Ornegin meydana gelen suclardan
birisi resen arastirilirken digeri sikayete bagli ise ve sikayet s6z konusu degilse
fikri ictimadan s6z etmek olanakl olmayacaktir. Keza suclardan biri icin genel
af s6z konusu ise yine fikri ictimadan s6z edilemeyecektir?.

3. Goriiniirde Birlesmenin Sonuglari

Gorundrde birlesmenin sonucu verilecek ceza agisindan 6nem arz eder.
Kanun en agir cezayi gerektiren suctan dolayi cezalandirilmasini istemektedir.
En agir neye gore tespit edilecektir? Cezalardan biri para cezasi, digeri de
hiirriyeti baglayici ceza ise hirriyeti baglayici ceza daha agir kabul edilecektir.
Hirriyeti baglayici cezalar da yasadaki siralamaya gore belirlenecektir. Agirhk
derecesine gore hirriyeti baglayici cezalar sunlardir. En agirindan hafifine
dogru bir siralama icinde; agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi, miiebbet hapis
cezas! ve slreli hapis cezasidir?’. Cezalar nitelik olarak ayni ise bu takdirde
cezalarin miktarina gore en agiri verilecektir.

% Omer Keskinsoy, Yeni Ceza Kanunundaki Diizenlemeler Dogrultusunda Fikri i¢tima
Miessesesinin Analizi”, Ankara Barosu Dergisi, S 2, 2005, s. 43.

%6 Mahmut Koca — ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinevi, Gdzden
Gegirilmis B 8, Ankara, 2015, s. 514.

27 Hasan Huseyin Bayrakli, Vergi Ceza Hukuku, Gozden Gegirilmis B 2, Afyonkarahisar, 2015, s.
143.
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IV. VERGi KACAKCILIK SUCLARINDA BiRLESME

Kacakglilik suglariictima hikiimleri agisindan incelenirken bu konudaki VUK
hiilkiimlerine goz atmak gerekir. Kagakcilik sugunun ceza hukuku anlaminda
su¢ olmasi nedeniyle vergi kabahatlerine iliskin hikimler goz ardi edilerek
incelenecektir. Bunlar soyledir.

KACAKGILIK SUCLARI VE CEZALARI

MADDE 359 a) Vergi kanunlarina gére tutulan veya diizenlenen ve
saklanma ve ibraz mecburiyeti bulunan;

1) Defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapanlar, gergek
olmayan veya kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap
acanlar veya defterlere kaydi gereken hesap ve islemleri vergi matrahinin
azalmasi sonucunu doguracak sekilde tamamen veya kismen baska defter,
belge veya diger kayit ortamlarina kaydedenler,

2) Defter, kayit ve belgeleri tahrif edenler veya gizleyenler veya muhteviyati
itibariyle yaniltici belge diizenleyenler veya bu belgeleri kullananlar,

Hakkinda “on sekiz aydan” li¢c yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.
Varligi noter tasdik kayitlari veya sair suretlerle sabit oldugu halde, inceleme
sirasinda vergi incelemesine yetkili kimselere defter ve belgelerin ibraz
edilmemesi, bu fikra hitkmiiniin uygulanmasinda gizleme olarak kabul edilir.
Gergek bir muamele veya duruma dayanmakla birlikte bu muamele veya
durumu mabhiyet veya miktar itibariyle gercege aykiri sekilde yansitan belge
ise, muhteviyat itibariyle yaniltici belgedir.

b) Vergi kanunlari uyarinca tutulan veya diizenlenen ve saklama ve
ibraz mecburiyeti bulunan defter, kayit ve belgeleri yok edenler veya defter
sahifelerini yok ederek yerine baska yapraklar koyanlar veya hi¢ yaprak
koymayanlar veya belgelerin asil veya suretlerini tamamen veya kismen sahte
olarak diizenleyenler veya bu belgeleri kullananlar, ii¢ yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir. Gergek bir muamele veya durum olmadigi halde
bunlar varmis gibi diizenlenen belge, sahte belgedir.

¢) Bu Kanun hiikiimlerine gére ancak Maliye Bakanligi ile anlasmasi bulunan
kisilerin basabilecegi belgeleri, Bakanlik ile anlasmasi olmadigi halde basanlar
veya bilerek kullananlar iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

371 inci maddedeki pismanlik sartlarina uygun olarak durumu ilgili
makamlara bildirenler hakkinda bu madde hiikmii uygulanmaz.

Kacgakgeilik suglarini isleyenler hakkinda bu maddede yazili cezalarin
uygulanmasi 344 iincii maddede yazili vergi ziyai cezasinin ayrica
uygulanmasina engel teskil etmez.
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SUGCLARDA BIRLESME

MADDE 340 Bu Kanunda yazili vergi ziyai cezasi ve usulslizliik cezalari
ile 359 uncu maddede ve diger kanunlarda yazili cezalar; ictima ve tekerriir
hiikiimleri bakimindan birlestirilemez.

Bu Kanunla vergi cezasiyla cezalandirilan fiiller, ayni zamanda 359 uncu
maddeye gore sug teskil ettigi takdirde vergi cezasi kesilmesi s6z konusu
madde hiikmiine gére takibat yapilmasina engel olmaz.

A) BILESIK SUC ACISINDAN VERGI KACAKCILIK FiiLLERI

Kagakgilk suclarina bakildigi zaman biri digerinin unsurunu veya agirlastiric
nedenini olusturan fiillere rastlanmadigi gorilir. Bu nedenle kacakglilik suclari
bilesik suc acisindan elverisli degildir.

B) ZINCIRLEME (MUTESELSIL) SUC ACISINDAN VERGI KACAKCILIK SUGLARI

Zincirleme suc¢ acisindan kacakeilik suclari incelendiginde birlesmeye
elverisli oldugu soylenebilir. Kacakgilik suglari devlete karsi ayni sucun birden
fazla islenmesi durumunda s6z konusu olabilecektir. Bu nedenle degisik
zamanlarda bir kisiye karsi ayni sugun birden fazla islenmesi durumu inceleme
konusu yapilacaktr.

Zincirleme sugun olusabilmesi icin tasimasi gereken sartlari vergi kacakgihgl
suclari agisindan sunlardir.

1. Kagakgeilik Suglari Agisindan Zincirleme Sugun Sartlan

Kacakgilk suglarinin diizenlendigi VUK 359’uncu maddesinde sucg fiilleri Ug¢
ayri grupta ve (g ayri ceza ile cezalandirilmasi dislncesi ile dizenlenmistir.
Bu Ug¢ gruptan her biri icerisinde islenen suglar zincirleme sug¢ igin
degerlendirilecektir Zincirleme sugun sartlari sunlardir:

a) Bir Sug isleme Kararinin Bulunmasi Gerekir

Zincirleme sucun en belirgin ozelliklerinden biri islenen suglarin bir tek
suc isleme iradesinden kaynaklanmasi gerekir. Birden fazla sugu birbirine
baglayarak zincir haline getiren sart bu suglarin bir tek sug isleme kararindan
¢ikmasi gerekir. Dogal olarak bunu gergeklestirecek unsur failin gergeklestirmek
istedigi son amacin gerceklesmesine yonelik birden fazla kagakgilik sugu
islenmis olmalidir.

Suc isleme iradeleri arasindaki iliskiyi kesen veya bozan unsurlar zincirleme
kacakgelilik sucunun olusumuna engel olur. Bunlar hukuki olabilecegi gibi fiili de
olabilir. Sug isleme iradesinde birligi bozan seyler sunlar olabilir?.

28 Onur Ozcan, Vergi Suglari, Segkin Yayinlari, Ankara, 2015, s. 263.
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i. Suclardan bir kismi hakkinda kesin karar verilmis olmasi. Kesin karar karar
verilmeden 6nce islenen suglar ile kararin kesinlesmesinden sonra islenen
suclar arasinda teselsiili (dayanisma, zincirleme) keser.

ii. Failin askere gitmesidir. Askere gitmeden islemis oldugu kacakclilik sucu
ile askerden geldikten sonra isledigi kacakgilik suclari arasinda teselsiil soz
konusu olmaz. Bunun nedeni askerlik icin isinden ayrilmak kisinin kendi istegi
ile olmamasidir.

iii. Sucfiillerinin farklr hesap donemleriicerisinde islenmesidir. Yargitay Ceza
Genel Kurulu’nun bir kararinda kagakgcilik suglarinin farkli hesap dénemleri
icerisinde islenilmesi halinde zincirleme suc¢ sartinin gerceklesmeyecegini
kabul etmistir. Kararin Ozeti soyledir: “Miiteselsil sugun mevcudiyeti igin
ortada miiteaddit suglarin bulunmasi, bu suglarin yasanin ayni hiikmiini ihlal
etmesi ve bu suclarin ayni bir sug isleme kararina baglanmasi gerekir. Sug
isleme kararindan maksat, yasanin ayni hiikmiinii cesitli kereler ihlal etmek
hususunda 6nceden kurulan bir plan, genel bir niyettir. Katma Deder Vergisi
indirimden yararlanma amaciyla sahte veya muhteviyati itibariyle yaniltici
belge kullanma sugunun her hesap dénemi takvim yili icin teselsiil eden bir sug
olarak kabulii gerekir”®. Her ne kadar bu karar eski yasa donemine iligkin ise
de Yargitay’in bakis acisinda bir degisiklik olmamistr.

Yargitay verdigi bir baska kararinda “2005 takvim yilinda birden fazla sahte
fatura diizenlenmesi sebebiyle zincirleme bicimde islenen sugtan dolayi sanik
hakkinda 5237 Sayili T.C.K.nun 43. maddesinin uygulanmamasi suretiyle eksik
ceza tayini” nedeniyle yerel mahkeme karari hakkinda bozma karari vermistir®.
Bir baska kararinda ise “Sanik hakkinda 2003, 2004 ve 2005 yillarinda sahte
fatura diizenlemek suglarindan kamu davasi agilmis olup: her takvim yilinda
islenen suglarin birbirinden ayri bagimsiz suglar oldugu ( temyiz inceleme tarihi
itibariyle 2003 ve 2004 yillarinda sahte fatura diizenlemek suglari bakimindan
zamanasiminin gerceklestigi ) ve ayni yil igerisinde diizenlenen sahte faturalar
sebebiyle de zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanmasi” geregi nedeniyle
bozma karari vermistir3:.

iv. Onceki sucun bir yasayla affedilmesidir. Onceki sug cikan bir yasa
ile affedilmis olmasi halinde ayni iradenin Urliini olsa bile daha sonra
islenen suclarla teselsil kesilmis olur. O durumda zincirleme sug¢ hikimleri
uygulanmaz. Sonraki sug¢ bagimsiz bir suc olarak kalr.

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu, E: 2002/11-28, K: 2002/179, T 05.03.2002, www.kazanci.com.
tr, erisim tarihi 28.05.2016.

30 vYargitay 11. CD, E: 2013/3618, K: 2015/1001, T 22.01.2015, www.kazanci.com.tr, erisim
tarihi 28.05.2016.

31 Yargitay 11. CD, E: 2013/3577, K: 2015/452, T 14.01.2015, www.kazanci.com.tr, erisim tarihi
28.05.2016.
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b) Sug Fiilleri Degisik Zamanlarda islenmelidir

Kacakgilik suglarinda zincirleme sug¢ hikimlerinin uygulanabilmesi igin
suclarin degisik zamanlarda islenmis olmasi gerekir. Degisik zaman kavramini
yukarida ifade edildigi gibi teselsili kesen 6gelerin olmadigi ve bir sug isleme
iradesinin yer aldigi kagakgilk suglarini ifade etmektedir. Yargitay hesap
donemini esas alirken bazi vergilerin donemsel oldugu ve defter tutma,
kayit yapma ve belge diizenleme fiillerinin bu dénem icin hikim ifade ettigi
gbz oniline alinirsa diger suclar gibi olmadig gorilecektir. Her ne kadar
Yargitay’in bu yaklasiminin “miiteselsil sucun siibjektif sartinin kanunda yer
verilmemis bazi objektif sartlarla sinirlandiriimasi”®* olarak gorilse de fatura
diizenlemenin diger belgeler gibi olmamasi gerekir. Muhasebe kayitlari igin de
ayni seyi soylenebilir.

Zincirleme sugta “degisik zaman” kavramini diistintrken sug fiilleri arasinda
dayanismayi, teselsilii saglayacak kadar bir zaman olmasi gerektigini de ifade
edilmektedir®®. Her sug agisindan bu zaman dilimi hakim tarafindan takdir
edilecektir.

359/ a bendinde yer alan sug fiillerinden ayni hesap dénemi igerisinde
birden fazla muhasebe hileleri yapilmasi; 359/b ye gore ayni hesap donemi
icerisinde incelemede defter ve belgelerin birden fazla ibraz edilmemesi;
359/c bendinde yer alan anlasmasi olmadigi halde birden fazla belge basmasi
zincirleme suc olabilecektir.

c) Suglar Birden Fazla Olmalidir

Farkli zamanlarda islenmis kacakgilik suglarinin birden fazla olmasi gerekir.

d) Suglarin Ayni Olmasi Gerekir

Birden fazlaislenen sug kacakgilik sucu olmalidir. VUK 359’uncu maddesinde
yer alan kagakeilik suglari hangisi ile islenirse islensin kagakgilik sugunu
olusturacagi icin zincirleme sucu olusturur. Suclar arasinda korunan deger,
tipiklik ve manevi unsur itibariyle ayniyet aranmalidir®®*. Ayni hesap dénemi
icerisinde birden fazla muhasebe hilesi yapilmasi durumunda zincirleme sug
s6z konusu olacaktir.

2. Kagakeilik Sugunda Zincirleme Sugun Sonuglari

Kacakeilik sucunda zincirleme sucun sonucu kanunda dngoriilen cezanin
dortte birinden dortte Ggline kadar artirilmasidir.

32 Ozcan, s.264.
3 Yusuf Karakog, Vergi Ceza Hukuku, Yetkin Basim Yayim Dagitim, Ankara, 2016, s. 129.
3 Uyimez, s.86.
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C) GORUNURDE BIRLESME (FiKRi iCTIMA) ACISINDAN VERGI KAGAKCILIK
SUCLARI

1. Kagakgilik Suglari Agisindan Goriiniirde Birlesme

Adlivergisucuolanvergikacakeiliksuglariicingoriinirde birlesmeicin TCK'da
yer alan hikimler uygulanacaktir. Bu TCK’nin ceza hiikiimleri agisindan genel
kanun VUK’un da 6zel kanun olmasinin sonucudur®. Ayrica VUK’da kagakgilk
suglariicin goriinlrde birlesmeye dair bir hilkim de bulunmamaktadir. Genel
kanun —6zel kanun iliskisinin gorliniirde birlesme i¢in daha ¢ok goz 6niinde
tutulmasi gerekir3®. Zira gérinurde birlesme, bir fiil ile birden fazla farkh sugun
olusmasina sebebiyet verilmesidir.>’.

Vergi kacakgelilik suglarinda goériiniirde birlesmenin s6z konusu olabilmesi
icin 359’uncu maddesindeki fiillerin diger kanunlar agisindan da suc olarak
diizenlenmis olmasi gerekir. Bu acidan bakildigi zaman goriintirde birlesmenin
cok kolay olacagini soylemek zordur. Kanunun lafzina bakildigi zaman
kacakelilik suglarindan bazilarinin Sermaye Piyasasi Kanunu’nun (SPK) 112’inci
maddesinde yer alan fiillerle Ortlsebilecegi soylenebilir®. Simdi bunlar
incelenecektir.

Sermaye piyasasl araglari, bu araglarin ihraci, ihraggilar, halka arz edenler,
sermaye piyasasi faaliyetlerinde bulunan kisiler;

(1) Kasitli olarak;

i. Kanunen tutmakla yiikiimlii olduklari defter ve kayitlari usuliine uygun
tutmayanlar, (SPK md 112/1-a). Bu kisilerin kanunen tutmakla yikimli
oldugu defterler icin ayirici bir 6zellikle belirtiimedigi icin VUK kapsaminda
tutacaklari defterler de kanunen tutmak zorunda oldugu defter olmasi
nedeniyle bu defterlerin usuliine uygun olarak tutulmamasi hallerinden biri
de hesap hileleri yapmak, gercek olmayan veya kayda konu islemlerle ilgisi
bulunmayan kisiler adina hesap agmak fiili ile hem VUK md 359/1 hem de SPK
md 112/1-a fiillerini islemis olacaktr. Bir fiille iki ayri kanunda diizenlenmis
sugu islemis olacaktir. VUK’ da bunun 6ngoriilen ceza 18 aydan 3 yila kadar
hapis cezasidir. SPK’da ise alti aydan iki yila kadar hapis ve bes bin gline kadar
adli para cezasidir. Agir olan ceza VUK’ da diizenlenen cezadir.

Tahir Erdem, “Yeni Ceza Yasasi Sonrasinda Kagakglilik Sug ve Cezalari” Vergi Sorunlari Dergisi,
S 205, Ekim 2005, s. 107.

Kayihan igel, “Gériiniiste Birlesme (ictima) ilkeleri ve Yeni Tirk Ceza Kanunu”, istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Yil: 7, Sayi 14, Giiz 2008, s.39.

Sedat Apak, Vergi Suclarinda istirak, Tekerriir ve Birlesme, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist

Maliye Anabilim Dali Doktora Tezi, istanbul, 2008, s. 214.

Dogan Senyiiz, Vergi Ceza Hukuku (Vergi Kabahatleri ve Suglari), Ekin Yayinlari, Bursa, 2015,
s. 499.

14 TAAD, Yil:7, Say1:30 (Nisan 2017)



Joinder of Offenses in the Tax Evasion Crime
Prof. Dr. Hasan Hiiseyin BAYRAKLI

”

ii. “Finansal tablo ve raporlari gercedi yansitmayan sekilde diizenleyenler
(SPK md 112/2-a). VUK’ da buna karsilik gelen sug fiili ise “gercek olmayan
veya kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina hesap a¢anlar” (VUK
md 359/1). Gergek olmayan kisi ve kayitlar icin hesap agmak ayni zamanda
bu bilgilerden hareketle diizenlenecek mali tablolarin gercegi yansitmamasi
sonucunu dogurur. Bir fiille iki ayri kanunda diizenlenmis sucu islemis olacaktr.
VUK’ da bunun icin 6ngorilen ceza 18 aydan 3 yila kadar hapis cezasidir.
SPK’da ise 5237 sayili kanuna gonderme yaparak ilgili hikimlerine gore
cezalandirilacagl belirtilmistir. Sug 6zel belgede sahtecilik sugu hiitkiimlerine
gore cezalandirilacaktir®. Bu da basit hali ile bir yildan Ug¢ yila kadar hapis
cezasidir. Agir olan VUK’da diizenlenen cezadir.

iii. “Gergcede aykiri hesap aganlar” (SPK md 112/2-b). VUK’ da buna karsilk
gelen sug fiili ise “defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri yapanlar,
gercek olmayan veya kayda konu islemlerle ilgisi bulunmayan kisiler adina
hesap acanlar” (VUK md 359/1). Muhasebe hileleri gercek olmayan kisiler
adina hesap agilmasi ayni zamanda gergege aykiri hesap agmakdtir. Bir fiille iki
ayri kanunda dizenlenmis sugu islemis olacaktir. VUK’ da bunun 6ngorilen
ceza 18 aydan 3 yila kadar hapis cezasidir. SPK’'da ise 5237 sayili kanuna
gonderme yaparak ilgili hilkimlerine gore cezalandirilacagi belirtilmistir. Sug
Ozel belgede sahtecilik sucu hikiimlerine gore cezalandirilacaktir. Bu da basit
hali ile bir yildan Ug yila kadar hapis cezasidir. Agir olan VUK’da diizenlenen
cezadir.

iv. “Kayitlarda her tiirlii muhasebe hilesi yapanlar’ (SPK md 112/2-c).
Tam da buna karsilik gelen “defter ve kayitlarda hesap ve muhasebe hileleri
yapanlar” (VUK md 359/1) bir fiille iki ayri kanunda diizenlenmis sugu islemis
olacaktir. VUK’ da bunun 6ngoriilen ceza 18 aydan 3 yila kadar hapis cezasidir.
SPK’da ise 5237 sayili kanuna gonderme yaparak ilgili hikiimlerine gore
cezalandirilacagi belirtilmistir. Suc 6zel belgede sahtecilik sucu hikimlerine
gore cezalandirilacaktir. Bu da basit hali ile bir yildan lg¢ yila kadar hapis
cezasidir. Agir olan VUK’da diizenlenen cezadir.

Goruldigu gibi VUK’da dizenlenen kacgakgilik fiillerinin vergiye 6zgli olmasi
ve diger kanunlarda vergiye 6zgi suclarin yer almamasi nedeniyle goriiniirde
birlestirilme ¢ok kolay olmamaktadir. SPK bu anlamda kendine 6zgti ifadelerden
ziyade kanuni defter, belge gibi ifadelere yer verdigi icin goriiniirde birlesme
sz konusu olabilecektir.

3 Fatura 6zel belge olarak nitelendiriimektedir. Bkz: Oguz Kiirsat Unal, “Sahte Fatura ve
Faturadan Dogan Sorumluluklar”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. X, S.1,2,
Y.2006, s. 26; Hasan Tahsin Gokcan, Ozel Belgede Sahtecilik Sugu (TCK M.207), Ankara
Barosu Dergisi, Y 68, S 1, 2010, s. 220.
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2. Kagakgilik Sugcunda Goriiniirde Birlesmenin Sonuglari

Goriunirde birlesmenin dogal sonucu verilecek cezanin tespitinde en agir
olanin bulunmasidir. SPK’da dizenlenmis ceza ve atif yaptigi TCK’'daki cezalar
daha az olmasi nedeniyle kesilmesi gereken ceza VUK’da yer alan cezalardir®.

Konuya son vermeden o6nce bir hususa da dikkat cekilmesinde fayda
bulunmaktadir. SPK’'nin 6zel belgede sahtecilie yaptigi atif nedeniyle bu
belgelerin baska suclarin islenmesinde kullanilmasi durumunda TCK 212
maddesi geregi ictima hikimleri uygulanmayacaktir. Kanunun ifadesi
soyledir. “(1) Sahte resmi veya O6zel belgenin bir baska sugun islenmesi
sirasinda kullanilmasi halinde, hem sahtecilik hem de ilgili suctan dolayi ayri
ayri cezaya hiikmolunur” (TCK md 212). Bu ifade SPK agisindan gecerli olacak
bir diizenlemedir.

Kacakellik suclari nedeniyle vergi ziyalr kabahati de islenecek olursa bu
konuda ictima hikimleri uygulanmayacaktir®.

SONUC

Bu c¢alismada vergi kagakgilik suglarinda birlesme hikimleri agisindan
incelenmistir. Oncelikle genel kanun olan TCK’daki birlesme hiikiimleri sartlari
ve sonuglari itibariyle incelenmistir. Bilesik sug, zincirleme sug ve gorliniirde
birlesme irdelenmistir. Bunun nedeni TCK'nin genel kanun olmasi ve VUK’da
birlesmeye iliskin 6zel hiklimlerin yer almamasidir.

Varilan sonuglar soyledir. Vergi kagakgilik suclari bilesik su¢ agisindan
elverisli degildir. Bunun nedeni biri digerinin unsuru olacak iki ayri sug tipi
kacakgilik sucunu olusturmadigi gibi kacakcilik sucunu agirlastiran fiiller
bulunmamaktadir.

Zincirleme suc¢ kacgakglilik suclari i¢in elverislidir. Zincirleme sug icin bir
sug isleme karari olacak ve bu karar iki su¢ arasinda bir kesintiye ugramamis
olacaktir. Sugislemede birligi kesen unsurlar suglardan biri hakkinda kesin karar
verilmesi, failin askere gitmesi gibi zorunlu ayrilmalar, iki sucun farkli hesap
donemlerinde islenmis olmasi ve dnceki sugun bir yasa ile affedilmis olmasidir.
ikinci sarti ise sug fiilleri farkli zamanlarda islenmelidir. Ugiincii olarak suglar
birden fazla olmali ve son olarak da suglar ayni olmalidir. Cezalandirma ise
temel cezaya dortte birden dortte Uce kadar artirma yapilmasidir.

40 Dogan Senyiz, Vergi Ceza Hukuku (Vergi Kabahatleri ve Suglari), G6zden Gegirilmis ve
Guncellenmis B 9, Ekin Basim Yayin Dagitim, Bursa, 2016, s. 432.

4 M. Yasin Aslan, “Turk Ceza Kanunu’ndaki Diizenlemeler Kapsaminda Genis Anlamda
Sahtecilik Suglari”, Ankara Barosu Dergisi, S 2, Y 2015, s. 171.

42 Slheyl Donay, Ceza Mahkemesinde Yargilanan Vergi Suglari, B 1, Beta Basim Yayim Dagitim,
istanbul, 2008, s. 159.
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Gorilnlrde birlesme agisindan kacakgilik sucu SPK’da diizenlenmis olan
kanunen tutmakla yikimli olduklari defter ve kayitlari usuliine uygun
tutmama, finansal tablo ve raporlari gergegi yansitmayan sekilde diizenleme,
gercege aykiri hesap agma ve kayitlarda her tirli muhasebe hilesi yapma
suclari arasinda goriintirde birlesme s6z konusu olacaktir. Verilecek ceza ise,
daha agir ceza olmasi nedeniyle VUK’da yer alan cezalardir.
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