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OZET

Dig beden muayenesi, Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik
incelemeler ve Fiziki Kimligin Tespiti Hakkinda Y®énetmeligin 5. maddesinde
dizenleme altina alinmistir. Bu diizenlemede dis beden muayenesinin sorusturma
ve kovusturma organlari tarafindan degil tabip tarafindan vyapilacagl hikme
baglanmistir. Dis beden muayenesi, beden muayenesi ayrimlarindan biridir. Beden
muayenesinin diger sekli ise i¢ beden muayenesidir. Dis beden muayenesine delil
elde etmek amaciyla basvurulmaktadir. Sadece siipheli veya sanik hakkinda degil,
diger kisiler icin de dis beden muayenesi yaptirilabilmesi mimkindir. Ancak diger
kisilerin dis beden muayenesi siipheli veya saniktan farkli olarak Ceza Muhakemesi
Kanunumuzda (m. 76) diizenlenmistir. Diger kisilerin dis beden muayenesi, i¢c beden
muayenesi ve viicuttan drnek almayla ayni sekilde hikiim altina alinmigtir. Dis beden
muayenesi icin herhangi bir sucun varligi yeterli kabul edilmistir. Hapis cezasinin
suresiyle ilgili sinirlama 6ngorilmemistir. Dis beden muayenesinin yapilabilmesi igin
talep veya karar gerekmektedir. Stipheli veya sanik i¢in talep, diger kisiler iginse karar
aranmaktadir. Kolluk gorevlileri de slipheli veya sanigin dis beden muayenesinin
yapilmasini doktordan talep edebilmektedir. Dis beden muayenesinin yapilabilmesi
i¢in kisinin rizasinin bulunmasi sart degildir. Riza gosterilmese de dis beden muayenesi
yapilabilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Dis Beden Muayenesi, i¢c Beden Muayenesi, Siipheli, Sanik,
Diger Kisiler, Talep Veya Karar, Riza.

ABSTRACT

External physical examination is regulated in the fifth article of the Regulations on
Physical Examination, Molecular Genetic Examinations and Physical Identification. In
this regulations it is resolved that external physical examination should not be made
by investigation and proceeding organs but rather by physicians. External physical
examination is one of the two parts of physical examination. Internal examination
is the other part. External examination is applied to obtain evidences and it can be
performed not only on suspects or accused people but also on other people. However,
differently from suspects or accused people, external examination of other people is
regulated in our Criminal Procedure Code (art. 76). External examination of other
people is legislated in the same way as internal body examination and taking samples
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from body. Presence of any crime is sufficient to perform an external examination
and there is no prescribed limit on the term of imprisonment. Additionally either a
request or a decision is required for external examination. There should be a request
for suspects or accused people and a decision for other people. Also law enforcement
agents can request external examination of suspects or accused people from a
physician. There is no need for the consent of the person concerned to be able to
perform external examination. Even without, external examination can be performed.

Keywords: External Physical Examination, internal Physical Examination, Suspect,
Accused Person, Other People, Request Or Decision, Consent.

(XX XJ
GIRIS
Ceza muhakemesi, sug islendigi siiphesinin 6grenilmesiyle baslayan ve
hikmiin kesinlesmesine kadar olan sureci ifade etmektedir. Bu siireg icinde
islenen sucla ilgili maddi gercegin tespit edilebilmesi ve hiikim kurulabilmesi
icin delillere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunun igin de bir takim yollara basvurul-

maktadir. Delil elde etmek icin basvurulan bu yollardan biri de dis beden mu-
ayenesidir.

Dis beden muayenesi, kural olarak tabip tarafindan tibbi araclar kullani-
larak kismen veya tamamen ciplak viicudun elle ve gozle incelenmesini ifade
etmektedir. Yasayan insanlar lzerinde yapilan incelemedir. Beden muayene-
si, Ceza Muhakemesi Kanunumuzda gozlem altina alinma, kesif ve otopsiyle
ayni bolimde (slpheli veya sanigin dis beden muayenesi yonetmelikte) di-
zenlenmekle beraber otopsiden, adli muayeneden, gézlem altina alinmadan
farklidir. Temel hakka miidahale ettigi icin koruma tedbiri niteligine de bu-
lunmaktadir. Bununla beraber st aramasindan, gézaltina alinan kisinin saghk
kontroliinden gecirilmesinden de farklidir. Dis beden muayenesine stipheli sa-
nik disinda tanik, magdur, cocuk ve diger Uglinci kisiler de maruz kalabilmek-
tedir. Ancak muayene edilecek kisinin kadin olmasina iliskin 6zel belirleme
yapilmis ve kadinin istemi halinde dis beden muayenesinin kadin hekim ta-
rafindan yapilacagi diizenlenmistir. Bunun icin olanaklarin elvermesi gerekir.

Dis beden muayenesi, ceza muhakemesinin tartisilan konularindan birini
olusturmaktadir. Bu hem diizenlemenin yapilma yeri hem de igerik itibariyle
yasanmaktadir. Stpheli veya sanigin dis beden muayenesine iliskin dizenle-
menin Kanunda degil de Yonetmelikte yapilmasi elestirilen konularin basin-
da gelmektedir. Bunun disinda ic beden muayenesi ve dis beden muayenesi
ayrimi ve ayrimda kullanilan olgltler de doktrinde elestirilen konulardan bir
digerini olusturmaktadir. Ayrica diizenlemede yer verilen kadinin muayenesi-
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ne iliskin hiikiim, tanikliktan cekinmeye iliskin belirlemeler de tartisilan husus-
lardandir. Bu calismada doktrinde yasanan bu elestiriler ve tartismalar, beden
muayenesinde yapilan ayrimlar, dis beden muayenesinin neyi ifade ettigi, ic
beden muayenesinden ve aramadan farki, dis beden muayenesinin sartlari
incelenecektir.

I. BEDEN MUAYENESi
A. Genel Olarak

Beden muayenesi, Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 75, 76 ve 77. madde-
lerinde diizenlenmistir. Ayrica Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Ge-
netik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmelik ve bu Yénet-
melikte de konuya iliskin htikimler bulunmaktadir’. Milga 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usul Kanununun 66. maddesinde (son fikrasinda) herhangi
bir kisi belirlemesi yapilmaksizin, hazirhk sorusturmasinda muayeneleri icap
eden kimselerin muayenelerinin, cumhuriyet savcilarinin talebi ile yapilacagi
diizenlenmisti?. Dizenleme ayrintili olmadigi gibi, maddi gercege ulasiimasi
ve slpheli ve sanigin insan haklari agisindan yeterli nitelik tasimamaktaydi®.
Eksikligi karsilamak icin beden muayenesinin genis bir sekilde diizenlenmesi
uygun gorialmustir (75. madde gerekgesi)*. Ancak Ceza Muhakemesi Kanu-
numuzda yapilan diizenleme i¢ beden muayenesi agisindan olmustur. Aslinda
kanunun kabul edilen ilk seklinde (04.12.2004 tarihinde) bedenin tibbi muaye-
nesi ifadesi kullaniimistir. Bedenin tibbi muayenesi yalnizca muayeneye ma-
ruz kalacak kisiler yoniinden ayrilmis, siipheli veya sanigin beden muayenesi
75. maddede, diger kisilerin beden muayenesi ise 76. maddede hikim alt-

1 Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hak-
kinda Yonetmelik daha sonra yapilacak belirlemelerde yalnizca Beden Muayenesi Yonetme-
ligi olarak ifade edilecektir.

2 Kapsami ve kosullari belirtilmemisti. Dolayisiyla da doktrinde isimlendirilmesi ve hangi kap-
samda oldugu tartismaliydi. Arama kapsaminda olup olmadigi, arastirma niteliginde olup
olmadigl, bagimsiz bir koruma tedbiri olup olmadigi tartismaliydi. Kullanilan isim de farkliy-
di: Ayrintili bilgi icin bkz.: Centel, Nur/Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 12. Basi,
istanbul 2015, s. 288, 289. Ornegin bazi yazarlar viicudun incelenmesi kavrami kullanip, ara-
madan farkli oldugunu belirtmekteydiler: Yenisey, Feridun, insan Haklari Agisindan Arama,
Elkoyma, Yakalama ve ifade Alma, Ankara 1995, s. 79.

3 Bu donemde Alman hukukunda yapilan degisiklikler belirtilerek hukukumuzda da benzer
diizenlemelere gidilmesinin faydal olacagi ifade edilmistir: Kunter, Nurullah/Yenisey, Feri-
dun, Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, ikinci Kitap, Ceza Muhake-
mesinin Yiiriiyiisii, Onikinci Basl, istanbul 2003, s. 753-755; Yenisey, s. 80-83.

4 CMUK m. 66’ya yonelik elestiri igin bkz.: Centel, Nur, “Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu
2000 Tasarisina Elestirel Yaklasim”, Prof. Dr. Mahmut Tevfik Birsel’e Armagan, Dokuz Eylul
Universitesi Yayini, izmir 2001, s. 505.
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na alinmistir. Beden muayenesi bunun disinda bir ayrima tabi tutulmamist®.
25.05.2005 tarihinde 5353 sayili Kanunla CMK’nun 75. ve 76. maddelerinde
degisiklik yapilarak, bedenin tibbi muayenesi ibaresi yerine stipheli veya sa-
nik agisindan i¢ beden muayenesi kavrami kullanilmis, diger kisiler yoniinden
ise bedenin tibbi muayenesi diizenlemesi yerine i¢ veya dis beden muayenesi
ifadesine yer verilmis, boylece ic beden muayenesi-dis beden muayenesi ay-
rimi hukukumuza girmistir. Ancak CMK’da i¢ beden muayenesi diizenlenirken
slipheli veya sanigin dis beden muayenesine iliskin hilkme yer verilmemistir.
Bu eksiklik 01.06.2005 tarihli Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Gene-
tik incelemeler ve Fiziki Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmeligin 5. maddesiyle
giderilmeye calisiimistir. Bazi temel hak ve hirriyetlere (viicut bitunlGglne,
Ozel hayata) miidahale niteligi tasiyan bu islemin kanun yerine yonetmelikte
dizenlenmesi doktrinde hakli olarak elestirilmis ve kanunilik ilkesine aykir
oldugu, Anayasanin 13. maddesini ihlal ettigi belirtilmistir®.

Kisi Gizerinde yapilan muayene, tibbi bir islemi ifade etmektedir. Tibbi ola-
rak beden muayenesi, tabip tarafindan tibbi yontemler kullanilarak yapilan
degerlendirmeleri ifade etmektedir (Beden Muayenesi Yonetmeligi m. 3).
Ceza muhakemesi acisindan beden muayenesi ise, delil elde etmek igin slip-
heli, sanik ve diger kisiler izerinde viicudun dis ylzeyi ile kulak, burun ve agiz
bolgelerinin gozle ve elle yapilan yizeysel tibbi incelemesi ile kafa, gogus ve
karin bosluklari ile cilt alti dokularinin incelenmesini ifade etmektedir (Beden
Muayenesi Yonetmeligi m. 3).

Beden muayenesi, hukukumuzda farkh ayrimlara tabidir. Ayrimlardan bir
tanesi muayeneye maruz kalan kisiler yoninden s6z konusu olmaktadir. Bu
ayrima gore beden muayenesi stiipheli veya sanigin beden muayenesi ile diger
kisilerin beden muayenesi olarak ikiye ayrilmaktadir. Ceza Muhakemesi Kanu-
numuz, 75. maddede siipheli veya sanigin beden muayenesini, 76. maddede
ise diger kisilerin beden muayenesini dizenlenmistir. Beden muayenesinin
diger ayrimi, dis beden muayenesi ve i¢c beden muayenesi olarak karsimiza

5 Diizenlemenin sorunlu olduguna iliskin olarak bkz.: Diilger, ibrahim/Akbulut, Berrin/Cin,
Onursal/Aydin Murat, “Ceza Muhakemesi Hukukumuzda Beden Muayenesi, Genetik-Mo-
lekiiler incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti”, 11. Ceza Hukuku Giinleri, 11.Strafrechtstage,
11th Criminal Law Days, Koruma Tedbirleri ve Tiirk Anayasalari ile Yeni Anayasa Onerile-
rinde Koruma Tedbirlerine iliskin Diizenlemeler (1-3 Haziran 2016), Editér Adem Séziier,
istanbul 2016, s. 359.

6 CentelZafer, s. 292; Mahmutoglu, Fatih Selami, “Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alin-
masi”, http://fsmahmutoglu.av.tr/pdf/76b00dalde336791f454b4977f6319d9cdf4656d7
818071225.pdf, s. 3; Unver, Yener/Hakeri, Hakan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 10. Baski, An-
kara 2015, s. 286.
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¢ikmaktadir. Bu ayrim Ceza Muhakemesi Kanunumuzda slpheli veya sanigin
beden muayenesi yoninden acik¢a ifade edilmese de (i¢ beden muayenesi-
nin kabul edilmesinden dis beden muayenesinin de bulundugu anlasiimak-
tadir), diger kisilerin beden muayenesine iliskin 76. maddesinde bedenin ig
ve dis muayenesi kavrami kullanilarak agikg¢a belirtilmistir. Yonetmeligin 4 ve
5. maddelerinde ise, stipheli veya sanik acisindan i¢ beden muayenesi ve dis
beden muayenesi ayri ayri hilkme baglanmis, diger kisilerin beden muayene-
sine iliskin diizenlemede ise 76. maddedeki gibi bedenin i¢c ve dis muayenesi
kavrami kullanilmistir. Dis beden muayenesi-ic beden muayenesi ayrimi, in-
celemenin yapildigi vicut kisimlarina gore ifade edilmektedir. Kanun koyucu
77. maddede ayrica kadinin muayenesini iliskin bir hlkme yer vermistir. Kadi-
nin muayenesi farkl bir ayrim olusturmamakla birlikte cinsiyeti nedeniyle 77.
maddede yalnizca muayeneyi yapacak hekim agisindan ayrica diizenlemeye
gidilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanunumuzda beden muayenesi diizenleyen 75. ve 76.
maddelerde beden muayenesiyle birlikte viicuttan 6rnek alinmasi da diizen-
lenmistir’. Beden muayenesine iliskin yonetmelikte ise, viicuttan 6rnek alin-
masi beden muayenesinden ayri olarak diizenlenmis, stipheli veya sanigin vii-
cudundan 6rnek alinmasi ve diger kisilerin viicudundan érnek alinmasi olmak
Gzere ikili ayrim seklinde hikme baglanmistir. Yani beden muayenesindeki
gibi islemin muhatabina gére ayrima tabi tutulmustur. Ancak viicuttan or-
nek almanin beden muayenesinden ayri bir islem mi yoksa beden muayenesi
icinde mi oldugu belirlemesinin yapilmasi sonucunu dogurmustur. Doktrinde
bazi yazarlar, madde bashgindan iki ayri tedbirin diizenlendigi izlenimi ortaya
¢iksa da viicuttan 6rnek almanin aslinda muayeneyi gerektirdiginden 6rnek
almanin da muayene iginde degerlendirilebilecegini®, muayenenin kapsamina
girdigini® ifade etmektedirler. Bazi yazarlar ise viicuttan 6rnek almanin beden
muayenesiyle birlikte bedene midahale teskil ettigini (bedene miidahalenin
iki seklini olusturduklarini), ancak viicuttan 6rnek almanin beden muayenesi

7 Doktrinde muayene igin beden, 6rnek alma igin vicut kavramlarinin kullanilmasinin yerinde
olmadigl, terimlerin rastgele secildigi izlenimi verdigi gerekgesiyle elestiriimektedir. Bkz.:
Ozbek, Veli Ozer/Kanbur, Mehmet Nihat/Dogan, Koray/Bacaksiz, Pinar/Tepe, ilker, Ceza
Muhakemesi Hukuku, 7. Baski, Ankara 2015, s. 521. Ancak doktrinde bazi yazarlar beden
ile viicut ayni anlama gelmekle beraber kanun koyucunun muayene ile 6rnek almay: birbi-
rinden ayirmak icin béyle bir tercihte bulundugunu belirtmektedirler: Turhan, Faruk, “Ceza
Muhakemesinde Beden Muayenesi ve Tip Hukuku (Ozellikle AIHM Kararlari Isiginda Siipheli
veya Sanigin Zorla Muayenesi Konusunun Degerlendirilmesi, Tip Ceza Hukukunun Glncel
Sorunlari, V. Tirk-Alman Tip Hukuku Sempozyumu, Ankara 2008, s. 1028.

8 (Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 523.

° Turhan, Beden Muayenesi, s. 1033.
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kapsaminda gorilmeyip (kanun koyucu tarafindan) ayrica dizenledigini'?, ayri
bir islem oldugunu'?, her iki isleme ayni anda basvurulacagi gibi farkli zaman-
da da soz konusu olabilecegini belirtmektedirler®. Vicuttan 6rnek alinmasi,
slipheli veya sanigin i¢c beden muayenesi ile diger kisilerin i¢ ve dis beden mu-
ayenesiyle ayni sartlara (ayrica ifade edilen bir iki belirleme disinda) tabi tutul-
mus olsa da ayri bir islemdir. Bedene miidahale teskil eden, viicutta bulunan
biyolojik ve diger materyallerin alinmasi sonucunu doguran bir islemdir. Be-
den muayenesine baglh olarak yapilsa da ayni anlama gelmemektedir. Yonet-
melik dizenlemesi de gerek tanimlara iliskin belirlemelerinden (m. 3) gerekse
islemlere iliskin ayri hiikimler koymasindan bu sonucu ortaya ¢ikarmaktadir.

B. Beden Muayenesinin Hukuki Niteligi

Beden muayenesi, Ceza Muhakemesi Kanununun Taniklik, Bilirkisi incele-
mesi ve Kesif bashginin tasiyan Uciincii Kismin Gézlem Altina Alinma, Mua-
yene, Kesif ve Otopsi adini tasiyan Uciincii Béliimde diizenlenmistir. BSlim
itibariyle farkl yerde diizenlenmekle beraber, temel hak ve 6zgirliklere mi-
dahale niteligi géstermekte, koruma tedbirlerinin 6zelliklerini tasimakta ve
beden muayenesine iliskin maddelerde (sipheli veya sanigin dis beden mu-
ayenesi disinda) koruma tedbirlerinde s6z konusu olan belirlemelere (karar
verecek kisi, onaylanma gibi) yer verilmektedir. Ancak beden muayenesine
iliskin hiikimlerde ayni zamanda beden muayenesini yapacak kisinin tabip
olmasi kabul edilmis ve bu kisinin stiipheli veya sanik ile diger kisilerin viicudu-
nu incelemesi diizenlenmistir. Tim bu nedenler islemin niteliginin ne oldugu
sorusunu giindeme getirmistir. Beden muayenesinin yukarida belirtilen 6zel-
liklere sahip olmasi nedeniyle cogunluk yazar tarafindan s6z konusu muaye-
nenin karma nitelikte bir kurum oldugu kabul edilmistir. Bu gorisi savunan
bazi yazarlar hem koruma tedbiri hem de bilirkisi incelemesi niteliginde oldu-
gunu?®3, bazi yazarlar hem koruma tedbiri hem de sorusturma araci olma 6zel-

0 Centel/Zafer, s. 290, 291, 292.

11 Qztiirk, Bahri/Tezcan, Durmus/Erdem, Mustafa Ruhan/Sirma, Ozge/Saygilar Kirit, Yasemin
F./Ozaydin, Ozdem/Alan Akcan, Esra/Erden, Efser, Nazari ve Uygulamal Ceza Muhakemesi
Hukuku, Dres Kitabi, 9. Baski, Ankara 2015, s. 517; Apis, Ozge, Ceza Muhakemesi Hukukun-
da Siipheli/Sanigin Beden Muayenesi ve Viicudundan Ornek Alinmasi”, MUHF — HAD, C. 18,
S.1,s.270.

12 Aksoyipekgioglu, Pervin, “Viicuttan Ornek Aimaisleminin HukukiNiteligi ve Anayasaya Uygun-
lugu”, http://e-dergi.marmara.edu.tr/maruhad/issue/viewFile/5000001567/5000000645,
s. 1159.

3 Mahmutoglu, s. 2; Turhan, Beden Muayenesi, s. 1026; Aksoy ipekgioglu, Pervin, “Ceza Mu-
hakemesi Hukukunda Beden Muayenesi ve Viicuttan Ornek Alma”, iUHFM, 2012, C. LXX, S.
1, 5. 22; Aksoy ipekgioglu, Viicuttan Ornek Alma, s. 1164
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liklerini tasidigini**, bazi yazarlar ise hem bilirkisi incelemesi, hem kesif hem
de koruma tedbiri niteliginin bulundugunu?® ifade etmislerdir. Koruma tedbi-
ri niteliginde oldugunu kabul eden yazarlar da bulunmaktadir'®. Kesif, kural
olarak hakim tarafindan, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde ise Cumhu-
riyet savcisi tarafindan yapilan ve delillerin degerlendirilmesini saglayan bir
islem oldugundan, beden muayenesinin bir kesif niteliginde oldugunu kabul
etmemekteyiz. Beden muayenesinin delil elde etmek amaciyla yapilmasi,
muayenenin tibbi bilgiler kullanilarak hekim tarafindan yapilmasi ve koruma
tedbirlerine iliskin 6zellikleri tasimasi nedeniyle hem koruma tedbiri hem de
bilirkisi incelemesi niteliginde oldugunu, dolayisiyla karma nitelikli bir kurum
oldugunu biz de benimsemekteyiz.

Il. DIS BEDEN MUAYENESI
A. Genel Olarak

Dis beden muayenesi, siipheli veya sanik agisindan ve diger kisiler yoniin-
den s6z konusu olmaktadir. Ancak Ceza Muhakemesi Kanunumuzda, stipheli
veya sanigin dis beden muayenesi diizenlenmemis, yalnizca diger kisilere ilis-
kin olarak hikme baglanmistir. Diger kisilerin dis beden muayenesi ise fark-
Il olarak belirtiimemis, ic beden muayenesi ve viicuttan 6rnek almayla ayni
sartlara tabi tutulmustur (m. 76). Diger kisiler sug isleme siphesi altinda ol-
madigindan kanun koyucu onlar icin daha siki glivenceler getirmis ve i¢ beden
muayenesiyle ayni sartlara tabi tutmustur. Stpheli veya sanigin dis beden mu-
ayenesi ise, Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik incelemeler ve
Fiziki Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmeligin 5. maddesinde dizenlenmis ve
tabip tarafindan yapilacagi hilkme baglanmistir. Sipheli ve sanigin dis beden
muayenesinin CMK’da dizenlenmemesinin gerekcesi, dis beden muayene-
si icin karar alinmasina gerek bulunmadigi, sorusturma ve kovusturma ma-
kamlarinin bu islemi kendilerinin yapabilecegi seklinde ifade edilmis'’ ve bu
nedenle doktrindeki bazi yazarlar tarafindan dis beden muayenesine iliskin
Yonetmelik dizenlemesinin yanlis bir hiilkiim oldugu belirtilmistir®. Doktrinde

4 Centel/Zafer, s. 289.

15 (zbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 524; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/
Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 518, 519; Apis, Ozge, “Ceza Muhakemesi Hukukunda Siiphe-
li/Sanigin Beden Muayenesi Ve Viicudundan Ornek Alinmasi”, MUHF — HAD, 2012, C. 18, S.
1,s.272.

1% Kihg, Ummigilsim, “Nemo Tenetur ilkesi Isiginda Ceza Muhakemesi Hukukunda Beden
Muayenesi”, file:///C:/Users/drakbulut/Downloads/273566.pdf, s. 105.

17 Sahin, Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, Ankara 2005, s. 239.

8 Sahin, Cumhur/Gokturk, Neslihan, Ceza Muhakemesi Hukuku 11, 5. Basi, Ankara 2016, s. 61.
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bazi yazarlar ise stpheli veya sanigin dis beden muayenesine iliskin kanunda
hikim bulunmamasinin, kanun koyucunun iradesinin aramaya iliskin hiikiim-
lerin uygulanmasi yoniinde oldugunu gosterdigi seklinde yorumlanmistir®.
Buna karsilik bazi yazarlar, kanun koyucunun CMK’da hikiim getirmemesini,
diizenlemenin yonetmelige birakildigi seklinde anlamak gerektigini, Yonetme-
lik ile dizenlenmis olmasinin da temel hak ve 6zgirlikler agisindan bir gliven-
ce teskil ettigini, temelde kanuna aykiri bir durumun olmadigini, Yonetmelik
yapilirken sorusturma ve kovusturma makamlarinin bu islemi kendilerinin ya-
pabilecegine iliskin diizenleme gerekgesinin dikkate alinmadigini belirtmek-
tedirler®®. Beden muayenesi, temel hak ve hirriyetlere, bu anlamda viicut
dokunulmazliginin ihlali niteligi tastyan, bu 6zelligi nedeniyle koruma tedbiri
niteligi de olan bir islemdir. Anayasanin 17. maddesinin 2. fikrasina gore, “Tib-
bi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin vicut bitlnligtine
dokunulamaz; rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamaz”. Yine
Anayasanin 13. maddesine gore, “temel hak ve hirriyetler, 6zlerine dokunul-
maksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli
olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir”. Dolayisiyla bu diizenlemeler geregince
dis beden muayenesine iliskin diizenlemenin kanunda yapilmasi gerekirdi. Yo-
netmelikle diizenlenmesi temel hak ve hiirriyetlerin kanunla sinirlanabilece-
gine iliskin Anayasa diizenlemesiyle geliski olusturmaktadir. Eger arama kap-
saminda degerlendirilecek idiyse yonetmelik dizenlemesinin bulunmamasi
gerekirdi. Yonetmelikle diizenleme tercihinin her iki agcidan da dogru olmadigi
ortadadir. Ancak beden muayenesinin aramayla es anlama gelmedigi de belir-
tilmelidir?. Daha sonra da ifade edilecegi gibi beden muayenesinde, bedenin
incelenmesi, bedene dokunulmasi, bu islem sirasinda tibbi yontemlerin kul-
laniimasi ve tibbi degerlendirmelerde bulunulmasi s6z konusudur. Aramada
vicutta elbiseler yokken viicuda dokunulmasi, tibbi yontemlerin kullanilmasi
s6z konusu olmayip, gizli olan bir seyin ortaya ¢ikarilmasi icin gerceklestiril-
mektedir. Dolayisiyla aramadan farkl olarak CMK’da diizenlemeye kavustu-
rulmasi gerekmektedir. Doktrinde diizenleme yapilmamasi nedeniyle dis mu-
ayeneden elde edilen delillerin hukuka uygunlugunun tartismali hale geldigi
de belirtilmektedir®.

9 Yenisey, Feridun/Nuhoglu, Ayse, Ceza Muhakemesi Hukuku Ders Kitabi, ikinci Baski, istan-
bul 2014, s. 800; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s.
520.

2 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1031.

21 (Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 520 dipnot 258.

2 (nver/Hakeri, s. 286
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B. Tanim

Beden Muayenesi Yonetmeligi dis beden muayenesini tanimlamistir. Yo-
netmelige gore (m. 3), “viicudun dis yizeyi ile kulak, burun ve agiz bolgele-
rinin gozle ve elle yapilan ylzeysel tibbi incelemesi” dis beden muayenesini
olusturmaktadir. Bu belirlemeyle vicudun fiziki muayenesi dis beden mua-
yenesi olarak ifade edilmistir. Kulak, burun, agiz bdlgesinin incelenmesi de
fiziki muayene olmakla birlikte i¢ beden muayenesinde ifade edilen bosluk-
lardan ayirmak icin ayrica ifade edilmistir. Ancak yalnizca elle ve gozle yapilan
muayene dis beden muayenesi olarak kabul edilmistir. Ornegin dinleyerek de
muayene yaplilabilir veya koklayarak viicut kokularinin degerlendirilmesi s6z
konusu olabilir. Bu yonden eksik bir diizenleme niteligi tasimaktadir. Cinsel
organlar ve anis bolgesinde yapilan incelemeler de aslinda dis beden mua-
yenesi kapsamindadir. Ancak muayene yapilan yerin kisi bakimindan énemini
g0z 6nline alinarak i¢c beden muayenesi kapsaminda dizenlendigi benimsen-
mektedir?. ic beden muayenesi ile dis beden muayenesi ayrimi, tibbi acidan
kabul edilen bir ayrim degildir. Hukuki bir kavram niteligi de tasimamaktadir?.
Ancak ceza muhakemesi hukukumuzda tercih edilmistir. Ayrim tibbi dlcltlere
gore yapilmadigi icin muayeneyi yapacak kisiler acisindan dogru belirleme ni-
teligi tasimamaktadir. Talep edecek veya karar verecek yetkili kisi ve makam-
lar, taleplerinde veya kararlarinda hangi islemi istediklerini belirteceklerinden
ayrimi yapmalari gerekecektir. Ayrica ic beden muayenesine basvurmak icin
daha siki sartlar arandigindan (kural hakim ve mahkeme karari, gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi karari) ve belirli miktarin Gizerin-
de hapis cezasi gerektiren suclar icin basvurulabildiginden ic beden muaye-
nesi mi dis beden muayenesi mi oldugunun belirlenmesi 6nem tasimaktadir.
Yapilan ayrim bu nedenler geregince elestirilebilir. Ayrica asagida belirtilecek
arama acisindan da sorun doguracak niteliktedir.

Kisinin fiziki muayenesinde dis gérinimd, fiziki yapisi, reaksiyonlari, ce-

3 Mahmutoglu, s. 12.

2 Doktrinde de ayrimin tibbi ve hukuki kavram oldugunun tartisilabilecegi, kaynak Alman ka-
nununda oldugu gibi viicuda tibbi miidahalenin s6z konusu olup olmamasina gére ayrim
yapilmasinin daha dogru oldugu belirtilmektedir: Turhan, Faruk, Ceza Muhakemesi Hukuku,
Ankara 2006, s. 290. Alman Ceza Muhakemesi Kanununda dis beden i¢ beden ayrimi bulun-
mayip, basit beden muayenesi ve viicuda yapilan diger midahaleler ayrimi bulunmaktadir.
Ayrim, miidahale sirasinda viicuda aci veren tibbi arag ve gereglerin kullaniimasi degil, vi-
cutta yaralanmayi beraberinde getirmesidir. Viicuttan 6rnek alinmasi veya viicuda madde
verilmesi ya da deri ile kaplh bedenin igine miidahale edilmesi diger midahaleler olarak
nitelendirilmektedir. Tabi viicut bosluklarinda yapilan arastirmalar basit viicut muayenesi
olarak nitelendirilmektedir: Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 290, dipnot 572.
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vaplari, ylrlyus, oturus durumu, cilt gérinliimu, rengi, yapisi, tirnak ve killari
gibi cilt eklentileri, viicudun sicakligi, nemi, tansiyon, nabiz, psikolojik durumu
gibi hususlar incelenir. Beden muayenesi esnasinda ise delil elde etmek i¢in
kisinin muayenesi yapilir. Ornegin magdurun beden muayenesi yapilirken vii-
cudunda ekimoz, ¢okiinti, kabariklik olup olmadig, viicutta olagan olmayan
degisikliklerin hastalikla mi1 yoksa darbeye bagl olarak mi meydana geldigi,
yaranin veya ciziklerin neyle gerceklestirildigi, viicutta olan izlerin kisi tarafin-
dan mi yoksa bir baskasi tarafindan mi gergeklestirildigi, siipheli veya sanigin
gorme durumu gibi hususlar degerlendirilir. Derinin ve maddede belirtilen
organlarin genel goriintlsu, rengi, bu viicut bolgelerindeki siyrik ve ciziklerin
konumu, yon, derinligi, yaklasik uzunlugu gibi bulgular, tabip tarafindan dis
beden muayenesi sonucunda degerlendirebilecek sonuglardir®.

Girisimsel olmayan tibbi gorlintiileme yéntemleri de bedenin dis muaye-
nesi olarak kabul edilmektedir (Beden Muayenesi Yonetmeligi m. 5). Girisim-
sel tibbi gorintiileme, goriintileme sistemleri rehberliginde tani konmasi
veya c¢ogunlukla direkt tedavi edici islemlerin 6zel aletler kullanilarak uygu-
lanmasini ifade etmektedir. Girisimsel radyolojide tim goriintileme yontem-
leri (sintigrafi harig¢) kullanilabilmektedir. Ultrasonografi (USG), Bilgisayarli
Tomografi (BT), floroskopi ve 6zel Giretilmis MR cihazlari girisim amaci kilavuz
yontem olarak kullanilmaktadir?®. Bu yéntemde damarlardan veya ciltten giri-
lerek, goruntileme kilavuzlugunda (Dijital Substraksiyon Anjiografi, Florosko-
pi, Ultrason, Bilgisayarli Tomografi) tani veya tedaviye iliskin islemler gercek-
lestirilir. Ornegin anjiografi, stentleme bu niteliktedir?’. Dolayisiyla girisimsel
yontemde damardan veya ciltten girilmesi s6z konusu oldugundan, kisiye
herhangi bir midahalede bulunulmadan yalnizca gorlintiileme yontemlerinin
kullanilmasi durumunda dis beden muayenesinden bahsedilecektir. Florosko-
pi, Ultrason, ekokardiyografi, MR, tomografi gibi araclarla yapilan islemler dis
beden muayenesi olarak nitelendirilecektir. Gorlintlileme icin viicuda cesitli
maddelerin verilmesi halinde ise dis beden muayenesi degil, ic beden mua-
yenesi s6z konusu olacaktir. Ornegin ilagh MR, tomografi cekilmesi i¢c beden
muayenesi olarak degerlendirilecektir. Yine viicuda girilmek suretiyle yapilan
islemlerde de dis beden muayenesi degil, ic beden muayenesinin yapilmasi

% Giingdr, Devrim/Baksi, Okan, “Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Bedenden Ornek
Alinmasi ve Genetik incelemeler”, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_1115.htm
(E.T.18.04.2016).

% “Girisimsel Radyoloji”, http://www.hisarhospital.com/tr/saglik_rehberi/girisimsel-radyolo-
ji-425 (E.T.18.04.2016).

27 Bkz.: “Girisimsel Radyoloji Nedir?”, http://www.tgrd.org.tr/Sayfalar/Girisimsel-Radyolo-
ji-Nedir/140 (E.T.18.04.2016).
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s6z konusudur. Ornegin endoskopi, retroskopi, kolonoskopi gibi islemler i¢
beden muayenesi niteligindedir®. Goz dibi muayenesi, stetoskop kullanilmasi
da dis beden muayenesidir.

C. Dis Beden Muayenesi ve Ust Aramasi

Ceza Muhakemesi Kanunumuza gore, arama sekillerinden biri de Ust ara-
masidir (m. 116). Ust aramasi, “kisinin izerindeki elbise icinde veya altinda,
kisinin viicudu Uzerinde ve dogal bosluklarinda tibbi araglar kullaniimaksizin
gozle ve elle yapilan delil arastirmasidir”?. Ust aramasinin ne sekilde yapilaca-
g1 ise Adli ve Onleme Aramalari Yonetmeliginin 28. maddesinde diizenlenmis-
tir. Arama, kural olarak kisinin elbiseler izerindeyken elle ve gozle delil aras-
tinlmasidir. Aramada agiz, kulak ve burun bosluklarinda saklanmis seylerin
bulunmasi da soz olabilir®. Agiz, koltukalti gibi beden bosluklari ile ayak, kol,
sa¢ arasi gibi viicut bolgelerine tibbi arag veya yontemler kullaniimaksizin ba-
kilmasi arama hiikiimlerine tabidir3’. Ornegin kisinin agzina bakilip, agzinda-
ki uyusturucunun gikarilmasi, jilet saklanip saklanmadiginin kontrol edilmesi
arama hikUmleri cercevesinde yapilacaktir. Yine kolunda igne izinin bulunup
bulunmadiginin kontrol edilmesi arama kapsamindadir®2. Ama koldaki izin,
igne izi mi yoksa baska bir nedenden mi kaynaklandigl beden muayenesinin
konusudur. Arama esnasinda tibbi arag kullanilmasinin s6z konusu olmamasi
gerekir. Elbiseler cikarilmak, bedene bakilmak suretiyle de arama mimkin-
diir. Ancak viicudun elbiseler cikarilarak bakmak suretiyle aranmasi bazi ku-
rallara ve sinirlamalara tabidir. Arama Yonetmeliginin 28. maddesine gore,
kanunlara gore izin verilmeyecek bir seyi tasindigina iliskin makul siiphenin
bulunmasi ve aramanin amacina baska tirli ulasilamamasi halinde, st ara-
masi giysiler cikarilmak suretiyle de icra edilebilmektedir. Gorildigu gibi Adli
ve Onleme Aramalari Yonetmeligine gore giysiler cikarilmak suretiyle viicu-
dun aranmasi ancak kisinin tGzerinde kanunlara goére izin verilmeyen bir seyin
tasindigindan siphe edilmesi durumunda ve aramanin amacina baska turli
ulasilmamasi halinde sdz konusu olabilecektir. Ornegin kisi, uyusturucu veya
silah tasiyorsa ¢iplak viicut aramasi mimkin olacaktir. Bu sekildeki aramada

% Turhan, Beden Muayenesi, s. 1030.

% Sahin, Cumhur, Ceza Muhakemesi Hukuku I, 6. Basi, Ankara 2015, s. 322.

30 Doktrinde ayrim yapilmadan, bu bolgelerde yapilan muayenenin i¢c beden muayenesi sayi-
lamayacagi, sorusturma ve kovusturma organlarinin bu islemleri kendilerinin yapabilecegi,
bu bélgelerde tabipe yetki verilmesinin dogru olmadigi belirtilerek elestirilmektedir: Sahin/
Goktlirk, s. 61, dipnot 52.

31 19.CD, 05.11.2015, E. 2015/17157, K. 2015/6698, www.kazanci.com.tr (E.T.20.04.2016).

32 Yenisey/Nuhoglu, s. 800.
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once bedenin st kismindaki giysiler ¢cikarttirilir, bedenin alt kismindaki giysi-
ler, Gst kismindaki giysiler giyildikten sonra ¢ikarttirilir. Bu giysilerin de mut-
laka aranmasi gerekir. Ancak Ust aramasinin elbiselerin ¢ikarilmasi suretiyle
icrasi sirasinda, viicuda dokunulmamasi, yalnizca bakilmasi gerekir. Dolayisly-
la her tiir delil elde etmek i¢gin giplak viicudun gdzle aranmasi kabul edilme-
mistir. Yalnizca kanunen tasinmasi yasak olan seyler icin elbiselerin ¢ikarilarak
arama yapilmasi yonetmelik hiikmi geregince mimkundir. Cinsel organlar
ve anls bolgesinde bulunan seylerle ilgili arama yapilip yapilamayacaginin da
belirlenmesi gerekir. Kanunen izin verilmeyen seyler disinda delil elde etmek
icin bedenin ciplak aranmasi, cinsel organlar ve anis boélgesine bakilmasi Yo-
netmelik hikm geregince s6z konusu degildir.

Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infa-
zI Hakkinda Tizigln 46. maddesinde, hiikiimliiniin Gzerinde, kuruma sokul-
masl veya bulundurulmasi yasak madde veya esya bulunduguna dair makul
ve ciddi emarelerin varligi ve kurum en Ust amirinin gerekli gérmesi halinde,
¢iplak olarak veya beden cukurlarinda arama yapilabilecektir. Ciplak arama
sirasinda “aranan kisinin beden cukurlarinda bir seyin bulunduguna dair ma-
kul ve ciddi emarelerin bulunmasi halinde 6ncelikle, hiikimliiden madde veya
esyanin kendisi tarafindan gikartilmasi istenir, aksi halde bunun zor kullani-
larak gerceklestirilecegi bildirilir. Beden cukurlarindaki arama, cezaevi tabibi
tarafindan yerine getirilir’ hilkm yer almaktadir. Diizenlemeye bakildiginda
sorunlar tasidigl gorilmektedir. Her seyden 6nce kendisinden ¢ikarmasinin
istenmesine iliskin belirlemenin zorlayici sekilde olmasi nedeniyle Anayasanin
38. maddesinde yer alan, “hi¢ kimse kendini ve kanunda gosterilen yakinlarini
suglayan bir beyanda bulunmaya veya bu yolda delil géstermeye zorlanamaz”
hikmine aykiri nitelik tasimaktadir. Bunun disinda ¢iplak aramanin goérevliler
tarafindan kendiliginden yapilmasi engellenmek istenip, temel hakkin daha
glvenceli hale getirilmesi hedefleniyorsa kurum Ust amirine iliskin belirleme-
nin Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunda yapilmasi daha
dogru olurdu. Bu sekildeki bir diizenleme her ne kadar infaz Kanununa (m. 36)
aykiri nitelik tasimamaktaysa da 6zel belirleme yapilmak isteniyorsa bunun
Kanunda olmasi gerekirdi. TizUglin 46. maddesine gore, viicudun gozle aran-
masi sirasinda gozle gorilmeyen, ancak cinsel organlar boélgesinde bir seyin
bulunduguna dair makul stiiphe s6z konusuysa bunlarin elle aranmasi ve ¢ika-
rilmasi s6z konusu degildir. Ancak tabip tarafindan i¢ beden muayenesi cer-
cevesinde muayene edilmesi s6z konusu olacaktir. Tlzlkte tabip tarafindan
arama dense de buradaki islem i¢ beden muayenesidir. ic beden muayenesi
acisindan dizenleme degerlendirildiginde ise CMK’yla farklilik arz etmektedir.
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CMK’da (m. 75) ic beden muayenesi hakim veya mahkeme, gecikmesinde sa-
kinca bulunan hallerde ise Cumhuriyet savcisinin karariyla mimkiin olabilir-
ken, Tizukte kurum en Ust amiri tarafindan gerekli gérilirse yapilabilmekte-
dir. Kurum Ust amiri ise TGzlgln 19. maddesine gore midurdir. Bu sekildeki
diizenleme CMK’ya aykiri nitelik tasimaktadir. ESer CMK’dan farkh diizenleme
getirilmek isteniyorsa bunun Tiiziikte degil Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin in-
fazi Hakkinda Kanunda yapilmasi gerekirdi. Cinsel organda yapistiriimis olan
ve gozle goriinen seylerin, 6rnegin uyusturucu maddenin cekip alinmasi st
aramasi kapsaminda yerine getirilecektir®®. Ust aramasi kolluk amirinin yazil
emriyle de yapilabildiginden, doktrinde bazi yazarlar, kollugun yazili emriyle
stipheli veya sanigin cirilgiplak soyularak aniis ve cinsel organlarinin gérilme-
sinin s6z konusu olmadigi, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumbhuriyet savcisinin karariyla kisinin muayene edilebilecegini belirtmekte-
dirler®*. Ancak CMK’da buna iliskin bir sinirlamanin bulunmadigi belirtilmeli-
dir.

Ust aramasi, hakim karari tizerine veya gecikmesinde sakinca bulunan hal-
lerde Cumhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigl hallerde ise
kolluk amirinin yazili emri yapilabilir. Arama kolluk gérevlileri tarafindan ya-
pilmaktadir (CMK m. 119).

Dis beden muayenesi ise, kural olarak tabip tarafindan tibbi araclar kul-
lanilarak kismen veya tamamen ciplak viicudun elle ve gozle incelenmesidir.
Vicutta delil elde etmek igin elle ve gbzle yapilan muayenedir. Girisimsel ol-
mayan tibbi gériintileme yontemleri de bedenin dis muayenesi sayildigindan,
bu tiir incelemeler tabip tarafindan veya tabip gbozetiminde saglk meslegi
mensubu diger bir kisi tarafindan da yapilabilmektedir. Beden muayenesin-
de ¢iplak viicuda elle dokunmak, incelemeler yapmak s6z konusudur. Yalniz-
ca bakilmak suretiyle icra edilmesi gerekmemektedir. Ciplak viicutta arama
yalnizca kanunen izin verilmeyen seyin bulunmasi igin mimkiin olabilirken,
beden muayenesi viicudun elle ve gozle incelenmek, tibbi bilgilerden yarar-
lanarak degerlendirme yapmak, tibbi araglar kullaniimak suretiyle delil elde
etmek icin yapilmaktadir. Stipheli veya sanik lizerinde dis beden muayenesi
Cumbhuriyet savcisi, emrindeki adli kolluk gorevlileri veya kovusturma makam-
larinin talebiyle yapilabilir. Diger kisiler Gizerindeki dis beden muayenesi ise
Cumbhuriyet savcisinin istemiyle ya da re’sen hakim veya mahkeme, gecikme-
sinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet savcisi karariyla mimkdnddar.

3 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1036.
3¢ QOztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 502.
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Beden Muayenesi Yonetmeliginin 23. maddesinde, dis beden muayenesi-
nin kapsamini sinirlandiran bir hiikme yer verilmistir®. Bu hilkme gore, “kisinin
vicut ylzeyinde bulunan atis artigi gibi biyolojik olmayan 6rnekler, elbiseleri
ve diger esyalari Gzerinde bulunan ornekler ile viicut ylizeyinden baskasina
ait oldugu acikca belli olan kil, tly, lif gibi 6rnekler olay yeri inceleme uzman-
lari tarafindan alinabilecektir. Bu diizenlemeyle s6z konusu islemler olay yeri
incelemesi olarak nitelendirilerek, olay yeri inceleme gorevlilerinin dis beden
muayenesi ve 0rnek alma sartlarina tabi olmadan delil toplayabilmeleri kabul
edilmistir. 23. madde hiikmuiyle, hdkim veya savci karari aranmadan kolluk
gorevlilerinin talebiyle hekim veya diger bir saglik meslegi mensubu tarafin-
dan yapilacak dis beden muayenesi kapsamina giren bazi islemlerinin kolluk
gorevlileri tarafindan yapilmasi saglanmistir®®. Ancak dis beden muayenesi
kapsaminda nitelendirilecek bazi islemler olay yeri inceleme kapsamina alin-
digindan, Adli ve Onleme aramalari Yénetmeliginin 9. maddesi geregince bu
islemlerin yapilabilmesi icin bu sefer de yazil emir gerekmektedir. 9. madde-
ye gore, herkesin girip ¢ikabilecegi kamuya acik alanlar disindaki yerlerde olay
yeri inceleme islemleri, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcisinin, Cumhuriyet savcisina ulasilamadigi hallerde ise kolluk
amirinin yazih emri gerceklestirilebilmektedir. Bir taraftan hekim yerine kolluk
gorevlileri kabul edilerek islemin kolaylastiriimasi saglanmak istenirken diger
taraftan yazili emir aranmak suretiyle hedeflenen amag sinirlandiriimistir. Yo-
netmeligin 23. maddesinin amaci, islemlerin bir karara ihtiyac duymaksizin
kolluk gorevlileri tarafindan yapilabilmesi amacini tasirken, getirilen diizenle-
me ulasiimak istenen amaci bir hayli sinirlandirmistir®”. Bu nedenle doktrinde
23. madde diizenlemesi yapilirken Adli ve Onleme Aramalari Yénetmeliginin
9. madde hikminiin gdz 6niinde bulundurulmadigi belirtilmistir®.

D. Dis Beden Muayenesinin Sartlari

1. Bir Suga iliskin Delil Etmek Amaciyla Yapilmalidir

Beden Muayenesi Yonetmeliginin 5. maddesinde, dis beden muayenesinin
bir suga iliskin delil elde etmek amaciyla yapilabilecegi belirtilmistir. Dolayisiy-
la dis beden muayenesine basvurabilmek igin yapilmakta olan sorusturma ve
kovusturma konusu uyusmazlikla ilgili delil elde etmek amaci bulunmalidir.

3% Turhan, Beden Muayenesi, s. 1031, 1032; Mahmutoglu, s. 14;

% Yasa ile dizenlenmeyen bu hususun Yonetmelikle diizenlenmesinin yerinde olmadigina ilis-
kin olarak Ozbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 524.

37 Sahin, Gazi Serhi, s. 241.

3 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1032.
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Stipheli veya sanik veya diger kisilerin beden muayenesi, islenen sugla ilgili
son derece 6nemli delil elde edilmesini saglayabilmektedir. Suc izlerinin viicut
Gzerinde kalmasi dogal oldugundan beden muayenesinden delil elde etmek
de ceza muhakemesi agisindan kaginilmaz bir ihtiyag olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir®®,

Beden muayenesi, Anayasa geregince tibbi zorunluluklarla ve kanunda
yazili hallerle yapilabilmektedir. Mevzuatimizda da bedenin muayenesi-
ne iliskin hakimler bulunmaktadir (1219 sayili Kanun, 2238 sayili Kanun
gibi). Ancak bu dizenlemeler delil elde etmek icin yapilmadigi icin beden
muayenesi kapsamina girmemektedir®. Yine gozaltina alinan kisinin saghk
kontrollinden gecirilmesi, gdzlem altina alma islemi beden muayenesi ni-
teliginde degildir. G6zaltina alinan kisinin saglik kontroliinden gegirilmesi
CMK m. 99 ve Yakalama, Gdzaltina Alma ve ifade Alma Yénetmeligi m. 9
geregince yapilmaktadir. Bu diizenlemelerin amaci, yakalanan kisinin go-
zaltina alinmadan 6nce saglik durumunun belirlenerek, yakalama esnasin-
da zor kullanmanin sinirinin asilip asilmadiginin, gézalti islemi siiresince
herhangi bir iskence veya kotli muameleye maruz kalip kalmadiginin tes-
pit edilmesine yoneliktir*. Ayrica gézaltina alinan kisi devletin koruma ve
gozetimi altinda bulundugundan gozaltinda yasanacak saglik sorunlarinin
tespit edilerek miidahale ve tedavilerinin yapilmasini saglamaktir. Dola-
yisiyla delil elde etme amaci olmadigi icin beden muayenesi kapsaminda
nitelendirilmesi ve beden muayenesi hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konu-
su degildir. Ancak hekim muayene esnasinda Ceza Kanunumuzun 94. mad-
desinde belirtilen iskence, 95. maddesinde belirtilen neticesi sebebiyle
agirlasmis iskence ve 96. maddesinde belirtilen eziyet suglarinin islendigi
yolunda herhangi bir bulguya rastlarsa, durumu derhal Cumhuriyet savci-
sina bildirmesi gerekmektedir. Bu durumda Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik incelemeler ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonet-
meligin 7 ve 8. maddesine goére islem yapilacaktir (Yakalama, ifade Alma
ve Gozaltina Alma Yonetmeligi m. 9/9). Gozlem altina alma ise, stpheli
veya sanigin akil hastasi olup olmadigini, akil hastasi ise ne zamandan beri
hasta oldugunu ve bunun, kisinin davranislari tizerindeki etkilerini sapta-
mak icin veya yargilama esnasinda akil hastasi oldugu iddia edilen kisinin
bu durumun yargilama engeli olusturup olusturmadiginin tespiti icin bas-
vurulan bir tedbirdir. Bu islemde de delil elde etme amaci olmadigi igin

39 Yenisey/Nuhoglu, s. 798.
4 Yenisey/Nuhoglu, s. 799.
4 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1037.
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beden muayenesi hikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu degildir®2.

2. Siipheli veya Sanik Olmak veya Diger Kisiler Kapsaminda Bulunmak
Dis beden muayenesi, stipheli, sanik veya diger kisiler icin kabul edilmistir.

Stpheli sorusturma asamasinda su¢ stiphesi altinda bulunan kisiyi, sanik
ise kovusturmanin baslamasindan hiilkmin kesinlesmesine kadar sug sliphesi
altinda bulunan kisiyi ifade etmektedir (CMK m. 2). Dis beden muayenesinde,
sUpheli veya sanik olarak bu isleme maruz kalabilmek icin islenen sugun faili
veya ortagi olduguna iliskin somut tutanak noktalarinin bulunmasi gerekir®,
Somut baglanti bulundugu siirece potansiyel stipheli olacak kisiler Gzerinde
de beden muayenesi yapilabilmesi mimkinddir. Siipheli sifati ilk defa beden
muayenesi yapilmasiyla ortaya cikabilir®®. Stpheli ve diger kisiler olmasi bas-
vuru sartlari agisindan fark yaratmaktadir.

Dis beden muayenesinin s6z konusu olmasi icin sorusturmanin baslamis
olmasi gerekir. Kural olarak yiritllen bir sorusturmada beden muayenesine
basvurulabilir. Ancak sorusturmanin beden muayenesi istemiyle baslamasi da
mumkiindir. Bunun i¢in sorusturmayi baslatmayi hakh gosterecek 6l¢tide sug
sUphesi bulunmalidir. Sug sliphesi beden muayenesi sonucunda ¢ikacak ise
bu tedbire basvurulmamasi gerekir. Clinkii beden muayenesine su¢ siphe-
si yaratmak ve sorusturmayi baslatmak icin basvurulamaz®. Nitekim Beden
Muayenesi Yonetmeliginin 5. maddesinde, “suca iliskin delil elde etme ama-
cindan” s6z edilerek bu husus acik¢ca aranmistir. Dolayisiyla da dis beden mua-
yenesine ancak delil elde etmek icin basvurulabilir, sorusturma baslatmak icin
basvurulmasi s6z konusu degildir.

Supheli veya sanik, ¢cocuk da olabileceginden dis beden muayenesine ma-
ruz kalabilir. Beden Muayenesi Yonetmeliginin diizenlemesinde ¢ocuklara
iliskin herhangi bir belirleme bulunmamaktadir. Ancak fiili isledigi esnada 12
yasindan kiigik olanlar ile onbes yasini doldurmamis sagir ve dilsizlerin be-
den muayenesine maruz kalmasi s6z konusu degildir. Bu kisiler, sipheli ve
haklarinda sorusturma yapilmasi miimkin olmakla beraber hicbir surette sug
tespitinde kullanilmalari s6z konusu olmadigindan delil elde etmek igin dis
beden muayenesine maruz kalmalari da kabul edilemez (Yakalama, Gozaltina

42 Beden muayenesi olmadigina iliskin belirlemeler icin ayrica bkz.: Yenisey/Nuhoglu, s. 799;
Turhan, Beden Muayenesi, s. 1037-1039.

4 Qztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 521.

4 Yenisey/Nuhoglu, s. 809.

% Centel/Zafer, s. 293; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/
Erden, s. 521.
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Alma ve ifade Alma Yénetmeligi m. 19). Ancak bu yas grubu disindaki ¢ocuk-
lar, stipheli veya sanik olduklarinda delil elde etmek igin haklarinda dis beden
muayenesine basvurulabilecektir.

Diger kisiler ise, sipheli veya sanik disindaki kisilerdir. Magdur, tanik ve
tanik olmayan Gctinci kisiler diger kisiler kapsamina girmektedir®. Diger kisi-
lerin muayenesine iliskin CMK’nin 76. maddesinde baslik diger kisiler olmasi-
na ragmen, madde iceriginde magdurdan s6z edilmistir. Bu durum doktrinde
elestirilmis*” ve madde diizenlemesi geregince yalnizca magdurun beden mu-
ayenesinin yapilacagi ifade edilmistir*®. Ancak Beden Muayenesi Yonetmeligi
(m. 7) geregince slpheli veya sanik disindaki kisilerin de beden muayenesine
tabi olacag doktrinde kabul edilmistir**. Beden Muayenesi Yonetmeliginin 7.
maddesinde, magdur ve diger kisiler ifadesini kullanarak, magdurun disindaki
kisilerin de beden muayenesine maruz kalacaklari hilkme baslanmistir. Ancak
burada kullanilan magdur ve diger kisiler ayrimi dogru olmadigi gerekgesiyle
elestirilmistir. Zira diger kisiler kavrami, magdur ve magdurun disindaki kisi-
lerin hepsini kapsayan bir genisliktedir®. Ancak yanlis anlasilmalarin 6niine
gecmek icin ayrica magdur kavrami da ifade edilmistir. Diger bir elestiri de Yo-
netmeligin, kanunun ¢izdigi siniri agsmis oldugudur. Zira CMK’nin 76. madde-
sinde sadece magdur ifade edilmisken, Beden Muayenesi Yonetmeliginde (m.
7) magdurun disindaki kisiler de muayene edilecek kisiler arasinda sayilmistir.
Ugtinc kisilerin beden muayenesinin kanunda agikca diizenlenmesi gerekir®®.
Yonetmelikte magdur disindaki kisilerin de beden muayenesine tabi tutulaca-
ginin belirtilmesi, diger kisiler Gzerinde de beden muayenesinin yapilmasinin
kabul edilmesi dogru olsa da, viicut dokunulmazhgini ihlal eden ve koruma
tedbiri niteliginde olan beden muayenesinin slipheli veya sanik disindaki diger
kisiler Gzerinde de gerceklestirilebilmesi icin buna iliskin belirlemenin kanun-
da yapilmasi gerekirdi.

Beden Muayenesi Yonetmeliginin tanimlar kisminda magdur tanimini
yapmistir. Diger kisilerin ne anlama geldigini agiklamayan Yonetmelik, an-

% QOztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar  Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 526; Aksoy
ipekcioglu, Beden Muayenesi, s. 23, 24.

4 Centel/Zafer, s. 298; Aksoy ipekgioglu, Beden Muayenesi, s. 24.

8 Mahmutoglu, s. 17; Unver/Hakeri, s. 291; Yenisey/Nuhoglu, s. 814.

49 Sahin/Gokturk, s. 63; Turhan, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 295; Mahmutoglu, s. 17;
Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kint/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 526.

50 Centel/Zafer, s. 298.

51 Unver/Hakeri, s. 291. Yazarlar kanunda diizenlenmedigi icin diger kisilerin beden muayene-
sine maruz kalmalarinin kanuna ve hukuka aykiri oldugunu, elde edilen delillerin de hukuka
aykiri olacagini belirtmektedirler. Unver/Hakeri, s. 292.
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lami bilinen magduru tanimlamistir. Yonetmelige gore, “suctan veya haksiz
eylemden zarar goren kisi” magdurdur. Tanimlama, sugtan zarar goéren Kkisi-
nin disinda, su¢ olmayan, ancak haksiz fiil sayilan eyleme maruz kalan kisinin
de magdur oldugunu ifade etmektedir. Bu sekilde bir belirlemenin yapilmasi
ceza muhakemesi agisindan sorun doguracak niteliktedir. Yonetmelik basligi
“Ceza Muhakemesinde” ifadesiyle baslamakta, amag, suca iliskin olarak bazi
islemlerin yapilmasi olarak belirtilmekte ve dayanak da CMK m. 82 olarak gos-
terilmektedir. Dolayisiyla Yonetmelik hiikiimleri sugla ilgili uygulanma niteligi-
ne sahiptir. Kabahatlerle veya baska hukuk dallariyla ilgili diizenleme niteligi
tasimamaktadir. Ceza muhakemesi bir sucla baglantili olarak yurdtaldigline
gore, uyusmazlik konusu suctan magdur olanlarin, magdur sifatiyla muayene
islemine maruz kalmalari gerekir. Zaten magdur disindaki kisiler, diger kisiler
olarak muayene edilebilecektir. Dolayisiyla sucun disinda haksiz eyleme ma-
ruz kalan kisinin ceza muhakemesinde magdur olarak nitelendirilmesi dogru
olmamistir. Su¢ da haksizlik olusturmakla beraber, her haksiz fiil sug¢ olarak
tanimlanmamistir. Haksiz fiil daha genis bir kavramdir. Sucun disinda haksiz
eylem ifadesinin kullanilmasi sug¢ olmayan haksiz fiillere maruz kalan kisile-
rin de magdur sifatiyla beden muayenesine maruz kalacaklari anlamini tasi-
maktadir ki, bu ceza muhakemesinde s6z konusu degildir. Ayrica diizenleme
sugtan zarar goreni magdur olarak kabul etmistir. Magdur suctan zarar goren
olmakla beraber bitln suctan zarar gérenler magdur degildir. Suctan zarar
goren kavrami, magduru da icine alan daha genis bir kavramdir®2. Dolayisiyla
doktrinde tanimlamadan magdur ve sugtan zarar goérenin ayni kisi olabilecegi
gibi sonuc ¢ikmasi nedeniyle elestiriimektedir®®. Burada kanimizca magdurun
disinda zarar gorenler degil, yalnizca magdur olanlar ifade edilmek istenmistir
ve bu sekilde yorumlanmalidir.

Diger kisiler kapsamina gocuklar da dahildir. Dolayisiyla stipheli veya sanik
olmayan ¢ocuklar diger kisiler olarak dis beden muayenesine maruz kalabilir>
(CMK m. 76/4). Bunun disinda soy bagi arastirilacak cocuk da beden muaye-
nesinin konusunu olusturabilmektedir (CMK m. 76/3).

Kanun koyucu, tanikliktan cekinme sebepleri ile beden muayenesinden ka-
¢inabilmeyi CMK’'nin 76. maddesinin 4. fikrasinda diizenlemistir. Beden Mu-

52 Bkz.: Akbulut, Berrin, Ceza Hukuku, Genel Hikimler, Ankara 2015, s. 297.

53 Nuhoglu, Ayse, “Beden Muayenesi”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi - Ozel
Sayl, Turk- Alman Tip Hukuku Sempozyumu, 2006, C. lll, S. 2, s. 331; Yenisey/Nuhoglu, s.
814; Mahmutoglu, s. 17, dipnot 35.

% Diger kisilerin kapsamina soy bag tespit edilecek gocuklarin dahil olduguna iliskin olarak
bkz.: Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 526.
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ayenesi Yonetmeliginin ise 10. maddesinde, tanikliktan ¢cekinme sebeplerinin
belirlenmesi hilkmi disinda 76. madde diizenlemesiyle ayni sekilde kaleme
alinmistir. Stpheli veya sanik icin beden muayenesinden ¢ekinme imkani ta-
ninmamistir. CMK’nin 76. maddesinin 4. fikrasina gore, “tanikliktan ¢cekinme
sebepleri ile muayeneden veya viicuttan 6rnek alinmasindan kaginilabilir.
Cocuk ve akil hastasinin ¢cekinmesi konusunda kanuni temsilcisi karar verir.
Cocuk veya akil hastasinin, tanikhgin hukuki anlam ve sonugclarini algilayabi-
lecek durumda olmasi halinde, gorisi de alinir. Kanuni temsilci de slipheli
veya sanik ise bu konuda hakim tarafindan karar verilir. Ancak, bu halde elde
edilen deliller davanin ileri asamalarinda stpheli veya sanik olmayan kanuni
temsilcinin izni olmadik¢a kullanilamaz”. Dizenlemede tanikliktan ¢ekinme
sebepleri arasinda ayrim yapilmamistir. Beden Muayenesi Yonetmeliginin
10. maddesinde ise, tanikliktan ¢cekinme sebeplerinin belirlenmesi hususunda
Ceza Muhakemesi Kanununun ilgili hikiimleri uygulanir denilerek, CMK’nin
45, 46, 47 ve 48. maddelerinde belirtilen nedenlerden biriyle kisinin dis beden
muayenesinden ¢ekinebilecegi diizenlenmistir. Beden muayenesinden ¢eki-
nebileceginin m. 45/3 ve 48. madde geregince muayeneden 6nce kisiye bildi-
rilmesi gerekmektedir. 18 yasindan kiiclklerin (cocuklarin) ve akil hastalarinin
beden muayenesinden ¢ekinme noktasinda yetkisi kabul edilmemistir. Ancak
tanikligin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durumda olanlarin go-
ristiniin alinmasi benimsenmistir. Buradaki ifade beden muayenesinin veya
ornek alinmasinin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durumda olmak
seklinde anlasilmahdir®®. Ayrica hiikimde beden muayenesinin 6nemini anla-
yabilecek, yani karar verebilecek durumda olan kisinin beden muayenesinden
kendisinin cekinmesinin kabul edilmesi gerekmekteydi. Mevcut haliyle bu di-
zenleme CMK m. 45/2’de kabul edilen esasa uygun olmadigi gibi°®, karar ver-
me yeteneginin kabul edildigi gliniim(z anlayisina da uygun degildir>. Bunu
disinda Ceza Kanunumuz da bazi suglarda 15 yas sinirini esas almakta (TCK

%5 Vicuda mudahaleye izin vermenin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durumda
olma seklinde anlagiimasina iligkin olarak bkz.: Centel/Zafer, s. 299.

% CMK’nin 45. madde dizenlemesiyle m. 76/4 diizenlemesinin birbirine uygun olmadigina
iliskin olarak bkz.: Akbulut, Berrin, “Ceza Mevzuatinda GCocuk ve Cocuklarin Yakalanmasi,
Gozaltina Alinmasi”, Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, Yil 2013, C. 19, S. 2, istanbul 2013, s.
562, dipnot 75.

57 Ornegin Biyotip Sézlesmesi, tibbi miidahale icin karar verme yeteneginden bahsetmektedir
(m. 6). Yine Alman Ceza Muhakemesi m. 81 c karar verebilecek durumda olup olmamayi
esas almaktadir.
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m. 103), Yargitay 15 yasini bitirmis kisilerin rizasini®® kabul etmekte® ve bu
kisilerin sikayet hakkini tek basina kullanabileceklerini benimsemektedir. Bu
nedenle CMK m. 76/4’lin, Kanunun ve Yargitay'in bugtine kadar uygulama-
siyla da tutarh degildir. Sadece kanuni temsilcinin ¢ekinme konusunda yetkili
kihnmasi nedeniyle, kanuni temsilci muayeneye riza gostermezse, 15 yasini
bitirmis cocuk sikayetci olsa bile beden muayenesi yapilamayacak, beraat
kararinin verilmesi s6z konusu olabilecektir®. Ayrica aile ici islenen suglarda
kanuni temsilci ¢esitli nedenlerle (6rnegin sucun faili olan diger cocugunu ko-
rumak icin) beden muayenesine riza gostermeyebilir. Dolayisiyla bu konuda
karar yetkisinin beden muayenesinin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabi-
lecek durumda olan kisiye birakilmasi gerekirdi. Bu nedenlerle beden mua-
yenesinden ¢cekinmeye iliskin diizenlemede, tanikliktan ¢cekinmeye iliskin m.
45/3’le paralellik saglanmalidir. Ayrica kanuni temsilci karar veremeyecek
durumda olan cocuklarla ilgili de cesitli nedenlerle beden muayenesine izin
vermeyebilir. Bu ¢cocuga karsi gerceklestirilen fiille ilgili olarak da gergegin or-
taya cikarilmasi engellenebilir. Beden muayenesinden ¢ekinmeye iliskin di-
zenlemede bununla da ilgili belirleme gidilmesi uygun olacaktir. Doktrinde®!
diger bir problem de kanuni temsilcinin sipheli veya sanik olmasi, ancak daha
sonra stpheli veya sanik olmaktan ¢ikmis bulunmasi halinde, hakim karariyla
beden muayenesi yapilan ve bunun sonucunda elde edilen delillerin bu ka-
nuni temsilcinin izni olmadik¢a kullanilamamasina iliskin diizenleme agisin-
dan gosterilmektedir. Aile ici islenen suglarda, 6zellikle cinsel suglarda sorun
yasanacagl belirtiimektedir. Zira slipheli veya sanik olmaktan ¢ikan kanuni
temsilcinin delilin kullanmasina izin vermediginde adaletin yaniltilmasinin soz

8 Yargitay kanunda yasla ilgili belirleme yapilmayan hallerde riza agiklama yetenegiyle ilgili
olarak 15 yas sinirini esas almaktadir. “Sanigin sug tarihinde 15 yasini tamamlamis ayirt
etme gliciine sahip magdurenin rizasiyla cinsel amagli olarak hirriyetten kisitlama eylemi
109/1-3/f.5 maddesi kapsaminda ise de, magdurenin rizasi 26/2 geregince fiili su¢ olmaktan
¢ikararak hukuka uygun hale getirmektedir: CGK, 11.03.2008 giin ve 253-52, ilhan, Abdul-
kadir/Erel, Kemalettin/Fazla, Yiiksel/Orer, Fatma Betiil/Cakil, Dursun/Kése, Mehmet/Hali-
toglu, Coskun/Bozoglu, Stileyman/Kursun, Omer Faruk/Kir, Oguzhan, Yargitay Ceza Genel
Kurulu Kararlari (2005-2015), Ankara 2015, s. 96.

% Riza igin riza gosterenin hangi menfaatlerden ne oranda vazgectigini, bu vazgegmenin ne
gibi sonuglari olacagini (artilarini, eksilerini, risklerini) algilayacak durumda olmasi gerektigi
aranmaktadir. Gropp, Walter, (Cev.: Faruk Turhan), “Alman Bakisina Gore Tiirk Ceza Kanunu
1989 Ontasarisinda Hukuka Uygunluk Sebepleri”, Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi igin Miizakere-
ler, Konya 1998, s. 227; Hakeri, Hakan, Tip Hukuku, 9. Baski, Ankara 2015, s. 224.

% Yenisey/Nuhoglu, s. 818.

1 Doktrinde, kanuni temsilciye yetki verilmesi nedeniyle aleyhine delillerin kullanilip kullani-
lamayacagi noktasinda da kanuni temsilcinin fikrinin alinmasi gerektigi belirtiimektedir. Bu
gorise gore, eger kanuni temsilci razi ise elde edilen deliller aleyhine kullanilabilir olmalidir:
Soyaslan, Dogan, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Baski, Ankara 2010, s. 259.
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konusu olacagi veya baba siipheliyse anneye baski yapilarak delilin kullanil-
masinin engellenebilecegi ya da kardes stipheli ise kanuni temsilcilerin deli-
lin kullanilmasinin engelleyebilecekleri veya cocugun tanikliktan ¢ekinmesini
saglayabilecekleri belirtilmektedir. Bu nedenlerle 15 yasini doldurmamis veya
15 yasini doldurmus olmakla birlikte karar verme yetenegi bulunmayan co-
cuklarda hakim veya mahkemenin yetkili oldugu diizenlemesinin yapilmasinin
daha yerinde olacagi ifade edilmektedir®.

Beden muayenesine iliskin diizenlemelerde belirtiimemekle birlikte beden
muayenesine basvurabilmek igin delillerin stipheli veya sanik lizerinde veya
diger kisiler izerinde olduguna iliskin bazi olgular bulunmalidir,

Dis beden muayenesi, yasayan insanlar izerinde delil elde etmek igin yapi-
lan bir islemdir. Beden muayenesine iliskin (CMK ve Beden Muayenesi Yonet-
meligindeki) hiikiimlerden bu acik¢a anlasiimaktadir. Olmiis kisiler tizerinde
adli muayene, otopsi ve olay yeri incelemesi ¢ergevesinde incelemeler yapi-
labilir.

3. Herhangi Bir Sugun Varhgi Yeterlidir

Ceza Muhakemesi Kanunumuzun diger kisilerin beden muayenesine iliskin
76. maddesinde ve Beden Muayenesi Yonetmeliginin stipheli veya sanigin dis
beden muayenesine iliskin 5. maddesinde dis beden muayenesi icin sug yo-
nliinden herhangi bir sinirlama getirilmemistir. Dolayisiyla ceza miktari Gnem-
li olmaksizin tiim suglar icin basvurulabilir. Sugun kasitli veya taksirli olmasi
onemli degildir.

4. Talep veya Karar Bulunmahidir

Supheli veya sanik ile diger kisilerin dis beden muayenesi ayri diizenlenmis
oldugundan dis beden muayenesine basvuracak kisiler agisindan da fark ya-
ratilmistir.

Stpheli veya sanigin dis beden muayenesi, Beden Muayenesi Yonetmeligi-
nin 5. maddesine gére, Cumhuriyet savcisi ile, emrindeki adli kolluk gorevlile-
ri veya kovusturma makamlarinin talebiyle yapilabilir. Dizenlemeyle stipheli
veya sanigin dis beden muayenesinin yapilabilmesi igin karar alinmasi gerek-
meden kollugun da bu konuda yetkili oldugu kabul edilmistir. Kolluk gérevlileri
de dis beden muayenesini doktordan talep edebilecektir. Talep noktasinda bir

62 Yenisey/Nuhoglu, s. 818, 819. Ayrica bkz.: Nuhoglu, s. 333; Mahmutoglu, s. 23.
8 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1042.
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siralama (Cumhuriyet savcisina ulasilamamasi gibi) ve sart (gecikmesinde sa-
kinca bulunan hal gibi) aranmadigindan bu konuda yetki taninmis olan kolluk
gorevlileri dis beden muayenesi yapilmasini takdir yetkisi cercevesinde (Cum-
huriyet savcisina basvurmayip kendileri) doktordan isteyebileceklerdir. Kolluk
gorevlilerinin bagvurmasi igin kolluk amirinin yazili emri gerekmemektedir.
Sorusturma evresinde cumhuriyet savcisi veya kolluk gorevlileri, kovusturma
evresinde ise kovusturma makamlari talep noktasinda yetkili kabul edilmistir.
Dis beden muayenesi kolluk gorevlilerinin dogrudan karar verebilme yetkisi-
ne sahip oldugu ender koruma tedbirlerinden biridir®. Sorusturma evresinde
hakim kararinin alinmasina gerek gortilmemistir. Ancak Beden Muayenesi Yo-
netmeliginin 5. maddesinde talep ifade kullaniimakla birlikte ayni Yonetmeli-
gin 24. maddesinde, 5. madde geregince alinacak hakim ve mahkeme kararla-
rina itiraz edilebilecegi diizenlenerek, hakim ve mahkemenin isleminin karar
niteliginde oldugu ifade edilmistir. Bu sekildeki bir belirleme, diizenlemeler
arasinda celiski dogurmakta, 6zensiz diizenleme oldugu izlenimi vermektedir.

Dis beden muayenesinin, Yonetmelikte belirtilen kisilerin veya makamlarin
istemiyle yapilmasi ifadesi, koruma tedbirlerinde s6z konusu olan karar alin-
masi kuralindan ayrilindigini gostermektedir. Ancak Yonetmelikte dis beden
muayenesini talep edecek kisilerin gosterilmesi iki yonden elestirilmektedir.
Birinci elestiri bu belirlemenin Kanunda degil de Yonetmelikte yapilmasi ne-
deniyle Anayasa’ya aykiri oldugu yonindedir. Zira temel hak ve hiirriyetlere
midahale teskil ettiginden diizenlemenin kanunla yapilmasi gerekmektedir.
ikinci elestiri ise, s6z konusu diizenlemenin dis beden muayenesine kimin ka-
rar verecegini gostermediginden belirsiz bir diizenleme olduguna iliskindir.
Zira Yonetmelik diizenlemesi, talebe iliskin belirleme yapmakta, karara yetkili
makami gostermemektedir. S6z konusu diizenleme ile Yonetmelikte belirti-
len kisilerin karar verecegi amagclaniyorsa diizenlemenin kanuna aykiri olma-
yacaginin belirtilmesi gerektigi ifade edilmektedir. Bu konuda i¢ beden mu-
ayenesine iliskin diizenlemenin kiyasen uygulanabileceginin sdylenebilecegi
ileri sirlilmektedir. S6z konusu gorise gore, kaldi ki diizenlemenin kanunda
yapilmasi gerekmektedir. Aksi durumda ilkemizin AIHM tarafindan tazmi-
nata mahkum edilmesinin kacinilmaz olacagi belirtiimektedir®. Her seyden
once ifade edilmelidir ki diizenlemenin amaci kolluk gorevlilerinin de karar
almadan dis beden muayenesini yaptirabilmelerini saglamaktir. Yoksa karar
alinmasinin saglanmasina iliskin talep edilmesini saglamak degildir. Dis beden
muayenesi, aramadan disinda sartlara tabi tutulmak isteniyorsa dogru olan

% Turhan, Beden Muayenesi, s. 1046, 1047; Mahmutoglu, s. 13, 14.
&  (zbek/Kanbur/Dogan/Bacaksiz/Tepe, s. 525.
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bunun Kanunda yapilmasi gerektigidir. Bu yoniyle diizenlemenin Anayasaya
uygun olmadigi ortadadir.

Diger kisilerin dis beden muayenesi ise, i¢c beden muayenesi ile viicut-
tan ornek alinmasiyla ayni sekilde diizenlenmistir. Diger kisilerle ilgili beden
muayenesine hakim veya mahkeme, gecikme sakinca bulunan hallerde ise
Cumbhuriyet savcisi karar verebilmektedir. Hakim veya mahkeme re’sen karar
verebilecegi gibi Cumhuriyet savcisinin istemiyle de beden muayenesi yapil-
mas! konusunda karar verilebilir. Gecikmesinde sakinca bulunmasi nedeniyle
Cumbhuriyet savcisinin beden muayenesine karar vermesi halinde bu kararin
yirmidort saat icinde hakim veya mahkemenin onayina sunulmasi gerekmek-
tedir. Hdkim veya mahkemenin ise, yirmidort saat icinde kararini vermesi
sarttir. Aksi durumda onaylanmayan kararlar hiikiimsiz kalir ve elde edilen
deliller kullanilamaz (CMK m. 76). Gecikmesinde sakinca bulunan halin ne se-
kilde tespit edilecegi ise, Beden Muayenesi Yonetmeliginin 3. maddesine gore
belirlenecektir. Buna gore, derhal islem yapilmadigi takdirde sucun iz, eser,
emare ve delillerinin kaybolmasi veya sliphelinin kagmasi veya kimliginin sap-
tanamamasi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi halinde gecikmesinde sakinca bulunan
hal s6z konusudur.

5. Muayenenin Tabip veya Saglik Meslegi Mensubu Diger Bir Kisi
Tarafindan Yapilmasi Gerekir

Beden Muayenesi Yonetmeliginin 5. maddesinde, sipheli veya sanigin dis
beden muayenesinin tabip tarafindan yapilmasi aranmistir. Ancak doktrinde,
dis beden muayenesinin kanunda diizenlenmemesinin, bu islemi sorusturma
ve kovusturma makamlarinin yapabilmelerine imkan verilmesi amaciyla oldu-
gunu belirten bazi yazarlar tarafindan, Yonetmeligin tabip tarafindan muaye-
nenin yapilacagina iliskin diizenlemesinin bu nedenle yanlis oldugu ifade edil-
se de®® diger bazi yazarlar tarafindan dizenlemenin yerinde oldugu®, amaca
daha uygun oldugu kabul edilmektedir®. Clinkii muayene tibbi bir islem olup
uzmanligl gerektirmektedir. Bedenin dis muayenesinde viicudun ve organla-
rin yapisi, viicut Gzerinde yabanci maddelerin bulunup bulunmadigi incelen-
mekte, slipheli veya sanigin psikolojik durumu tespit edilmektedir®. Bunun da
ancak bir tabip tarafindan yapilmasi uygun olacaktir.

%  Sahin/Goktulrk, s. 61, dipnot 51.

57 Mahmutoglu, s. 14.

% Turhan, Beden Muayenesi, s. 1054.
% Turhan, Beden Muayenesi, s. 1054.
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Girisimsel olmayan tibbi gorintiileme yontemleri de bedenin dis mua-
yenesi sayilldigindan ve bunlarin her zaman doktor tarafindan yapilmasi s6z
konusu olmadigindan 5. madde dizenlemesinde bu yontem acgisindan saghk
meslegi mensubu diger bir kisi de yetkili sayilmistir. Yonetmeligin 5. madde-
sinin son fikrasina gore, girisimsel olmayan tibbt goriintiileme yontemleriyle
yapilan dis beden muayenesi islemlerinin tabip tarafindan veya tabip gozeti-
minde saglk meslegi mensubu diger bir kisi tarafindan yapilabilecektir. An-
cak diizenlemeden de anlasildigi gibi, saglik mensubu diger kisiler ancak tabip
gbzetiminde bu yontemleri kullanabileceklerdir. Saglik mensubu kisi kavrami
Yoénetmeligin 3. maddesine gore, tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve sag-
lik hizmeti veren diger kisileri ifade etmektedir. Dolayisiyla tabip disindakiler
saghk mensubu diger bir kisi olarak nitelendirilecektir.

Magdur ve diger kisilerin beden muayenesi ise, ancak bir tabip tarafindan
yapilabilir. Saglik mensubu diger kisilerin yetkili olmasi kabul edilmemistir (Be-
den Muayenesi Yonetmeligi m. 7). Ancak diger kisilerin muayenesi agisindan
da girisimsel olmayan tibbi goriintiileme sitemlerinin kullaniimasi s6z konusu
olacagindan saglk meslegi mensubunun da yetkili olmasina iliskin belirleme
yapilmasi uygun olurdu.

Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 77. maddesinde muayene edilecek ki-
sinin kadin olmasina iliskin 6zel belirleme yapilmistir. 77. maddeye goére, ka-
dinin muayenesi, istemi halinde ve olanaklar elverdiginde bir kadin hekim
tarafindan yapilir’. Ayni diizenleme Yonetmeligin 11. maddesinde de yer
almaktadir. Bu diizenlemenin nedeni, ar, haya ve utanma duygusu olarak
belirtiimektedir’®. Ancak dizenlemenin kabul edilmesi nedeni icinde belirti-
len nedenler etkiliyse de yalnizca bununla sinirlanmamasi gerektigini dusi-
nlyoruz. Zira diizenlemede buna iliskin herhangi bir belirleme yapiimamis-
tir. Belirleme yapilmamasi yoniindeki diizenleme tercihinin bu yénden dogru
oldugunu dislinmekteyiz’t. Ancak diizenlemenin yalnizca kadinlar agisindan
yapilmasi, erkekler agisindan kabul edilmemesi elestirilmesi gereken bir hu-
sustur. Utanma duygusu yalnizca kadina ait bir duygu degildir. Bir erkek de
kadin doktora muayene olmaktan utanabilir. Diizenlemenin erkegi de igine
alacak sekilde hilkme baglanmasi gerekir’. Ayrica cinsel tercihi farkh kisiler
de bulunabilir. Dolayisiyla yalnizca diizenlemenin kadinla sinirlanmasi dogru

7 Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 525.

1 Aksi dustnce ve bu sekilde yapilan bir diizenlemenin ahlak kavrami agisindan ifade ettigi
olumsuz anlam igin bkz.: Aksoy ipekgioglu, Beden Muayenesi, s. 33.

72 Aksoy Ipekgioglu, Beden Muayenesi, s. 33. Diizenlemenin Anayasanin 10. maddesinde
ifade edilen esitlik ilkesine aykiri olduguna iliskin olarak bkz.: Apis, s. 288.
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olmamistir. Doktrinde diizenlemenin yalnizca kadinla ilgili yapilmasi nedeniy-
le erkegin beden muayenesi acgisindan bu hiikmiin uygulanamayacagi, ancak
mevcut belirlemenin erkek siipheli, sanik veya magdurun muayenesinin talebi
halinde erkek doktor tarafindan yapilmasini da yasaklamadigi belirtiimekte-
dir3. Alman CMK m. 81/d’de 2004 yilinda yapilan degisiklikten sonra, muaye-
nenin kisinin ar (utanma) duygusunu incitecekse ayni cinsten bir kisi, bir erkek
veya bir kadin doktor tarafindan yapilacagi diizenlenmektedir.

Kadinin muayenesine iliskin CMK’nin 77. maddesi ve Beden Muayenesi
Yonetmeliginin 11. maddesi diizenlemeleri muayene ifadesi kullandigindan
dis beden muayenesi hakkinda da uygulanacaktir. Ki kanun koyucu utanma
duygusuyla ilgili bir sinirlama da yapmamistir. Ancak doktrinde diizenlemenin
ic beden muayenesi ve vicuttan 6rnek alinmasina iliskin oldugu, dis beden
muayenesinin hilkmin kapsamina girmedigi, bununla birlikte dis beden mua-
yenesi acisindan da evleviyetle uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir”.

Kadinin muayenesine iliskin diizenleme nedeniyle, muayene edilecek
kadina istegi halinde kadin tabip tarafindan muayene edilebileceginin bil-
dirilmesi gerekmektedir. 77. maddeye gore, istemin yerine getirilebilmesi
olanaklar elverdigi olclide mumkindir. Boyle bir belirlemeye yer verilmesi
dogru olmamistir. Kisiye bazi yararlarinin korunmasi icin s6z konusu imkan
veriliyorsa bunun da hukuken garanti altina alinmasi gerekir. Kadinin muaye-
nesiyle ilgili Kanunda olmayan bir diizenlemeye Yonetmelikte yer verilmistir.
Bunun nedeni, Kanunda olanaklar elverdigi ifadesi kullanildigindan, olanaklar
elvermediginde ne yapilacaginin agikliga kavusturulmasi ve hikmin kotiye
kullanilmasinin engellenmesidir. 11. maddenin 2. fikrasina gére, “muayene
edilecek kadinin talebine ragmen bir kadin tabibin bulunmasina olanaklarin
elvermedigi durumlarda; muayene sirasinda tabip ile birlikte bir baska kadin
saglk meslegi personelinin bulundurulmasina 6zen gosterilir”. Belirlemenin
sorunlu oldugu anlasilmaktadir. Zira hilkiim, erkek doktora glivenilmedigi iz-
lenimi yaratmaktadir ki buna hukuken izin verilmesi distinilemez. Sayet 77.
maddede utanma duygusuyla ilgili kadin hekimin muayenesinin kabul edildi-
gi soylenirse, Yonetmelik diizenlemesinin bu nedenle yapilmadigi ortadadir.
Clnkd muayenede kadin saglk gorevlisinin bulunmasi kisinin utanma duygu-
sunu ortadan kaldirmamaktadir. Ayrica muayene tibbi bir islemdir ve istegin
disinda baska birinin muayene esnasinda bulunmasi muayene edilecek kisi
(hasta)-hekim iliskisi agisindan da sakincalidir. Muayene olacak her kisi agidan

73 Sahin/Gokturk, s. 65.
74 Sahin/Gokturk, s. 64.
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degisebilen bir tercih olacagindan zorunlu sekilde kabul edilmesi de (her ne
kadar 6zen gosterilir dense de) dogru degildir. 77. madde diizenlemesi gere-
gince muayene edilecek kisi, doktorun kadin olmasini istemekte, kadin saglik
gorevlisine iliskin talepte bulunmamaktadir. Bu nedenlerle 77. maddenin ka-
din veya erkek ayrimi yapilmadan istegi halinde kadin veya erkek doktor tara-
findan muayene edilecek sekilde hikiim altina alinmasi ve bu diizenlemede
11. maddenin 2. fikrasindaki gibi belirlemeye yer verilmemesi gerekmektedir.
Ancak muayene edilecek kisinin istegine bagh olarak doktorun muayenesi es-
nasinda baska birinin yaninda bulunmasina izin verilmesine iliskin diizenleme-
ye gidilmesi daha yerinde olacaktr.

Kisinin rizasiyla beden muayenesinin yapilmasi halinde de, CMK’'nin 77.
madde hikimleri uygulanmalidir.

Doktor tarafindan dis beden muayenesi, tibbi yontemlere uygun olarak
yapilmalidir. Dis beden muayenesine iliskin Yonetmeligin 5. ve 7. madde di-
zenlemelerinde tibbi yontemlerin kullanilmasina iliskin bir belirleme yoksa
da, bedenin tibbi muayenesine iliskin tanimlamada (m. 3) tibbi yontemler
kullanilarak yapilan degerlendirme ifade edilmektedir. Beden muayenesi de
tibbi bir muayenedir. Tibbi etik ilkelerine ve hekimlik mesleginin gerekleri-
ne uygun yapilmalidir. Muayene yapilirken tip biliminin gerektirdigi kurallar
cercevesinde hareket edilmelidir. Tip biliminin gerektirdigi kurallar; hekimlik
uygulamasinda tanimlanan standart muayene kurallari ve bu kurallarin uy-
gulanmasinda uyulmasi beklenen etik ilkelerdir’>. Yani muayene yapilirken,
temel ilkelere riayet edilmesi ve fiziksel degerlendirme yontemlerine uygun
davranilmasi gerekir’.

6. Dis Beden Muayenesine Maruz Kalan Kisinin Rizanin Bulunmasi

Muayene edilecek kisinin rizasi iki agidan inceleme konusu yapilmaktadir.
Birincisi ilgilinin rizasi Gzerine karar veya istem olmaksizin beden muayenesi-
nin yapilip yapilamayacagi, ikincisi ise diizenlemede yer alan sartlara uygun
olarak yapilacak beden muayenesine kisinin riza géstermesinin gerekip ge-
rekmedigi noktasindadir. Birinci durum burada anlatilacak olup, digeri beden
muayenesinin icrasi sirasinda belirtilecektir.

> Fincanci, Sebnem Korur/Yorulmaz, Coskun, “Beden Muayenesi”, Yeni Yasalar Cercevesinde
Hekimlerin Hukuki ve Cezai Sorumlulugu, Tibbi Malpraktis ve Adli Raporlarin Diizenlenmesi
Sempozyumu (02-03 Subat 2006) Dizisi No: 48, Subat 2006, s. 142 vd.

76 Bkz.: Cin, Yasemin Glven, “Hasta Tanilamada Fiziksel Degerlendirme”, http://www.aciba-
demhemsirelik.com/e-dergi/yeni_tasarim/files/yasemin.pdf (E.T.20.04.2016).
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Ceza Muhakemesi Kanunumuzda stipheli veya sanigin dis beden muaye-
nesi diizenlenmediginden rizasi bulanan kisinin herhangi bir karar veya istem
aranmaksizin muayene edilip edilmeyecegine iliskin bir degerlendirme ya-
pilamamaktadir. Ancak Beden Muayenesi Yonetmeliginin diizenlemesinden
tespitte bulunulabilir. Bu tespitte Yonetmeligin 5. maddesinden ve ilgilinin
rizasina iliskin 18. maddesinden yararlaniimaldir. Yonetmeligin 5. maddesi,
dis beden muayenesinin kolluk gorevlilerinin de istemiyle de yapilabilecegi-
ni 6ngordigiinden, karar alinmasina gerek olmadigindan, rizanin bu noktada
o6nemi bulunmamaktadir”’. Kisi beden muayenesi yaptirmak istediginde karar
alinmadan stiphelinin beden muayenesi yaptirilabilecektir. Beden Muayenesi
Yonetmeliginin 18. madde diizenlemesi ise, bir sucun aydinlatilmasini sagla-
mak amaciyla, stipheli, sanik ve diger kisilerin kendiliginden basvurarak riza
gostermeleri halinde, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisinin istemi, ko-
vusturma asamasinda ise hakim veya mahkeme karariyla tibbi muayeneleri
yapilabilir ya da vicutlarindan 6rnek alinabilir” hilkkmiini tasimaktadir. Di-
zenleme, sorusturma asamasinda riza bulunsa bile Cumhuriyet savcisinin iste-
mini aradigindan, kovusturma asamasinda ise hakim veya mahkeme kararini
kabul ettiginden, buna karsilik stiphelinin veya sanigin dis beden muayenesi
taleple yapilabildiginden s6z konusu belirleme stipheli veya sanigin dis beden
muayenesi i¢in uygulanma imkanina sahip degildir. Ancak i¢ beden muaye-
nesi veya 6rnek alma igin gecerli olma niteligi tasimaktadir’®. Yonetmelik di-
zenlemesinden de anlasildigi gibi stipheli veya sanik dis beden muayenesinin
yapilmasini kendiliginden isteyebilir ve bu sistemi savunma hakki kapsaminda
nitelendirilebilir™.

Diger kisiler bakimindan ise bu kisilerin magdur olup olmasina goére ayri
belirleme yapilmalidir. CMK’nin 76. maddesinin 2. fikrasi, magdur agisindan
Ozel belirleme yapmis ve magdurun rizasinin varligi halinde, beden muaye-
nesinin yapilabilmesi icin birinci fikra hilkmine gore karar alinmasina gerek
bulunmadigini kabul etmistir. Dolayisiyla magdur dis beden muayenesi yapil-
masini istediginde kolluk bu kisinin beden muayenesini yaptirabilecektir.

Magdur disindaki kisilerin rizasin bulunmasi durumunda karar alinip alin-
mayacagina iliskin belirleme ise yukarida belirtilen Beden Muayenesi Y6-
netmeliginin 18. maddesinde ifade edilmistir. 76. maddede magdura iliskin
belirleme yapildigindan, diger kisilerin beden muayenesi magdurla birlikte

77 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1057.

78 Bazi yazarlar siresi ne olursa olsun kisinin rizasiyla bu islemlerin yapilabilecegini belirtmek-
tedirler. Bkz.: Soyaslan, s. 254, 255.

7 Qztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 523.
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Beden Muayenesi Yonetmeliginde diizenlendiginden, rizaya iliskin belirleme
de Yonetmelikte yapilmistir. Yonetmeligin 18. maddesinin 3. fikrasina gore,
bir sucun aydinlatilmasini saglamak amaciyla diger kisilerin kendiliginden bas-
vurarak riza gostermeleri hélinde, sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi-
nin istemi, kovusturma asamasinda ise hakim veya mahkeme karariyla tibbi
muayeneleri yapilabilecektir. Diizenlemeye goére diger kisilerin rizasi varsa
sorusturma asamasinda hakim karari ve gecikmesinde sakinca bulunan hal
aranmadan Cumhuriyet savcisinin istemiyle dis beden muayenesi yapilacak-
tir®. Kovusturma asamasinda ise diger kisiler kendiliginden basvurarak riza
gosterdiklerinde mahkeme veya hakim karar vererek bu kisileri dis beden mu-
ayeneleriigin ilgili kuruma gondereceklerdir®’. Rizaya iliskin diizenleme kisinin
kendiliginden basvurarak riza géstermesine iliskindir. Muayene icin geldikten
veya getirildikten sonra riza gostermesine iliskin degildir. Dolayisiyla bu du-
rumda normal prosedirin isleyecegi anlasilmaktadir. Soyleyecegimiz belirle-
me c¢ok tekrar edilmekle beraber yine ifade etmek istiyoruz ki, eger beden
muayenesinde rizaya anlam taninacaksa bunun Kanunda yapilmasi daha uy-
gun olurdu.

Rizanin s6z konusu oldugu hallerde bu rizanin gecerli olmasi icin serbest
irade GrGn{ olmasi gerekir. Ayrica muayene yapilacak kisiye dis beden mua-
yenesinin yapilacagiyla ilgili bilgilendirme yapilmalidir. Riza géstermeme hak-
kinin bulundugu bildirilmelidir. Kisi riza agiklama ehliyetine sahip degilse, ka-
nuni temsilcisi riza géstermelidir. ilgili kisinin rizasini her asamada geri almasi
mumkindare?,

7. Muayenenin Kisinin Saghgina Acikca ve Ongoriilebilir Zarar Verme
Tehlikesinin Bulunmamasi gerekir

Stpheli veya sanigin dis beden muayenesini diizenleyen Yonetmeligin 5.
maddesine gore, dis beden muayenesinin yapilabilmesi igcin miidahalenin, ki-
sinin saghgina acik¢a ve dngorilebilir zarar verme tehlikesinin bulunmamasi
gerekir. Dizenlemede, miidahalenin kisinin sagligina acik¢a ve éngorilebilir
zarar verme tehlikesinin bulunmamasi aranmakla beraber, dis beden muaye-
nesinin tanimindan da anlasildigi gibi, bu tiir muayenelerde tibbi miidahalede
bulunulmasi s6z konusu degildir. Yalnizca viicudun elle ve gozle yapilan yu-

8  Doktrinde bu durumda da sulh ceza hakiminin kararinin gerektigini belirten yazarlar bulun-
maktadir: Apis, s. 282.

8 Centel/Zafer, s. 299; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/
Erden, s. 522, 523.

8 Turhan, Ceza Muhakemesi, s. 296, 297; Mahmutoglu, s. 19, 20.
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zeysel incelemesi s6z konusudur. Muayenenin verdigi acilar ve gegici rahatsiz-
liklar tek baslarina zarar verme tehlikesi kapsaminda kabul edilmemektedir.
Yine muayeneden korkmak ve muayenenin olusturdugu ruhsal baski da bu
kapsamda nitelendirilmemektedir®. Tehlike agisindan, kesine yakin bir olasi-
likla saglik bakimindan tehlike yaratmamasi aranmaktadir. Tehlike belirlemesi
yapilirken stpheli veya sanigin saglik durumu esas alinmaktadir®. Girisimsel
olmayan tibbi goriintiileme yontemlerinin dis beden muayenesinde kullanil-
mas! da saglga zarar verme tehlikesi kapsaminda nitelendiriimemektedir.
Tum bu belirlemelerden sonra diyebiliriz ki, dis beden muayenesinin muaye-
ne yapilacak kisinin saghgi acisindan agikca ve dngorilebilir zarar verme teh-
likesi bulunmamaktadir®.

Diger kisilerin dis beden muayenesinin de yukaridaki belirlemeler nedeniy-
le sagliga zarar verme tehlikesinin (CMK m. 76; Beden Muayenesi Yonetmeligi
m. 7) bulunmadigi belirtilmelidir.

Dis beden muayenesinin sagliga zarar verme tehlikesi olmamakla birlikte
doktorun taksirli davranisi sonucu kisinin sagligina zarar verilmesi halinde, ya-
pilan beden muayenesi hukuka aykiri nitelik tasimayacak ve elde edilen delil
kullanilacaktir. Zira zarar, yapilan midahalenin sonucu olarak degil dis bir et-
kenden (hekimin taksirli davranisindan) kaynaklanmaktadir®e.

8. Oranlilik (Olgiiliiliik) Bulunmahdir

Dis beden muayenesi ayni zamanda koruma tedbiri oldugu icin tim koru-
ma tedbirlerinde oldugu gibi dis beden muayenesinde de olclilik ilkesine
uyulmasi gerekmektedir®. Oranlilik, aragla amacin, yontemle hedefin denge-
li olmasini ifade etmektedir. Beden muayenesine basvurmakla elde edilecek
yarar ile temel hak ve 6zglrliige verilecek zarar arasinda denge bulunmasi
gerekir®. Her olayda, olayin 6zellikleri géz 6nline alinmak suretiyle delil elde
etmek icin dis beden muayenesine basvurmak gerekliyse s6z konusu bu ted-
birin uygulanmasina gidilecektir. Cok sayida kisinin slipheli oldugu bir olayda
(6rnegin Universite amfisinde islenen bir sucta) tedbire kademeli olarak bas-
vurulmasi yerinde olacaktir. Ornegin siiphelinin erkek oldugu tespit edilmisse,

8  Bkz.: Turhan, Beden Muayenesi, s. 1049; Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/
Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 523; Mahmutoglu, s. 8.

8 (Oztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 523.

8 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1049, 1048.

8 Mahmutoglu, s. 8, 9.

8 Mahmutoglu, s. 13.

8  Sahin, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 275.
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kiz 6grencilerin beden muayenesinin yapilmamasi gerekir. Stphelinin boyu,
sac¢ rengi, yas! gibi ayirt edici 6zellikleri dikkate alip bu ozelliklere sahip ol-
mayan kisiler icin tedbire miracaat edilmemelidir®. Dis beden muayenesini
kolluk da yaptirabildiginden diger koruma tedbirlerine oranla daha hafif nite-
lik tasimaktadir. Dolayisiyla delil, dis beden muayenesiyle elde edilecekse ic
beden muayenesine veya gizli koruma tedbirlerine basvurulamayacaktr.

E. Dig Beden Muayenesinin Yerine Getirilmesi

Dis beden muayenesi yapilacak kisi, kendi gelmisse muayenesi yaptirilir.
Bunun disinda dncelikle ¢agrilmasi yoluna gidilir. Gelmezse gerekli dnlemlerin
alinmasi gerekir (Beden Muayenesi Yonetmeligi m. 18). Bu durumda kisi zorla
yakalanarak doktor 6niine getirilir ve viicut muayenesi yapilir®.

Hekim muayeneyi yaparken bilirkisi olarak zorunlu saydigi sorulari sorabi-
lir (CMK m. 66). Ancak sipheli veya sanigin kendisine sorulan sorulara cevap
verme yukimluligu bulunmamaktadir. Susma hakki cercevesinde bu hakkini
kullanabilir®®. iskenceye iliskin istanbul Protokoliinde de nedeni bildirmenin
muayene olan kisinin secimine bagh oldugu belirtilimektedir. Protokoliin 71.
paragrafina gore, “yasal diizenlemeler hastanin muayene olmayi reddetmesi-
ne olanak vermeyebilir, ama herhangi bir yaranin nedenini bildirip bildirme-
yecegi hastanin sec¢imidir. Ayrica doktorlar, yanhs rapor vermemeli, raporlari-
ni tarafsiz kanitlara dayandirmalidir.

Ayrica beden muayenesinden 6nce, nicin beden muayenesine gerek du-
yuldugu, ne yapilacagi, elde edilecek delilin islenen suc agisindan énemi kisiye
aciklanmalidir®. Beden Muayenesi Yonetmeliginin 18. maddesi de, “bu konuda
aydinlatilmis olmalari” ifadesiyle bu hususu belirtmistir. Bu aydinlatmayi mua-
yeneyi gerceklestirecek doktor yapacaktir. iskenceye dair istanbul Protokoliine
gore cifte ylikimlGlugu® olan doktorlar, bir baskasi adina hareket ettikleri her
durumda, hastaya durumu agiklama ve hastanin bu gercegi anlamasini sagla-
makla yikimludurler (p. 67). Muayeneyi yapan doktorlar, muayeneye basla-
madan 6nce hastaya kendi rollerini agiklamali ve tedavi ortaminda tibbi gizliligin
kendi gbrevlerinin bir parcasi olmadigini acikca ifade etmelidir (p. 71)

8 Mahmutoglu, s. 10.

% Centel/zafer, s. 300.

%1 Centelzafer, s. 300; Kilig, s. 40.

%2 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1052.

% Saghk Calisanlari igin gifte yukumlaltk, hastanin yararini gézetmek gibi temel bir 6devin
yani sira topluma karsi adaletin yerine getirilmesi ve insan haklari ihlallerinin engellenmesi-
ni saglamak gorevini ifade etmektedir.
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Beden muayenesinde tartisilan sorun, siipheli veya sanigin veya diger ki-
silerin muayene olmak istememeleri halinde muayeneyi gergeklestirmek igin
zor kullanilip kullanilamayacagidir. Zira beden muayenesi ayni zamanda tibbi
muayene niteligi de tasidigl icin rizasi olmasa bile muayenenin yapilmasi yo-
luna gidilecek midir? Keza kisinin zorla muayene edilmesi, kendini suglamaya
zorlanamama (nemo tenetur) ilkesine de aykirilik teskil edecek midir?

Tibbi agidan degerlendirme yapan bazi yazarlar, hastanin onam vermedigi
hallerde muayenenin yapilabilmesi icin zor kullanilmasi kapsaminda bazi arag-
larin veya bilinci etkileyen ilaglarin kullaniimasinin etik ilkelere aykiri oldugu-
nu belirtmekte ve ayni zamanda da uluslararasi ve taraf olunan sozlesmeler-
de iskence olarak tanimlanan davranis teskil edecegini ifade etmektedirler®.
Onam yonunden hukuki acidan degerlendirme yapan bazi yazarlar ise, beden
muayenesinin tibbi midahale oldugu bu nedenle de tibbi miidahalenin genel
sartlarina tabi oldugu, dolayisiyla riza olmadan yapilan miidahalenin hukuka
aykiri olacagini belirtmekle beraber, Anayasa geregince kanunla getirilen istis-
nalar bundan hari¢ oldugundan CMK hiikiimleri geregince riza olmadan yapi-
lan midahaleler de hukuka aykiri olmayacaktir®®. Bugiin kanuni diizenlemeler
ve belirli sinirlar icerisinde kalmak (iskence teskil etmemek, insan onuruna
aykiri olmamak, orantisiz olmamak) sartiyla riza olmadan da tibbi muayene-
nin ve midahalenin, bu anlamda da beden muayenesinin yapilacagl kabul
edilmektedir. istanbul Protokolii de yasal diizenlemeler geregince hastanin
muayene olmayi reddetmesinin olanakli olmayabilecegini kabul etmektedir
(p. 71). Dolayisiyla kisinin onami olmasa bile beden muayenesi diizenlemeler-
de belirtilen esaslar ¢ergevesinde yapilabilecektir.

Soruna yasal dizenleme acisindan bakildiginda, Ceza Muhakemesi Kanu-
numuzda muayene edilecek kisinin muayene edilmek istemediginde muaye-
ne edilip edilemeyecegine, muayenenin yapilabilmesi icin zora basvurulup
basvurulamayacagina iliskin herhangi bir belirleme bulunmamaktadir. Yalniz-
ca slipheli ve sanik disindaki kisilerin tanikliktan ¢ekinme sebepleriyle beden
muayenesinden ¢ekinebilecekleri diizenlenmistir. Dolayisiyla beden muaye-
nesinden ¢ekinme yetkisi taninan bu kisilere beden muayenesinin yapilabil-
mesi icin zor kullanilmasi s6z konusu olmayacaktir. Aksine uygulama yapil-
masi, delilin hukuka aykiri olmasini sonuglayacagi gibi ceza muhakemesinin
esaslarina da aykiri olacaktr.

Ceza Muhakemesinde, siipheli veya sanigin ceza muhakemesi islemlerine

% Fincanci/Yorulmaz, s. 145.
% Unver/Hakeri, s. 294; Aksoy Ipekcioglu, Beden Muayenesi, s. 30.
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aktif olarak katilmak zorunda olmadigi, ancak pasif olarak katlanmak yikim-
[GlGgU icerisinde bulundugu kabul edilmektedir®®. Arzusu disinda bazi tedbir-
lere basvurulmasinin mimkin oldugu, zira sanigin devletin zorlayici islemle-
rinin bir Olciide konusu oldugu ifade edilmektedir. Bu kabulin kendini (veya
belirli derecede yakinlarini) suglamaya zorlanamama (nemo tenetur) ilkesine
aykirilik olusturmadig belirtilmektedir. Bu ilke, stipheli veya sanigin isterse
pasif davranabilme hakkini, isterse de olayin aydinlatiilmasina aktif olarak ka-
tilma hakkini icermektedir®. Bir baska ifadeyle ilke, bir taraftan susma hak-
kini, diger taraftan da aktif savunma yoluyla kendi suclamadan kurtarabilme
hakkini ihtiva etmektedir®. Bu ilkeye gore, suc stphesi altinda bulunan Kkisi,
olayin aydinlatilmasina aktif olarak katilabilecegi gibi, pasif olarak da kalabi-
lecektir. Aktif katilma hakki olmasina ragmen kendisi istemedikce buna zorla-
namayacaktir®®. Dolayisiyla bu ilke ayni zamanda kisinin kendi aleyhine delil
vermeye zorlanamamasini da ifade etmektedir. Anayasanin 38. maddesi de,
“hi¢ kimse kendisini ve kanunda gosterilen yakinlarini suglayan bir beyanda
bulunmaya veya bu yolda delil gbstermeye zorlanamaz” diizenlemesiyle bu
hususu ifade etmektedir. Bu ilke, kisinin delil gdstermeye zorlanamayacagini
ifade ettigi gibi, kanunda ongorilen bazi tedbirlerin uygulanmasina da engel
teskil etmeyecektir. Bazi tedbirlere katlanma gorevinin bireylere yliklenmesi
bu ilkeye aykirilik teskil etmemekte ve insan hakki ihlali olarak nitelendiril-
memektedir'®, Dolayisiyla sipheli veya sanik, dis beden muayenesine pasif
olarak katlanmak yikimligu altinda olup, dis beden muayenesine aktif bir
katihma zorlanamayacaktir. Stipheli veya sanik, diz kapagini bikmeye, kolla-
rinl uzatmaya, parmak veya yuruyus testine katilmaya, tGflemeye, girisimsel
olmayan tibbi goriintileme yontemine katilmaya zorlanamayacaktirt®®,

Kendini suglamaya zorlanamama ilkesi ¢ercevesinde siipheli veya sanigin
beden muayenesine aktif katilim yikimlGlGginin varligini kabul eden goris
de bulunmaktadir. Bu goriise gore, kendini suglamaya zorlanamama sanigin
beyanda bulunma hirriyeti acisindan kabul edilmistir. Susma hakki da sup-
heli veya sanigin iradesiyle ilgili olan hususlarda sz konusudur. iradesinden
bagimsiz olarak mevcut bulunan, onun iradesiyle ilgisi olmadan var olan delil-

% Ceza muhakemesinde katlanma yukumliltuguyle ilgili olarak bkz.: Ertugrul, Hiiseyin, “Ceza
Muhakemesinde Katlanma Yiikiimliliigii”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XII, Y.
2008, S. 1-2, s. 687 vd.

97 Sahin, Cumhur, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, Ankara 1994, s. 105.

9% Qztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 152.

% Sahin, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, s. 105.

100 sahin, Sanigin Kolluk Tarafindan Sorgulanmasi, s. 105.

01 Kilg, s. 40.
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lerin toplanmasi susma hakkinin ve kendini suglamaya zorlanamama ilkesinin
ihlali anlamina gelmemektedir. Susma hakki, kendisine ve isnat edilen fiile
iliskin olarak kabul edilmektedir. Kisinin iradesi zorlanarak kendi beyaniyla
delil gostermeye zorlanmasi susma hakkinin ihlali anlamina gelmektedir. Bir
isnatta bulunulup, agiklama beklenmesi susma hakki ¢ergevesindedir. Susma
hakki, diger emare tira delilleri kapsamamaktadir. Beden muayenesinde de
isnatta bulunulup aciklama beklenmesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla da
tedbiri ve aktif katilimi kabulde zorunluluk bulunmaktadir®.

Buna karsilik doktrinde bir baska goris, kisinin beden muayenesine zor-
lanmasinin kabul edilemeyecegini ifade etmektedir. Bu gorise gore, kisinin
ne aktif katilim yukimlulGgu ne de pasif katlanma yukimltligiu bulunmak-
tadir. Beden muayenesi igin kisiye zor kullanilmasi, kisinin kendisi aleyhine
ifade vermeye zorlanmasindaki gibi kendi aleyhine delil olusturma anlamina
gelmektedir. Ustelik de daha aleyhe durum yaratmaktadir. Kisinin kendi yap-
tig1 agiklamalara gore beden muayenesi sonucu elde edilen deliller daha glig-
|Gdir. Sanigin iradesinin ifade vermeye zorlanilmasi ile bedenini iradesi disin-
da bir ispat vasitasi olarak kullanima agmak zorunda olmasi arasinda bir fark
yoktur. Bu goriise gore, beden muayenesine iliskin hiikimler, nemo tenetur
ilkesinin ihlali anlami tasiyan dizenlemelerdir®,

Ceza Muhakemesi Kanunumuzda muayeneyi kabul etmeyen kisiye zor
kullanilip kullanilmayacagina iliskin belirleme yoksa da'®, Beden Muayenesi
Yonetmeliginin 18. maddesinde diizenleme bulunmaktadir. 18. maddenin 1.
fikrasi, “mevzuatta aranan tim kosullarin gerceklesmis olmasina ve siipheli
sanik veya diger kisilerin bu konuda aydinlatilmis olmalarina ragmen mua-
yene yapilmasina ya da ornek alinmasina riza vermemeleri halinde, kararin
infazi igin ilgilinin muayenesini veya viicudundan 6rnek alinmasini saglamak
Gzere ilgili Cumhuriyet bassavciliginca gerekli nlemler alinir” hikmnt tasi-
maktadir. Ama dizenlemenin kanunda degil de Yonetmelikte yapilmasi dokt-
rinde elestirilmektedir. Bu gériise gére diizenleme Anayasa’ya aykiri oldugu
gibi, yiritmenin yasama organinin yerine gegcmesi sonucunu doguracak nite-
liktedir'®, Kanun koyucunun eksik dizenledigi veya gozden kacirdigi diizenle-

102 Centel/Zafer, s. 302; Kilig, s. 46, 47.

103 Ayrintih bilgi icin bkz.: Kilig, 47-51.

104 Bazl yabanci ulke mevzuatlarina gore vicuttan 6rnek alinmasinin kabul edilmedigine ve
sucluluk karinesi gikarabildigine iliskin olarak bkz.: Ozbilen, Arif Baris, “Viicut Bitiinligiine
Yoénelik Miidahalelerin Hukuka Uygunlugu Bakimindan Rizanin Aranmadigi Haller, istanbul
Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y. 12 S. 24, Giiz 2013/2 s. 118.

105 Centel/Zafer, s. 303; Aksoy ipekgioglu, Beden Muayenesi, s. 30.
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meleri Yonetmelikle yapmaya calismasi bu sonuglari dogurmaktadir. Beden
muayenesi de koruma tedbiri oldugu icin temel haklara midahale teskil eden
tim dizenlemelerin kanunda yapilmasi gerekir. Bu anlamda riza olmasa bile
beden muayenesinin yapilabilecegine iliskin diizenlemenin de kanunda hik-
me baglanmasi yoluna gidilmeliydi. Bu anlamda Beden Muayenesi Yonetmeli-
ginin 18. madde diizenlemesinin Anayasaya uygun olmadigi ortadadir. Beden
Muayenesi Yonetmeliginin s6z konusu diizenlemesi doktorlar tarafindan da
elestirilmektedir. Zira Yonetmelikte ulusal saglik mevzuati ve tibbi etik ilkeler
ile celisen tanimlamalara yer verilmektedir. Zira hekimi muayene yapmaya
zorlayan, hasta onam vermediginde dahi muayene ve 6rnek almayi zorunlu
kilan, gerektiginde C. Savcisi tarafindan ihtiyac duyulan tedbirlerin alinacagini
ifade eden yonetmelik hiilkmi uygulama gercekleri ile bagdasmamaktadir. En
az iki kisinin rol aldig1 bir strecte, yalniz bir tarafin yapmasi gerekenler tanim-
landiginda, sirecin akisinda aksakliklarin ¢ikacagi ifade edilmektedir. Ayrica
uygulanacak yontemler hem biyolojik anlamda hem de psikolojik anlamda
iyilik halinin bozulmasina yol agabilecek davranislar oldugundan reddedile-
bilecek niteliktedirler. Ayrica kisinin onamina dayanmayan, zor kullanilarak
yapilan muayene, hukuka aykiri delil kapsaminda yargilama siirecinde yarar-
lanabilir olmayacaktir’®®. Ancak her zor kullanmanin reddedilebilecek nitelik-
te oldugunu soylemek s6z konusu degildir. Kisileri ciddi tehlikeye sokmayan,
zarar verme tehlikesi olmayan, gecici nitelikte uygulamalar hekimin redde-
debilecegi davranislar icerisine girmemektedir. istanbul Protokolii de yasal
diizenlemeler geregince hastanin muayene olmayi reddetmesinin olanakli
olmayabilecegini kabul etmekte (p. 71), ancak hastalari ciddi tehlikeye maruz
birakmanin s6z konusu oldugu durumlarda hastayi tehlikeye birakmaktansa,
hekimin hukuka ya da yasal diizenlemelere uymayi reddetmeleri gerektigini
diizenlemektedir (p. 68).

Beden Muayenesi Yonetmeliginin 18. maddesi, muayene igin gerekli 6n-
lemler alinir demekte, zor kullanilir belirlemesi yapmamaktadir. Ancak gerekli
onlemler alinir ifadesinin igine zor kullanma da girdiginden beden muayenesi-
nin yapilabilmesi icin zor kullanilacaktir. Ancak gerekli tedbirler alinir ifadesi,
her tiirlii tedbirin alinacagi anlamina da gelmemektedir. Adli ve Onleme Ara-
malari Yonetmeligi aramaya direnildigi takdirde aramanin orantili gii¢ kulla-
nilarak gerceklestirilecegini (m. 28), aramaya karsi ¢ikilmasi halinde durumun
hakh kildig1 6l¢tide gli¢ kullanarak direncin ortadan kaldirilabilecegini (m. 30)
diizenlemektedir. Bu belirlemeler de kanunda yapilmamis, yonetmelik hiik-

1% Fincanci/Yorulmaz, s. 143, 145.
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muiyle mevzuatimiza dahil edilmistir. Bu diizenlemelerden de anlasildigi gibi
dis beden muayenesinin yapilabilmesini saglayacak ol¢lide zor kullanilabile-
cektir. Zor kullanmanin onur kirict muamele esigine ulasmamasi gerekir'®’. Kisi
zor kullanilarak muayenenin yapilacagi yere getirilebilir, zorla st ¢ikarilabi-
lir, muayene masasina yatirilabilir ve elleri tutulabilir'®. Ancak rizasi disinda
sakinlestirici igne yapilmasi s6z konusu degildir®,

AIHM de delil elde etmek icin zora basvurulacagini kural olarak kabul et-
mektedir. Ornegin kan alinmasi icin zor kullanilabilecektir'®. Ancak Mahke-
me, muayenenin yapilis seklini, s6zlesmenin 3. maddesiyle ilgili i¢tihatlarinda
belirlemis oldugu asgari diizeyin altinda kalmasini aramaktadir. Zorlamanin
onur kirici muamele esigine ulasmamasi gerekir''’. Dis beden muayenesinin
kabul edilenin disinda viicuda zarar verme tehlikesi bulunmadigi igin zorlamak
icin yapilacak islemler de kural olarak S6zlesmenin 3. maddesini ihlal etmeye-
cektir.

Beden Muayenesi Yonetmeliginin 18. maddesi, beden muayenesinin yapil-
masina riza goéstermeyen ve muayenenin yapilmasi igin gerekenler yapilacagi
belirtilen kisiler arasinda ayrim yapmamistir. Stipheli veya sanik veya diger ki-
siler olmasi fark etmemektedir. Bu diizenlemenin magdur bakimindan dogru
oldugu belirtildigi gibi!'?, diger kisilerden magdur yoninden dogru olmadigi
da belirtilmektedir'*®. Ayrim yapilmasinin daha dogru oldugunu belirtmek isti-
yoruz. Nasil ki muayene agisindan daha siki sartlar araniyorsa, zor kullaniima-
st i¢cin de sUpheli veya saniga gore farkli belirlemeler yapilmasi gerekiyordu.
Cunku diger kisiler sug isleme sliphesi altinda bulunmayan, bu kisilerden biri
de Ustelik magdur konumunda bulunan kisiler oldugundan, beden muayene-
sine maruz kalmalari igin daha siki sartlar aranmahdir.

Muayeneyi yapan doktor, raporlari tic niisha halinde diizenler. Raporu di-
zenleyen saglik kurulusunca iki niishasi kapali ve mihrli zarf igerisinde ilgili
Cumhuriyet bassavciligina, hakimlige veya mahkemeye en seri sekilde iletilir.
Raporun bir niishasi raporu diizenleyen saglk kurulusunda kalr (Beden Mua-
yenesi Yonetmeligi m. 20).

Muayene edilmesi amaciyla sevk edilen kisi disinda baska bir kisinin mu-

17 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1068.

18 Centel/Zafer, s. 303.

109 ztiirk/Tezcan/Erdem/Sirma/Saygilar Kirit/Ozaydin/Alan Akcan/Erden, s. 525.
10 Centel/Zafer, s. 302; Turhan, Beden Muayenesi, s. 1067.

11 Turhan, Beden Muayenesi, s. 1068.

12 (Jnver/Hakeri, s. 294.

113 Aksoy Ipekgioglu, Beden Muayenesi, s. 31.
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ayene edilmemesi icin Cumhuriyet bassavciliklarinca gerekli 6nlemler alinir.
Tabip veya diger saglik meslegi mensuplarinca, sevk edilen kisinin kimligi ko-
nusunda stpheye disitlmesi halinde durumun derhal Cumhuriyet bassavcili-
gina bildiriimesi gerekmektedir (Beden Muayenesi Yonetmeligi m. 21).

F. Hukuka Aykiri Dis Beden Muayene ve Kanun Yolu

Elde edilen delillerin kullanilabilmesi icin hukuka aykiri sekilde gercekles-
tirilmis dis beden muayenesi sonucunda elde edilmemelidir. Clinkii CMK’nin
217/2. maddesine gore, yuklenen sug, hukuka uygun bir sekilde elde edilmis
her turli delille ispat edilebilir. Yonetmelik de hukuk kavrami icine girdiginden
Beden Muayenesi Yonetmeliginin dis beden muayenesine iliskin hikiimlerine
ve diger kisilerin dis beden muayenesine iliskin CMK ve Dis Beden Yonetme-
ligi hikimlerine aykiri olarak muayene yapilmissa hukuka aykiri delil kabul
edilecek ve degerlendirmeye alinmayacaktir. Ornegin diger kisilere taniklik-
tan ¢cekinme nedenleriyle beden muayenesinden ¢ekinebilecegi bildirilmeden
beden muayenesi yapilmissa dis beden muayenesi sonucu elde edilen delil
kullanilamayacaktir.

Dis beden muayenesine hukuka aykiri olarak basvurulmus olmasi duru-
munda tazminat alinabilmesi mimkindir. Ancak beden muayenesi CMK
141/1. maddede yer alan tazminat nedenleri icerisinde yer almamaktadir.
CMK m. 141. maddeye 18/6/2014 tarihinde 6545 sayili Kanunla eklenen 3.
fikraya gore, “birinci fikrada yazan haller disinda, su¢ sorusturmasi veya ko-
vusturmasi sirasinda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk halleri de
dahil olmak Gzere hakimler ve Cumhuriyet savcilarinin verdikleri kararlar veya
yaptiklari islemler nedeniyle tazminat davalari ancak Devlet aleyhine aglila-
bilir’. Dolayisiyla dis beden muayenesi Cumhuriyet savcisinin veya hakimin
talebiyle hukuka aykiri olarak gerceklestirilmisse kisi bu fikraya gére devletten
tazminat isteyebilecektir. Kollugun islemlerinden dolayi da kisinin genel hi-
kiimlere gore tazminat almasi s6z konusu olabilecektir.

Dis beden muayenesi CMK’da diizenlenmemekle ve basvurulabilmesi igin
karar alinmasi aranmamakla beraber, Beden Muayenesi Yonetmeliginin 24.
maddesine gore, 5. maddeye gore alinan hakim ve mahkeme kararlarina itiraz
edilebilecektir. 24. madde hikmiyle 5. madde hiikm arasinda sorun bulun-
maktadir. Kolluk ve Cumhuriyet savcisi talebine karsi gidilebilecek bir yol s6z
konusu degildir.
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SONUC

Dis beden muayenesi, CMK’da sUpheli veya sanik yoniinden diizenlemeye
alinmamigtir. Bu durumun dis beden muayenesi konusunda kanun koyucu-
nun iradesinin aramaya iliskin hikimlerin uygulanmasini gosterdigi belirtil-
misse de, Yonetmeligin 5. madde hikmi aramaya iliskin hiktimlerin uygu-
lanmasinin istenmedigini ortaya koymaktadir. Ancak temel hakka sinirlama
getiren bu diizenlemenin kanun yerine yonetmelikte yapilmasi, temel hak ve
hirriyetlere kanunla sinirlama getirilebilecegini 6ngéren Anayasaya diizenle-
mesine aykiri nitelik tasimaktadir. Dis beden muayenesi diger kisiler yoniin-
den ise, Ceza Muhakemesi Kanunumuzun 76. maddesinde hiikme baglanmis
ve daha siki sartlara tabi kilinmistir.

Beden muayenesi, ic beden muayenesi ve dis beden muayenesi ayrimina
tabidir. ic beden muayenesi ile dis beden muayenesi ayrimi, tibbi acidan ka-
bul edilen bir ayrim degildir. Ayrim tibbi olcutlere gore yapilmadigi icin mu-
ayeneyi yapacak kisiler ve karar verecek veya talep edecek kisiler agisindan
sorun doguracak niteliktedir. Dolayisiyla ayrimin, hem muayeneyi yapan hem
de muayeneyi talep eden veya muayeneye karar veren kisi agisindan gézden
gecirilmesi uygun olacaktr.

Diger kisilerin muayenesine iliskin CMK’nin 76. maddesinde baslik diger
kisiler olmasina ragmen, madde iceriginde magdurdan s6z edilmistir. Bu du-
rum da sorun dogurmussa da Beden Muayenesi Yonetmeligi (m. 7) geregince
siipheli veya sanik disindaki kisilerin de beden muayenesine tabi olacagi kabul
edilmistir. Ancak Yonetmeligin magdur tanimlamasi dogru belirleme niteligi
tasimamaktadir. Zira sucun disinda haksiz eyleme maruz kalan kisinin ceza
muhakemesinde magdur olarak nitelendirilmesi yapiimistir. Sug¢ da haksizlik
olusturmakla beraber, her haksiz fiil sug olarak tanimlanmamistir. Haksiz fiil
daha genis bir kavramdir. Sucun disinda haksiz eylem ifadesinin kullaniimasi
su¢ olmayan haksiz fiillere maruz kalan kisilerin de magdur sifatiyla beden
muayenesine maruz kalacaklari anlamini tasimaktadir ki, bu ceza muhakeme-
sinde s6z konusu degildir. Bu nedenle magdur tanimlamasinin gézden gegiril-
mesi gerekmektedir.

Dis beden muayenesine maruz kalan 18 yasindan kiguklerin (cocuklarin) ve
akil hastalarinin beden muayenesinden gekinme noktasinda yetkileri kabul edil-
memistir. Yalnizca tanikhgin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilecek durum-
da olanlarin gorisinin alinmasi benimsenmistir. Ancak beden muayenesinin
onemini anlayabilecek, yani karar verebilecek durumda olan kisinin beden mu-
ayenesinden kendisinin ¢ekinmesinin kabul edilmesi gerekmekteydi. Mevcut
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haliyle bu diizenleme CMK m. 45/2’de kabul edilen esasa uygun olmadigi gibi,
karar verme yeteneginin kabul edildigi glinimiz anlayisina da uygun degildir.
Bu noktada da dizenlemede degisiklige gidilmesi gerekmektedir.

Kadinin muayenesinin kadin tabip tarafindan yapilacagina iliskin diizenle-
me de dogru bir tercih olmamistir. Diizenlemenin gerekgesini olusturan ne-
denler (utanma gibi) yalnizca kadina ait nedenler degildir. Ayrica olanaklarin
elvermedigi durumlarda; muayene sirasinda tabip ile birlikte bir baska kadin
saghk meslegi personelinin bulundurulmasina 6zen gosterilir hiikmi de (Be-
den Muayenesi Yonetmeligi m. 11/2) sorunludur. Zira hiilkim, erkek doktora
glvenilmedigi izlenimi yaratmaktadir ki buna hukuken izin verilmesi disiini-
lemez. Ayrica muayenede kadin saglk gorevlisinin bulunmasi kisinin utanma
duygusunu ortadan kaldirmamaktadir. Muayene tibbi bir islemdir ve istegin
disinda baska birinin muayene esnasinda bulunmasi muayene edilecek kisi
(hasta)-hekim iliskisi agisindan da sakincalidir. Muayene olacak her kisi agidan
degisebilen bir tercih olacagindan zorunlu sekilde kabul edilmesi de (her ne
kadar 6zen gosterilir dense de) dogru degildir. Bunun disinda muayene edi-
lecek kisi, doktorun kadin olmasini istemekte, kadin saglik gérevlisine iliskin
talepte bulunmamaktadir. Bu nedenlerle kadinin muayenesine iliskin diizen-
lemenin kadin veya erkek ayrimi yapilmadan kisinin istegi halinde kadin veya
erkek doktor tarafindan muayene edilecek sekilde hikkiim altina alinmasi ve
bu dizenlemede 11. maddenin 2. fikrasindaki gibi belirlemeye yer verilme-
mesi gerekmektedir. Ancak muayene edilecek kisinin istegine bagh olarak
doktorun muayenesi esnasinda baska birinin yaninda bulunmasina izin veril-
mesine iliskin diizenlemeye gidilmesi daha yerinde olacaktir.

Beden muayenesinin riza olmasa bile yapilacagina iliskin diizenlemenin
(m. 18), Yonetmelik yerine kanunda hilkme baglanmasi gerekirdi. istanbul
Protokoli de yasal diizenlemeler geregince hastanin muayene olmayi reddet-
mesinin olanakl olmayabilecegini kabul etmektedir. Ayrica Beden Muayenesi
Yonetmeliginin 18. maddesi, beden muayenesinin yapilmasina riza goster-
meyen ve muayenenin yapilmasi icin gerekenler yapilacagi belirtilen kisiler
arasinda da ayrim yapmamistir. Muayene edilecek kisinin stipheli veya sanik
veya diger kisiler olmasi fark etmemektedir. Ancak ayrim yapilmasi yoluna gi-
dilmeliydi. Nasil ki muayene agisindan diger kisiler ydoniinden daha siki sartlar
araniyorsa, zor kullanilmasi igin de slipheli veya saniga gore farkl belirlemeler
yapilmasi gerekiyordu. Clnkl diger kisiler sug isleme siphesi altinda bulun-
mayan, bu kisilerden biri de Ustelik magdur konumunda bulunan kisiler oldu-
gundan, beden muayenesine maruz kalmalari noktasinda daha siki sartlarin
aranmasl yoluna gidilmeliydi.
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Sonug olarak slipheli veya sanik yoniinden Yonetmelik diizenlemesiyle
¢Ozlime kavusturulmak istenen ve diger konular acisindan da genel olarak
Yonetmelik hikmiyle sorunlarin giderilmesine calisilan dis beden muaye-
nesinin, tim teredditler ve elestiriler géz dnline alinarak Ceza Muhakemesi
Kanunumuzda diizenlenmesi ve var olan hiikiimlerde degisiklige gidilmesi ge-
rekmektedir.

(XX X
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