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OZET

Disiplin ve fedakarlk temeline dayanan askerlik meslegini ifa edenler giiven,
itibar ve sayginliklarinin geregi olarak kati kurallara tabi kilinmislardir. Bu nedenle
1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nda ongorilen asli cezalarin yani sira Tirk Silahli
Kuvvetlerinden gikarma, askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme ve riitbenin geri
alinmasi gibi fer’i cezalar da diizenlenmistir (m.30,32,35). Sayilan bu fer’i cezalar asli
cezalar ile birlikte uygulanmaktadir. Ancak AsCK md.153’te ise 6zel bir diizenleme s6z
konusudur. AsCK md.153’te yer alan fiillerin islenmesi halinde bu maddede asil ceza
(hapis cezasi gibi) 6ngorilmediginden Tiirk Silahli Kuvvetlerinden gikarma ile ritbenin
geri alinmasi cezasl dogrudan asli ceza gibi uygulanabilmektedir. Bununla birlikte
5237 sayili Turk Ceza Kanununda asli-fer’i ceza ayrimi kalkmasina ragmen AsCK’da
buna dair bir degisiklik yapilmamigtir. Aksine AsCK Ek md.8 ve Ek md.10’da yapilan
degisikliklerle AsCK’da diizenlenen fer’i cezalarin uygulanmasina devam edilecegi
belirtilmistir. Calismada Askeri Ceza Kanunu’nda diizenlenen fer’i cezalar, 6413 sayil
Tirk Silahli Kuvvetleri Disiplin Kanunu’nda yer alan hikimler de gbz 6niine alinarak
Askeri Yargitay kararlari 1si§inda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Ceza Hukuku, Askeri Sug, Sug, Ceza, Asli Ceza, Fer’i Ceza.

ABSTRACT

Those who exercise the military profession that based on discipline and sacrifice
have been subjected to strict rules as a requirement of trust, prestige and reputation.
Therefore, in addition to substantive punishments prescribed in the Military Penal
Code numbered 1632, also some other subsidiary punishments have been regulated
such as dismissing him/her from Turkish Armed Forces, removing the right of being
a military student and downgrading (Art.30,32,35). These subsidiary punishments
are implemented together with substantive punishments. However, a particular
regulation is a matter in the Military Penal Code article 153. If the illegal acts
mentioned in the Military Penal Code article 153 are committed, the punishments like
removing the right of being a military student and downgrading can be implemented
as in this article principal punishment (such as imprisonment) cannot be predicted.
However, although the distinction between substantive-subsidiary punishments was
removed from Turkish Criminal Code no. 5237, no change about this has been made
in Military Penal Code. On the contrary, it has been stated that the implementation
of subsidiary punishments will continue with the changes made in the Military Penal
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Code additional articles 8 and 10. In this study, the subsidiary punishments organized
in the Military Penal Code have been examined in the light of the Supreme Military
Court decisions by considering the provisions Turkish Armed Forces Disciplinary Code
no. 6413.

Keywords: Criminal Law, Military Crime, Crime, Punishment, Substantive Crime,
Subsidiary Punishment
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GIRIS

Askeri sahislara uygulanan yaptirimlar ile kamu diizeninin saglanmasi ve
devam ettirilmesi, verimli, stratli ve etkin bir bicimde calismanin strdtrul-
mesi, disiplinin tesis ve devamliliginin saglanmasi, askerlik mesleginin onur
ve sayginhginin korunmasi amaglanmaktadir. Nitekim Anayasa Mahkemesi,
askerf suclarin, askerf disiplini korumak ve stirdiirmek, adalet ile disiplin ara-
sinda dengeyi saglamak, baska bir ifadeyle adil ve sirekli bir disiplin dizeni
olusturmak amaciyla ihdas edildigini belirtmistirl. Bu kapsamda 1632 sayil
Askeri Ceza Kanunu’nda bazi eylemler genel ceza kanunlarinda sug olarak ta-
nimlanmadigl halde askeri hizmetlerin geregi olarak suc olarak dizenlenmis
ve AsCK’da yer alan suglar bakimindan genel ceza kanunlarina nazaran daha
agir veya daha hafif cezalar 6ngériilmistiir. Ornegin AsCK md. 153’te yer alan
herhangi bir kimse ile kari koca gibi nikahsiz yasamak eylemi genel ceza ka-

nunlarinda sug olarak diizenlenmedigi halde AsCK kapsaminda Turk Silahli
Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasi gerektiren bir eylem olarak karsimiza gikar.

AsCK’da yer alan suglarin yaptirimi olarak éngorilen hapis cezasinin yani
sira bu cezanin kanuni sonucu olan ve asli cezaya eklenen veya asil cezayi

! Anayasa Mahkemesi kararinda; “Hukuk devletinde, ceza sorusturma ve kovusturmasina
iliskin kurallar, ceza hukukunun ana ilkeleri ile Anayasa’nin konuya iliskin kurallari basta
olmak lizere, (ilkenin sosyal, kiiltiirel yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatin gereksinimleri
g6z 6niine alinarak saptanacak ceza siyasetine gore belirlenir. Kanun koyucu, cezalandirma
yetkisini kullanirken toplumda hangi eylemlerin sug¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve élgtideki
ceza yaptirimi ile karsilanacagdi, ne sekilde sorusturulacagdi, nelerin agirlastirici veya hdfifletici
sebep olarak kabul edilebilecegi konularinda takdir yetkisine sahiptir. S6z konusu diizenleme
yetkisinin kullanilmasinda sugun askerT sug olup olmamasinin da dikkate alinmasi gerekir. Zira
askerlik hizmetinin ulusal giivenligin saglanmasindaki énemi, sivil yasamda sug olusturmayan
ya da énemsiz goriilebilecek cezalari gerektiren kimi eylemlerin sug olarak kabul edilmesini,
daha agir yaptinmlara baglanmasini veya farkli yargilama usullerine tdbi olmasini gerekli
kilabilmektedir” demek suretiyle askerlik hizmetinin ulusal glivenligin saglanmasi bakimindan
onemine isaret ederek AsCK’da sivil yasamda sug olusturmayan ya da 6nemsiz gorilebilecek
cezalari gerektiren kimi eylemlerin su¢ olarak kabul edilmesinin gerekli olabilecegini
belirtmistir. Anayasa Mahkemesi’'nin 27.3.2014 tarihli E.2013/91,K.2014/59 sayili karari
22.07.2014 tarihli ve 29068 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.
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tamamlayan ek cezalar da diizenlenmistir. Fer’i cezalar asli cezalarin yanin-
da kendiliginden hiikiim doguran veya hakimin hilkmetmek zorunda oldugu
cezalar seklinde ifade edilebilir?. 5237 sayili Tirk Ceza Kanunun yarurlGge gir-
mesiyle asli-fer’i ceza ayrimi ortadan kalkmistir. 765 sayili TCK’da yer alan fer’i
cezalar yeni TCK’da yerini glivenlik tedbirlerine birakmistir. Ancak AsCK’da yer
alan fer’i cezalara iliskin bir herhangi bir degisiklik yapilmamistir.

AsCK’nin 29’uncu maddesinde asker kisiler hakkinda uygulanacak fer’i ce-
zalar sayilmistir. Maddeye gore, “Askeri sahislar hakkinda hiikmolunacak fer’i
askeri cezalar sunlardir: A)Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma. B)Riitbenin
geri alinmasi. C)Askeri égrencilik hukukunu kaybettirme.”.

AsCK’da yer alan fer’i cezalar, belirli cezalara ¢arptirilan kimseler hakkinda
kendiliginden ve zorunlu olarak asli cezaya eklenirler. Bu gibi durumlarda so6z
konusu fer’i cezaya hikmedildigi ilgili mahkeme kararinda belirtiimemis olsa
dahi kendiliginden uygulama alani bulacaktir. Fer’i cezalarin kesin ve zorunlu
olarak uygulandiklari durumlarda “ceza mahkidmiyetinin bir sonucu” niteligini
tasidiklari soylenebilir. Ancak bazi durumlarda da fer’i cezalarin asli cezala-
ra eklenip eklenmemesi hususu hakimin takdir yetkisine birakilmistir (AsCK
m.30,32,35)°.

Bu cezalara hiikmedilebilmesi icin sucun islendigi zamanda kisinin asker
kisi sifatina haiz olmasi gerekmektedir. Hilkiim zamaninda failin Silahl Kuvvet-
lerden ayrilmis olmasi veya hilkmiin infazi esnasinda infazin mimkiin olma-
masinin bir dnemli bulunmamaktadir. Fer’i cezaya hiikmedilirken failin sucu
isledigi zamandaki sifat gz 6niinde bulundurulur. Bu nedenle failin sonradan
emekliye ayrilmis olmasi bu cezalara karar verilmesini engellemeyecektir?.
Bununla birlikte gercek ictima (cezalarin i¢ctimai) halinde fer’i cezaya en son
hiikmolunur ve mahkeme kararinin gerekcesinde fer’i cezanin hangi hirriyeti
baglayici cezaya bagh olarak verildigi de gosterilir®.

2 CENTEL,Nur, Yeni Tirk Ceza Kanunu’nda Cezalar ve Guvenlik Tedbirleri Sistemi, http://
nurcentel.com/makaleler/yenitckyaptirim.

*  DEGIRMENCI, Olgun, “Askeri Ceza Hukukunda Emre itaatsizlikte Israr Sucu”, KHO Bilim
Dergisi, C.:18 S.:2, 2008, s.3-(8).

4 ERMAN, Sahir, Askeri Ceza Hukuku, Umumi Kisim ve Usul, Ucdal Nesriyat, istanbul, 1983,
s.251; “Askeri sahislar hakkinda fer’i cezalarin, bu sahislarin emekliye ayrilmalari halinde
dahi uygulanmasi devam eder” As.Yrg.Drl.Krl.12.03.1965. E.1965/26,K.1965/35.

5 MIS, Olcay, Agiklamali ve igtihatli Askeri Ceza Kanunu, Ankara, 1976, s.31; Cihan Kog, Notlu
Agiklamali igtihatli Ornekli Tiirk Silahli Kuvvetleri i¢ Hizmet Kanunu ve Yénetmeligi Askeri
Ceza Kanunu Disiplin Mahkemeleri Kanunu Tiirk Silahli Kuvvetleri Personel Kanunu ve ilgili
Mevzuat,18. Baski, Ankara, Agustos 2012, s.318.
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5237 sayih Turk Ceza Kanunun ylrirlige girmesiyle asli-fer’i ceza ayri-
minin ortadan kaldirldigindan bahsettik. AsCK’da diizenlenen fer’i cezalarin
yurarlikte olup olmadigl konusuna da aciklik getirmek gerekir. AsCK, 5237
sayil TCK'ya gore 6zel bir kanun niteligindedir®. Buna dayanak olarak AsCK’nin
1’inci maddesi ile 5237 sayili TCK'nin 5’inci maddesi gosterilmektedir’. As-
CK’nin 1’inci maddesine goére TCK’'da sugclar ve cezalar hakkinda diizenlenen
genel hikimler, AsCK’da aksi yazili olmadikga AsCK bakimindan da gecerli
olacaktir. Bununla birlikte TCK’nin 5’inci maddesinde de TCK’nin genel hi-
kiimlerinin, 6zel ceza kanunlari ve ceza iceren kanunlardaki suglar hakkinda
da uygulanacagi dizenlenmistir. Dolayisiyla TCK genel hikimlerinin aksi ya-
zih olmadigi siirece AsCK bakimindan da genel hiikiim niteligi olacagi sonucu
cikarilabilecektir.

5237 sayih TCK’nin kabul edilmesinden sonra 5239 sayili Kanun’un 1’inci
maddesiile AsCK’ya Ek Madde 8 eklemistir. Bu maddenin ilk fikrasi “26.9.2004
tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun genel hiikiimleri bu Kanunda yer
verilen suglar hakkinda da uygulanir. Ancak, bu Kanunun fer’i askeri cezalara
ve cezalarin ertelenmesine iliskin hiikiimleri ile zamanasimina iliskin 49 uncu
maddesinin (A) bendi hiikiimleri saklidir.” seklinde diizenlenmistir. Goraldigi
gibi AsCK’nin fer’i cezalara, cezalarin ertelenmesine ve 49/A maddesindeki za-
manasimina iliskin diizenlemeler sakli kalmak tizere TCK'nin genel hiikiimleri-
nin AsCK icin de gecerli oldugu kabul edilmistir. Ogretide bu maddenin AsCK
md. 1/1’den daha genis oldugu ve aksi diizenleme bulunsa bile Ek Madde 8'de
sayilan t¢ durumdan birine girmiyorsa TCK genel hiikiimlerinin AsCK bakimin-
dan da uygulanacagi ileri stirilmektedir® Ek Madde 8’in eklenmesinden sonra
Kanun Koyucu 5739 sayili Kanun ile AsCK’ya Ek Madde 10'nu eklemistir. Bu
madde “Bu Kanunda ve diger ilgili kanunlarda gerekli degisiklikler yapilincaya
kadar, 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun Birinci Kitabin-
da yer alan diizenlemeler bakimindan bu Kanunun ek 8 ve 9’uncu maddeleri
ile 16/6/1964 tarihli ve 477 sayili Disiplin Mahkemeleri Kurulusu, Yargilama
Usulii ve Disiplin Sug¢ ve Cezalari Hakkinda Kanunun 63’iincii maddesinin ikin-
ci fikrasi hiikiimlerinin uygulanmasina devam olunur.” seklinde hiilkim altina
alinmistir. Bu madde ile Ek 8'inci maddenin korundugu teyit edilmistir. Dola-
yisiyla AsCK’da yer alan fer’i cezalarin yapilan bu agiklamalar dogrultusunda

¢ ERMAN, s.4; KANGAL, Zeynel, Askeri Ceza Hukuku, Genisletilmis ve Guncellenmis 2. Baski,
Ankara, 2012,s.34; SIMSEK, Mustafa Askeri Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Hava Teknik
Basim Evleri, izmir, 2010, s.4; DEGIRMENCI, Olgun Askeri Ceza ve Disiplin Hukuku, KHO
Basimevi, Ankara 2013 s. 1-(9)

7 ERMAN, s.4; KANGAL, s.34; SIMSEK, s.3.

& DEGIRMENCI, Askeri Ceza, s. 1-(10).
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asker kisiler bakimindan uygulanmaya devam ettigi aciktir.

Milli Savunma Bakanligi tarafindan hazirlanan Askeri Ceza Kanun Taslagi’n-
da yer alan dizenlemeye de kisaca deginmekte yarar vardir. Taslagin genel
gerekcesinde Tirk Silahli Kuvvetlerinden g¢ikarma, askeri 6grencilik hukukunu
kaybettirme ve riitbenin geri alinmasi gibi fer’i cezalarin idare hukukunu ilgi-
lendirmesi ve 5237 sayili Tirk Ceza Kanununda diizenlenmemesi nedeniyle
bu cezalarin AsCK’dan ¢ikartildigi ve ilgili personel kanunlarinda idari yaptiri-
ma baglandigi belirtilmistir.

AsCK’da dizenlen fer’i cezalar asagida ayri ayri irdelenmistir.

I. FER’i CEZALAR
A. Tirk Silahli Kuvvetlerinden Cikarma Cezasi (AsCK md.30)

AsCK’nin Turk Silahli Kuvvetlerinden Cikarma Cezasi baghkli 30’uncu mad-
desi “Asagida yazili hallerde subay, astsubay, uzman jandarmalar ve ézel ka-
nunlarinda bu cezanin uygulanacadi belirtilen asker kisiler hakkinda, askeri
mahkemeler veya adliye mahkemelerince asil ceza ile birlikte, Tiirk Silahli Kuv-
vetlerinden ¢ikarma cezasi da verilir. Bu husus mahkeme hiikmiinde belirtil-
memis olsa dahi, Silahli Kuvvetlerden ¢cikarmayi gerektirir.

A) Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak lizere 6liim, adir hapis, bir
seneden fazla hapis cezasi ile hiikiimliiliik halinde,

B) Devletin sahsiyetine karsi islenen suglarla basit ve nitelikli zimmet, irti-
kap, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétiiye kullanma, dolanl
iflas gibi yiiz kizartici veya seref ve haysiyeti kirici suctan veya istimal ve istih-
lak kagakg¢ihgr hari¢ kagakgilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karistirma,
Devlet sirlarini agiga vurma sug¢larindan biriyle hiikiimliiliik halinde.

Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak lizere, askeri mahkemelerce
lic aydan fazla hapis cezasi ile birlikte Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma ce-
zasi da verilebilir.” seklinde diizenlenmistir.

Gorialdagu gibi TSK'dan ¢ikarma fer’i cezasinin zorunlu ve takdiri olarak
uygulandigi haller madde metninde agik¢a diizenlenmistir. Bu ceza iki sekil-
de zorunlu olarak uygulama alani bulacaktir. Oncelikle mahkiim olunan sug
tipine bakilmaksizin taksirli suglar hari¢ herhangi bir sugtan bir seneden fazla
mahkamiyet kararinin verilmesi halinde zorunlu olarak TSK’dan ¢ikarma ce-
zasi uygulanacaktir. ikinci olarak madde metninde ismen sayilan suclardan
birisinden mahkim olunmasi durumunda zorunlu olarak TSK’dan ¢ikarma
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fer’i cezasi uygulanacaktir®. Maddede suglar “Devletin sahsiyetine karsi isle-
nen suclarla basit ve nitelikli zimmet, irtikap, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik,
sahtecilik, inanci kétiiye kullanma, dolanli iflas gibi yiiz kizartici veya seref ve
haysiyeti kirici suctan veya istimal ve istihlak kagakg¢iligi hari¢ kacakgilik, resmi
ihale ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarini agiga vurma suglari”
seklinde sayillmistir.

Maddede “Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak lzere élim, agir
hapis, bir seneden fazla hapis cezasi ile hiikiimliiliik halinde” ile “taksirli suc-
lardan verilen cezalar hari¢ olmak lizere, askeri mahkemelerce (i¢ aydan fazla
hapis cezasi” ibaresinden TSK’dan ¢ikarma cezasi verilebilmesi icin verilen asil
cezanin hapis cezasi olmasi gerektigi anlasiimaktadir. Ancak “... resmi ihale
ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarini a¢iga vurma sug¢larindan
biriyle hiikiimliiliik halinde” ibaresinden anlasiimasi gereken ise boyle bir du-
rumda TSK’dan ¢ikarma cezasinin uygulanabilmesi icin verilen cezanin sadece
hapis cezasi olmasinin gerekmedigi, adli para cezasinin da verildigi hallerde
bu fer’i cezanin uygulanabildigidir. Askeri Yargitay’in konuya iliskin bir kara-
rinal® gore; “Sanik temyiz dilekcesinde “Askeri Yargitay Daireler Kurulunun
12.11.1987 tarih ve 1987/160-175 sayili karari geredince: hakkinda hapis ce-
zasinin para cezasina ¢evrilmesi nedeniyle, esas cezanin para cezasi olmasin-
dan étiirii hakkinda TSK’dan ¢ikarma cezasi verilemeyecedi” ileri siiriilmiis ise
de; 4551 sayili kanunla TSK’dan ¢ikarma cezasini diizenleyen AsCK’nin 30/B
maddesinde eski diizenlemeden farkli olarak “bu maddede yazili suglardan bi-
riyle hapis cezasina mahkumiyet” yerine “bu suglardan biriyle hiikiimliiliik ha-
linde” seklinde yeni bir diizenleme yapildi§i ve AsCK’nin 30/B maddesinde yer
alan hirsizlik sugundan sanigin hiikiim giymis bulunmasi nedeniyle uygulanan
TSK’dan ¢ikarma fer’i cezasinin yasaya uygun bulundugu, hatta mahkumiyet
hiikmiinde belirtilmese dahi AsCK’nin 30/1’inci maddesi uyarinca re’sen uygu-
lama yapilabilecegi dikkate alinarak, sanigin bu yéndeki temyiz nedeni kabule
deger gériilmemistir.”

Maddenin son fikrasinda TSK’dan ¢ikarma fer’i cezasinin takdiri olarak uy-
gulanmasinda ise askeri mahkemeler tarafindan taksirli suglar hari¢ olmak
Uzere verilen U¢ aydan fazla hapis cezasi esas alinmistir. TSK’dan ¢ikarma ce-
zasinin takdiri uygulanmasinda mahkeme kararinda TSK’dan ¢ikarma cezasi-
nin gosterilmesi gerekmektedir't. Aksi takdirde bu cezanin uygulanmasi s6z

° ERMAN, s. 254,

1 AsYrg.1.D..02.03.2005 tarih, E.2005/0276, K.2005/0274 sayili karari.

1 “Askeri Mahkemece; sanigin, ASCK’nin 30/2’nci maddesi geredince TSK’dan ¢ikarilmasina
karar verilirken, “Sanigin Tiirk Silahli Kuvvetlerinde gérev yapmak istemeyen ve askerligi
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konusu olmayacaktir'?. Askeri mahkeme, TSK’dan ¢ikarma cezasi verilmesi ko-
nusunda takdir hakkini kullanirken mutlaka bu cezanin gerekgesini kararinda
belirtmelidir. Askeri Yargitay, mahkemenin TSK’dan ¢ikarma cezasinin takdi-
ren uygulandigi hallerde bu cezanin verilmesi durumunda kararda gerekge-
nin gosterilmemesinin hukuka aykiri olacagini belirtmistir. Askeri Yargitay'in
kararina®® gore “ASCK’nin 30’uncu maddesinin (B) fikrasinda belirtilen (Devle-
tin sahsiyetine karsi islenen suglarla basit ve nitelikli zimmet, irtikap, riisvet,
hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanci kétiiye kullanma, dolanli iflas gibi yliz
kizartici veya seref ve haysiyeti kirici sugtan veya istimal ve istihlak kacakgiligi
hari¢ kacakgilik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karistirma, Devlet sirlarini
agiga vurma) suglar disinda kalan suglar nedeniyle bir yildan az hapis cezasina
mahkumiyet halinde, TSK’dan ¢ikarma cezasi verilmesi mahkemenin takdiri-
ne birakilmis olmasina ragmen, izin tecaviizii nedeniyle on ay hapis cezasi ile
cezalandirilan sanigin hicbir gerekce gdsterilmeden TSK’dan c¢ikartilmasina
karar verilmesi hukuka aykiri oldugundan ve kararda “Halihazirda TSK’dan
ilisigi kesilmis olan sanik hakkinda bu kararin infazina yer olmadidi” seklinde
higbir hukuki sonucu bulunmayan bir ifadeye yer verilmis olmasi, bu hukuka
aykirihgi ortadan kaldirmadigindan, hiikmiin uygulamaya iliskin gerekgesizlik
ybniinden bozulmasina karar verilmistir.”

TSK’dan ¢ikarma cezasi subay, astsubay, uzman jandarmalar hakkinda
uygulanir. Ancak bazi durumlarda 6zel kanunlarinda bu cezanin uygulanaca-
g1 6ngorilen durumdaki kisilere de uygulanir. Ornegin sézlesmeli subay ve
astsubaylarda bu cezanin uygulanmasi miimkindir. Maddede sayilan asker
kisiler disinda 6zel kanunlarinda TSK’dan gikarma cezasina iliskin hiikiim bu-
lunmayan kisiler hakkinda bu cezanin uygulanmasi miimkin degildir. Nitekim
Askeri Yargitay uzman erbaslar hakkinda verdigi bir kararinda'* “AsCK’nin

benimsemeyen kisiligi” seklinde gdsterilen gerekgenin; sanigin sorgusunda séyledigi
“Askerlikten ayrilmak istiyorum, sivil doktor olarak yasantima devam etmek istiyorum”
seklindeki sézleri, firar eylemi nedeniyle bir yil iki ay ve hiikiim tarihi itibariyle de tutukluluk
nedeniyle yaklasik iki ay olmak iizere, toplam 16 ay gibi uzunca bir siire hizmetten uzak
kalmis olmasi, hizmete devam etmek istemedigini agik¢a ifade eden bir kisinin hizmetinden
arzu edilen faydanin saglanamayacaginda kusku olmamasi karsisinda, dosya igerigine
uygun, yeterli ve yerinde oldugu, miidafinin bu yéndeki talebinin Askeri Mahkemenin bu
konuda takdir yetkisini kullanmasinda bir engel olusturmayacagi sonucuna varildigindan;
Bassavcilik itirazinin reddine karar verilmistir.”AsNrg.Drl.Krl.23.06.2011 tarih E.2011/72,
K.2011/69 sayih karari.

2. ERMAN, s. 255; Benzer yonde aciklamalar icin bkz. ERGUTEKIN, idris, Askeri Ceza Huku-
kunda Emre itaatsizlik Fiilleri, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku
Anabilim Dall, (Yiiksek Lisans Tezi) istanbul, 2015,5.137 vd.

3 AsYrg.3.D.05.04.2011 tarih, E.2011/0250, K.2010/0245 sayih karar.

4 AsYrg.3.D. 27.11.2012 tarihli E.2012/1146,K.2012/1053 sayil karari.
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30/B maddesinde; Haklarinda Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasi ve-
rilecek kisilerin; Subay, Astsubay, Uzman Jandarmalar ve 6zel Kanunlarinda
bu cezanin uygulanacagdi belirtilen kisiler” seklinde sayildigi, sanigin ise 3269
sayih uzman Erbas Kanununa tabi, Hv.Svn.Uzm.Cvs. oldugu, bu kanunda da
Uzman Erbas hakkinda TSK’dan ¢ikarma cezasinin uygulanacadgina dair bir hii-
kiim bulunmadigi dikkate alindidinda, sanik hakkinda AsCK’nin 30/B maddesi
geregince TSK’dan ¢ikarma cezasinin uygulanmasinin yasaya aykiri oldugu so-
nucuna varildigindan” demek suretiyle bu kisiler hakkinda TSK’dan ¢ikarma
fer’i cezasinin uygulanamayacagini belirtmistir.

TSK’dan ¢ikarma cezasinin zorunlu olarak uygulandig hallerde askeri veya
adli mahkemeler tarafindan verilen asil cezanin yer aldig1 mahkeme kararinda
TSK’dan ¢ikarma cezasi ayrica belirtiimemis olsa dahi bu ceza uygulama ala-
ni bulacaktir®>. TSK’dan ¢ikarma cezasinin takdiri olarak uygulandigi hallerde
ise bu ceza sadece askeri mahkemeler tarafindan verilebilecektir. Adli mah-
kemelerinin takdiri olarak TSK’dan ¢ikarma feri cezasini uygulamasi mimkiin
degildir.

AsCK’nin 31’inci maddesinde TSK’dan ¢ikarma cezasinin niteligi ve sonugla-
ri dizenlenmistir. Bu maddede Tirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasinin
niteligi, htikimltnin Silahl Kuvvetlerle ilisiginin kesilmesi olarak belirtilmistir.
Bunun yani sira maddede bu cezanin, ayrica bir hilkme gerek kalmaksizin as-
keri ritbe ve memuriyetlerin kaybedilmesi ve subay, astsubay, uzman jandar-
ma ve devlet memuru olarak tekrar Tiirk Silahli Kuvvetlerine kabul edilmeme
sonucunun dogacagi da 6ngorilmdistir.

AsCK Ek Madde 1’'de de 6zel bir diizenleme yer almaktadir. Maddeye gore;
“Asadida yazili fiilleri ilk defa yapan subaylarla askeri memurlar ve astsubay-
lara iki aydan alti aya kadar hapis cezasi verilir: Tekerrlirii halinde evvelce ve-
rilmis olan ceza bir kat arttirilmakla beraber subaylarla askeri memurlar ve
astsubaylar hakkinda Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezalari da birlikte
hiikmolunur.

15 “TSK’dan ¢ikarma fer’i cezasinin verilmesinin zorunlu oldugu hallerde, mahkemece bu
fer’i cezaya hiikmedilmemis ve fer’i ceza hiikiimde belirtilmemis olsa dahi hiikiimli igin
kazanilmis hak dogurmayacak ve ¢ikarma islemi idarece re’sen uygulanacaktir. Birinci
fikranin A bendinde TSK’dan ¢ikarma fer’i cezasinin tatbiki icin, bu bentte yazili hiirriyeti
baglayici cezalardan birisiyle hiikiimliiliik hali aranmis, buna karsilik fikranin B bendinde, bu
bentte sayilan suglardan yargilanip hiikiim giymek anilan fer’i cezasinin uygulanmasi igin
yeterli gériilmisttir. Askeri Yargitay’in yerlesik kararlarinda da, TSK’dan ¢ikarma fer’i cezasi
verilmesinin zorunlu oldugu hallerde, idarece re’sen uygulanacak olmasi nedeniyle anilan
fer’i cezanin hiikiimde yer almamasinin bozma nedeni yapilmamasi yoniindedir.”.As.Yrg.Drl.
Krl. 25.1.2007 tarihli E.2007/1,K.2007/1 sayili karari.
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A) Ticaret yapmak veya yaptirmak,
B) Ticari ve sinai miiesseselerde vazife kabul etmek.”

Gorildagu gibi subay, astsubay ve askeri memurlarin ticaret yapmasi ya-
saklanmistir. Maddede diizenlenen sucun tekerriri halinde subaylar, astsu-
baylar ve askeri memurlar hakkinda TSK’dan ¢ikarma cezasinin uygulanacagi
belirtilmistir'®. Maddede dikkat ceken husus AsCK md.35’ten farkh olarak as-
keri memurlar hakkinda da TSK’dan ¢ikarma cezasinin uygulanabilmesidir.

B. Askeri Ogrencilik Hukukunu Kaybettirme Cezasi (AsCK md.32)

Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme cezasi bircok yonden Turk Silahl
Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasina benzemektedir. Ancak aralarinda iki temek
fark bulunmaktadir. S6z konusu farklardan biri, bu fer’i cezanin sadece askeri
ogrenciler bakimindan uygulanmasi iken ikinci fark ise TSK’dan ¢ikarma ceza-
sinin uygulanmasi icin 6ngorilen ceza miktari bakimindan farkli sinirlamalarin
belirlenmis olmasidir.

Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirmenin cezasi, niteligi ve sonuglari As-
CK’nin 32’nci maddesinde diizenlenmistir. Bu maddeye gore; “Asagida yazil
hallerde askeri égrenciler hakkinda, askeri mahkemeler veya adliye mahke-
melerince; asil ceza ile birlikte askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme cezasi
da verilir. Bu husus mahkeme hiikmiinde belirtimemis olsa dahi, Silahli Kuv-
vetlerden ¢ikarmayi gerektirir. A) Taksirli suglardan verilen cezalar hari¢ olmak
lizere 6liim, agir hapis veya (¢ aydan fazla hapis cezasina hiikiimliiliik halin-
de, B) 30 uncu maddenin birinci fikrasinin (B) bendinde yazili hallerde. Taksirli
suglardan verilen cezalar hari¢c olmak lizere, askeri mahkemelerce li¢ ay veya
daha az hapis cezasi ile birlikte askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme cezasi
da verilebilir. Bu ceza ayrica bir hiikme gerek kalmaksizin; A) Askeri égrencilik
sifatinin, B) Muvazzaf askeri personel yetistiren askeri okullara girme hakki-
nin, Kaybedilmesi sonuglarini dogurur.” Madde incelendiginde askeri 6gren-
cilik hukukunu kaybettirme fer’i cezasinin zorunlu ve takdiri olarak iki sekilde

16 Benzer bir diizenleme de AsCK Ek Madde 2’de yer almaktadir. S6z konusu maddeye gére
“Maddeye gore; “Asagida yazili fiilleri ilk defa yapan yedek subay hakkinda iki aydan alti
aya ve astsubaylarla erler hakkinda on bes giinden li¢ aya kadar hapis cezasi verilir. Teker-
riirii halinde cezalari bir kat arttirilmakla beraber astsubaylar hakkinda Tiirk Silahli Kuvvet-
lerinden ¢ikarma cezasi da birlikte hiikmolunur.

A) Fiili hizmeti askerilerini ifa esnasinda bizzat ticaret veya sanatla istigal etmek,

B) Ticari ve sinai miiesseselerde vazife kabul etmek. Ancak tebdili hava veya resmi mezu-
niyet suretiyle kita ve miiesseselerden ayrilanlarin askerlik kiyafetinden ayrilmak sartiyle
kendi is ve sanatlariyle istigalleri caizdir.”

TAAD, Yil:7, Say1:27 (Temmuz 2016) 823



Askeri Ceza Kanununda Diizenlenen Fer’i Cezalar
Ars. Gor. idris ERGUTEKIN

uygulandigi gorilmektedir. Bu cezanin zorunlu olarak uygulanabilmesi igin ki-
sinin mahk{m olunan sug tipine bakilmaksizin taksirli suglar hari¢ herhangi bir
sugtan li¢ aydan fazla hapis cezasi almis olmasi veya AsCK’nin 30’uncu madde-
sinde ismen sayilan suglardan birinden mahkim olmus olmasi gerekmektedir.
Bu feri cezanin takdiri olarak uygulanmasi durumunda ise kisi hakkinda taksirli
suglar hari¢ mahkeme tarafindan Ug¢ ay veya daha hapis cezasi verilmis olmasi
ve mahkeme kararinda askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme feri cezasinin
gosterilmesi gerekmektedir.

Askeri 6grencilerin U¢ aydan fazla hapis cezasi ile cezalandirilmasi duru-
munda haklarinda AsCK’nin 32’nci maddesi geregi zorunlu olarak askeri 6g-
rencilik hukukunu kaybettirme cezasi da uygulanacaktir. Ancak hapis cezasi-
nin U¢ ay veya lg¢ aydan az olmasi durumunda verilen mahkeme kararinda
ayrica Askeri 6grencilik hukukunun kaybettirilmesi karari da verilmesi gerek-
mektedir. Mahkeme kararinda bu durum belirtiimediyse bu cezanin uygulan-
masi s6z konusu olmayacaktir.

Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme fer’i cezasinin zorunlu olarak uy-
gulandigl hallerde askeri mahkemeler veya adliye mahkemeleri tarafindan
verilen mahk({miyet kararinda ayrica askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme
feri cezasinin belirtiimedigi durumlarda dahi bu feri ceza uygulanacaktir. An-
cak bu fer’i cezanin takdiri olarak uygulandigi hallerde bu feri cezanin mahka-
miyet kararinda belirtilmis olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde bu feri ceza-
nin uygulanmasi mimkiin degildir. Bunun yani sira takdiri olarak bu cezanin
verilebilmesi icin kararin askeri mahkemeler tarafindan verilmesi gerekmek-
tedir. Adliye mahkemelerin takdiri olarak bu fer’i cezanin uygulandigi halde
bu cezaya hiilkmetmesi miimkun degildir®’.

Askeri 6grencilik hukukunu kaybettirme fer’i cezanin uygulandigi durumda
baska bir hilkme gerek kalmaksizin 6grencin askeri 6grencilik sifati ve mu-
vazzaf askeri personel yetistiren askeri okullara girme hakkinin kaybedilmesi
sonucu dogar.

C. Riitbenin Geri Alinmasi Cezasi (AsCK md.35)

Ritbenin geri alinmasi fer’i cezasi AsCK’'nin 35’inci maddesinde “Riitbe-
nin geri alinmasi cezasi 30 uncu maddede yazili hallerde erbaslar hakkinda
uygulanir. Bu husus mahkeme hiikmiinde belirtimemis olsa dahi, riitbenin
geri alinmasi islemi idarece re’sen uygulanir. Riitbenin geri alinmasi cezasi,

7 DEGIRMENCI, Askeri Ceza, s 3-(9).
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hiikiimliiniin riitbesinin geri alinarak erlige indirilmesi, askeri hizmetten dogan
ve é6zel kanunda sakli tutulmayan biitiin haklarin kaybi sonuglarini dogurur.”
seklinde diizenlenmistir.

Madde incelendiginde AsCK’nin 30’uncu maddesinde diizenlenen ve
TSK’dan c¢ikarma cezasi gerektiren suclardan birinin islenmesi veya taksirli
suclar harig U¢ aydan fazla askeri mahkemelerce, bir yildan fazla askeri veya
adliye mahkemelerince hapis cezasi verilmesi durumunda ritbenin geri alin-
masl cezasl uygulama alani bulacaktir. Bu ceza sadece erbaslar (onbasilar ve
cavuslar) hakkinda uygulanacaktir. Ancak 6191 sayili S6zlesmeli Erbas ve Er
Kanunu’nun 4’Gnct maddesinin 3’lUncu fikrasi geregi bu ceza s6zlesmeli er-
baslar hakkinda uygulanamayacaktir. 3269 sayili Uzman Erbas Kanunun 6’nci
maddesi geregince de uzman erbaslar hakkinda da riitbenin geri alinmasi fer’i
cezasinin uygulanmasi miimkdn degildir.

Ratbenin geri alinmasi fer’i cezasina hilkkmedilirken failin sucu isledigi za-
mandaki sifati gbz 6niinde bulundurulur. Askeri Yargitay bir kararinda®® “Dos-
ya kapsamina gére, sanigin su¢ tarihinde onbasi riitbesinde olmadidi, suc
tarihlerinden sonra onbas! riitbesine nasbedildigi, bu durumda sugu isledigi
tarihte henliz er olan sanigin karar tarihinde onbasi olmasi durumunda riit-
benin geri alinmasi miimkiin olmadigindan mahkimiyet hiikmiiniin uygula-
ma yéniinden bozulmasina karar verilmistir.” demek suretiyle rtbenin geri
alinmasi fer’i cezasinin uygulanmasi bakimindan sug tarihindeki ritbenin esas
alinmasi gerektigine isaret etmistir.

Erbaslarin isledikleri suglar neticesinde ii¢ aydan fazla hapis cezasi ile ce-
zalandirilmalari durumunda bu husus mahkeme kararinda belirtiimediyse bile
haklarinda ritbenin geri alinmasi cezasi uygulanacaktir. Bu cezanin alinmasi
durumunda erbasin ritbesi erlige indirilecektir. AsCK’nin 35’inci maddesinin
Gglnci fikrasinda riitbenin geri alinmasi cezasinin infazi diizenleyen hikim
Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmistir. S6z konusu hikme gore ilgili
kisinin riitbesinin kitasi huzurunda sokilecegi diizenlenmisti'®. Anayasa Mah-

8 AsYrg.1.D.20.06.2007 tarih E.2007/1273 K.2007/1269 sayil karar.; “Dosya dizi 27 sirada
bulunan terhis belgesinden, sanigin sug tarihinden sonra, 05.05.2009 tarihinde ¢avus oldu-
dgu anlasiimaktadir. Dosyada mevcut izin belgesi ile KTM Komutanhdina katilis kayitlarinda
sanigin riitbesi onbasi olarak gésterilmis ise de, sevke belgelerinde er olarak gésterilen sani-
gin onbasi riitbesine hangi tarihte yiikseltildigine dair dosyada herhangi bir belge bulunma-
maktadir. Dolayisiyla sug tarihinde sanigin riitbesi olup olmadigi arastirilmadan, AsCK’nin
71’inci maddesini uygulamak suretiyle tesis olunan hiikiimde isabet bulunmadigindan hiik-
miin bozulmasina karar verilmistir. As.Yrg.3.D 07.02.2012 tarih, E.2012/0186 K.2012/0181
sayili karar.

¥ Anayasa Mahkemesi 25.11.2005, E.2000/34, K.2005/91, 8.11.2006 tarih ve 26340 sayili
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kemesi’'nin konuya iliskin kararina gore; “Erbaslar hakkinda, bir kisim asker?
suglardan mahkim olmalari halinde buna badl olarak riitbelerinin geri alin-
masi cezasi da verilmekte ve bu ceza, cezalinin kitasi huzurunda riitbesinin
sokiilmesi suretiyle yerine getirilmektedir. Riitbenin geri alinmasi cezasinin bu
sekilde infaz edilmesi ayni zamanda cezalinin teshir edilmesi sonucunu da do-
gurmaktadir. Oysa suglunun teshir edilmesi, modern ceza hukuku anlayisiyla
bagdasmadigi gibi Anayasa’nin 17. maddesinde yer alan kimsenin insan onu-
ruyla bagdasmayan bir ceza veya muameleye tabi tutulamayacagi yolundaki
ilkeye de aykiri bulunmaktadir.”

AsCK’nin “Erbaslarin riitbelerinin geri alinmasi” baslikh 71’inci maddesinde
Ozel bir diizenleme s6z konusudur. Maddeye gore “Firar ve izin tecaviizii cii-
riimlerinden hiikiim giyen erbaslarin riitbelerinin geri alinmasina da hiikmo-
lunur.” Goéruldugi gibi erbaslarin firar veya izin tecaviizii?® suglarindan dolayi
hikim giymesi durumunda ceza miktarina bakilmaksizin haklarinda riitbenin
geri alinmasi karari verilir. Bu madde kapsaminda riitbenin geri alinmasinin
mecburi bir fer’i ceza oldugu soylenebilir?®.

Erbasin maddede belirtilen firar veya izin tecaviizi sugunu islediginden
otlrd hiakim giymesi halinde verilen kararda riitbenin geri alinmasina dair
bir ibarenin olmamasi durumunda idare tarafindan re’sen bu cezanin uygu-
lanip uygulanmayacagi konusuna deginmek gerekir. Askeri Yargitay Daireler
Kurulu konuya iliskin bir kararinda??; AsCK’nin 71’inci maddesinde firar ve izin
tecaviizli suglarindan hiikiim giyen erbaslarin riitbelerinin geri alinmasina da
hikmolunacaginin belirtildigi, maddede idarenin re’sen bu cezayi uygulaya-

Resmi Gazetede yayimlanmistir.

20 Firar ve cezasl AsCK md.66’da diizenlenmistir. Buna gore;
1) Asagida yazili askeri sahislar bir yildan ti¢ yila kadar hapsolunur:
a) Kit’asindan veya gorevi icabi bulunmak zorunda oldugu yerden izinsiz olarak alti giinden
fazla uzaklasanlar,
b) Kit’asindan veya gérevini yapmakta oldugu yerden izin, istirahat veya hava degisimi ala-
rak ayrilanlardan, donmeye mecbur bulunduklari glinden itibaren alti glin igerisinde oztir-
sliz olarak gelmeyenler,
2) Asagida yazili hallerde hapis cezasi iki yildan asagi olamaz.
a) Suglu, silah, mihimmat ve bunlarin teghizat veya nakil vasitalarindan ve hayvanlardan
birini veya ordu hizmetine tahsis edilen herhangi bir seyi beraberinde gotirmus ise;
b) Suclu hizmet yaparken kagmis ise;
c) Suglu mukerrir ise;
3) Seferberlikte bu maddede yazili mehiller yariya indirilir.

2 “Halen yiiriirliikte bulunan mevzuata (TSK l¢ Hizmet Kanunu md.3) gére, onbasilar da
“erbas” sayildiklarindan, haklarinda AsCK’nin 71’inci maddesi uyarinca uygulama yapmasi
gerektigine karar verildi.” AsNrg.Drl.Krl.,10.1.1991,E.14,K.4 Karar igin bkz. KOG, s.438.

22 AsYrg.Drl.18.12.20083 tarihli ve E.2003/114 K.2003/114 sayili karari
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cagina dair bir acikhgin bulunmadigi, ritbenin geri alinmasi fer’i cezasinin
niteligi, sonuglari ve yerine getirilme usulliniin AsCK’nin 35’inci maddesinde
diizenlenmis olmasina ragmen, bu cezanin uygulanacagi hallerin sayildigI As-
CK’nin 30’uncu maddesinde “firar ve izin tecavlizi” suglarina yer verilmedi-
gi belirtilmistir. Kararin devaminda “AsCK’nin 71’inci maddesinde éngdriilen
fer’i cezanin, AsCK’nin 35’inci maddesinde genel olarak tanimlanmis fer’i ceza
ile ayni nitelikte oldugu asikar olmakla birlikte, kanun koyucunun, AsCK’nin
71’inci maddesinde belirtilen iki suga, AsCK’nin 35’inci maddesinin atif yaptigi
AsCK’nin 30’uncu maddesinde yer vermedigi de bir gercektir. Dolayisiyla, yasa
koyucunun iradesinin asilip, firar ve izin tecaviizii suclarindan mahkum olmak-
la beraber, haklarinda AsCK’nin 71’inci maddesinin uygulanmadidi erbaslar
hakkinda, AsCK’nin 35’inci maddesinin isletilip, idarenin re’sen fer’i cezayi
uygulayabileceginin kabulii yasal olarak miimkiin degildir.” demek suretiyle
firar ve izin tecaviizi sugundan mahkum olan erbaslar hakkinda verilen mah-
keme kararinda ritbenin geri alinmasi fer’i cezasinin belirtilmedigi hallerde
idare tarafindan bu cezanin re’sen uygulanmasinin mimkun olmadigi belirtil-
mistir. Askeri Yargitay’in verdigi bu kararin aksine kanaatimizce kararin muha-
lefet gerekgesinde de belirtildigi boyle bir durumda idarenin re’sen uygulama
yetkisinin varhginin kabul edilmesi gerekir. AsCK’'nin 71’inci maddesinde bu
cezanin, firar ve izin tecaviiziinden hiikiim giyen erbaslar hakkinda uygulana-
cagl 6ngorilmis, ancak bunun niteligi, sonuclari ve infaz sekli gdsterilmemis-
tir. Bu cezanin niteligi, sonuglari ve infaz sekli genel hiikimler arasinda yer
alan 35’inci maddede gosterilmistir. 71'inci maddede de bu hususlarin ayrica
tekrar belirtilmesi gereksiz olacaktir. Dolayisiyla, 71’nci maddedeki hiikim de
buyurucu nitelikte oldugundan, firar ve izin tecaviiziinden mahkim olan er-
baslar hakkinda mahkemece bu cezaya hilkmedilmemis olsa dahi, bu cezanin
35’inci maddedeki esaslar cercevesinde idarece re’sen uygulanmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

Ratbenin geri alinmasi sadece AsCK’da degil 477 sayili Kanun Disiplin Mah-
kemeleri Kurulusu, Yargilama Usuli ve Disiplin Suc ve Cezalari Hakkinda Ka-
nun’un “Disiplin su¢ ve cezalari” baslikh 41’inci maddesinde de dizenlenmis-
tir. Maddeye gore; “Disiplin suglari, bu kanunun oda hapsi veya, géz hapsi
ile cezalandirdi§i eylemlerdir. Bu kanuna gére verilecek oda veya géz hapsi
cezalari lg glinden iki aya kadardir. Erbaslar hakkinda asli ceza ile birlikte rit-
benin geri alinmasi cezasi da verilebilir. Uzman jandarmalar ve uzman erbas-
lar hakkinda, riitbenin geri alinmasi hususunda, ézel kanunlarinin hiikiimleri
uygulanir.” Maddeye gore disiplin mahkemeleri disiplin sucu isleyen erbasla-
ra disiplin cezasi verirken bu asli ceza ile birlikte ritbenin geri alinmasi ceza-
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si da verebilecektir. 477 sayili Kanunda ritbenin geri alinmasina dair hikim
ile AsCK md.35’te diizenlenen hiikiimler arasinda fark bulunmaktadir. AsCK
md.35 kapsaminda askeri mahkeme kararlarinda asli ceza ile birlikte riitbenin
geri alinmasi hiikiimde yazili olmasa bile verilen asli cezanin bir sonucu ola-
rak ritbenin geri alinmasi dogrudan idari merciler tarafindan uygulanacaktir.
Ancak disiplin mahkemelerinde ise oda hapsi cezasi ile birlikte ritbenin geri
alinmasi karari verilecekse kararda bunun agikca yazilmasi gerekecektir?.

6413 sayili Tirk Silahh Kuvvetleri Disiplin Kanunu ile Disiplin Mahkemeleri,
Disiplin Kurullarina dénustirilmis ve Disiplin Mahkemelerinin savas zama-
ninda kurulacaklari hitkiim altina alinmis, 477 sayili Kanun’a diger mevzuatta
yapilan atiflarin 6413 sayili Kanuna yapilmis sayilacagi belirtilmis ve baris za-
maninda (karasulari disindaki gemilerde islenen disiplinsizlikler harig) 477 sa-
yili Kanun’un uygulanma imkani kalmamistir. 6413 sayili Kanun incelendigin-
de 477 sayili Kanunun aksine disiplin cezasi alan erbaslar hakkinda riitbenin
geri alinabilecegine dair bir hilkiim bulunmamaktadir. Kanaatimizce 6413 sa-
yili Kanunda ritbenin geri alinmasinin diizenlenmemis olmasi eksikliktir. Firar
veya izin tecavizi sucunu isleyen erbaslar hakkinda ayni zamanda ritbenin
geri alinmasi cezasi uygulanirken Tirk Silahli Kuvvetlerinde etkin bir disiplin
sisteminin tesisi, muhafazasi ve idamesine iliskin usul ve esaslarin belirlendigi
6413 sayili Kanunda 6rnegin kisa stireli kagmak, izin sliresini gecirmek, emre
itaatsizlik, amire saygisizlik gibi fiiller bakimindan da riitbenin geri alinmasi
cezasinin uygulanmasinin uygun olacagi degerlendirilmektedir.

D. AsCK md.153’te Yer Alan Diizenlemeler

Fer’i cezalarin ceza mahk(dmiyetine baglanan, ceza mahkdmiyetinin neti-
cesi olan ve onunla birlikte sonu¢ doguran ceza tirleri oldugundan bahsettik.
AsCK m.153’te bir ceza mahk{miyeti 6ngorilmeksizin fer’i cezalarin uygulan-
masina kanun koyucu tarafindan imkan taninmistir. AsCK’nin “iffetsiz bir kim-
seile evlenen veya béyle bir kimse ile yasayanlar” bashkli 153’(inci maddesine
gore “Iffetsizligi anlasiimis olan bir kimse ile bilerek evlenen veya evlilik bagini
devam ettirmekte veya béyle bir kimseyi yaninda bulundurmakta veya kari
koca gibi herhangi bir kimse ile nikéhsiz olarak devamli surette yasamakta
israr eden asker kisiler hakkinda Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasina,
erbaslar hakkinda riitbenin geri alinmasina hiikmolunur. Bir kimseyle gayri ta-
bii mukarenette bulunan yahut bu fiili kendisine rizasiyla yaptiran asker kisiler
hakkinda, fiilleri baska bir sug olustursa bile, ayrica Tiirk Silahli Kuvvetlerinden

2 DURAN, Gokhan Yasar, Askeri Disiplin Hukuku, istanbul, 2012, 5.332.
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ctkarma cezasi, erbaslar igin riitbenin geri alinmasi cezasi verilir.” Goruldugi
gibi maddede belirtilen durumlarda herhangi bir asli ceza olmasa bile fer’i
ceza uygulamasi yapilarak mahkemeler tarafindan TSK’dan ¢cikarma veya rit-
benin geri alinmasina karar verilebilmektedir. Maddenin ilk fikrasinda iffetsiz-
ligi anlasiimis bir kimse ile bilerek evlenmek, iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile
evlilik bagini devam ettirmek, iffetsizligi anlasiimis bir kimseyi yaninda bulun-
durmak, herhangi bir kimse ile kari koca gibi nikdhsiz olarak devamli surette
yasamak fiilleri ceza kanunlarinda sug olarak tanimlanmamis eylemlerdir®.

31/1/2013 tarih 6413 sayili TSK Disiplin Kanunun Silahli Kuvvetlerden ayir-
ma cezasli gerektiren disiplinlikler baslikli 20’inci maddesinin g fikrasina gore;
“Iffetsiz bir kimse ile evlenmek veya béyle bir kimse ile yasamak: iffetsizligi an-
lasilmis olan bir kimse ile bilerek evlenen veya evlilik bagini devam ettirmekte
veya béyle bir kimseyi yaninda bulundurmakta veya kari koca gibi herhangi
bir kimse ile nikahsiz olarak devamli surette yasamakta israr etmektir.” Ayni
maddenin h fikrasina gore ise “Gayri tabii mukarenette bulunmak: Bir kim-
seyle gayri tabii mukarenette bulunmak yahut bu fiili kendisine rizasiyla yap-
tirmaktir.” Goéruldigu gibi AsCK md.153’te belirtilen fiillerin aynisi silahli kuv-
vetlerden ayirma cezasi gerektiren disiplinsizlikler arasinda sayilmistir. 6413
saylli Kanun ayni fillerin yaptirim altina alinmis olmasinin AsCK’nin 153’lnci
maddesinin zimnen ydrirlikten kaldirihp kaldiriimadigl sorununu ortaya ¢ik-
maktadir.

5237 sayili TCK'nin yirirlGge girmesiyle asli-fer’i ceza ayrimi ortadan kal-
dirilmis ancak AsCK bakimindan herhangi bir degisiklik yapilmamistir. 5237
sayill TCK'nin kabul edilmesinden sonra 5239 sayili Kanun’un 1’inci maddesi
ile AsCK’ya Ek Madde 8 eklemistir. Bu maddenin ilk fikrasi “26.9.2004 tarihli
ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun genel hiikiimleri bu Kanunda yer verilen

24 Tirkiye’de Cinsel Yonelim veya Cinsiyet Kimligi Temelinde Ayrimciligin izlenmesi Raporu’n-
da AsCK md. 153 dizenlenen fiillerin uluslararasi insan haklari standartlarina ve ayrimcilik
yasagina aykiri oldugu ileri strilmustir. Rapora gore “Askeri Ceza Kanunu“nun iffetsiz bir
kimse ile evlenen veya béyle bir kimse ile yasayanlar baslikli 153. maddesinin 2. fikrasina
gére “Bir kimseyle gayri tabii mukarenette bulunan yahut bu fiili kendisine rizasiyla yaptiran
asker kisiler hakkinda, fiilleri baska bir sug olustursa bile, ayrica Tiirk Silahli Kuvvetlerinden
¢citkarma cezasi, erbaslar igin riitbenin geri alinmasi cezasi verilir.” Gayri tabii mukarenet,
dogal olmayan cinsel iliski anlamina gelmektedir. Maddenin lafzindan anlasildigi ve uygu-
lamada goriildiigi tzere bu kavramla escinsel iliskiler kastedilmektedir. Escinsel iliskinin
sug¢ kabul edilmesi uluslararasi insan haklari standartlarina aykiridir ve ayrimcilik yasaginin
ihlalidir.” Turkiye’de Cinsel Yonelim veya Cinsiyet Kimligi Temelinde Ayrimciligin izlenmesi
Raporu 1 Ocak— 30 Haziran 2010 istanbul, Subat 2011
http://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2015/02/24/Cinsel_Yonelim_veya_
Cinsiyet_Kimligi_Izleme_Raporu.pdf (Erisim Tarihi: 28.04.2016)
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sug¢lar hakkinda da uygulanir. Ancak, bu Kanunun fer’i askeri cezalara ve ce-
zalarin ertelenmesine iliskin hiikiimleri ile zamanasimina iliskin 49 uncu mad-
desinin (A) bendi hiikiimleri sakhdir.” seklinde diizenlenmistir. Goruldigu gibi
AsCK’nin fer’i cezalara, cezalarin ertelenmesine ve 49/A maddesindeki zama-
nasimina iliskin diizenlemeler sakli kalmak izere TCK’nin genel hikiimlerinin
AsCK icin de gecerli oldugu kabul edilmistir. Ek Madde 8’in eklenmesinden
sonra Kanun Koyucu 5739 sayili Kanun ile AsCK’ya Ek Madde 10’nu eklemis-
tir. Bu maddede AsCK ve diger kanunlarda degisiklik yapilincaya 5237 sayih
TCK’da yer alan diizenlemelerin Ek-8 ve Ek-9’uncu maddelerinin uygulanmaya
devam olunacagi belirtilmistir. Dolayisiyla AsCK’nin asil ceza ile birlikte diizen-
lenmis olsun veya olmasin, fer’i cezaya iliskin hikimlerinin AsCK Ek md.10
geregince halen yirirlikte oldugu anlasiimaktadir.

6413 sayili TSK Disiplin Kanunun 45’inci maddesinde, yirirlukten kaldi-
ran veya degistirilen hikimler arasinda AsCK’'nin 153’Gnct maddesi sayil-
mamistir. Dolayisiyla kanun koyucu da bu maddeyi ilga etmemistir. Bununla
birlikte 6413 sayili Kanunun 5’inci maddesine gére “Herhangi bir fiilden dolayi
ilgili hakkinda yapilan adli sorusturma veya kovusturma, ayni fiilden dolayi
ayrica disiplin sorusturmasi ve tahkikat yapilmasini, disiplin cezasi verilmesi-
ni ve bu cezanin yerine getirilmesini engellemez.” Maddenin gerekgesinde?®
ise “Madde ile, Tiirk Silahli Kuvvetleri disiplin hukuku sistemine, ceza ve di-
siplin hukukun birbirinden ayri ve bagimsiz oldugu genel ilkesinin getirilmesi
amaglanmistir. Maddede, herhangi bir fiilden dolayi adli kovusturma veya so-
rusturma yapilan personel hakkinda, ayni fiilden dolayi disiplin sorusturmasi
yapilabilecegi, yapilan disiplin sorusturmasi sonunda gerek goériiliirse disiplin
cezasi verilebilecegi ve verilen disiplin cezasinin yerine getirilebilecegi esasa
baglanmustir. Zira, bir fiilin ceza hukuku kapsaminda sug teskil etmesi ayri bir
sey, disiplin hukuku bakimindan ilgili idarenin tedbir almasi gereken bir hal
olarak degerlendirilmesi ayri bir sey” oldugu belirtilmistir. Nitekim 6413 sayili
Kanun incelendiginde disiplinsizlik olarak sayilan fiillerin 6nemli bir kismi ayni
zamanda AsCK’da sug olarak diizenlendigi goriilecektir. Dolayisiyla ayni fiilden
dolayl hem AsCK hem de 6413 sayili TSK Disiplin Kanunu kapsaminda islem
yapilmasina engel bir durum yoktur.

Ayni fiilin hem TSK Disiplin Kanununda disiplinsizlik olarak, hem de AsCK’da
sug olarak diizenlenmesinin Non Bis in idem ilkesi cercevesinde de kisaca de-
gerlendirmek gerekir. Ayni fiil ve ayni konu nedeniyle mikerrer bir yargilama
ve cezalandirma yapilamayacagi anlamina gelen Non Bis in idem ilkesi disiplin

% http://www2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0730.pdf (Erisim tarihi 16.04.2016)
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hukuku bakimindan uygulama alani bulan bir ilkedir?. Danistay bir kararinda®’
“ceza hukuku genel prensiplerine gére ayni eylemden dolayi ilgilisine iki defa
ceza verilemeyecedi a¢ik bulundugundan, bir yil kidem indirme cezasi verilen
ve uygulanan memur hakkinda bilahare yiiksek disiplin kurulunca verilen mes-
lekten ihra¢ cezasinin iptaline...” demek suretiyle bu ilkenin disiplin hukuku
acisindan uygulama alani bulacagini agikca ifade etmektedir. Bunun yani sira
bir fiilin disiplinsizlik teskil etmesi ve ayni fiilin ceza hukuku bakimindan sug
teskil etmesi durumunda, ceza mahkemesinin mahkGmiyet karari vermesinin
s6z konusu fiilin disiplinsizlik olarak degerlendirilmesini engellemeyecegi 68-
retide kabul edilmektedir?. Dolaysiyla non bis in idem ilkesinin ceza hukuku
ve disiplin hukuku arasinda uygulanmasi miimkiin gérilmemektedir?®. TSK Di-
siplin Kanununun 4’tinct maddesinin 4’lnci fikrasinda yer alan dizenlemey-
le, ayni eylem icin hem Ceza Kanunlarinin, hem Kabahatler Kanunu’nun hem
de Disiplin Kanunu’nun uygulanmasi mimkin kilinmistir. Bu maddeye gore
“Bir fiilin diger kanunlar kapsaminda idari yaptirrma baglanmis olmasi, ayni
fiile bu Kanun kapsaminda disiplin cezasi verilmesine engel teskil etmez.” Do-
layisiyla AsCK md. 153’te yer alan fiillerin islenmesi durumunda kisi hakkinda
ayni zamanda 6413 sayili Kanun’un 20’nci maddesi geregince islem yapilmasi-
na engel teskil etmeyecektir.

Yapilan agiklamalar neticesinde; iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile bilerek
evlenmek, iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile evlilik bagini devam ettirmek, if-
fetsizligi anlasiimis bir kimseyi yaninda bulundurmak, herhangi bir kimse ile
kari koca gibi nikdhsiz olarak devamli surette yasamak ve gayri tabii mukare-
nette bulunmak fiillerinin diizenlendigi AsCK’nin 153’lUinct maddesi herhangi
bir degisiklige ugramadigi, 6413 sayili Kanunun 45’inci maddesinde yurarlik-
ten kaldirilan veya degistirilen hikimler arasinda sayilmadigl ve 6413 sayili
Kanunun 5’inci maddesi gbz 6niine aliginda bu fiillerden birini isleyen kisi hak-
kinda hem AsCK hem de 6413 sayili Kanun bakimindan islem yapilabilecektir®.

% LiVANELIOGLU, Omer Asim Memur Disiplin Hukuk, Genisletiimis ve Gozden Gegirilmis
ikinci Baski, Ankara, 2003, s.39; DEMIRAG, Fahrettin Gerekgeli ve Aciklamali Tiirk Silahli
Kuvvetleri Disiplin Kanunu ile Askeri Ceza Kanunu ve i¢ Hizmet Kanunu. Adalet Yayinevi,
2014, s.51.

27 Danigtay MUrettep Dairesi, 26.1.2009/2144, DD, Y.12, S.46,47, 5.433.

22 OGURLU, Yicel Ceza Mahkemesi Kararlarinin Disiplin Cezalarina Etkisi ve Sorunu ‘Ne
Bis in idem’ Kurali Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.52 S.2., 2003 5.104;
NAZAROGLU Yavuz “Genel Olarak idari Para Cezalarinin Para Cezalar icindeki Yeri ve
Nitelikleri”, DD, S.14-15, 1974 s.104

2 Benzer goris icin bkz. DEMIRAG, s.51.; DEGIRMENCI, Olgun- TANRIVERDI, Battalgazi Turk
Silahli Kuvvetleri Disiplin Kanunu Serhi, 2.Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2014 , s.103.

30 Benzer yonde bkz. As.Yrg.Drl.Krl. 11.2.2016 tarihli E.2016/5, K.2016/9.
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Kanaatimizce iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile bilerek evlenmek, iffetsizligi
anlasiimis bir kimse ile evlilik bagini devam ettirmek, iffetsizligi anlasiimis bir
kimseyi yaninda bulundurmak, herhangi bir kimse ile kari koca gibi nikahsiz
olarak devamli surette yasamak ve gayri tabii mukarenette bulunmak veya bu
fiilleri kendisine rizasiyla yaptirmak fiilleri esasinda bir haksizlik olusturmayan,
hukuka aykiri olmayan ve sug teskil etmeyen, dolayisiyla ceza hukuku sorum-
lulugunu gerektirmeyecek fiillerdir. Bu sebeple bu fiiller genel ceza kanunla-
rinda da suc olarak tanimlanmamis eylemlerdir. Kanaatimizce sadece disiplin
cezasl uygulanmasini gerektirebilecek nitelikte olan bu fiillerin ayni zamanda
sug olarak AsCK md.153'te yer almasi yerinde degildir.

Maddede belirtilen tg fiil bakimindan ortak 6zellik kisinin iffetsizliginin an-
lasiimasidir. Bir kisinin iffetsizliginin nasil anlasilacagina dair mevzuatta agik
bir dizenleme s6z konusu degildir®l. 1593 sayilli Umumi Hifzissihha Kanu-
nu’'nun® 128 ve 132’nci maddeleri arasinda Genel Kadinlara iliskin hususlar
hikim altina alinmistir. 128’inci maddede Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi
ile icisleri Bakanligi tarafindan gikarilan nizamnamede genel kadinlar ve evle-
rin tabi olacaklari hiikiimlerinin diizenlenecegi belirtilmistir. Genel Kadinlar
ve Genelevlerin Tabi Olacaklari Hikiimler ve Fuhus Yliziinden Bulasan Zihrevi
Hastaliklarla Micadele Tizigl'nin 152’'nci maddesinde “Baskalarinin cin-
si zevkini menfaat karsiligi tamim etmeyi sanat edinen ve bunun igin degisik

31 [ffetsizlik kavrami babaliga hiikim tazminat ve nafaka davalarina da konu olmustur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu iffetsizlik kavrami ile ilgili bir kararinda “Cocugun annesinin
iffetsiz sayilabilmesi, gerek dgreti gerekse devamlilik kazanan yargisal kararlarda hemen
tam bir goriis birligi icerisinde ifade edildigi tizere, kadinin gebelik déneminde erkeklerle
cinsel iliski bakimindan herhangi bir ahlaksal onur ve ¢cekinme duygusu tasimamasi ve cinsel
davranislarinda asiri derecede hafiflik icerisinde bulunmasidir. (Prof. Biilent Képriilii, Prof.
Selim Kaneti, Aile Hukuk sayfa: 278). Nitekim bdyle bir yasanti igerisinde bulunan ananin,
actigi babalik davasinin redolunacagi M.K.nun 302. maddesinde hiikme baglanmistir. Yine
belirtmek gerekir ki Hukuk Genel Kurulunun 2.6.1965 giin 2/744-234 sayili kararinda da
agikea vurgulandidi lzere tek tiik yanlis yola sapmalar kadinin iffetsiz bir hayat siirdigiiniin
kabuliine yeterli degildir.” demek suretiyle ¢ocugun annesinin iffetsiz sayilabilmesi igin
gerekli olan sartlari saymistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 26.02.1992, E.1992/2-55,
K.1992/129 Karar icin bkz. http://legalbank.net/belge/y-hgk-e-1992-2-55-k-1992-129-t-
26-02-1992-babalik-davasi/149672/iffetsiz (Erisim Tarihi:28.04.2016); “Dava dosyasinda
Z.C.nin gazino ve barlarda ¢alistigini gésteren bilgiler bulunmakla birlikte , Z.C.nin gazino ve
barlarda hangi islerde ¢alistigi hususunda bir bilgi bulunmadigi gibi, duyuma veya istihbari
nitelikte bilgilere dayanilarak; bir kadinin iffetsiz oldugunun kabul edilmesinin mimkiin
olamayacadi dikkate alindiginda; Z.Cnin ¢alistigi gazino ve barlarda ¢alistigi sirada,
kendisinin iffetsiz olarak nitelendirilecek isler yapip yapmadigi hususunda tanik olarak
dinlenmesi ve sonucuna gére hiikiim kurulmasi gerekirken, noksan sorusturma ile sonuca
gidilmesi eksiklik teskil etmektedir” AsYrg.2.D. 14.03.2012, £.2012/380,K.2012/376.

06 Mayis 1930 tarih ve 1489 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmstir.

32
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erkeklerle miinasebette bulunan kadinlar” genel kadin olarak tarif edilmistir.
Bahse konu genel kadinlarin tesciline iliskin hiikiimler TlzGgln 20’nci mad-
desi ve devaminda diizenlenmistir. Bu diizenlemeler kisinin iffetsiz olduguna
dair dayanak olusturur. Ancak bu diizenlemeler disinda da kisinin iffetsiz ol-
dugunun ispat edilmesi mimkindilr. Ancak Askeri Yargitay istihbarat bilgi-
lerinin kisinin iffetsizligini ispat icin kanit olamayacagini belirtmis ve kisinin
iffetsizligine karar verilebilmesi icin meseleyi her tiirli stipheden uzak sekilde
ispatlayacak delillere ihtiyag olduguna isaret etmistir33,

AsCK md.153"te belirtilen fiillerin aynisi 6413 sayil TSK Disiplin Kanunu’nun
“Silahli Kuvvetlerden Ayirma Cezasini Gerektiren Disiplinsizlikler” bashkli 20’ nci
maddesinde diizenlenmistir. iffetsizligi anlasilmis bir kisi ile bilerek evlenme,
evlilik bagini sirdiirme veya s6z konusu kisiyi yaninda bulundurmakta israr
etme fiillerini isleyen askeri personel hakkinda Yiiksek Disiplin Kurulu karariile
cikarma islemi uygulanabilmektedir. Burada lizerinde durulmasi gereken nok-
ta bu kisi hakkinda verilen gikarma karari ayni zamanda diger sahsin da iffetsiz
olduguna dair bir karardir. Degirmenci/Battalgazi kisilerin iffetsizligine idari
makamlar tarafindan karar verilmesinin, kisilerin bu karar verilirken kendile-
rini savunamamalarinin veya haberlerinin dahi olmamasinin “lekenlenmeme
hakki”nin ihlali olarak degerlendirilecegini, 6413 sayili TSK Disiplin Kanununda
yer alan fiillerin Genel Kadinlar ve Genelevlerin Tabi Olacaklari Hiikimler ve
Fuhus Yiuziinden Bulasan Zihrevi Hastaliklarla Miicadele Tiizigu'nin 20 vd.
maddelerine gore tescil edilen genel kadinlara 6zgi sekilde uygulanmasi ge-
rektigini belirtmislerdir3*.

Maddede belirtilen fiilleri ayri ayri incelemek gerekir.

a. iffetsizligi anlasilmis olan bir kimse ile evlenmek

iffetsizlik, cinsel ahlak kurallarina aykirilik olarak tanimlanmaktadir®. Tiirk
Silahli Kuvvetleri mensuplarinin evlenecekleri kisilerin iffetsiz olmasi halinde,
s6z konusu evlenme evlenilen kisinin iffetsizligin bilinerek gerceklestirilmisse
TSK’dan gikarma ve ritbenin geri alinmasina hiikmolunur. Bu fiil bakimindan
onemli olan unsur “bilme” unsurudur. Baska bir ifadeyle evlenmenin iffetsiz-
likten haberi olunmak suretiyle gerceklestirilmesi gereklidir. “Bilme” unsuru-
nun yaninda “israr” unsurunun varhgi bu fiil bakimindan aranmaz. Askeri Yar-

3 AsYrg.Drl.Krl.16.10.1997, Karar icin bkz. KARDAS Umit - CINGI Mehmet, Askeri Ceza ve
Ceza Yargisi, Kazanci Yayinlari, istanbul, 2001s.1131

3 DEGIRMENCI-BATTALGAZI, 5.353.

3 YILMAZ, Ejder Hukuk S6zlugu, Genisletilmis 5. Baski,, Ankara, 1996 s.359.
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gitay da konuya iliskin kararinda3® “Fahiseligi veya iffetsizligi anlasiimis olan
bir kadinla bilerek evlenmek sugunda israr unsurunun aranmasina liizum yok-
tur. Bilerek evlenmek tesekkiilii icin kafidir.” demek suretiyle bilme unsurunun
yeterli olduguna isaret etmistir.

b. iffetsizligi anlasilmis bir kimse ile evlilik bagini devam ettirmekte israr
etmek

Askeri personelin iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile evlilik bagini devam et-
tirmesi halinde bu fiil olusacaktir. Bu eylem bakimindan “devamlilik” ve “is-
rar” unsuru aranmaktadir. Maddede israr unsuru arandigindan bu fiili isleyen
askeri personele evlilik bagini devam ettirdigi kisinin iffetsizliginin bildirilmesi
gerekir®. Kisiye yapilacak tebligata veya bu nitelikte uyarilara ragmen evlilik
bagini devam ettirmesi durumunda bu fiilden dolayi hakkinda fer’i ceza uygu-
lanacaktir®. Kisiye yapilacak tebligatin yazili olma zorunlulugu bulunmamakla
birlikte eylemin ispati bakimindan dnemlidir.

c. iffetsizligi anlasilmis bir kimseyi yaninda bulundurmakta israr etmek

Asker kisilerin cinsel ahlaka aykiri davranan bir kimseyi yanina bulundur-
masl ve bu konuda yapilan uyarilara ragmen yaninda bulundurmaya devam
etmesi halinde bu fiilden dolayi fer’i cezaya hikmolunur. Israr unsurunun
varligindan s6z edebilmek igin iffetsizligi anlasilmis kisiyi yaninda bulunduran
asker kisiye bu kimseyi yaninda bulundurmamasina yonelik tebligat veya bu
nitelikte bir uyarinin yapilmasi, kisinin bu uyarilara ragmen bdyle bir kimseyi
yaninda bulundurmaya devam etmesi gerekir.

d. Herhangi bir kimse ile kari-koca gibi nikahsiz olarak devamli surette
yasamakta israr etmek

Herhangi bir kimse ile kari koca gibi nikdhsiz olarak devamli surette yasa-
mak iffetsizlik ile ilgili bir durum degildir. Boyle bir durumda her iki tarafin evli
bir ¢ift gibi yapmaya mecbur olduklari gérevleri yerine getirmeleri, cinsel ve
sosyal gorevlerini ifa etmeleri ve sosyal yasam kurallarina uygun davranarak

3% AsYrg.icht.Brl.Krl.,30.11.1948, 3169/3148. Karar icin Bkz. DEGIRMENCI - TANRIVERDI,
s.354

37 “AsCK ‘nin 153’lincii maddesinde diizenlenen sugun olusmasi igin, sanigin ikaz edilmesi ve bu
ikaza ragmen evlilik bagini makul gériilemeyecek bir siire boyunca devam ettirmesi gerek-
mektedir. ikazi, yazili bir tebligatla olmasi yasal bir zorunluluk olmayip, keyfiyetin ispati ba-
kimindan énem tasimaktadir. Evlilik baginin sona erdirilmesine dair yapilan sézlii ikazin da
sugun olusmasi bakimindan yeterli oldugu kabul edilmelidir” AsYrg.4.D.,7.2.2006,171/170.

3 KOG, s.782, DEGIRMENCI - TANRIVERDI, 5.381
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birliktelik olusturmalari s6z konusudur®®. Bu eylem bakimindan israr unsu-
ru arandigindan kisiye bunun sonlandiriimasi igin tebligatin veya bu nitelik-
te uyarilarin yapilmis olmasi gerekir. Kari koca gibi nikdhsiz yasama israrinin
yapilan ikazlara ragmen devam etmesi gerekir®®. Dolayisiyla maddede israr
unsurunun yani sira devamlilik unsuru da s6z konusu oldugundan bu kisilerin
kari-koca gibi yasadigini gosterecek ve belirleyecek kadar bir stirenin gegcmesi
gerekir®.

“

1632 sayili AsCK’'nin 153’tincli maddesinin birinci fikrasinda yer alan
veya kari koca gibi herhangi bir kimse ile nikéhsiz olarak devaml surette yasa-
makta...” ibaresinin Anayasanin 2. 13. ve 20. maddelerine aykiri oldugu gerek-
cesiyle Anayasa Mahkemesine basvurulmustur. Basvuru kararinda; “Anaya-
sa’nin 2. maddesinde hukuk devleti ilkesinin benimsenmis oldugu, buna gére
kanun koyucunun ceza normlarini diizenlerken ceza hukukunun genel prensip-
lerinden olan él¢iiliiliik ilkesi ile bagli oldugu, 6l¢iiliiliik ilkesinin ise elverislilik,
gereklilik ve orantililik olmak (izere Ui¢ alt ilkeden olustugu, él¢iiliiliik ilkesiyle
Devletin cezalandirmanin sagladigi kamu yarari ile bireyin hak ve 6zgdirliikle-
ri arasinda adil bir dengeyi saglamakla yiikiimlii oldugu, kuralla sug¢ sayilan
eylem igin éngériilen cezanin agir oldugu ve amacglanan sosyal faydanin bu
suretle saglanamayacadi, disiplinin yeniden tesisine etkin bir katki saglama-
yacadi, kisinin 6zel hayati ve aile hayatinin askerlik hizmetinin étesinde tu-
tulmasi gerektigi, 6zel hayati ve aile hayatini koruma yiikiimliiliigi bulunan

3 KOG,s. 783, DEGIRMENCI - TANRIVERDI, s.353.

4 “Gerekgeli hiikiimde “Sanigin beyanlari ile taniklari H.K.,E.T ve S.C.nin anlatimlari ie sanik
L.K.nin evli oldugu halde S.C. isimli bayanla 2002 yilinda tanistigi, uzunca bir siire birlikte
olduklari; Corluda iken bu bayana ayri bir ev actigi, 2004 yili Ekim ayinda S.C.nin hamile
kaldigi ve 2005 Temmzu ayinda bir erkek ¢ocuk diinyaya getirdigi, bu suretle sanigin S.C.
isimli bayanla kari koca gibi nikahsiz olarak devamli surette birlikte yasamakta oldugu
anlasiimis...” seklinde degerlendirme yapilarak sanigin mahkumiyetine karar verildigi
anlasiimakta ise de; bu degerlendirmede daha ¢ok sanigin kendisine yapilan uyaridan énceki
yasantisinin ele alindigi, dava dosyasi muhteviyati itibariyle amirleri tarafindan 17.01.2005
tarihinde yazili olarak yapilan uyaridan sonraki yasantisinin net olarak ortaya konmadigi
gériilmektedir. Bu bakimdan temyiz dilekgesinde ve savunmasinda, kendisine yapilan uyari
sonrasi S.C. ile gériismedigini, miisnet sugu islemedigini beyan etmis olmasi da géz éniinde
bulundurularak; sanigin S.C.nin ve esi H.K.nin ifadelerinin ayrintili olarak bir kez daha
tespiti ile konunun aydinlatiimasina yardimci olacak taniklarin bulunup bulunmadiginin
arastirilmasi, S.¢. tarafindan sanik aleyhine agildigi séylenen herhangi bir dava bulunup
bulunmadigini n, var ise sonucunun arastirilmasi, verilmis kararin bir suretinin dosyaya
dahil edilmesini miiteakip, elde edilecek veriler isiginda, saniga yiiklenilen sugun maddi ve
manevi unsurlarinin olusup olusmadiginin arastirilarak sonuca varilmasi gerekirken, noksan
sorusturma ile mahkumiyet kararinin tesis olunmasi yasaya aykiri bulunmustur.” AsXrg.2.D.,
14.5.2008, 1229/1288, Karar i¢in bkz. Kog, 5.786.

4 KOG, s.783, DEGIRMENCI - TANRIVERDI, 5.353.
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Devletin bu alana miidahale ederek kisileri cezalandirmasinin yerinde olma-
digi belirtilerek kuralin, Anayasa’nin 2., 20. ve 41. maddelerine aykiri oldugu”
ileri strdlmustdr.

Anayasa Mahkemesi bahse konu maddede gecen ibarenin anayasaya
aykiri olmadigina karar vermistir®?. Kararin gerekcesine gore; “Kanun koyu-
cu diizenleme yetkisi kapsaminda, statiileri kanunlarla olusturulan ve buna
gore meslege alinan kamu gérevlilerine bir takim hak veya ylikiimliliikler
getirebilir. Askerlik meslegi disiplin ve fedakdrhk temeline dayanir. Bundan
dolayi bu gérevi ifa edenlerin gliven, itibar ve sayginligin geredi olarak kati
meslek ilkelerine tabi tutulmalari da normaldir. Kisiler askerlik meslegini
se¢cmekle birlikte artik sivillere getirilemeyecek bazi sinirlamalarin askeri
disiplinin tesisi icin kendileri agisindan uygulanmasini kabul etmis olmakta-
dirlar. Askeri ceza kanunlari tarafindan ayni veya benzer eylemler askerlik
hizmetinin geregi olarak, genel ceza kanunlarina nispeten daha agir veya
daha hdfif bir sekilde cezalandirilabilir. Hatta genel ceza kanunlarinda 6n-
gériilmemis bazi fiil ve eylemlerin askeri ceza kanunlari ile cezalandirilmasi
da miimkiindiir. Nitekim kanun koyucu da askeri hizmetlerin gereklerine uy-
gun olarak bazi fiil ve davranislari TSK mensuplari igin yasaklamistir. itiraza
konu kural ile yaptirirma baglanan eylem i¢in kanun koyucu tarafindan belir-
lenen yaptirim, hiirriyeti baglayici bir ceza olmayip disiplini temine yénelik
TSK’dan ¢ikarma cezasidir. Bunun disinda asker kisiler agisindan sugun siibut
bulmasi igin yapilan uyari ve ikazlara ragmen séz konusu fiilin islenmesinde
Israr etme sarti da aranmaktadir. Ayrica sadece asker kisiler ile ilgili bir di-
zenleme oldugundan ve askerlik hizmetinin geregi gibi yiriitiilmesini sag-
lamayr amacladigindan demokratik toplum diizeni ile de ¢elismemektedir.
Dolayisiyla 6zel hayatin gizliligi hakkina keyfi ya da hakkin 6ziine dokunacak
bir hakkin kullanimini ortadan kaldirmayan itiraz konusu kural, istisnai bir
sinirlama getirmeyen, temel alanda ve dar kapsamli oldugundan sinirli ve
6l¢iiliidiir. Diger yandan 6zel hayatin korunmasini, istisnai bir alanda ve ana-
yasal ilkelere uygun olarak asgari oranda sinirlandirilan diizenlemenin birey
haklari ile kamu yarari arasinda agik bir dengesizlik yarattigi da séylenemez.
Bu anlamda kural, askerlik hizmetinin geregi gibi yiiriitiilmesini saglamayi
amacladigindan, sinirlamanin bu a¢idan da ulasiilmak istenen amag ile oran-
tili oldugu agiktir.”

42 Anayasa Mahkemesinin 27.5.2015 tarih E.2014/176 K.2015/53 sayili karari 29398 sayili
Resmi Gazetede 26.6.2015 tarihinde yayinlanmistir.
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E. Bir Kimse ile Gayri Tabii Mukarenette Bulunmak

Fer’i cezanin asli ceza gibi uygulandigi bir durum ise AsCK’nin 153’inci
maddesinin 2’nci fikrasinda dizenlenmistir. Bu maddede baska bir kimseyle
gayri tabii mukarenette bulunmak veya bu fiili kendisine rizasiyla yaptirmak
eylemlerinin ceza kanunlarinda sug olarak diizenlenip diizenlenmedigine ba-
kilmaksizin kisi hakkinda fer’i cezanin uygulanacagi acikga belirtilmistir. Gayri
tabii mukarenet, dogal olmayan iliski demektir. Hukuki anlamda ise erkegin
erkekle, kadinin kadinla veya bunlarin hayvanlarla yaptigl cinsi miinasebet-
tir*3. Gayri tabii mukarenette mutlaka cinsel birlesmenin olmasi gerekmemek-
te, cinsel tatmin i¢in dogal olmayan her tirli yakinlasma veya temas bu fiilin
olusmasi icin yeterlidir*.

Gayri tabii mukarenette bulunmak fiilinden dolay! kisiye AsCK md.153
geregince fer’i cezanin uygulanabilmesi icin bu eylemin ispat edilmis olmasi
gerekir. Askeri Yargitay konuya iliskin bir kararinda* “AsCK’nin 153’tincii mad-
desinin 2’°nci fikrasi uyarinca ceza hiikmolunabilmesi icin, kisinin alenen cinsi
miinasebette bulunma sugunun bir tiirli olan tabiata aykiri sehevi birlesme
sugunu islediginin stibuta ermesi zorunludur. Bu nedenle, maddi ceza hukuku
yoniinden bu su¢ siibuta ermedikge salt AsCK’nin 153/2°nci maddesinin tek
basina uygulanmasi miimkiin degildir.” demek suretiyle bu duruma isaret et-
mistir.

Il. HAPiS CEZASININ ERTELENEMESINiN FER’i CEZALARA ETKiSi

765 sayili TCK’'nin 91’inci maddesinde mahkeme kararinda aksi agik¢a gos-
terilmedigi siirece erteleme hiikiimlerinin fer’i cezalar bakimindan da uygula-
nabilecegi diizenlenmekteydi. Ancak 5237 sayili TCK’da boyle bir hikim yer
almamaktadir. Boyle bir durumda fer’i cezalarin asli cezalarla birlikte ertele-
nip ertelenemeyecegi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. TCK md.51/8’de “ceza infaz
edilmis sayilir’ ifadesinin yer almasi, madde gerekcesinde ise kurumun ceza
infaz mlessesi haline getirilmesinden hareketle, sadece hapis cezalarinin erte-
lenebilecegi ve ertelemede deneme siiresinin iyi halli gegirilmesi durumunda

4 BZCAN, Hiiseyin Ansiklopedik Hukuk Sézliigii, 7.Baski, istanbul,1993,s.254.

4 “As.Yrg.Drl.Krl.nun 25.12.1970/91-92 sayili kararinda, sugun olusumu icin taraflarin cinsi
miinasebette bulunmalarinin sart olmadigi, cinsi hissi tahrik ve tatmin maksadiyla, erkekler
veya kadinlar arasinda veya insanlar tarafindan hayvanlara karsi yapilan cinsel iliskilerle bu
maksatla tabiata mugayir yapilan sair temaslar ve her tiirlii fiillerle bu sugun islenebilecegi
kabul edilmistir. As.Yrg.5.D.nin 28.8.1988/583-567 sayili kararinda da; iki askerin karsilikli
olarak birbirlerinin penislerini tutma, oksama veya bosalma gibi eylemlerinin bu sugu
olusturdugu kabul edilmistir.” AsYrg.4.D.15.2.2012,377/614

% As¥rg.5.D.,6.3.1996, 131/129 Karar icin bkz. DEGIRMENCI - TANRIVERDI, 5.358.
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cezanin infaz edilmis sayilacagi sonucuna ulasilabilir. Sadece hapis cezalarinin
ertelenmesinin kabul edilmesinden® dolayi hapis cezalarina bagli fer’i ceza-
larin ertelenmesi kanaatimizce miimkin degildir. Dolayisiyla cezanin ertelen-
mesi durumunda dahi TSK’da ¢ikarma cezasinin uygulanmasi gerekmektedir.
Ancak Askeri Yargitay Daireler Kurulu 25.1.2007 tarihli kararinda®” “...somut
olay incelendiginde; saniklarin riisvet vermeye tesebbiis etmek sucunu isledik-
leri kabul edilerek haklarinda uygulanan AsCK’nin 135’inci maddesi, ertelene-
meyecek cezalarin sayilmak suretiyle gdsterildigi ayni Kanun’un 45’inci mad-
desinde de yer almamaktadir. Baska bir anlatimla, AsCK’nin 135’inci maddesi
delaletiyle TCK’nin 252/1’inci maddesi geredince verilen cezanin ertelenmesi
miimkiindiir. AsCK’nin benimsedigi sistem agisindan asli ceza ile birlikte fer’i
cezanin da ertelenmesine karar verilmesine yasal bir engel bulunmamaktadir.
Ancak asli cezanin ertelenip, fer’i cezanin da ertelenmemesi olanagi bulun-
makla birlikte, fer’i cezanin neden ertelenmedigi konusunda gerekce géste-
rilmesi kuskusuzdur. ” demek suretiyle asli ceza ile birlikte fer’i cezanin da
ertelenmesinin miimkiin oldugunu belirtmistir. Kanaatimizce asli ceza ile bir-
likte fer’i cezanin ertelenmesi imkani 5237 sayil TCK’nin yirtrlige girmesiyle
ortadan kalkmistir. 765 sayili TCK’nin 91’inci maddesi geregince mahkemele-
rin fer’i cezalari gerekce gdstermek suretiyle erteleme kapsami disinda tut-
malari her zaman miimkiindi. Ancak 5237 sayil Kanunda fer’i cezalar ortadan
kaldirilmis ve 765 sayili Kanun’un 91’inci maddesine benzer bir diizenleme
de getirilmemistir. Bununla birlikte fer’i cezalara TCK’'da yer verilmemesinin
bir sonucu olarak erteleme ile ilgili 51’inci maddede sadece hapis cezalarinin
ertelenebileceginden soz edilmis ve fer’i cezalara iliskin bir dizenlemeye yer
verilmemistir. AsCK’nin 47'nci maddesi ile, cezalarin ertelenmesine iliskin ku-
rallar bakimindan TCK'nin ilgili hiikiimlerine atif yapilmistir. Erteleme konusu-
nun diizenlendigi 5237 sayili Kanunun 51’inci maddesinde fer’i cezalara iliskin
bir hiikiim bulunmamakla birlikte erteleme miiessesesi sadece hapis cezalari
icin 6ngdrilmustlr. Dolayisiyla asli cezalar ile birlikte fer’i cezalarin ertelen-
mesi mimkin degildir. Nitekim Askeri Yargitay 4. Dairesi 13.01.2009 tarihli
kararinda®® Daireler Kurulu kararin aksi yoninde bir karar vermistir. Karara

%  Benzer yonde bkz. DENiZHAN, Hiiseyin, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nda Erteleme Kurumu
Uzerine Bir inceleme TBB Dergisi, Say! 65, 2006, 5.222.

47 As.Yrg.Drl.Krl. 25.1.2007 tarihli E.2007/1,K.2007/1 sayih karari.

4 “1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun 47’nci maddesi ile, cezalarin ertelenmesine iliskin
kurallar bakimindan Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili hiikiimlerine atif yapilmistir. 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nda, miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’ndan farkl olarak feri cezalara
yer verilmemis, erteleme miiessesesi sadece hapis cezalari igin 6ngérilmiistiir. Bu sebeple
erteleme hiikiimlerinin sadece hapis cezasina uygulanmasi gerekirken feri askeri ceza
niteligindeki Tiirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasinin da ertelenmis olmasi hukuka
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gore; “1632 sayili Askeri Ceza Kanunu’nun 47’nci maddesi ile, cezalarin erte-
lenmesine iliskin kurallar bakimindan Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili hiikiimlerine
atif yapilmistir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda, miilga 765 sayil Tiirk Ceza
Kanunu’ndan farkli olarak feri cezalara yer verilmemis, erteleme miiessesesi
sadece hapis cezalari icin 6ngériilmistiir. Bu sebeple erteleme hiikiimlerinin
sadece hapis cezasina uygulanmasi gerekirken feri askeri ceza niteligindeki
Tlirk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma cezasinin da ertelenmis olmasi hukuka ay-
kirt bulunmus, ancak sanik aleyhine temyiz bulunmamasi nedeniyle bu husus
bozma sebebi yapiimamistir.”

5237 sayili TCK’da yer alan glivenlik tedbirleri bakimindan da durum ayni-
dir. 5237 sayil Kanununda sadece hapis cezalarinin ertelenmesi kabul edildi-
ginden guivenlik tedbirlerinin ertelenmesi miimkin degildir. 5237 sayih TCK’da
yer alan glivenlik tedbirlerinin cogu 765 sayili TCK’da fer’i ceza olarak kabul
edilmisti®®. Fer’i cezalarin 765 sayili Kanunun 91’inci maddesi geregince erte-
lenmesi mimkiindi. Bu maddede yer alan hiikiim geregince mahkeme kara-
rinda aglikca belirtilmediyse asil cezanin ertelenmesiyle birlikte fer’i ceza da
ertelenmekteydi. Ancak mahkeme tarafindan fer’i cezanin ertelenmesi uygun
gorilmezse kararda bu cezanin erteleme disinda birakildiginin agikga belirtil-
mesi gerekmekteydi®®. 5237 sayili TCK’da ise erteleme hususu sadece hapis
cezalari bakimindan diizenlendiginden glvenlik tedbirlerinin de ertelenmesi
s6z konusu olmayacaktir. Ogretide 5237 sayili TCK’nin 53’iincii maddesinde
yer alan belli haklari kullanmaktan yoksun birakma seklindeki giivenlik tedbi-
rinin ceza mahk{dmiyetinin kanuni sonucu hilkminde oldugu, bu yoksunluk-
larinin bir ceza olmadigi dolayisiyla ertelemenin bélinmezligi ilkesinin s6z ko-
nusu olamayacagi ve bu giivenlik tedbirinin ertelenmesinin mimkin olmadigi
ileri strGlmustar®?.

aykiri bulunmus, ancak sanik aleyhine temyiz bulunmamasi nedeniyle bu husus bozma
sebebi yapiimamistir” AsYrg.4.D, 13.01.2009,E.2009/1,K.2009/1

4 765 sayill TCK md. 20, 25, 31, 33, 34, 35 41); “Gérildigi gibi 765 sayili Yasanin 20, 25,
31, 33, 34 ve 35. maddelerinde diizenlenen hak mahrumiyetleri “Belli haklari kullanmaktan
yoksun birakilma” bashgi altinda yeni sistemde giivenlik tedbiri olarak diizenlenmis olup,
esasen glvenlik tedbiri olarak adlandirilan ve mahkimiyetin yasal sonucu olan bu hak
mahrumiyetleri, bu niteligiyle ek-fer’i ceza niteligini tasimaktadir” CGK’nin 04.04.2006
tarih ve 9- 52/96 sayili karari; ayni ydonde CGK’nin 14.02.2006 tarih ve 9-13/16 sayili karart;
OzTURK Bahri- ERDEM Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri
Hukuku, Ankara 2005, s 300;

%0 Fer’i cezalarin ertelenmesi konusundaki sistemler igin bkz. EREM Faruk - DANISMAN Ahmet
- ARTUK, Mehmet Emin Ceza Hukuku Genel Hiktumler, 14. Basi, Ankara 1997. s. 819 vd.

1 TURHAN, Faruk, “Yeni Tirk Ceza Kanunu’na Goére Cezalarin Ertelenmesi ve Uygulamada
Ortaya Cikan Sorunlar”, Erzincan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: X, Sayi: 3-4
(2006), s. 27-54.
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. HUOKMUN AGIKLANMASININ GERi BIRAKILMASI KARARININ FER’i
CEZAYA ETKiSi

Asker kisiler hakkinda hitkmiin agiklanmasinin geriye birakilmasi karari ile
birlikte fer’i cezalardan birine hilkmedilmesi durumunda fer’i cezalarin uygu-
lanip uygulanmayacagl sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Hikmin agiklanmasinin
geri birakilmasi (HAGB) karari verilmesi halinde ceza hukuku bakimindan hi-
kiim dogurmayan, askida bir hiikmin varligindan bahsedileceginden dolayi
fer’i cezalarin, HAGB slresi icinde infazi mimkin degildir. CMK 231/10’daki
sartlarin saglanmasi durumunda davanin diismesi karari verileceginden dola-
yi, askida olan fer’i ceza uygulanamayacaktir. Agiklanmasi ertelenen hitkkmiin,
CMK 231/11 kapsamindan aciklanmasi durumunda, verilen fer’i cezada uygu-
lama kabiliyeti kazanacaktir.

Hikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi karari verildiginde 5237 sayili
TCK’da yer alan givenlik tedbirleri bakimindan da durum aynidir. Givenlik
tedbirleri belli bir siire icin gecerli olup bu slirenin tamamlanmasiyla kendi-
liginden ortadan kalkar. Ogretide giivenlik tedbirinin hiikmiin agiklanmasiyla
birlikte verilmesi durumunda tedbirin agiklanmasinin da hiikmin agiklanmasi
gibi geri birakilacag ileri surtlmistiar®2. Hak yoksunlugu bakimindan durum
degerlendirdiginde Aksoy tarafindan, hilkmiin aciklanmasinin geri birakilma-
si karari ile birlikte hak yoksunlugunun uygun goérilmesi durumunda verilen
hikmun hukuki bir sonu¢ dogurmayacagindan bahisle hak yoksunlugunun da
hukuki bir sonu¢ dogurmamasi gerektigi, zira hiikiim infaz edilmezken, hak
yoksunlugunun uygulanmasinin, bir tlr insan hakki ihlali olarak degerlendiri-
lecegi belirtilmistir>3,

AsCK md.153’te bir ceza mahkimiyeti 6ngorilmeksizin fer’i cezalarin uy-
gulanmasinin miimkiin oldugundan bahsettik. Bu madde bakimindan hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin miimkiin olup olmadigina da deginmek ge-
rekir. 5271 sayili Kanun’un 231. maddesine gore, yapilan yargilama sonunda
hilkmolunan ceza iki yil veya daha az siireli hapis ya da adli para cezasi ise
hikmiin acgiklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir. AsCK md. 153’te
hapis cezasi veya adli para cezasinin 6ngorilmemesi, bu maddede belirtilen
fiillerin islenmesi durumunda asli cezaya bagl olarak bir fer’i cezaya hiikme-

52 TURAN, Huseyin, Hukmun Agciklanmasinin Geri Birakilmasi ve Uygulanmasi, 2.Baski.
Ankara:Adalet Yayinevi, 2010, s.167. BIBER, Murat Hiikmiin Aciklanmasinin Geri Birakiimasi,
Yiiksek Lisans Tezi, Bahgesehir Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana
Bilim Dali, 2015, s.46-47.

5 AKSOY, M. Ramazan., Hikmin Aciklanmasinin Geri Birakilmasi, 31. Sayi. Mayis-2008.
Adalet Dergisi s.230.
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dilmemesi, dogrudan feri cezanin uygulanmasi nedeniyle CMK md.231’te be-
lirtilen objektif sartlar olusmamaktadir. Dolayisiyla AsCK md.153"te belirtilen
fiillerin islenmesi durumunda kisi hakkinda verilen TSK’dan ¢ikarma veya riit-
benin geri alinmasi cezasi bakimindan hilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararinin verilebilmesi mimkiin degildir.

SONUC

5237 sayili TCK’da asli-fer’i ceza ayriminin ortadan kaldirilmasina ragmen
AsCK’da diizenlenen fer’i cezalarin uygulanmasina AsCK Ek md.8 ve Ek md.10
geregince devam edilmektedir. Turk Silahli Kuvvetlerinden ¢ikarma, askeri 68-
rencilik hukukunu kaybettirme ve riitbenin geri alinmasi gibi fer’i cezalarin ge-
nel itibariyle idare hukukunu ilgilendirmesi nedeniyle bu cezalarin idari yapt-
rim olarak diizenlenmesi ve AsCK kapsamindan c¢ikartilmasinin uygun olacagi
degerlendirilmektedir.

AsCK md.153’te yer alan fiillerin ayni zamanda 6413 sayili Kanunda disip-
linsizlik olarak dizenlenmesinin 153’linci maddenin zimnen ilga olup olmadi-
g1 konusunu glindeme getirmistir. Ancak 6413 sayili Kanunda AsCK md.153’lin
yurirlikten kaldirildigina iliskin bir ibarenin olmamasi ve 5’inci maddede adli
ve idari sorusturmalarin birbirinden bagimsiz oldugu hiikmi dikkate alindigin-
da AsCK’nin 153’linci maddesinde yer alan diizenlemenin uygulanmasina de-
vam edilecegi sonucuna varilmistir. Non Bis in idem ilkesi cercevesinde durum
degerlendirildiginde ise ayni fiilin hem AsCK hem de TSK Disiplin Kanunu’nda
diizenlenmesi nedeniyle ayni fiilden iki cezanin verilmesine, TSK Disiplin Ka-
nununun 4’Gnct maddesinin 4’ncl fikrasinda yer alan diizenlemeyle, ayni
eylem i¢cin hem Ceza Kanunlarinin, hem Kabahatler Kanunu’nun hem de Disip-
lin Kanunu’nun uygulanmasi mimkiin kilinmasi nedeniyle bir engel olmadigi
disindlmektedir.

AsCK md.153’te diizenlenen iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile bilerek ev-
lenmek, iffetsizligi anlasiimis bir kimse ile evlilik bagini devam ettirmek, iffet-
sizligi anlasiimis bir kimseyi yaninda bulundurmak, herhangi bir kimse ile kari
koca gibi nikahsiz olarak devamli surette yasamak ve gayri tabii mukarenet-
te bulunmak veya bu fiilleri kendisine rizasiyla yaptirmak fiilleri esasinda bir
haksizlik olusturmayan, hukuka aykiri olmayan ve suc teskil etmeyen, dola-
yisiyla ceza hukuku sorumlulugunu gerektirmeyecek fiillerdir. Bu fiiller genel
ceza kanunlarinda da sug olarak tanimlanmamiglardir. Ayni fiillerin 6413 sa-
yili Kanunda Silahh Kuvvetlerden ayirma cezasi gerektiren disiplinsizlikler ara-
sinda sayllmasi da dikkate alindiginda fiillerin ayni zamanda sug olarak AsCK
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md.153’te yer almaya devam etmesinin dogru olmadigl kanaatindeyiz. Nite-
kim MSB tarafindan hazirlanan AsCK Taslagi’'nda bu durum dikkate alinmis ve
mevcut AsCK’da yer alan fer’i cezalara taslakta yer verilmemistir.

AsCK md. 71’de firar ve izin tecaviizi clirimlerinden hiikiim giyen erbasla-
rin riitbelerinin geri alinmasina da hikmolunacagi acikca belirtilmistir. Aske-
ri Yargitay, mahkeme kararinda bu sugu isleyenler hakkinda ayrica riitbenin
geri alinmasi kararinin verilmedigi hallerde idare tarafindan bu sugu isleyenler
hakkinda re’sen rltbenin geri alinmasi cezasinin uygulanamayacagi yénin-
de kararlar vermistir. Kanaatimizce idare re’sen bu cezayi uygulayabilecektir.
AsCK md. 71’deki amir hikiim AsCK md.35 ile birlikte yorumlandiginda ida-
re tarafindan mahkemede bu suclari isleyenler hakkinda ayrica riitbenin geri
alinmasina yonelik bir ibare bulunmasa bile re’sen bu cezanin uygulanmasi
mimkindir. Teredditlerin ortadan kaldirilmasi amaciyla maddeye mahkeme
kararinda bu cezaya yer verilmezse bile idare tarafindan bu cezanin re’sen
uygulanabilecegine dair bir ibarenin eklenmesinin yerinde olacagi dislnul-
mektedir.

AsCK’da diizenlenen fer’i cezalarin asli cezalarla birlikte verilmesi duru-
munda hapis cezalarinin ertelenmesine karar verilmesi halinde fer’i cezalarin
ertelenmesi mimkiin degildir. Ancak hiikmin agiklanmasinin geri birakilma-
sina karar verildigi takdirde fer’i ceza da hilkmiin askiya alinmasi nedeniyle
HAGB siiresi icerisinde uygulanmayacaktir.

(XX R4
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