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CEVIRI ELESTIRiSI ACISINDAN CEVIiRi METIN INCELEME CALISMASI'
Dog. Dr. Giilhanim UNSAL?

OZET

Ceviri elestirisi, kaynak metinle hedef metnin karsilagtirmali ¢oziimlemesini igerir. Bu ¢dziimleme
kaynak ve hedef metin kadar, metinlerin ait oldugu dizgeleri de g6z 6niine alinmasini gerektirir. Karsilastirmali
¢oziimlemede amag, hedef metnin hangi etkenlerden etkilenerek dilsel gostergelerce hedef dile ¢evrildigini ve
kaynak metinden neden ve ne odlgiide saptigini arastirmaktir. Bu noktadan hareketle, bu calismada Guy de
Maupassant’in ‘La Morte’ adli dykiistiniin dilimize yapilan iki ¢evirisi incelenmistir. Bu amagcla, oncelikle
kaynak metin ile ¢eviri metinlerin karsilastirmali bir ¢oziimlemesi yapilmistir. Bu baglamda ilk asama olarak
kaynak metni daha yakindan tanimak i¢in yazarm yasadigi donem, kisiligi, edebi kisiligi, bigemi ve iletisi
incelenmistir. ikinci asamada eserin tarihi, tiirii, icerigi, dili, sdzciik se¢imi, yazilis amac1 agiklanmistir. Uciincii
asamada kaynak ve hedef metinler arasinda diizanlamsal, yananlamsal, metinsel, edimsel ve bigimsel diizeylerde
esdegerlik saglanip saglanmadigi agiklanmig ve yerlilestirme, yabancilagtirma vb. ¢eviri metinde basvurulan
diger stratejiler incelenmistir. Dordiincii agsamada egitim diizeyi, alan bilgisi, algilamasi, notlari, kararlari,
uyarlamasi ve yeniden yazmasi bakimindan ¢evirmenin degerlendirmesi yapilmistir. Bu sekilde yazar, eser,
¢eviri metin ve ¢evirmen biitiiniinden yola ¢ikarak ¢eviri elestirisi agisindan bir ¢eviri metin incelemesi yapilmig
ve hedef odakli yaklagimlardan esinlenerek bir ¢eviri metin inceleme onerisi sunulmaya calisilmastir.

Anahtar Kelimeler: Ceviri Elestirisi, Karsilastirmali Coziimleme, Kaynak/ Hedef Metin, Strateji,
Cevirmen.

ABSTRACT

Translation criticism includes a comparative analysis of source text and target text. This analysis
requires consideration of the sequences to which the texts belong, as well as consideration of the source and
target texts. In comparative analysis, the aim is to investigate which factors influence the target text to be
translated into the target language by linguistic signs, and why and to what extent it deviates from the source
text. Starting from this, two translations of Guy de Maupassant's ‘La Morte' into our language were examined in
this study. For this purpose, first, a comparative analysis of the source text and the translated texts was made. In
this context, as the first stage, the author's period, individual personality, literary personality, style and message
were examined in order to get more closely acquainted with the source text. In the second stage, the history,
type, content, language, word choice, and writing purpose of the work were explained. In the third stage, it was
explained whether there is equivalence between the source and target texts at denotative, connotative, textual,
pragmatic and formal levels, and other strategies used in the translated text such as omission, addition,
domestication, foreignization and so forth were analyzed. In the fourth stage, an evaluation of the translator in
terms of educational level, field knowledge, perception, notes, decisions, adaptation and rewriting was provided.
In this way, a translated text analysis in terms of translation criticism was made starting from the author, work,
translated text and translator as a whole, with the aim of offering a translated text analysis method.

Keywords: Translation Criticism, Comparative Analysis, Source/Target Text, Strategy, Translator.
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GIRIS

Giliniimiizde iletisimin temel bilesenlerinden biri olan ceviri, degisik toplumlarin,
uluslarin, bilim, sanat, diisiince alanindaki c¢abalarmi birbirleriyle paylasma yoludur. Bu
yoniiyle, tek tek diller 6tesinde bir ortak dildir, dillerin dilidir (Goktiirk, 2010: 15).

Elestiri ugras1 biitiin gelismis iilkelerde yazinla birlikte gelisir ve glinlimiiziin
vazgecilmez bir etkinliine doniisiir. Yazin elestirisi yazinin tarihi kadar eski bir etkinliktir
(Yicel, 2012: 1) ve amaci yapitlarin olumlu, olumsuz yanlarini, yazarin dilsel, sanatsal ve
zihinsel oOzelliklerini ve bunlarin dig diinya ile iliskilerini betimleyici bir ydntemle
degerlendirmektir (Aksoy, 2002: 165). Ancak ne elestiri, ne de elestirmen olumlu bir ¢cagrisim
yapmaz. Elestiri sézciigii cogunlukla ‘estetik ya da felsefi bir bakis agisiyla begeni yargisi
getirmek i¢in bir ilke ya da olay1 inceleme’; ‘coziimleme, begeni, inceleme, yargi’; ‘saldiri,
suclama, sansiir, kinama’ gibi anlamlarda kullanilir (Robert, 1986). Barthes (2016: 8)
elestiriyi, ‘kurumlarin ve dillerin hakiki elestirisi onlar1 yargilamay1 degil, onlarin farklarini
anlama ya da onlan tefrik etmeye, bolimlemeye dayanir. Yikict olmak igin elestirinin
yargilamaya ihtiyact yoktur; dili kullanmak yerine dilden s6z etmesi yeterlidir’ seklinde
tanimlar. Elestiride ger¢ege benzerlik, nesnellik, begeni, anlasilirlik, asemboli® kavramlarini
one cikaran Barthes (2016: 56)’a gore elestiri bir bilim degildir. Biri anlam inceler, digeri
anlam tretir. Elestiri bilim ile okuma aras1 bir yerde durur. Elestirinin yapitla iligkisi, bir
anlamin bir bi¢imle iliskisidir. Elestiri, her seyden once bir degerlendirme ¢abasidir. Bu ¢aba
icin hem okuma, hem de yazma ugras1 gerekir. O halde yalin ve yansiz bi¢cimde elestiri ‘derin
bir okuma, yani kesitli bir okuma’ (Barthes, 2016: 64); ‘bir okuma deneyiminin aktarilmasi’;
bir baska deyisle, konusu ya da nesnesi agisindan ele alinarak, ‘yazi iistiine yazi’ ya da
‘sOylem fistline sdylem’ bi¢iminde tanimlanir (Yiicel, 2012: 3-4).

Ceviri elestirisi ise, kaynak metin ile hedef metnin karsilagtirmali ¢oziimlemesini
icerir. Bu karsilagtirmali ¢oziimleme kaynak metin ile hedef metin g¢evirileri arasinda da
olabilir. Ceviri etkinligiyle ilgili biitiin calismalar1 kapsayan ceviri elestirisi, ¢agdas ¢eviri
kuram ve c¢aligmalarin da benimsendigi sekliyle, genel ¢eviri kurami, ¢eviri edimi ve ceviri
amagh tiim ugraslar cer¢evesinde ¢ok verimli, gerekli ve dnemli bir ¢alisma alanidir (Aksoy,
2001: 2). Ama buna ragmen, yazin elestirisinin ulastig1 dizgesel ve bilimsel yontemlere, geviri
elestirisinin ancak 1980°li yillarda ulastig1 soylenebilir. Oncesinde geviri elestirisinde gelisi
giizel, nesnellikten uzak, tanimlayici, 6znel, yiizeysel, sozciik diizeyinde yanlis avciligi, asirt
kuralci, belli bir yonteme dayanmayan yaklasimlar sergilenmistir (Aksoy, 2002: 165;
Anamur, 1999: 121; Goktiirk, 2010: 91; Karantay, 1993: 20; Kuran Burgoglu, 2010: 15).

Ancak 1970’11 yillarda Holmes’un ¢eviri elestirisini bilimsel bir tabana oturtmaya
calistig1 goriiliir. Holmes (1970)’a gore, ceviri incelemeleri ‘ceviri iiriin odakli’, ‘ceviri siireci
odakl1’ ya da ‘geviri islevi odakli’ olabilir. Bu son tiir incelemede betimleme 6nem kazanir
(Kuran Burgoglu, 2010: 15; Gudiere, 2008: 9). 1980’11 yillarda Toury (1995)’nin ¢eviri
alanindaki ¢alismalari, geviri elestirisi alaninda bir doniim noktasi olusturacak; ¢eviribilimin
kuramsal ve uygulamali alanlarina mutlaka betimsel bir alanin da eklenmesi gerektigini
vurgulayan Holmes’u destekleyecektir. Ciinkii betimsel alan kuramla uygulama arasinda ¢ok
onemli bir koprii gorevi gorecektir. Ceviriyi bir ¢evirmen eylemi gibi diisiinen Toury,
ceviribilimin merkezine ¢eviri normlar1 gibi toplumbilimsel bir kavrami yerlestirir (Rakova,
2014: 19).

¥ Asymbolie: simgelerin anlamini kavrama yetisinin tamamen ya da kismen yok olmasi durumudur.
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Toury c¢evirinin mutlak oOl¢iitler tarafindan degil, normlar tarafindan belirlendigini
ifade eder ve ¢evirinin her asamasinda ¢ok etkin bir rol oynayan ii¢ tiir norm belirler. Bunlar
onciil normlar, siire¢-dncesi normlar ve siire¢ normlaridir (Gudiere, 2008: 100). Siire¢ dncesi
normlar, ¢evirinin dogrudan kaynak dilden yapilip yapilmadigini ve kaynak kiiltiire iliskin
olgiitleri igeren bir geviri anlayiginin bulunup bulunmadigini belirler. Siire¢ normlar: matris
normlar1 ve metinsel-dilsel normlar olarak ikiye ayrilir. Matris normlar1 g¢evri metnin
dagilimini, ceviride tlimce yapilarinin degisip degismedigini, herhangi bir ekleme ya da
atlama yapilip yapilmadigini betimlerken; metinsel-dilsel normlar sozciik ve deyis se¢imini ve
bunlarmn bicemsel tercihlerini betimlemekte kullanilir. Onciil norm ise ¢evirmenlerin
yaptiklar1 g¢evirilerde kaynak metin ve kiiltiiriin normlarma mi, yoksa hedef dil ve kiiltiiriin
normlarina mi daha yakin duracaklarini belirler (Tahir Giirgaglar; 2011: 136-137; Bengi,
1993: 32-33). Eger ¢evirmen kaynak metne daha yakin duruyorsa ceviride ‘yeterlik’, hedef
metne daha yakin duruyorsa ‘kabul edilebilirlik’ s6z konusudur. Ceviri arastirmalarinda siireg
Oncesi ve siire¢ normlart incelendikten sonra Onciil normlara iligkin bir sonuca varilabilir.
Onciil norm kavraminin geviride iki kutuplu yaklasimi pekistirdigi ve ‘yeterlik’ kavraminin
‘sadik’, ‘kabul edilebilirlik’ kavramimin ‘serbest’ ceviri ile O6zlestirilebilecegi soylenebilir
(Tahir Giirgaglar: 2011: 137).

Bilindigi gibi ¢eviri elestirisi, ¢eviri kuramlarindan beslenir. Ceviri alanindaki kaynak-
odakli ve hedef-odakli yaklasimlara bakildiginda, kaynak dil ve kiiltiirii esas alan ve g¢eviri
oOlgiitlerini ‘les sourciers- kaynakgilar’ olarak tanimlayan ‘yazar-metin’ odakli yaklasim ve
ceviri Olciitlerini ‘les ciblistes- hedef¢iler > olarak tanimlayan hedef dil ve hedef kitle odakli
yaklagim karsimiza ¢ikar. Hedef odakli ¢eviri kuramlarinda betimsel, metin tiirli, esdegerlik
vb. yaklagimlarinin 6ne ¢iktig1 goriiliir. Ceviri elestirisi yapabilmek icin kaynak metin ile
hedef metin arasindaki esdegerligi saglamak gerekir. Lederer (1994) esdegerlik kavramini,
‘iki dildeki sozlii ya da yazili metinler, ya da sozlii ya da yazili metin parcalari, aralarindaki
dilbilgisel yap1 ya da sozliiksel secim farkliliklar1 ne olursa olsun, anlam bakimindan ayni
olduklarinda esdegerlidirler’ seklinde aciklar. Koller’e gore, iki metnin esdeger olmasi sadece
bir ¢eviri iligkisi arasinda var olan olayr ifade eder. Ama bu iliskinin dogas1 iyi
belirlenmelidir. Koller, her birinin farkli Olciitlere dayandigi, bes tiir esdegerlik belirler
(Koller, 2011: 219). Bunlar diiz anlamsal, yan anlamsal, Ol¢iitsel/metinsel, edimsel,
estetik/bicimsel esdegerliktir. Bir metin ve onun cevirisi biitiin bu diizeylere asla esdeger
degildir. Metne gore, ¢evirmen ayricalik verdigi esdegerligi secer. Reiss (akt. Goktiirk, 2010:
95) ise, her tiirlii gevirinin degerlendirilmesinde kullanilabilecek nesnel olgiitleri somut
kanitlara dayandirir ve hedef dile yonelik bir elestiri anlayis1 gelistirir. Her metnin agir basan
dilsel islevi, o metnin ¢evirisinde uygulanacak yontemi de belirler. Tipki, biitiin g¢eviri
durumlan i¢in kesin ve gegerli bir kuralin olmayisi gibi. ‘Belli bir’ ¢eviri de yoktur,
kendilerine 6zgii yapilart olan ‘geviri tiirleri” vardir (Cary, 1996: 33).

Yorum bilgisel bir siirecte gergeklesen yazin gevirisinde yazar, ¢cevirmen, hedef kitle
temel 6geleri olusturur. Yazin ve ¢eviri elestirisinde bu halkaya bir de elestirmen eklenir ve
bir takim becerilere sahip olmasi beklenir. Yazin ¢evirisinde, ¢evirmenin kisiligi, alimlama
kosullari, dilbilimsel etkenler goz ontlinde tutulmasi gereken yonlerdir (Yilmaz, 1999: 134).
Cevirmen dillerin kiiltiirel alanlarin1 dikkate alarak cevirisini dil-kiiltiir/dil-diinya baglaminda
diistinmelidir (Cary, 1996: 16-17). Cevirmen kaynak metin yazarinin neyi, nig¢in, kime
anlatmak istedigi ve nasil dile getirdigini bilmelidir. Toury, ¢evirmenin biiyiik oranda i¢inde
yasadig1 ve ¢alistig1 toplumda gecerli olan normlara gore kisisel se¢imini yaptigini soyler. Bir
secim yapmak zorunda kaldigi zaman, diisiingiisel, siyasal ve dinsel Ogeler tarafindan
herhangi bir strateji, herhangi bir karara dogru yonlendirildigini ifade eder (Rakova, 2014:
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19; Gudiere, 2008: 100). Cevirmenin ‘aktarabilme yetisi’ ¢ok dnemli bir etkendir (Goktiirk,
2010: 94). Bu her iki dilde karsilikli iliskileri, esdegerlikleri, etkilesimleri tanimaya dayanan
bir yetidir. Tipk1 ¢evirmen gibi, ¢eviri elestirmenin de hedef dil ve kiiltiirde ¢eviri gelenegini
cok iyl bilmesi gerekir (Aksoy, 2002: 166). Cevirmenin dil se¢imini, ¢eviri ydntemini,
cevirmenin kararlarini goz 6niinde bulundurmasi gerekir. Cevirmenin izledigi yolun tersini
izleyerek, ‘ceviri lriinden’ yola c¢ikarak kaynaga dogru gitmesi, nesnel bir bigimde
incelemesi, cevirmenin yontem, teknik ve ilkelerini kesfetmesi gerekir. Nesnel c¢eviri
elestirisinde, ceviri elestirmenin kisisel deger yargisi onemli bir rol oynar. Bunun ig¢in
okuyucuya kendi ilkelerini sunarken c¢evirmenin ilke ve kurallarim1 da nesnel olarak
sunmalidir. Ceviri elestirmenin elestiri ilkeleri zamana ve mekana bagli olmalidir.

Giliniimiizde ¢eviri kuramlarina dayanan, nesnel bir ceviri elestirisinin kaginilmaz
olarak nesnel 6l¢iitlere dayanmasi gerektigi anlagilmig; eskinin kaynak-odakli, siire¢-agirlikli
ve kural koyucu ¢eviri anlayisinin yerini, hedef-odakli ¢eviri anlayisinin aldigi goriilmistiir.
Ceviri elestirisi, Aksoy (2001: 2/ 2002: 165)’un da dedigi gibi, 6znel zevklerin, sezilerin,
begenilerin bir aktarimi olmaktan ¢ikmustir. Artik amag ¢evirinin, {irlin ve slire¢ olarak
dizgesel bir anlatisini sunmak olmustur. Bunu yaparken ¢eviri iirlin ve siireci hakkinda
bilinenleri géstermek ve bu bilgilere dayanarak varilan nesnel yargilar1 ve 6znel diisiinceleri
yansitmak olmustur.

1. CALISMANIN AMACI

Guy de Maupassant’in ‘La Morte’ adli dykiisiiniin dilimize yapilan iki ¢evirisinden
hareketle, ¢eviri elestirisi agisindan kaynak metin ile ¢eviri metinlerin karsilagtirmali bir
¢coziimlemesini yaparak yazar, kaynak metin, ¢eviri metin ve ¢evirmeni incelemek ve hedef
odakli yaklasimlardan esinlenerek bir ¢eviri metin inceleme Onerisi sunmak caligmanin
amacini icermektedir.

2. YONTEM

Bu calismanin yontemi, Guy de Maupassant’in ‘La Morte’ adl1 dykiisiiniin dilimize
yapilan iki cevirisinin, kaynak metin ile hedef metinler arasinda karsilastirmali bir
¢Oziimlemesini yapmay1 ve ¢eviri metni incelemeyi amacgladigindan betimsel bir nitelik
tasimaktadir. Ceviri elestirisi agisindan bir ¢eviri metin inceleme Onerisi betimlemeyi
hedefleyen bu ¢aligmada, ilk asama olarak kaynak metni daha yakindan tanimak i¢in yazarin
yasadig1 donem, kisiligi, edebi kisiligi, bicemi ve iletisi incelenmistir. Ikinci asamada eserin
tarihi, tiirdi, igerigi, dili, sdzciik se¢imi, yazilis amaci agiklanmistir. Uciincii asamada kaynak
ve ceviri metinler arasinda diizanlamsal, yananlamsal, metinsel, edimsel ve bigimsel
diizeylerde esdegerlik saglanip saglanmadigi arastirilmis ve daraltma, genisletme,
yerlilestirme, yabancilastirma vb. ceviri metinde basvurulan diger stratejiler incelenmistir.
Doérdiincii asamada ise egitim diizeyi, alan bilgisi, algilamasi, notlari, kararlari, uyarlamasi ve
yeniden yazmasi bakimindan ¢evirmenlerin degerlendirmesi yapilmustir.

3. INCELEME

Guy de Maupassant’in ‘La Morte’ adl1 dykiisiiyle dilimize yapilan iki farkli ¢evirisinin
karsilastirmali bir ¢oziimlemesi yapilacak ve ceviri elestirisi baglaminda yazar, eser, strateji
ve ¢evirmen bakimindan degerlendirilecektir.
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3.1.Yazar
Kaynak ve hedef metinlerin karsilastirmali ¢oziimlemesini gergeklestirmek i¢in ilk
olarak, yazar yasadig1 donem, kisiligi, edebi kisiligi, bicemi ve iletisi agisindan incelenecektir.

Yazarin Yasadigi Guy de Maupassant 1850-1893 yillar1 arasinda, Fransa’nin savasta oldugu bir dénemde
Donem yasamigtir.

Yazarn Kisiligi Guy de Maupassant 1850’de Normandiya Bolgesinde Dieppe sehri yakinlarinda,
Miromesnil satosunda dogar. Cocukluk ve genclik yillarini deniz kenarinda, sadece
annesiyle gecirir. Fransa ve Almanya arasinda savas c¢ikmasi nedeniyle Paris’te
gordiigii hukuk 6grenimine ara verip seyyar jandarma olarak orduya girer. Burjuva bir
aileye mensuptur. Savastan sonra tamamladig1 hukuk egitimine ragmen hukukg¢u olmak
istemez. Atletik yapili, iyi bir yiiziicii ve kiirek ¢ekmesine ragmen denizci de olmak
istemez. Istedigi sey yazar olmaktir. Canli ve taskin bir kisiligi vardir. Hayatin
zevklerine ve calismaya coskuyla sarilir. Ancak giirbliz yapisina ragmen, sagligi
giinden giine bozulur. Zihinsel dengesini de kaybetmeye baslar. Gordiigii sanrilara ig
daralmalar1 eslik eder. Basarisiz bir intihar girisiminin ardindan, 43 yasinda akil
hastanesine kaldirilir. Orada 1893’te hayatim kaybeder ve Paris'teki Montparnasse
mezarligina defnedilir.

Fransiz 6ykil ve roman yazari Maupassant, naturalizm edebiyat akimini benimser.
Yazarin Edebi | Honoré de Balzac (1799-1850), Gustave Flaubert (1821-1880), Emile Zola (1840-
Kisiligi 1902)’nin etkisinde kalir. Maupassant, 1880'den 1891'e kadar, 18 kitapta toplanan
yaklasik 300 oykii ile 6 roman yayimlar. Bulundugu her ortamda gozlem yapar.
Opykiilerinde siradan insanlari giiglii bir yalinlikla isler. Yontemi, nesnelligin siirekli
aragtirtlmasi iizerine kuruludur. Eserlerinde, onun kavgaci niyetleri, dine, burjuva
onyargilarina ve "kadina 6zgii kotii niyetlilige" saldirma istegi sezilir. Bu fantastik

Oykiide, yazarin diinya goriisii ask, kadin ve 6liim tiggeni i¢inde verilir.

Oykiileri bir biitiin olarak ele alindiginda, 1870 - 1890 arasinda Fransiz toplumunun
Yazarin Bicemi farkli goriinimleri ortaya ¢ikar. Yapitlar1 kisisel yasamindan bir¢ok iz tasir. Bunun
icin, Oykii ve romanlar1 birer "otobiyografi" ya da "giinlik" gibi ele alinir.
Romanlarinda pek olmasa da, dykiilerinde estetik kaygilar tasir: sadelik, denge, kisalik.
Maupassant 6nce hizli birka¢ dokunusla bir dekor belirler. Sonra birkag 6zellik, birkag
sozciik, birka¢ davramisla kisileri olusturur. Daha sonra, dykiiye baslar. Once siradan,
cesitli olaylar, hi¢ beklenmedik bazi olaylarla hemen drama doniisiir. Maupassant
teknigi sasirtici bir kesinlikle, gbz kamastiricidir (Deshusses- Karlson- Thornander,
1984: 113).

Maupassant ¢ok karamsardir. Hayatta giiven uyandiran her seye catar; Tanri'y1 inkar
Yazarn fletisi eder. Onu "ne yaptigini bilmez" olarak goriir. Aldatmaca olarak kabul ettigi dine
saldirir. Ona gore, evren, "kor ve bilinmez giiclerin zincirden bosanmasidir." Insan,
sadece "digerlerinden iistiin bir hayvandir." Geligsme, gerceklesmeyecek bir diistiir.
Sevgi ve dostluk dahi, onun i¢in sadece bir aldatmacadir; ¢iinkii insan1 varolussal
yalnizligindan ¢ekip ¢ikarmaya muktedir degildir.

3.2. Eser / Kaynak Metin -La Morte-

Kaynak ve hedef metinlerin karsilastirmali ¢éziimlemesini ger¢eklestirmenin ikici
asamasi olan eser -kaynak metin- tarihi, tiirii, igerigi, dili, sdzciik se¢imi, yazili amaci
agisindan incelenecektir.
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Eserin La Morte, 31 Mayis 1887 tarihinde « Gil/ Blas » gazetesinde, daha sonra da 1889 tarihli « La
Tarihi Main gauche » isimli derlemede yer almustir.

Eserin Eser tiirii dykiidiir. Olay oykiisiidiir. Oykiide olaylar zinciri, kisi, zaman ve yer 6gesine baglidir.
Tiirii Olaylar serim, digtim, ¢6ziim sirasina uygun, zamana gore mantikli bir siralamayla anlatilmistir.

Diigiim bolimiinde olusan merak, ¢oziim boliimiinde giderilmistir.

Oykiide kahramanimiz &len sevgilisinin yaninda son bir gece gegirmek ister. Ancak o gece

Eserin mezarlikta ¢ok tuhaf olaylar yasanir. Ama biitiin bu yasananlarin, yalnizca bir hayal {iriinii, kotii
Icerigi bir saka, yoksa dogaiistii bir olay olup olmadigina okuyucu karar verecektir.

Eserin Oykiiniin temel unsurlarin1 olay, kisi, yer, zaman, dil ve anlatim bigimi olusturur. Dil ve anlatim
Dilsel bakimindan  Oykiide acik, akict ve ginlik konusma diline uygun, etkili

Ozellikleri | sozciik, deyim ve tamlamalarla zenginlestirilmis bir dil kullanilir. Sézciikleri ilk anlamda
kullanan yazarin genellikle kisa tiimce tercih ettigi gézlemlenir.

Sozciik Oykiide ilk anlamiyla, sade, yalin, somut, akic1 sdzciiklerin segildigi gézlemlenmistir.

Secimi

Eserin Oykiiniin amacinin, asktan otiirii yasanan diis kirikliklariyla birlikte, insanlarin riyakarliklarmi
Yazihs alayci bir bigimde anlatmak, hayatin bittigi yerde biitiin ¢iplakligiyla gercegin basladigini ve
Amaci insanlarin yasadig1 duygulara gore hayati algiladigini gdstermek oldugu sdylenebilir.

3.3. Hedef Metin

Kaynak ve hedef metinlerin karsilastirmali ¢oziimlemesini gergeklestirmek igin
iiclincli agsama olarak, Oncelikle bes diizeyde esdegerlik ve yine esdegerligi saglamak icin
basvurulan diger ¢eviri stratejileri aciklanacaktir. Bu boliimde kaynak metinden segilen
Kesitler gevirileriyle karsilastirmali olarak verilecektir. Elestiri agisindan garpici olabilecek,
ceviri sorunu igerebilecek kesitler incelenecek ve bu baglamda ¢eviri stratejilerinden 6rnekler
verilecektir.

Diizanlamsal Sozciliglin temel anlamu, ilk anlami, sozliikteki tanimi, gdsterenin belirttigi nesneler sinifi,
Diizeyde o sOzcligiin diizanlamidir. Bir dili kullanan tiim 6znelerin bir sozciikle ilgili sahip oldugu
Esdegerlik ortak degerlerin timii o sdzcliglin diizanlamidir (Kiran-Korkut, 2011: 29; Giinay, 2007:
69). Diizanlam, bir dilsel gosterge ile gondergesi arasindaki iligkidir. Ceviride bir metne
aktarilan dil-dig1 baglam ve bu baglama yonlendirilen esdegerlik diizanlamsal esdegerlik
olarak adlandirilir (Koller, 2011: 219).

Yananlamsal | Yananlam olmadan higbir edebi eserin olmayacag diisiincesinden hareketle, yananlam bir
Diizeyde sozciigiin  diizanlamina kullanim sirasinda katilan, alictya gore degisik bicimlerde
Esdegerlik algilanan, ikincil kavramlara, imgelere, 6znel izlenimlere iliskin duygusal, coskusal ikincil
anlamlar olarak tanimlanabilir. Yananlam, bir sozciikle ilgili cagrigimsal degerleri ve
degisebilir anlamlar1 belirtir. Bu degiskenlik diisiince, duygu, bireysel yaratim, 6zel ve
Oznel tutumlara baglanabilir. (Kiran-Korkut, 2011: 29; Giinay, 2007: 69). Bir cografi
boyuta, bir topluluk dili boyutuna, dil diizeyine bagli sdylem esnasinda aktarilan yan
anlamlar ve bu tiirli yonlendiren esdegerlik, yananlamsal esdegerlik olarak adlandirilir
(Koller, 2011: 219).

Metinsel Metin tiiriine bagl yazma Olgiitlerine ve metin tiiriine baglh 6zelliklere génderme yapan
Diizeyde esdegerlik olgiitsel/metinsel esdegerliktir (Koller, 2011: 219). Kaynak dilin &lgiitsel
Esdegerlik ozellikleri korunmustur. Oykii yine dykii olarak gevrilmistir.

Edimsel Ceviriye bagvuran ve kendi dinya bilgilerinden hareketle metni anlayan ahcidur.
Diizeyinde Iletisimsel islevini tamamlamak i¢in, ceviri aliciya gore ayarlanmalidir. Algiya bagl bu

Esdegerlik esdegerlik edimsel esdegerliktir (Koller, 2011: 219). «Oliilerin l?edikleri», «qliiler ne
diyor?y» adlariyla da Tiirk¢eye kazandirilan oykiiniin «Sevgilinin Oliimii» ve «Olii» adli
cevirilerinde, cevirmenler hedef kitlesini belirlemis, se¢imini yapmis, ¢evirinin kaynak,
hedef ya da anlam odakli olup olmayacagi kararini aldiklar1 gézlemlenmistir.

Bicimsel Kaynak metnin estetik, bicimsel ve bireysel Ozellikleri ve bu tiir ozelliklere bagh
Diizeyinde esdegerlik estetik/bicimsel esdegerliktir (Koller, 2011: 219). Ses, sozciik, dilbilgisel,
Esdegerlik sozdizimsel, dil degiskeleri, noktalama isaretleri vb. bakimdan bi¢imsel diizeyde kaynak

metin ve ¢eviri metinler arasinda esdegerligin saglandigi sdylenebilir.
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Hedef metin ¢evirilerinde, ¢evirmenlerin agirlikli olarak metinsel, edimsel ve bigimsel
diizeydeki esdegerliklere ayricalik verdigi gozlemlenmistir.

Diger Ceviri | Semih Atayman: ‘Sevgilinin Oliimii’ Buket Yilmaz: ‘Olii’

Stratejileri

Aciklama Ceviri metinde ¢evirmene ait herhangi bir | Ceviri metinde ¢evirmene ait herhangi bir
not, dipnot, 6nsoz, sonsdz vb. agiklamaya | not, dipnot, 6nsdz, sonséz vb. aciklamaya
rastlanmamugtir. rastlanmamustir.

Altanlamly/ - Ses mains étaient chaudes, ...

Ustanlamh Avug i¢leri atesler i¢inde yaniyordu, ... Elleri sicakti.

....presque rien, un champ, presque rien!

...basit bir mezardan baska hicbir sey! -

Degistirme -Je ne conterai point notre histoire.
Burada seriivenimizi anlatacak degilim | Hikdyemizi anlatmayacagim.
ben.
-Elle rentra mouillée...
Iliklerine kadar 1slanmis olarak dondii. ... eve sirilsiklam dondii.

...qui devaient garder dans leurs imperceptibles fissures mille atomes d’elle... |

...bu evin her kosesine onun teninden | Ondan, etinden, nefesinden binlerce atom
zerreler karismusti ... barindiran, onu sarip koruyan biitiin bu...

... errer dans cette ville des disparus.

bu kayip gitmis hayatlar diinyasinda | ...bu oOliiler diyarinda basibos
basibos dolagmaya... dolagmaya...

....pour toute I’échelle de I’humanité descendue jusqu’a nous,...

... topraga diisen insana. .. ...insanligin bize kadar ulasan biitiin bu 6lii
basamaklart igin...

... et du bout de l'os qui avait été son index, il écrivit en lettres lumineuses comme ces
lignes qu'on trace aux murs avec le bout d'une allumette :

vaktiyle isaret parmagi vazifesini | Bir zamanlar igaret parmagi olan kemiginin
goren el kemiginin ucuyla, fosfor gibi | ucuyla, kibrit ucuyla duvarlara c¢izilen su

parildayan harflerle su satirlart yazdi: cizgiler gibi parlak harflerle soyle yazdi:
Daraltma ... Son front briilant et humide,...
...aln1 terliydi. .. ...aln1 nemliydi ve yaniyordu, ...

-Je sortis et, malgré moi, sans savoir, sans le vouloir, j’allais vers le cimetiére.

Evden ¢iktim. Mezarliga gittim. Sokaga ciktim, farkinda olamadan, istemeden
mezarliga dogru yiiriimeye bagladim.

-Je voulus passer la nuit prés d’elle, derniére nuit, a pleurer sur sa tombe.

Bu son geceyi sevgilimin yaninda | Geceyi, onun yaninda aglayarak gegirmek
gecirmeliydim. istiyordum, son geceyi.

Ils écrivaient tous en méme temps, sur le seuil de leur demeure éternelle, la cruelle,
terrible et sainte vérité que tout le monde ignore ou feint d'ignorer sur la terre.

Ve simdi, hep birden mezar taslarina, | Hepsi aym anda, ebedi kosklerinin esigi
yasayanlarin bilmedikleri ya da bilmez | dizerinde, yerylizindeyken hi¢ kimsenin
goriindiikleri gergekleri yazmislardi. bilmedigi ya da bilmezlikten geldigi korkung,
zalim ve kutsal ger¢egi yaziyordu.
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Doniistiiriim La Morte
Sevgilinin Oliimii Olii
Et je voyais que tous avaient été les bourreaux de leurs proches, haineux,
déshonnétes, hypocrites, menteurs, fourbes, calomniateurs, envieux, qu'ils avaient
volé, trompé, accompli tous les actes honteux, tous les actes abominables, ces bons
péres, ces épouses fidéles, ces fils dévoués, ces jeunes filles chastes, ces commercants
probes, ces hommes et ces femmes dits irréprochables.
Gordiim ki, hepsi de hayatlar1 boyunca | Biitlin bu 1iyi kalpli babalarm, bu sadik
yakinlarmna, ¢oluk ¢ocuklarina karst | kadinlarin, fedakar erkek ¢ocuklarin, namuslu
gaddar, kinci, namussuz, iftiraci, yalanci, | geng c¢ocuklarm, bu diiriist tiiccarlarn,
hilekdr, gammaz, kiskang, hoyrat | kusursuz olduklar1 sdylenen erkeklerin ve
davranan yaratiklar olmuslardi; lekesiz | kadmlarin aslinda kendi yakinlarina iskence
sayilan o iyi huylu babalar, sadik esler, | ettiklerini, kinci, namussuz, ikiyiizli, yalanci,
itaatkdr ogullar, bakir kizlar, namuslu | diizenbaz, iftiracti ve kiskang insanlar
tiiccarlar calmiglar, cirpmuslar, | olduklarini, ¢aldiklarini, aldattiklarini, utang
aldatmislar; en igreng, en karanlik, en | verici ve igren¢ her tirlii ise karistiklarini
yliz kizartici iglere karigmiglardu. goriiyordu.

Genisletme -J’avais peur, une peur affreuse dans ces étroits sentiers, entre deux lignes de tombes!

Bu egri bugrii, daracik yollar, sira sira
serviler, mezarlar arasinda aldi beni bir
korku, bir dehset...

Korkuyordum; iki mezar dizisi arasindaki bu
dar patika icime korku yayiyordu.

Quand je revis ma chambre, notre chambre, notre lit, nos meubles, toute cette maison
ou était reste tout ce qui reste de la vie d’un étre aprés sa mort, je fus saisi par un
retour de chagrin si violent que je faillis ouvrir la fenétre et me jeter dans la rue.

Tekrar evimize gittim. Her sey biraktigim
gibi yerli yerinde duruyordu. Panjurlar
kapaliydi; mobilyalari  hafif bir toz
tabakast  kaplamisti;  yatak odasinin
duvarmda bir kombinezon asiliydi; bas
vastiginda  bir  ¢ukur vardi.  Onun
hayatindan geriye kalan bu esyay1
goriince, Oylesine  yirtici,  Oylesine
kahredici bir actya kapildim ki, pencereyi
acip kendimi bosluga firlatma arzusunu
giicliikle yenebildim.

Odami, odamizi, yatagimizi, esyalarimizi,
bir canlinin dliimiinden sonra geriye kalan
her seyin bulundugu biitiin bu evi yeniden
goriince icimi dyle siddetli bir {iziintii
kaplad1 ki, neredeyse pencereyi acip
kendimi sokaga atacaktim.

-Des médecins venaient, écrivaient, s’en
femme les lui faisait boire.

allaient. On apportait des remédes; une

Doktorlar geldiler, yazdilar, cizdiler, cesit
cesit ilaclar verdiler, hicbiri kdr etmedi. Bir
kadin tutmugtum. Bu kadm, doktorun
verdigi ilaglar igiriyordu.

Doktorlar  geliyor, yazip ciziyor ve
gidiyorlardi. flaclar getiriliyordu, bir kadin
da ilaglar1 ona igiriyordu.

-Je lui parlais, elle me répondait.

Ben bogazim higkiriklarla diigiimlenmis
halde konusuyordum onunla. Kesik kesik bir

seyler soylemeye calisiyordu.

Onunla konusuyordum, o da bana cevap
veriyordu.

-Elle mourut.

Bir sabah safak sokerken son nefesini verdi.

Oldu, ...

-La garde dit : « Ah ! ». Je compris, je compris !

Hastabakici kadin higkirmaya baslamisti ve | Hastabakict kadin: Ah! dedi. Anladim,

ben, her seyi anlamistim.

anladim!
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-Je vis un prétre qui pronong¢a ce mot: « votre maitresse ». Il me sembla qu’il
PUinsultait. Puisqu’elle était morte on n’avait plus le droit de savoir cela.

Bir papaz gordim; “metresiniz” diye | ‘‘Metresiniz’’ diye konusan bir rahip
konusmaya yelteniyordu. Bunu séylemeye | gordiim. Ona hakaret ediyormus gibi
hakki yoktu. O benim metresim degildi; | geldi. Mademki 6lmiistii, artik kimsenin
anam, babam, kardesim, sevgilim. Tanrim, | buna hakki yoktu.

her seyimdi.Bu kaba herifi kovdum.

-Je marchai longtemps a travers des rues.

Deliler gibi, serseriler gibi dolagtim sokaklarda. | Sokaklarda uzun siire yiiriidiim.

-J’étais seul, bien seul.

Ve ben burada yalmzdim: Oliler diyarinda | Yalnizdim, yapayalnizdim.

yasayan tek canli.

Somutlastirma ...je la touchai, elle était froide !
Elimle dokundum, buz gibi soguktu. Ona dokundum: soguktu!
Yabancilastirma | Je ViS un prétre qui prononca ce mot : ‘Votre maitresse.’
Bir papaz gordim: ‘Metresiniz’ diye | ‘“Metresiniz’’ diye konusan bir rahip
konusmaya yelteniyordu. gordiim.
...courant au milieu des cercueils entrouverts, au milieu des cadavres, au milieu des
squelettes, ...
...yar1 acgik sandukalar, kadavralar, iskeletler | yar1 acik tabutlarin, cesetlerin ve
arasinda kosa kosa... iskeletlerin arasindan kosarak ...
Yerlilestirme -Elle rentra mouillée, un soir de pluie...

Yagmurlu bir aksam, iliklerine kadar islanmis | Yagmurlu bir gecede eve sirilsiklam
olarak dondii eve. dondii.

...mille atomes d’elle ...

...teninden zerreler... ...binlerce atom...

-1l aimait les siens, fut honnéte et bon, et mourut dans la paix du Seigneur.

Herkesin sevgisini kazanmig, namuslu, temiz | ‘... Ailesini, arkadaslarini ¢ok severdi,
bir insandi. Tanri'min rahmetine kavustu ve | diriist ve namusluydu’.
mekani cennet oldu.

Quelle nuit!

.. zifiri karanlik koyu bir perde gibi yeryiiziine | Nasil bir gece!
abanmisti.

Ne pouvant plus demeurer au milieu de ces choses, de ces murs...

Bu ev bizim askimiza, bizim mutlulugumuza yuva | -
olmustu.
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3.4. Cevirmen

Ceviri elestirisi ¢ergevesinde ¢evirmenleri elestirmeyi goze alarak, izledikleri yolu

bilimsel bir yontemle saptamak tizere bu inceleme gergeklestirilecektir.

Cevirmenin | Cevirmenlerin egitim diizeyleri hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilamamistir. Ancak egitim
Egitim diizeyleri ne olursa olsun, ister alayli, ister mektepli, geviri yapabilecek yeterlilige, en
Diizeyi azindan yazili dile hakim olduklar1 s6ylenebilir.
Cevirmenin | Cevirmenlerin pek ¢ok Fransiz roman ve Oykiilerini g¢evirdikleri gdzlemlenmistir. Bu
Alan Bilgisi | bakimdan g¢eviri alaninda edebi ¢evirilere yoneldikleri sdylenebilir.
Cevirmenin | Cevirmenlerin dykiiyli dogru algilayip dogru aktardigi, hedef kitlede ayn1 etki ve duygulari
Algisi yaratma konusunda oldukga basarili oldugu gézlemlenmistir.
Cevirmenin | ‘Mutluluk’ adli kitapta bir 6nséz olmakla beraber, baska bir not bulunmamaktadir.
Kararlan Cevirmenlerin kararini aciklayici herhangi bir agiklamaya rastlanmamustir.
Cevirmenin | Cevirmenlerin dykiiniin iletisimsel esdegerligini saglamak icin hedef dil ve kiiltiire belli bir
Uyarlamas1 | 6lglide uyarlama yaptigr soylenebilir. Buna yerlilestirme ve ikilemeler ©6rnek olarak
verilebilir.

Cevirmenin | Her geviri yeniden yazma, her ¢evirmen yari-yazar anlayisindan yola ¢ikarak ¢evirmenlerin
Yeniden Oykiiyii yeni sozciiklerle yeniden yazdigi, yari-yazar oldugu soylenebilir.
Yazmasi

SONUC

Toury’nin Onciil norm kavramina gore, ¢evirmenlerin yaklasimlar: arasindaki fark

sOyle aciklanabilir: Semih Atayman’in ‘hedef dil ve kiiltiir odaklr’, ‘serbest’ bir ¢eviri anlayist
benimsedigi; Buket Yilmaz’in ise daha c¢ok ‘kaynak dil ve kiiltiir odakli® ve ‘sadik’ bir
yaklagimi izledigi gozlemlenmistir. Semih Atayman ‘kabul edilebilirlik” kutbuna yaklasirken,
Buket Yilmaz’in ise ‘yeterlilik’ kutbuna yaklasarak bir ¢eviri yaptig1 sdylenebilir.
Cevirisi elestirisinde amag, yanlis ¢ézlimlemesi ya da hata avciligr degildir. Kaynak metnin
konumuna ve yarattig1 etkiye gore, ¢evirmeni kendi kiiltiirii, yazin gelenegi ve begenisi
cercevesinde yonlendiren etkenleri karsilagtirmali bir ¢oziimlemeyle ortaya koymaktir. Bu
baglamda, c¢evirmenin algilama, kavrama, yorumlama, aktarma gibi niteliklere sahip olmasit
beklenir. Ceviri elestirmeninden ise ¢evirmenin yoOntemi ve segeneklerini betimlemek,
etkisinde oldugu kisitlamalar1 ve bu kisitlamalarin ¢eviri siirecini ve {irtinlinii nasil etkiledigini
saptamak beklenmektedir.

19. ylizyil Fransiz 6ykii ve roman yazari Maupassant’in kendi deneyimlerinden yola
cikarak, sade, anlasilir bir dil kullanimiyla, etkileyici ve akici bir bigemle sundugu diinya
goriislinii yansitan pek cok eseri dilimize gevrilmistir. Bunlar arasinda yer alan ve dilimize
pek cok isimle ¢evrilen ‘La Morte’ adli dykiiniin ¢evirisiyle yazarin bilinmeyen yonlerini ve
edebi kisiligini Tiirk okuruna tanitmak, dil ve kiiltlirimiize yeni anlatim olanaklar1 sunmak,
dilimizin zenginligini, giliciinii gostermek ve arttirmak amaglandigi sdylenebilir.
Yazin c¢evirisi elestirisinde, okurun o6znel degerlendirmesinin ¢ok Onemli
diisiinliyoruz. Bunun i¢in, bir eserin birden fazla cevirisinin olmasi, okurun begenisi ve

oldugunu
secimini farkli agilardan tatmin etmesi bakimindan dogru buluyoruz.
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