Bu sayimiz, 15 Temmuz Sehitlerine ithaf edilmistir...






muhafazakardusunce

15 temmuz’un 1siginda Turkiye

kadim



MUHAFAZAKAR DUSUNCE/THE JOURNAL OF CONSERVATIVE THOUGHT

4 aylik yerel siireli disiince dergisi
Yil Year: 13 ® Sayi Issue: 49 @ eylil september - aralik december 2016

ISSN 1304-8864
Kadim Yayinlari Adina Sahibi/Owner: Serhat Buhari Baytekin
Genel Yayin Yonetmeni/General Director: Selman Salim Kesgin

Genel Koordinatér/Administrative Coordinator: Uzeyir Tekin
Sorumlu Yazi isleri Miidiirii/Managing Editor: S. Buhari Baytekin
Yurtdisi iliskiler Koordinatérii/International Affairs Coordinator: Okan Arslan
Reklam ve Halkla iliskiler/Marketing and Public Relations: Aysegiil Oz
Gorsel Yonetmen/Creative Director: Ezgi Zorlu
Tasarim/Design: Yeter Baysal
Web Yonetimi/Webmaster: Harun Kaban

49. Sayi Editorleri/Editors of 49" Issue: Doc. Dr. Bengul Gingdrmez - Doc. Dr. Mahmut Hakki Akin

Danisma ve Hakem Kurulu/Advisory Board
Prof. Dr. Birol Akgiin, Necmettin Erbakan U.
Prof. Dr. Kenan Grsoy, istanbul Aydin U.
Besir Ayvazoglu

Prof. Dr. Naci Bostanci, TBMM

Prof. Dr. Omer Caha, Yildiz Teknik U.

Prof. Dr. Hilsamettin Arslan, Uludag U.
Prof. Dr. Gokhan Cetinsaya, Basbakanlik
Prof. Dr. Davut Dursun, Sakarya U.

Prof. Dr. M. Siikrii Hanioglu, Princeton U.
Prof. Dr. Siileyman Seyfi Ogiin, Maltepe U.
Prof. Dr. Ahmet Gliner Sayar, Beykent U.
Prof. Dr. ihsan Sezal, TOBB U.

Prof. Dr. Saban H. Calis, Selcuk U.

Prof. Dr. Richard Gamble, Hillsdale College
Annette Y. Kirk, The Russell Kirk Center
Prof. Dr. Suna Basak, Gazi U.

Prof. Dr. Nazim irem, Istanbul Aydin U.
Prof. Dr. Halis Cetin, Cumhuriyet u.

Yayin Kurulu/Editorial Board

Prof. Dr. Bedri Gencer, Yildiz Teknik U.

Prof. Dr. Bekir Berat Ozipek istanbul Medipol U.
Prof. Dr. Bilent Ari, istanbul Sabahattin Zaim U.
Prof. Dr. Cemal Fedayi, Kirikkale U.

Doc. Dr. Kudret Bulbdl, YTB Baskani

Doc. Dr. Hamit Ersoy, RTUK

Doc. Dr. Ahmet Yildiz, TBMM

Doc. Dr. Fatih Duman, Hitit U.

Dog. Dr. Mahmut Hakki Akin, Necmettin Erbakan U.
Dog. Dr. Saban Kardas, TOBB U.

Doc. Dr. Ahmet Ozcan, Karatekin U.

Doc. Dr. Hamit Emrah Beris, Gazi U.

Doc. Dr. Bengiil Giingérmez, Uludag U.

Dr. Necdet Subasi, Basbakanlik

Dr. Ahmet Helvacl, icisleri Bakanlig

Mustafa Armagan, Arastirmaci, Yazar

Dr. Zeyneb Cagliyan icener

Dr. Senay Eray, Afyon Kocatepe U.

Hamdi Tursucu, Kultdr Bakanligi

YONETIM YERi/CONTACT
Rabat Sok. No: 27/2 Gaziosmanpasa, Cankaya/ANKARA
Telefon/Phone: 0-312 431 21 55
E-posta/E-mail: dergi@muhafazakar.com - muhafazakardd@gmail.com
Genel ag/Web: www.muhafazakar.com

ABONELiK/SUBSCRIPTION
Telefon/Phone: 0-312 431 21 55

HAZIRLIK/PREPARATION
Uluslararasi Piri Reis kiltlr Ajansi www.pirireisajans.com - info@pirireisajans.com
Telefon/Phone: 0-312 446 21 56

BASKI/PRINT
Baski Tarihi/Print Date: Aralik 2016
Baski Yeri/Print Address: MRK Baski ve Tanitim Hizmetleri

Muhafazakar Dislnce Dergisi, Kadim Yayinlari tarafindan yayimlanmaktadir.

Muhafazakar Diisiince ulusal hakemli bir dergidir. Yilda 3 sayi yayimlanir ve Tirkce ve ingilizce makalelere,
cevirilere, analizlere ve kitap tanitimlarina yer vermektedir. Dergide yayinlanan makalelerden yazarlari
sorumludur. Yayimlanan makaleler EBSCOhost tarafindan taranmakta ve makalelerin ingilizce 6zetleri

indeksin servisinde yer almaktadir.



muhafazakar diisiince’den
preface

15 temmuz’un isiginda
Tiirkiye

Turkey in the light

of july 15"

miilakat
interview

bu sayida

Muhafazakar Dislnce’den /9

Takdim /15

15 Temmuz Darbe Girisimi ve Muhafazakarligin Turkiye Baglami
-Tlrkiye’de Muhafazakarligi Yeniden Distinmek-

July 15" Coup Attempt and the Turkey Context of Conservatism
-Rethinking Conservatism in Turkey -

FARUK KARAARSLAN / 21

Turkiye Siyasi Kalturinde Laiklik Meselesi ve 15 Temmuz Sonrasi
Laiklik Tartismalari ve FETO

The Issue of Secularism in Turkish Political Culture and Secularism
Debates after July 15" and FETO

MAHMUT HAKKI AKIN / 37

15 Temmuz Sivil Direnisi: Demokrasiyi Yeniden Kurmak
Civil Resistance To July 15™: Reestablishing Democracy
ALIM YILMAZ / 57

Bati’nin Demokrasi Paradoksu, ‘Demokratik Darbe’
Kavramsallastirmasi ve 15 Temmuz Darbe Kalkismasi

Paradox of Democracy in the Western World, Conceptualisation of
‘Democratic Coup’, and Coup Attempt of July 15"

GOKHAN BOZBAS / 73

“Sessiz Y1gin”larin Sosyal Teoride Ele Gel(e)meyisi: 15 Temmuz Ornegi
The Inability of Addressing the “Silent Masses” In Social Theory: The
Example of July 15"

iBRAHIM NACAK / 91

15 Temmuz Askeri Darbe Girisiminin Sosyolojik Okumasi
Sociological Aspects of the Military Coup Attempt of July 15"
M. ZEKI DUMAN /103

Gnostik Dustince Kurumsal Yapilara Karsi: Yeni Kolonyalizmin Sofistik
Silahi

Gnostic Ideas Against Institutional Structures: The Sophisticated
Weapons of the New Colonialism

MUSTAFA SAID KURSUNOGLU /119

15 Temmuz Darbe Girisimi Sonrasinda Gerilen Tirkiye-Almanya
iliskilerinde G6¢cmen Meselesi

The Problem of Immigrants in Turkey-Germany Relations which were
Strained after the July 15 Coup Attempt

METIN AKSOY / 145

McCemaat ve Yeni Dini Hareketten (YDH) Terér Orglitiine: FETO
FETO: From Mc Community and the New Religious Movement (NRM)
to Terror Organization

MEVLUT OZBEN / 167

27 Mayis ve 12 Eylul Askeri Darbelerinin Turk Sinema Sektortine
Etkileri

The Effects of May 27 and September 12 Military Coups on Turkish
Film Sector

YALCIN LULECI /183

Husamettin Arslan ile Darbe ve Devlet
BENGUL GUNGORMEZ / 211



degerlendirme
analyses

derkenar
postscripts

kitap tahlili
book analyses

Prematiire Dogum/Ruseym Oliim: 15 Temmuz Darbe Tesebbiisiiniin
Anatomisi

Premature Birth/Germ Death: Anatomy of the Coup Attempt of July 15%
MURAT CEMREK / 221

Darbenin Sagi Solu Olmaz
Right or Left-Wing, a Coup is After all a Coup
BESIM F. DELLALOGLU / 227

Tiirkiye-Bati iliskilerinin Ontolojik Derinligi
Ontological Depth of Turkey-West Relations
TAHSIN GORGUN / 235

Toplumsal Algida 15 Temmuz Darbe Girisimi
The Coup Attempt of July 15" in Social Perception
IPEK COSKUN ¢ HAZAL DURAN / 257

Soguk Savas Dénemi Turkiye’sinde Arnold J. Toynbee ve islamcilik
Sezai Karakoc¢’un Yazilarinda Medeniyetcilik

Arnold J. Toynbee and Islamism in Cold War Era Turkey
Civilizationism in the Writings of Sezai Karakoc

CEMIL AYDIN + BURHANETTIN DURAN / 271

Musliman Kadinin Sesi: islamci Romanlarin Kadin Yazar ve Anlaticilari
The Voice of Muslim Women: Female Writers and Narrators of Islamist
Novels

NESRIN AYDIN SATAR / 295

Mevlana Dislncesinde Hikmet
The Concept of Wisdom in Thinking World of Rumi
GULSEN YAYLI / 315

Gizliligin ve Gizli Toplumlarin Sosyolojisi
RUHI CAN ALKIN / 327

Kesin inanclilar
MUSTAFA ALI MINARLI / 333

Kétulugun Siradanligr (Adolf Eichmann Kuds'te)
NILUFER OZTURK AYKAC / 341

Koétalagan Siradanligr (Adolf Eichmann Kudis'te)
AKIF KEMAL KOC / 347






YAZIM KURALLARI VE YAZARA AIiT NOTLAR

10.

1.

Muhafazakar Disilince ulusal hakemli bir bilimsel dergidir. Her sayida farkli dosya
konulari islenir; bunun yani sira dosya disi 6nemli calismalara da yer verilir.

Gonderilecek calismalarda sosyal bilimlerde yaygin ve kabul edilmis kaynak
gosterme yontemlerinden (APA) herhangi biri, kendi icinde tutarli olmak kosuluyla
kullanilabilir. Calismalarin mutlaka kaynakcasi yapilmalidir.

Calismalarla birlikte, 250 kelimeyi asmayan Tiirkce ve ingilizce zet, 10 kelimeyi
gecmeyecek sekilde Tlrkce ve ingilizce anahtar kelimeler iletilmelidir. Ayrica
yazarla irtibat icin gerekli iletisim bilgileri de gonderilmelidir.

Muhafazakar Duslince’ye gonderilen calismalar, Times New Roman tipinde, bir
bucuk aralikli olarak A4 boyutunda 22 sayfay! (En az 3.500 en fazla 6.500 kelime,)
gecmeyecek sekilde dizenlenmelidir.

Muhafazakar Dislince’de yayinlanacak calismalarin imla ve noktalamasinda
yazarin tercihleri gecerlidir; ancak sehven yapildigi varsayilan hatalar duzeltilir.

Gonderilen calismalarin yanitlama suresi 60 gundur. Bu slre icerisinde
yanitlanmayan calismalar ulasmamis demektir. Calismalarla ilgili, hakemlerden
edinilen olumlu ya da olumsuz gorus, ¢calismanin yazarina bildirilir; gerekli
duzeltmeler istenir.

Muhafazakar Disilince’de yayinlanan calismalarin fikri sorumlulugu yazarlarina
aittir. Yayin icin kabul edilen calismalarin yayin hakki Muhafazakar Disiince’ye
aittir.

Muhafazakar Duslince’de yayinlanan polemik konusu olan calismalarda yazarlara
en fazla 2 kez cevap yazma hakki taninir.

Muhafazakar Duslince’de yayinlanan calismalarin yazarlarina yazilarin
bulundugu sayidan iki adet; yayin ve danisma kuruluna ise her sayidan birer adet
gonderilecektir.

Muhafazakar Dislince’ye yazi gondermek icin su adresler kullanilacaktir:
slmnkesgin@gmail.com - muhafazakardd@gmail.com

Gelecek sayinin dosya konusu Web sitesinde yayinlanacaktir.
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MUHAFAZAKAR DUSUNCE’DEN

es'um darbe girisiminin ardindan istikbaline ve istikla-
line sahip ¢ikanlar1 Tiirk halkinin durusunu tarithe not
diismek, darbeye giden siireci sosyolojik olarak degerlendirmek
ve 15 Temmuz’u kavramsallagtirmak amaciyla duyurdugumuz
yazi ¢agrisina ¢ok sayida hocamiz kiymetli galigmalariyla destek

verdiler.
15 Temmuz sehitlerine ithaf ettigimiz bu sayida;

Faruk Karaarslan, “15 Temmuz Darbe Girigsimi ve Muha-
fazakirhgin Tirkiye Baglami -Tiirkiye’de Muhafazakarlig: Ye-
niden Diigiinmek-" baglikli makalesinde 15 Temmuz gecesi
darbeye direnen kitle tizerinden Tiirk muhafazakirhiginin yeni
dénemini tartigtyor. Karaarslan ¢alismasinda muhafazakirlik
kavramimin kullanimimna dair tartigmalardan hareketle Tiir-
kiye’de sosyal bilimlerin tekrar tartisilmasini gerektigini iddia
ediyor.

Mahmut Hakki Akin, “Tirkiye Siyasi Kiiltiiriinde Laiklik
Meselesi ve 15 Temmuz Sonrast Laiklik Tartigmalari ve FETO”
baglikli makalesinde cumhuriyet tarihi boyunca devlet tarafin-
dan takip edilen laiklik anlayisinin ve uygulamalarinin Ttirki-
yede dini hayat iizerindeki etkileri ve FETO tiirii bir érgiitlen-
menin ortaya ¢ikisindaki roliinii tartigmaya acryor. Akin’a gore
kat1 laiklik politikalari, dini cemaatlerin ve gruplarin 6énemli
bir doniisiim yasamasina sebep olmustur. Cok partili hayata
gecilmesi sonrasinda dini cemaatlerin 6nemli bir figiir haline

muhafazakardistnce « yil:13 - sayi:49 « eylul-aralik 2016 . 9



gelmesi, siyasiler ile aralarinda bir fayda iligkisi kurulmasina ze-
min hazirladi.

“15 Temmuz Sivil Direnisi: Demokrasiyi Yeniden Kurmak”
baslikli makalesinde Alim Yilmaz demokratik yollarla is bagina
gelen iktidarlarin demokrasi ve hukuku, ayricalikli gruplar ve

bu gruplarla kurulan isbirligiyle degil, toplumdan sagladigi des-
tekle koruyabileceginin goriildiigiinii ifade etmektedir. Yilmaz’a
gore devletin biitiin kurumlariyla yeniden kurulmasi, liyakat
esasina gore istihdam siyaseti izlenmesi ve toplumsal ¢esitliligin
devlet kadrolarina yansimasi, muhtemel darbe tesebbiislerini
engelleyecektir.

“Sessiz Yigin”larin Sosyal Teoride Ele Gel(e)meyisi: 15 Tem-

NIA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4VYHNNW

muz Ornegi“ baslikli caligmasinda Tbrahim Nacak, “sessiz yigin”
kavramindan hareketle kitle, sosyal yigin, kalabalik kavramla-
r1 tartigtyor. Nacak makalesinde 15 Temmuz darbe girisiminin
sessiz y1gin kavramsallagtirmasini nasil donistiirdigiinii de ele
aliyor. Ttrkiye’de toplumu ya da halki sessiz ¢ogunluk olarak
gormeyi elegtiren Nacak’a 15 Temmuz ve sonrasinda yasananlar
sadece “sessiz yigin”larin kendisini siirii ya da koyun diye tanim-
layanlara karg1 bir cevap degil, ayn1 zamanda sessiz olmasindan
istifade edip, sessizligini siirdiirmesi i¢in miicadele eden kesim(-
ler)e karg1 bir cevaptir.

Mehmet Zeki Duman “15 Temmuz Askeri Darbe Girigimi-
nin Sosyolojik Okumas1” basliklt makalesinde darbe girisimini,
gerek nedenleri ve olusumu gerekse sonuglart itibariyle 6nceki
darbelerin tiimiinden farklilagan yonlerini sosyolojik olarak de-
gerlendiriyor. Duman’a gore 15 Temmuz darbe girisiminin en
onemli iki 6nemli sonucu Tiirkiye’de bir gelenek halini almaya
baslayan darbelerin artik kolay bir bi¢imde yapilamayacaginin an-
lagilmas1 ve FETO’nun iilkede yillardir adeta bir korku impara-
torlugu gibi hareket etmesinin 6niine gegilmesidir.

Mustafa Said Kursunoglu “Gnostik Diisiince Kurumsal Ya-
pilara Karsi: Yeni Kolonyalizmin Sofistik Silah1” baglikli makale-
sinde FETO’yii gnostikyap1 kavramsallagtirmast {izerinden analiz
ediyor. Kursunoglu’na gore gnostik diisiinceler ve bu diisiincele-
re dayal: tegkilatlanmalar 6znel ve ezoterik yapilart ile toplumsal
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sagduyuya ve agikliga dayali kurumsal rasyonalitenin kargiti bir
konumda yer almaktadirlar

“Bat’'nin Demokrasi Paradoksu, ‘Demokratik Darbe’ Kav-
ramsallagtirmasi ve 15 Temmuz Darbe Kalkismas1” baglikli ma-
kalesinde Gokhan Bozbag demokrasinin bayraktarlig: iddiasinda
olan iilkelerin bazi darbelere verdigi destegi analiz ediyor. Boz-

bag’a gore Bati iilkeleri reeelpolitik geregi kiiresel ve ulusal medya
tizerinden se¢ilmisg iktidart diktator ilan etme; miimkiin mertebe
halki sokaklara dokme, iktidara istifa ¢agrisi yapma; ¢ekilmezse
askeri géreve ¢agirma ve bu yagananlar1 demokratik darbe olarak
adlandirarmakta ve bu durumu kendince mesrulagtirmaktadir.

“15 Temmuz Darbe Girisimi Sonrasinda Gerilen Tiirkiye-Al-

NIQ.3IDNNSNA YYANVZVYAVHNNW

manya lliskilerinde Gogmen Meselesi” baglikli makalesinde Me-
tin Aksoy Tiirkiye-Almanya iligkilerini darbe girigsimi acisindan
degerlendiriyor. Aksoy’a gére halihazirda gogmen ve entegrasyon
sorunlar1 sebebiyle inigli ¢ikigl bir seyir izleyen Tiirkiye-Alman-
ya iligkileri Almanya’nin 15 Temmuz darbe girisimini Ttirkiye
aleyhtir1 ve tek tarafli olarak yorumlamasi sonucu bir krizin esi-
gindedir. Stiphesiz bu durumun Almanya’da yasayan Tiirk gog-
men niifus tizerinde de etkileri olacaktir.

Mevliit Ozben tarafindan kaleme alinan “McCemaat ve Yeni
Dini Hareketten (YDH) Teror Orgiitiine: FETO “ baglikli ma-
kale bir dini cemaat olarak zamanin ve {ilke kosullarinin kendi-
sine sagladigi kolayliklarla biiyiiyen bir yapinin, sonralar1 kiiresel
diinyanin da bir realitesi olan Yeni Dini Hareketlere (YDH) 6zgii
niteliklerle donanmasini ele aliyor.

“27 Mayis ve 12 Eyliil Askeri Darbelerinin Ttiirk Sinema Sek-
tortine Etkileri” baglikli makalesinde Yalgin Liileci 27 Mayis 1960
ve 12 Eyliil 1980 Askeri Darbelerini Tiirk sinema sektoriine et-
kisi agisindan tartistyor. Liileci’ye gore, 1980 ve 1960 darbeleri
Tiirk Sinameast tizerinde farkl etkiler birakmustir.

Miilakat kisminda darbeyi ve darbenin sosyolojisini Uludag
Universitesinden Prof. Dr. Hiisamettin Arslan’la konustuk.
Hiisamettin Hoca kendine has tislubuyla darbe gecesi hissiyatin
ve analizlerini bizlerle paylasti.

Degerlendirme bolimiinde Besim Dellaloglu “Darbenin
Sag1 Solu Olmaz” baglikli caligmasinda 15 Temmuz gecesini ve
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direnigini sol siyaset acisindan elestirel yorumluyor. Tiirkiye’deki
demokrasi kiiltiirii ve birlikte yasama diistincesine dair tespitler-
de bulunan Dellaloglu’nun degerlendirmesi muhatazakir camia
icin de elestiriler ve cevaplanmasi gereken sorular barindiriyor.

Murat Cemrek “Prematiire Dogum/Rugeym Oliim: 15 Tem-

muz Darbe Tesebbiisiiniin Anatomisi” baglikli degerlendirme-
sinde Ozgiirlitklerin teminati olan devlet yapisinin bundan sonra-
ki olas1 darbe tesebbiislerinin 6niine gegebilecek yegine giivence
oldugunu belirtiyor. Cemrek ¢alismasinda 15 Temmuz askeri
darbe tesebbiisiiniin 1960 sonrasindaki bagarili ve basarisiz diger
onctilleriyle iliskisini sosyo-ckonomik bir temel tizerinden dev-
letin ontolojisi gergevesinde degerlendirmekte.

NIA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4VYHNNW

“Tiirkiye - Bat1 Iligkilerinin Ontolojik Derinligi” bashkl1 ca-
lismasinda Tahsin Gorgiin Tiirkiye ile Avrupa’nin saglikli bir ze-
minde ilerlemesi i¢in birbirlerini ihmal ve inkar etmeden, birbir-
lerini kargilikli olarak tanimalart gerektigini belirtiyor. Gorgiin’e
gore hem Batili devletler hem de digerleri sémiirgecilik donemi-
ninin bittiginin bilincine varmali ve buna gére politikalar gelistir-
melidir. Tirkiye de, teaviin {izerinden itidali yasayarak somiirge
olmadigimin farkinda olarak kararlar almanin ve uygulamanin
imkanini biitiin diinyaya gostermekle miikelleftir.

Ipek Coskun ve Hazal Duran tarafindan kaleme alinan “Top-
lumsal Algida 15 Temmuz Darbe Girisimi” baglikli ¢aligma,
SETA tarafindan gergeklestirilen, demokrasi nébetinde meydan-
larin tutumunu inceleyen saha arastirmasinin sonuglarini analiz
ediyor.

Bu sayida FETO’niin sosyolojik dinamiklerini anlamak agi-
sindan ¢ok 6nemli olan bazi kitaplara dair degerlendirmeler me-
raklisini bekliyor.

Georg Simmel’in “Gizliligin ve Gizli Toplumlarin Sosyolo-
jsi” adli eseri Ruhi Can Alkin, Eric Hoffer’in “Kesin Inanglilar”
isimli eseri Ali Minarli, Hannah Arendt’in “Kotiiltgiin Siradan-
11g1” adl eseri Akif Kemal Kog ve Niliifer Oztiirk Aykag tarafin-
dan degerlendirildi.

Derkenar kisminda ti¢ ¢aligmay: sunuyoruz sizlere:

1728 muhafazakardistince ¢ 15 temmuz’un 1si1ginda Tirkiye



Cemil Aydin ve Burhanettin Duran tarafindan Ingilizce orjina-
li Comparative Studies of South Asia, Africa and the Middle East
dergisinde yaymlanan “Soguk Savag Doénemi Ttirkiye’sindeArnold
J. Toynbee ve Islimcilik Sezai Karakog'un Yazilarinda Medeniyet-
cilik” baglikli ¢alismayr sizlere sunuyoruz. Aydin ve Duran’a gore
Ozcli soylemin, yani Avrupa somiirgeciliginin dayandigi soylem

diizeni ile ona karg1 tiretilen milli ve kiiresel sdylemlerin artik yer
degistirdigi savi tizerine diisinmek ve geride birakmak zamani
gelmistir.

Nesrin Aydin Satar tarafindan kaleme alman “Miisliiman Ka-
dinin Sesi:Islimc1 Romanlarin Kadin Yazar ve Anlaticilar1” baglikli
makalesi 1970 ve 1980 yillar1 igerisinde kadin yazarlar tarafindan ka-
leme alinan iki Islimci roman ve bu romanlarin kadin kahramanlari

N3IA.3D2NNSNA ¥YYNVZY4YHNNW

tizerinden sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel konjonktiirii ele aliyor.

Giilsen Yayl tarafindan kaleme alinan “Mevlana Diistincesinde
Hikmet” baglikli ¢alisma Mevlinanin hayati ve eserlerinde hikmet
ve hikmet arayiginin nasil bir yeri oldugunu degerlendiriyor.

15 Temmuz Darbe Girisimini ele aldigimiz bu sayida konuya
entellektiiel bir katki yaptigimizi diigtiniiyoruz.
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KOTULUGUN SIRADANLIGI
(ADOLF EICHMANN KUDUS’TE)

-Kitap Tahlili-

AKIF KEMAL KOGC*

olonya ile Almanya arasinda Tanrt’'nin ¢izdigi degil, insanin ¢izdigi mu-

hayyel sinirda sikisan Yahudiler'in gecesidir Kristallnacht. 1938 yilinin
Ekim ayimin 9. ve 10. giintintin hayaletleridir geceyi “billur”lagtiran. Elbette
Kristal Gecel (Kristallnacht ya da Night of Broken Glass) yakilip yikilan Yahudi
diikkAnlarinin kivilermlarindan ve sokaga sagilan camlaridan 6te bir anlam
icermiyordu Naziler i¢in. Nasyonal Sosyalizmin dili binlerce insanin acisini,
maruz kaldiklar1 zulmii ve agitin1 o gece es ge¢meye baglamisti. Bunun ye-
rine sadece Yahudi olduklari i¢in yersiz yurtsuz birakilan binlerce insani so-
kaklara sagilan kirik cam pargalartyla hatirlamayi tercih etmisti bir ulus. Stip-
hesiz artik higbir sey eskisi gibi olmayacakti. Ancak nasil olmustu da bir ulus
daha birka¢ sene evvel birlikte yasadiklar1 kapr komgularina karsi bu kadar
derinden bigimde nefret duymaya baglamist1? Kristal Gecenin bu kontekstte
sembolik 6nemi bu soruyu anlamli hale getiriyordu; zira o gece Yahudile-
rin diikkinlarimi ve Sinagoglarini balyozlarla pargalayanlar milis kuvvetler
ve Alman vatandaslarinin bizatihi kendisiydi ve Arendt igin kotalagi “sira-
dan”lagtiran ey ayni zamanda bu insanlarin “normal” insanlar olmalartydi.
Stiphesiz bu yasanan trajediyi daha korkung hale getiriyordu.

Kristal Gece’den Nasyonal Sosyalizm’in ifadeleriyle Nihai Coziim’e (Fi-
nal Solution) kadar uzanan siiregte yagananlar bir insanlik ayibiydi ve tim
diinya bu radikal kotiilige ger¢ek ismini savagtan sonra verecekti: Holocaust.

* Hannah Arendt (cev. 0zge Celik) Istanbul: Metis Yayinlan, 2016

** Yiiksek Lisans Ogrencisi, Uludag Universitesi, Sosyoloji Boliimii

1 Kristal Gece, Nazi Almanya’sinin paramiliter askerleri ve Alman vatandaslarimin 9-10 Ekim 1938 ta-
rihinde Yahudilere kars1 gergeklestirdikleri ilk siddet eylemine verilen isimdir. Kristal Gece ismini Si-
nagoglann, Yahudilere ait diikkdnlann ve binalann kinlip sokaklara sagilan camlanndan almaktadir.
Saldinlann gergeklestigi gece Alman otoriteleri olaylara kangmamis ve seyirci kalmayr tercih etmistir.
https://www.ushmm.org/outreach/tr/article.php?Moduleld=10007697
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Bu tarih boyunca insan eliyle yapilmig en biiyiik kotiiltiktii. Fakat nasil ol-
mustu da Naziler bu kadar kotii olabilmisti? Ve bilhassa bu kétiiliigiin ken-
disi nasil “normal” ve “siradan” hale gelmisti? Siiphesiz hem Ikinci Diinya
Savag1 boyunca hem de sonrasinda bu soruya birgok farkli cevap verilmistir.
Ancak bu soruya verilmis en sira dist cevap bundan elli alt1 y1l 6nce Alman
asilli Yahudi siyaset bilimci ve diistinir Hannah Arendt tarafindan verildi.
Arendt, Arjantin’de yakalanip Kudiis’e getirilen Adolf Eichmann’in davasi
i¢in “yiizyilin davas1” ifadesini kullanmig ve bu soruya dair sira digi cevabini
dava i¢in hazirladig raporda vermistir: Kotiiliigiin Siradanligi: Adolf Eichmann
Kudiis’te (Eichmann in Jerusalem: A Report on the Banality of Evil). Adolf Ei-
chmann, Kristal Gece’den Auschwitz’e kadar yapilmig en biiyiik kotiliagiin
hesabini verecek ve idam edilecektir. Adolf Eichmann’in objektif olmama-
st i¢in higbir sebebi yoktur. Kudiis’e gotiiriilmek tizere yakalandigi andan
itibaren o da, Kudiis’te onun yargilanmasini bekleyen Yahudiler de Eich-
mann’in daragacina gidecegini biliyorlardi. Ugiincii Reich’in eyleme dok-
tigl kottligiin yiritiictilerinden birisi olarak Eichmann Kudiis’tedir ve
Arendt bu yeni, agik¢a modern kotiiliigiin i¢ yiiziintin temellerini Kotili-
giin Siradanlig ile ortaya koyar. Adolf Eichmann Nihai Coz{im projesinde
150.000 Avusturyalt Yahudi'nin kamplara aktarilmasini saglayan kilit isim-
lerinden bir SS Subayi olarak Yahudilere karsi islenen kétiilitkten sorumlu-
dur. Ve sorumluluk Arendt i¢in radikal kétiiliikle ilgilidir. Nazi kamplarinin
gergek yiiziine bizzat taniklik eden ve ailesini bu kétiiliigiin mengenesi Aus-
chwitz’de kaybeden Levinas da bu kontesktte Dostoyevski’den su can alict
ctimleyi iktibas edecektir: “Biitiin insanlar birbirlerinden sorumludur, hele
ben herkesten fazla.” (Coskun, 2013: 15)

Dolayisiyla burada, Nazizm 6rneginde can alici bir soru giindeme gelmig
ve bu soru yirminci yiizyila damgasini vurmustur: Sorumlu oldugumuz in-
sanlara ve “insanliga” kargi nasil oldu da boylesine “agir1 kotiilitk” yapabildik?
Arendt bu soruya bugiin hala tartismakta oldugumuz ¢ok sira digt cevaplar
vermistir. Sorunun temelinde elbette “kotiiliik problemi” vardir. Peki Aren-
dt i¢cin kétiilitk nedir? Arendt kotiiligiin dogasina iligkin net bir sey soyle-
mez, sOyleyemez. Ancak “radikal kotiilik” tanimlamasini ilk defa kullanan
Kant’tan ve Kant gibi kotiiltigi “kotii niyet”le iligkilendiren gelenekten farkls
olarak kotiiligiin her zaman kotii niyetle iliskili olmayabilecegini ileri stirer.
Bu iddia 6zellikle Eichmann 6rnegi icin gegerlidir. Arendt’in kétalagiin her
zaman kotil niyet, garez veya nefretle dogrudan baglantili olmadigr yoniin-
deki iddias1 ahlak felsefesi agisindan da bir déniim noktasi olarak kabul edi-
lebilir (Coskun, 2013: 18-19, 87).
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Arendyt, ilkin Kant’tan “radikal kotiilitk” kavramini 6diing alir ve radikal
kottiliigiin totalitarizmle baglantisi kurulmaksizin anlagilamayacagini ileri
siirer (Coskun, 2013: 22). Totalitarizm insanlar1 aragsallastirir; totalitarizm
“yiiz”leri siler ve insanlart sayilara indirger. Totalitarizmde ac1 ¢eken, gaz
odalarinda 6ldiiriilen, a¢ birakilan, zorla ¢alistirilan ya da iskence goren ar-
tik “yiiz” degil, sadece “say1”dir. Ve totaliter rejimlerde insanlar “amag”larin
gerceklesmesi icin kendilerini ve bu amaglar icin feda edecekleri insanlar
yalnizca bir “ara¢” olarak goriirler. Halbuki Kant “her defasinda insanliga,
kendi kiginde oldugu kadar bagka herkesin kisisinde de sirf arag olarak de-
gil, ayn1 zamanda amag olarak davranacak bigimde eylemde bulun” diyordu
(Coskun, 2013: 30-31). Kant'in etigi 20. Yiizyilda basarisiz oldu. Etik kural-
lara uyma zorunlulugu disinda vicdana hitap edecek olan sey nedir?

Arendt, Kotiiliigiin Siradanliy’nda Nazilerin ve Eichmann’in akil saghig:
herhangi bir insan kadar “normal” insanlar olduklarini ortaya koymustur.
Hatta Eichmann durugsmasindan ¢ok daha 6nce, hentiz 1945 yilinda sunlari
soylemigtir: “Gergek sudur ki, ‘Naziler bizim gibi insanlardir’; yasattiklari
kabus, insanin neler yapabilecegini siiphe gétiirmez bir sekilde ispatlamustir.
Bagka bir deyisle, kotiilitk problemi Avrupa’da, savag sonrasi entelektiiel ya-
samin temel meselesi olacak.”” (Coskun, 2013: 35)

Arendt entelektiiel yagamin bu temel sorununun “insanlari insanlar
olarak gereksiz kilmak”la ilgili oldugunu diisiinmiistiir: “Insanlar1 insanlar
olarak gereksiz kilmak (onlar1 bir amag icin ara¢ olarak kullanmak degil, bu
onlar1 insanlar olarak 6zlerine dokunmadan birakir ve sadece insanlik onur-
larin etkiler; daha ¢ok onlari insanlar olarak gereksiz kilmak).” (Coskun,
2013: 39) Bagka bir deyisle Arendt insanlarin aragsallagtirilmalarina karsi
cikar, fakat Nazizm 6rneginde kotiiliigiin ¢ok daha gayri insani oldugunu
diistiniir (Coskun, 2013:41).

Kotiiliik problemi kontekstinde totalitarizmin en 6nemli 6zelligi
“kotiiliige” direnmenin biitiin yollarini kapamasidir. Totalitarizm “6ngorii-
lemezligi” ve “kendiligindenligi” ortadan kaldirir. Dolayisiyla totaliter rejim-
lerde insanin 6zgiirligiinden, bireysellikten, kisinin diistinme ya da yargila-
ma yetisinden bahsetmek imkinsizdir (Coskun, 2013: 155-173). Arendt’in
gozlemledigi kadariyla Eichmann bir “canavar” degildi, olsa olsa bir “soytar1”
olabilirdi; nefretle, hingla ya da seytani duygularla hareket eden ve yaptigin-
dan haz alan bir adam degildir; tek amaci terfi etmek ve gérevini yerine getir-
mekten ibaret tam bir “kliseler” adamui, bir “banal”, “fikirsiz,” diisiinmeyen
ve diigiinmeden hareket eden bir robot, totaliter terér déneminde mahwvi
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hedeflenen kendiligindenligin katillerinden biridir (Coskun, 2013: 93, 103-
104, 112; Arendt, 2009: 64, 292).

...[Terdr]... totaliter yonetimin 6ziidiir. Sinirlan ¢izmek (en eski imgeler-
den birini takip edecek olursak, Platon Yasalar'da, 843a’da, sinirlarin Tann’si
olarak Zeus'u yardima ¢adirir) ve insanlarin o sinirlar igerisinde hareket etme-
sini saglayarak statik kalmak iizere yasalar olusturulmustur; totaliter kosullar-
da ise, tam tersine, insanlan “stabilize” etmek, onlan statik kilmak, terdriin
serbestce at kosturmasim engelleyebilecek herhangi bir ongoriilemeyen/
Ozgiir ya da kendiliginden eylemi 6nlemek igin her arag kullamlir. Doda ya da
tarih yasasi olsun, bizatihi hareket yasasi insan tiiriiniin dismanlanni secip
¢ikanr ve diiz insanlarin 6zgiir eyleminin bu ise karismasina izin verilmez. Sug
ve masumiyet anlamsiz kategoriler haline gelir; “suclu kisi” terdriin yolunda
engel olusturan kisidir, yani Doda ya da Tarihin hareketini bilerek ya da bil-
meyerek engelleyen kisi. Sonucta yoneticiler yasalan uygulamaz, fakat bu tiir
hareketi (onun kendisine ickin yasayla uyum iginde) icra ederler; adil ya da
bilge olmak gibi bir iddialan yoktur, fakat her seyi “bilimsel olarak” bildikleri
iddiasindadirlar (Arendt, 2014: 467-468).

Totalitarizm ve Eichmann 6rneginde Nazizm bu “bilimsellik” iddiasina
(Arendt, 2009: 79)2 yaslanarak koétiiliige direnis kapilarini ve vicdani sorgu-
lama “mekanizma”sini digaridan degil, igeriden kilitler. Totalitarizm bunu
dil, disiince ve gergeklik diinyasini alt tist ederek gerceklestirir. Nazizm
“kurgusal bir dil” ve dolayistyla “kurgusal bir ger¢eklik” yaratarak insanin
sorgulama melekesini igdis etmis, insanlara ezbere dayali bir yasamin “kon-
for”unu sunmustur. Eichmann da bu konforun i¢inde diisiinme ve vicdani
muhasebe yetisini kaybetmistir. “Nihai ¢6ziim”tin “6ldiirme”nin; “ikamet-
gih degisikliginin” ya da “6zel muamele”nin “imha” veya “tasfiye”nin yerini
aldig1 bir dil diinyasinda “gerceklik” rahatsiz edici olmaktan ¢ikmigtir. Ciin-
kii bu gergeklik kurgusal dilin sundugu kurgusal bir gergekliktir ve bireyleri
“sorumlu” olmaktan kurtarmistir. Nazizm en biiyiik “basar1”s1 “sorumlulu-
gu” ya da “sorumluluk duygusu”nu yok etmesidir. Biirokrasi, otomasyon ve
emir-komuta zinciri dihilinde sorumluluk azaltilmig, kurbanlar sug ortag
haline getirilmis, “su¢” ve “masumiyet” kriterleri ¢cokmiis, “ahlak ilkeleri”
iflas etmistir (Coskun, 2013: 103-107, 112).

“Her ne kadar bu [olagan saygideder] insanlar boylesi faaliyetlerin alisil-
dik olmadigr bir toplumda yasadiklan siirece sug islemeyi asla hayal etmemis
olsalar da, tiim insan kategorilerine kars1 apacik suglarin standart davranis
oldugu bir sisteme kolayca uyum sagladilar. Bu tiir insanlar, sivil varolusun en
tartisilmaz kurali gibi goriinen “ldiirmeyeceksin”in yerine Nazilerin kurallan-

n1 kabul etmekte hi¢ zorlanmadilar; bu kurala gére 6ldiirmek irk ugruna ahlaki
bir gorevdi. Bir zamanlar asikar olan ilkelere “normal” ve “makul” olan ahlaki

2 Buna gore olup biten “Gldiirmeyle ilgili bir meseleydi ve 6ldiirme de tibbi bir meseledir” diyordu Dr.
Servatius, Arendt, Kétiliigiin Siradanligi: Adolf Eichmann Kudiis'te, s. 79.
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davramislara kesin goziiyle bakilamazdi artik (Richard J. Bernstein’dan aktaran
Coskun, 2013: 97).

Arendt i¢in Eichmann durusmasi ve onun cezalandirilmasi hi¢ kus-
kusuz 6nemliydi, fakat onun igin ¢ok daha 6nemli olan sey etik ve ahlakin
biitiintiyle yok olusuydu. Bu ahlaki ¢okiis aynt zamanda elestirel diisiin-
menin sona ermesiyle iligkiliydi. “Radikal kéttiliik” dedigi seyi ilerleyen za-
manlarda “agir1 kotiilitk” olarak tanimlayacakti. Clinkii ona gore radikal olan
derinligi ya da derinlikli bir diigiinme tarzini ifade eder. Halbuki Nazizm ve
Eichmann 6rneginde boyle bir derin diistinmeden s6z etmek imkinsizdir.
Burada kotiilitk “yiizeysellik” ve “siradanlik”la/”banallik”le iliskilidir (Cos-
kun, 2013: 90-94).

Ne yazik ki Arendt’in Kotiiliigiin Stradanhgi ile anlatmak ya da vurgula-
mak istedigi mesele bazen yanlis anlagilmis ve Eichmann’t masum biri olarak
gordiigii diistintilmistir. Halbuki Arendt Eichmann’t hi¢bir zaman gercek-
lestirilen “kolektif su¢”un sadece bir parcasi olarak diistinmek istememistir.
Cinki “herkes suclu ise hi¢ kimse suglu degildir”. Arendt’in Eichmann’in
idamini yiirekten istedigi tartisma gotiirmez. Ancak onun asil odak noktasi
“sorumluluk” tizerinde yeniden diistinmemiz gerektigidir. Eichmann’in bi-
rilerini 6ldiirmemis ya da 6ldiirmeyi hi¢bir zaman istememis olmasi ya da
genel olarak “kotii niyetli” olmamasi onun Autschwitz’e “6zel muamele”ye
gonderdigi insanlardan sorumlu olmadigi anlamma gelmez. Kald1 ki Eich-
mann “6zel muamele”nin ne anlama geldigini ilk bagta olmasa da sonrasinda
gayet iy1 biliyordu (Coskun, 2013: 95, 123-124)...

” «

Yine de Arendt, Eichmann’in “siradan,” “normal” ve “diisiincesiz” bir in-
san oldugu yontindeki goriislerinden vazgegmez. Ancak burada belirtilmesi
gereken 6nemli bir husus vardir: “Kétitliagiin siradanligi” iddiast Eichmann
ozelinde bir tespittir; genel olarak kétiiliikle degil (Coskun, 2013: 93-95).

“uu

[Kotiiliik]...distinceye meydan okur.” Ciinkii diisiince bir derinlige ulas-
maya, koklere inmeye calisir ve kotiilligu dert edindigi an ortada hicbir sey
olmadidi igin hiisrana udrar. Kotiiliglin “siradantigr” budur iste.” (Coskun,
2013: 90)

Arendt, hi¢ kuskusuz haklidir; totalitarizm, diisiinmeyi ve disiinceyi
ortadan kaldirir ve ezbere dayali bir diisiinme sistemi, ahlaken ¢okmiis bir
zihniyet yaratir, ancak bu noktada su soru hala gegerliligini korumaya devam
eder: Totaliter rejimlerde insanlar diigiinmez, insanlar bir siire sonra diisiin-
meyi beceremez hale gelirler, fakat totaliter rejimler hangi diisiince sistem-
lerinin ya da zihniyetin irtinidiir? Bu soru ¢ok daha kapsamli bir modernite
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(Aydinlanma, Akil, 6zne merkezli diisiince vb.) elestirisini giindeme getirir
elbette.

Nitekim Arendt, kotiiliige karsi ¢gtkmanin teorik bir diistinmeyle zorun-
lu olarak iligkili olmadigini 6ne siirmiis ve “yargilama” melekesine 6zel bir
anlam atfetmistir, ancak yargilama-kotiiliik iligkisi konusundaki goriiglerini
ortaya koymaya 6mrii vefa etmemistir (Coskun, 2013: 113, 117, 120).

Tiirkiye’de de FETO’niin sebebiyet verdigi 15 Temmuz, 17-25 Aralik
ve daha onceki tecriibeler Kotiiliigiin Siradanligi 151331inda yeniden degerlen-
dirilebilir. Elbette FETO ile Nasyonal Sosyalistler, Stalinistler ve en genel-
de totaliter rejimler arasinda ¢ok biiyiik farkliliklar vardir. Ancak “kotilik”
kontekstinde PDY/FETO de kurgusal bir dil ve gerceklik insa etmis, dii-
siincenin ve diisiinmenin 6niinde engel yaratmigtir. Uyelerinin/miiritleri-
nin bir¢ogu, hatta 15 Temmuz’da darbe tesebbiisiinde bulunanlar ve iki yiiz
kirk kiginin 6liimiine sebep olanlar bile belki de “seytani amaglar1” olduguna
inanmamugtir. Yine FETO “militan”larinin birgogu Ktiiliigiin Stradanlg’nda
oldugu gibi kolektivitenin ve yaratilan zihniyetin “patolojik” mantig1 gere-
g1 derin ve elestirel diigiinmeden yoksun, hatta diigiinme melekesini Hitler
ornegindeki gibi Giilen’e devretmis ve sorgulamadan ve vicdani muhase-
beden muatligin sundugu konforun iginde yasayan insanlardir. Bu insanlar
kendilerini, “yoldag”larini ya da “sekiiler cemaat”lerinin mensuplarini ke-
lam1 yasa sayilan birinin emrinde “hak” bildikleri yolda ilerleyen “cennet
yolcular1” olarak gormiiglerdir. Tipk: totaliter rejimlerde oldugu gibi. Aym
sekilde totaliter rejimlerdeki gibi suc ve masumiyet kriterleri aginmus, “Ol-
diirmeyeceksin” agik emri hedefler ugruna ahlaki ve etik bir ilke olmaktan
¢itkmigtir. Burada Arendt’i hatirlamakta fayda var: Kolektif sucun iglendigi
yerde “itaat” ve “destek” neredeyse ayni seydir (Arendt, 2014: 284). Kolektif
su¢ FETO militanlarmin sorumlulugunu ortadan kaldirmaz. Herkes sug-
luysa hi¢ kimse suglu degildir. Almanya 6rneginde Hitler basarili olsaydi bir
kahraman olacakti; Eichmann da 6yle. Sartlar ve sonuglar farkli olsayd: Ei-
chmann Kudiis’te magduru, “kader” ya da “talih” “kurban”1 roltinii oynuyor
olmayacakti...

Son olarak sunu soyleyerek bitirebiliriz: Totaliter rejimlerin ve zihniye-
tin arkasindaki zihniyet ve bu zihniyeti doguran siire¢ ne kadar 6nemliyse,
FETOyii doguran ve FETO 6rneginde kotiiliigiin arka planindaki zihniyet
de o kadar 6nemlidir. Yani totaliter rejimlerin saikleri ve FETO’niin gerek
kurulusu, gerek icraatlarinin nedenleri ¢ok daha kapsamli teolojik, felsefi,
tarihsel, sosyolojik incelemeleri beraberinde getirecektir.
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