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TURK HUKUK TARIHI ACISINDAN KUL SISTEMI
Ars. Gor. Abdullah Vefa KARATAS'
OZET

Hukuk tarihi ilkeleri dikkate alinarak yapilan bu c¢alismada, Osmanl
Devleti'nin énemli kurumlarindan biri olarak kabul edilen kul sistemi ince-
lenmistir. Caligmada literatiirden, ser’iyye sicil kayitlarindan, mithimme def-
terlerinden ve Osmanli donemine ait Kanunnamelerden yararlanilmistir. Ge-
rek Tirk gerek yabanci literatiirde “devsirme” konusunu igeren eserler bulun-
sa da, ortaya koydugumuz ¢aligmada “kul sistemi” tizerinde durulmus; mese-
lenin yalnizca askeri boyutu ve sonuglar1 degil, idari yonii ve etkileri de ince-
lenmistir. Ayrica sistemin ortaya cikisindan isleyisine, olumlu ve olumsuz
yonlerinden Osmanli Devleti i¢in nasil bir degere sahip olduguna kadar kap-
saml1 bir arastirma yapilmaya calisilmistir. Bunlarin disinda kul sisteminin
Islam hukukuna aykir1 olup olmadigi, “zimmilik” ve “kélelik” bagliklar: altin-
da ayrintili olarak arastirilmis ve literatiirdeki tezler incelenerek yeni birtakim
bulgular ortaya konulmugstur. Kul sistemi, Osmanli ordu tegkilat: ve idari or-
giitii icinde ¢ok miihim bir yere sahiptir. Ancak sistemin Islam hukukuyla,
ozellikle zimmilik anlagmast ile 6rtiismeyen taraflar1 oldugu goriilebilmekte-
dir. Kul sisteminin bir kolelik modeli olmadigl; Osmanlr’ya has bir kurum
oldugu anlasilmaktadir. Kulun bazi durumlarda koleden daha asag, bazi hal-
lerde hiir ile kéle arasinda ve bazen hiir bir vatandastan daha tstiin bir ko-
numda bulundugu ifade edilebilir. Kul sistemi glintimiiziin degil; yiirtirliikte
oldugu dénemin toplumsal ve hukuki yapisi igerisinde degerlendirilmeye cali-
silmistir. Insani1 egitme ve devlet hizmetine sunma usulii olarak Osmanli Dev-
leti'nde uzun yillar bagvurulan kul sisteminden hareketle bugiin igin sdylene-
cek sudur: Yonetici kadrolara ve hatta devlet kurumlarina alinacak gorevlile-
rin se¢iminde 6zenli ve titiz bir yontemin benimsenmesi gerekir; ancak bunu
yaparken hukuk sinirlari iginde kalinmali ve ¢ikabilecek hak ihlalleri en az
seviyeye indirilmelidir.
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KUL SYSTEM IN TURKISH LEGAL HISTORY

ABSTRACT

In this study, taking into account the historical principles of law, the kul
system, which is considered as one of the important institutions of the
Ottoman Empire, is examined. In the study, literature, Ottoman Judges (Qad1)
records, state archives records and Ottoman Decree Law were used. Although
there are a lot of works in Turkish and foreign literature that contain the
subject of devshirme, in our study, “kul system” was emphasized; not only the
military dimension and consequences, but also the administrative aspect and
effects of the issue were examined. In addition, a comprehensive research has
been carried out from the emergence of the system to its functioning, from its
positive and negative aspects to its value for the Ottoman state. In addition
those, whether the kul system is contrary to Islamic law were examined in
detail under the headings of “dhimmitude” and “slavery”, and a number of
new findings have been put forward by examining the theses in the literature.
The kul system has a very important place in the Ottoman army organization
and administrative organization. However, it can be seen that there are parties
in the Islamic law that do not overlap with the “dhimmitude agreement”. It is
understood that the kul system is not a model of slavery, it is indeed a unique
instution to Ottoman Empire. It is concluded that “kul” is in a lower position
than the slave, in some cases between the free and the slave and sometimes
superior to a free citizen. Kul system is tried to be evaluated within the social
and legal structure of the period in which it is in force, not today. The
Ottoman Empire used the kul system for many years as a method of
presenting people to education and service to the state, it should be mentioned
that a careful and rigorous method should be adopted in the selection of
officials to be recruited to administrative staff and even to state institutions,
however, in doing so, it must be kept within the legal limits and any rights
violations should be minimized.

Keywords: Kul System, Devshirme, Ottoman Law, Dhimmi, Slavery.
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GIRIS

Devletin en 6nemli karakteristik 6zelliklerinden biri, teskilatli bir yap1
olmasidir. Her devlet teskilatinin igerisinde idari isleyisi saglayan kurum, ku-
rulus ve sistemler mevcuttur. Osmanli Devletinin de ydnetimsel anlamda
kullandig1 birtakim miiesseseler s6z konusu olmustur. Osmanli Devlet tegkila-
t1, merkez ve tasra olmak tizere ikiye ayrilmus; her ikisi de biinyelerinde kendi
kurumlarini barindirmistir. Merkez teskilatinin en 6nemli birimlerini uzun
stire padisah ve Divan-1 Hiimayun; tasra teskilatinin ise eyalet, sancak, kaza ve
nahiye olusturmustur. Bu birimlerde cesitli gorevlerde calisan ¢ok sayida per-
sonel vardir. Sarayda padigahin yaninda, ona devlet islerinde ve / veya 6zel
islerinde yardimci olan hizmetliler bulunur. Divan’da veziriazam, kubbealt:
veziri, nisanci, defterdar gibi asli gorevlilerin yani sira divan islerine yardimeci
olan ve idari isleyisi saglayan reisiilkiittap ve altindaki kalem personeli mev-
cuttur. Merkeze bagli olan ve onunla uyumlu olarak calisan tasra teskilatinin
personelleri de yine merkezden atanmistir. Eyaletlerde beylerbeyleri, sancak-
larda sancakbeyi, kazalarda kadilar tagra birimlerinin bagi olarak ¢aligmislar-
dir. Eyalet ve sancaklarda, Divan1 Hiimayun’a benzer sekilde tesekkiil eden ve
isleyen pasa divanlar1 s6z konusu olmus ve bu divanlarda yine oradakine ben-
zer nitelikte kimseler gorev almistir. Her tagra biriminin altinda yine gesitli
gorevlerde calisgan memurlar bulunmustur. Merkez ve tasra birimlerinde du-
yulan bu personel ihtiyacinin giderilmesi, merkez ve tasra arasindaki iliskinin
ve personel aginin saglanmasi i¢in bagvurulan yontemler vardir. Kul sistemi
de esasinda bu ihtiyaglar gidermek i¢in ortaya ¢ikmis bir kurumdur. Kul sis-
temi, askeri ve idari yonleri olan bir diizendir. S6z konusu sistem, Osmanli
devlet yonetiminin bir¢ok alanina tesir etmis ve devletin temel kurumlarindan
biridir. Sistemin ¢ok boyutlu bir yapisinin olmasindan dolay: aragtirma yapi-
lacak sahas1 genistir.

Kul sisteminin hukuk tarihi acisindan 6énemi, en bagta Osmanli devlet
teskilat1 icin belli bir donemden itibaren vazgegilmez bir kurum olmasidir.
Oyle ki bu sistem Osmanli Devleti'nin hem ordu hem de idari tegkilatiyla ala-
kal1 bir miiessesedir.

Bunun disinda Osmanl hukuku, genel itibariyle ser’i hukuk ve 6rfi hu-
kuk olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Osmanli Devleti'ndeki her hukuki miies-
sesenin mutlaka ser’i hukuk ve o6rfi hukuk ile iliskisi ¢aligilmalidir; kul siste-
mine de bu agidan bakmak gerekir. Ser’i hukuk Islam hukuku anlamina gelir-
ken; o6rfi hukuk ulul’emrin sinirli yasama yetkisi altinda koydugu kurallar

155



Abdullah Vefa KARATAS YBHD 2020/1

biitiinii olarak tanimlanabilir. Buradaki sinirli yasama yetkisinden kasit, orfi
hukuk ile ser’i hukuka aykir1 bir diizenleme getirilemeyecegidir. Kul sistemi
de, orfi hukuk diizenlemesi ile olugturulan bir kurumdur. Bu agidan kul sis-
teminin Islam hukukuna aykir1 olup olmadigy, {izerinde durulmas: gereken en
mithim meselelerden biridir. Mevzuya 6rfi hukuk agisindan bakilmasinda da
yarar vardir, zira diizenlemeler bu alanla iligkilendirilmistir. Bu agidan Os-
manli 6rfi hukuk anlayisi igerisinde bir degerlendirme de yapilmalidir.

Belirli bir diizen igerisinde gayrimiislim ¢ocuk veya genglerin devsiril-
digi bu sistemin, kendine has bir¢ok 6zelligi bulunmaktadir. Devsirme islemi-
nin yapilmasindan devsirilen ¢ocuklarin egitilmesine, genglerin istihdam edil-
digi islerden sahip olduklar1 hak ve yiikiimliiliiklere kadar kul sisteminin bir-
¢ok alaninda ilkeler ve diizenlemeler mevcuttur. Bu baglamda sistemin ozel-
likleri ve ilkeleri tahlil edilmeye deger niteliktedir.

Kul ve devsirme sistemine iliskin daha 6nce yapilan ¢alismalar mevcut-
tur. Bu ¢aligmay1 yapmamizin sebebi hukuk tarihini son derece ilgilendiren bu
kurum hakkinda hukuki degerlendirmelerin yoksunlugudur. Kul sisteminin
hukuki alt yapis1 ve hukuki tahlili calismamizi 6zgiin kilacak yonler olacaktir.
Tek bir agidan degil; tiim durumlar tahlil edilerek kul sisteminin Islam Os-
manlt hukukundaki yerinin anlatilmas: hedeflenmektedir.

Osmanli Devleti’'nin temel kurumlarindan biri olan kul sistemi siiphesiz
bir anda ortaya ¢itkmamustir. Bu nedenle oncelikle ¢aligmada kul sisteminin
koklerinin nereye dayandigi ve hangi ihtiyaca binaen olusturuldugu incelen-
meye c¢alisilacaktir. Daha sonra sistemin ne anlama geldigi, kendinden 6nceki
uygulamayla benzer ve farkli yonlerinin ne oldugu ve bu sistemin hangi amag-
larla getirildigi konular: tizerinde durulacaktir. Ayrica kul sisteminde izlenen
usuliin ne oldugu ve kul olacak kisilerde hangi 6zelliklerin arandig1 sorularina
cevap verilmeye calisilacaktir. Bunun disinda ¢alismada kul olan kimselere
verilen hak ve yetkilerin neler oldugu ve onlara hangi kisitlamalar getirildigi
anlatilacaktir. Sistemin Islam hukukuna uygun olup olmadig1 zimmilik ve
kolelik kurumlar1 agisindan ayr1 ayr1 degerlendirilmeye tabi tutulacaktir. Son
olarak sistemin uygulanmasi sirasinda karsilasilan giigliiklerin ve aksakliklarin
neler oldugu tahlil edilmeye ¢alisilacaktir.
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I. OSMANLI HUKUKUNDA KUL SiSTEMi ONCESINDEKi
UYGULAMA ( PENCIK SISTEMI )

Osmanli Devleti'nin kurulus asamasinda devlet yonetiminde daha ¢ok
Miisliiman Tiirk ailelerinden olusan bir yap: etkili olmugtur. Ornegin Candarl:
ailesi bunlarin en 6nemlilerden biridir. Bu kimseler yonetimde s6z sahibi oldukla-
r1 i¢in ordu sisteminin belirlenmesinde de 6nemli rol oynamuslardir. I. Murad
devrinde (1359-1389) kazasker olarak gorev yapan Candarli Kara Halil Paga diger
tim ganimetler gibi akinlarda ele gegirilen savas esirlerinin beste birinin devlet
hazinesi tarafindan alinmasi gerektigini 6nermistir. Boylece Osmanli hanedanin
dogrudan yonetimi ve denetimi altinda yeni bir ordu “pengik” ad1 verilen bu ver-
gilerle meydana getirilmistir'.

Osmanli Devleti'nin kurulus yillarinda pengik uygulanmamus; savaslar so-
nucunda ele gegen diger ganimetler gibi esirler de gazilere taksim edilmistir. Gazi-
ler, hisselerine diisen esirleri, Islam hukuku kurallar1 cercevesinde istedikleri se-
kilde istihdam edebilmistir. Bu baglamda pengik uygulamasina gecildikten sonra
s0z konusu vergi, gazilerden kolay bir sekilde alinamamis; muhtemelen zorla ya
da bagimsiz olmaya calisanlara kars: verilen bir ceza olarak alinmistir®. Boylece 1.
Murat pengik sistemiyle merkezi otoriteyi giiglendirmek ve buyrugu altinda, dii-
zenli ve tamamen kendine bagl bir askeri gii¢ olusturmak istemis ve neticesinde
uclarda feodal yasam siiren beylere kars1 mutlak egemenlik saglamak ve bu eski
gazi ailelerinin giiciinii kirma amaci giitmuistiir’.

Farscada “bes” anlamina gelen “peng” ile “bir” manasina gelen “yek”in bir-
lesmesiyle olugan “pencik” kelimesinin sozlitk anlam1 “beste bir”dir*. Bu baglamda
sozlilk manasina uygun sekilde pengik usulii, savaglardan ele gecirilen gayrimiis-
lim geng savas esirlerinden askerlikte kullanilmak {izere devlet¢e beste birinin
alinmasi demektir. Pengik, her bes esirden biri; eger esir bes degilse degerinin
beste biri olarak toplanmustir®. Pengik yontemiyle bu esirler Miisliimanlagtirildik-
tan sonra belli bir egitimden gegirilerek askere alinmistir. Pengik sisteminin isle-
mesi i¢in “Acemi Ocag1” kurulmus; buradaki askerlere ise “Acemi Oglan1” denil-
mistir. Savaglarda esir alinarak devsirilen kimseler, millet ve meslek itibarryla
Tiirk-Islam unsurlarina yabanci olduklar i¢in onlara “acemi” denmistir®.

! Kafadar, Cemal (2010) iki Cihan Aresinde, (Ceviren: Cikin, Ceren), 1. Baski, Ankara, Birlesik Yaynevi, s.
172.

2 Kafadar,s. 173.

3 Ucok, Coskun/Mumecu, Ahmet/Bozkurt, Giilnihal (2015) Turk Hukuk Tarihi, 17. Baski, Ankara, Turhan
Kitabevi, s. 207.

4 Dogan, D. Mehmet (2008) Biiyiik Tiirkge Sozliik, 20. Baski, Istanbul, Pmar Yaymlar, s. 1326.

5 Inaleik, Halil (2017) Devlet-i ‘Aliyye-Osmanh imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, 60. Basim, Istanbul,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, s. 58.

¢ Pakalin, Mehmet Zeki (1993) Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii Cilt I, 1. Baska, istanbul, Milli
Egitim Bakanhg1 Yaymlari, s. 8.
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Pengik sisteminin daha diizenli bir sekilde uygulanmasi adina “Pengik Ka-
nunu’nun yayimlandig goriilmektedir. Fatih Sultan Mehmet'in “atam dedem
kanunudur” diyerek I. Murad devrindeki diizenlemeye gonderme yaptig1 hitkiim
soyledir: “Kanun-1 Peng-yek: 764 senesinde ibtida esirden hums alinmak Murad
Gdzi zaman-1 seriflerinde fermdn olunub esir basina 125 akge kiymet ta’yin olunub
her esirden 25 akge alinurmis™. Bunun disinda biri tarihi belli olmayan ve digeri
1510 tarihli II. Bayezid donemine ait iki Pen¢ik Kanunnamesi'nin varlig bilin-
mektedir®. S6z konusu 1510 tarihli Pen¢ik Kanunnamesi'nde erkek esirler “sir-hor
(0-3), begge (3-8), gulamge (8-12), gulam (balig olmus), sakallu (tiiylenmis geng ve
olgun), pir (ihtiyar)” seklinde yas araliklarina gore siniflara ayrilmuslar ve bu ayri-
ma gore gazilerin ne kadar pengik resmi vermeleri gerektigi hiikiim altina alin-
mustir. Gazilerin elinden padisah adina alinan pengik oglanlari, genellikle saglikli
ve saglam gulam ve gulameelerden, yani 8-18 yas araligindaki esirlerden secilmis-
tir’. Ganimetten alinan bu esir pay1, “pengik¢i” veya “pengik emini” denilen me-
mur tarafindan tespit edilmis ve denetlenmistir'. Béylece pengik sisteminin yasal
diizenlemeler ve denetlemelerle daha ciddi ve gegerli bir yapiya biirtindiigii soyle-
nebilir.

Islam hukukuna gore savasta elde edilen esirler Miisliiman devlet idaresin-
ce oldiirtilebilir, kole yapilabilir, zimmi statiisiine sokulabilir ya da fidye karsili-
ginda salverilebilirdi'!. Bu nedenle pengik, Islam hukukuna teorik olarak uygun
bir sistemdir. Abbasiler, Gazneliler, Samanogullar1 gibi baska Islam devletlerinde
de soz konusu sistem uygulanmistir. Ancak Osmanli uygulamasi, bir noktada
diger devletlerden farkliliklar arz etmistir. Bu farklilik, ordu igin alinan esirlerin
Tiirk ailelerin yaninda uzun zaman egitime tabi tutulmus olmasidir. Tiirk aileleri-
nin yaninda verilen bu egitim, kul sisteminde de uygulanmustir. Ayrica pengik
usuliinde oldugu gibi kul sisteminde de gayrimiislim genclerden yararlanilmis ve
bu gengler Miisliimanlastirilmistir. Bu nedenle pengik yontemi, devsirme uygu-
lamasmnin gekirdegi veya kokeni olarak degerlendirilebilir'®. Pengcik sistemi, Os-
manl Devletinde daha sonra goriilen kul sisteminin mengeidir. Osmanl Devleti
bir¢ok hukuki miiessesede oldugu gibi pengik kurumunu da, tecriibesi ve gelisme-
sine bagh olarak degistirmis ve kul sistemini meydana getirmistir. Ancak kul sis-
temi ile pengik uygulamasi arasinda 6nemli farklar mevcuttur. Bu agidan kul sis-

7 Akgiindiiz, Ahmed (2006) Osmanli Kanunnimeleri ve Hukuki Tahlilleri / 1. Kitap Osmanli Hukukuna Giris
ve Fatih Devri Kanunnameleri, istanbul, Osmanli Arastirmalar1 Vakfi, s. 258.

8 Akgiindiiz, Ahmed (1990) Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri / 2. Kitap II. Bayezid Devri Ka-
nunnameleri, Istanbul, Fey Vakfi, s. 129-132.

®  Kocu, Resad Ekrem (2004) Yeniceriler, 3. Baski, Istanbul, Dogan Kitap, s. 22.

10 Kafadar, s. 173.

' Akgiindiiz, Ahmed (2008) Osmanl Devleti’nde Gayrimiislimlerin Yénetimi, 1. Baski, Istanbul, Timas
Yaymlari, s. 98; Ekinci, Ekrem Bugra (2017) Osmanh Hukuku (Adalet ve Miilk), 5. Baski, Istanbul, An
Sanat Yaymevi, s. 249.

12 Akgiindiiz (2008), s. 9.
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teminin nasil ortaya ¢iktigini ve pengik sistemiyle ayrilan yonlerinin ne olduguna
bakmak gerekmektedir.

II. KUL SISTEMININ ORTAYA CIKISI VE PENCIK ILE FARKLARI

Osmanli Devleti’'nde fetihler oldugu siirece pengik yontemi, asker ihtiyacini
karsilamak igin yeterli olmustur. Ancak Ankara Savasi sonrast Fetret Devriyle
(1402-1413) birlikte fetihler durdugu i¢in ganimet elde edilememis; boylece ordu
icin gerekli olan asker ihtiyaci karsilanamaz olmustur. Pengik sistemi islemez hale
geldiginden dolay1 yeni bir arays igerisine girilmistir. Bu nedenle ordudaki perso-
nel ihtiyacinin varligi yeni bir sistemin dogusuna yol agmustir: Kul sistemi.

Kul sistemi daha énce Osmanl Devleti'nde ve diger Islam devletlerinde go-
riilmeyen, yepyeni, farkli ve orijinal bir devsirme usuliidiir”. Bu sistemde, zimmi
Hristiyan gocuklar ihtiyaca gore belirli zaman araliklariyla Miisliimanlastirilarak
ve yeteneklerine gore egitilerek ordu ve yonetim kadrolarina alinmiglardir.

Pengik yonteminde oldugu gibi, kul sisteminde de devsirme yonteminin
kullanilarak Hristiyan genglerin Miisliimanlastirildig1 ve devlet kadrolarina déhil
edildigi gorulmektedir'. Ancak pengik sisteminde savaglardan elde edilen esirler
devsirilirken; kul sisteminde Osmanli Devletinin egemenligini kabul etmis ve
onun topraklarinda yasayan zimmi Hristiyan ailelerin ¢ocuklar: devsirilmistir. Bu
acidan iki sistem birbirinden tamamen ayrilmaktadir.

I. Murat doneminde pengik usulii ile devsirilen ve “kap1 kulu” ismiyle ani-
lan esirler daha ¢ok asker olarak orduda yer almislar; yonetici kadrolarinda pek
bulunamamuglardir. Kul sisteminin Fatih Sultan Mehmet tarafindan gelistirilmesi
ile kul devlet adamlarinin sayis1 artmis ve devsirme kimseler yonetimde sz sahibi
olabilmiglerdir'. Oyleyse pengik yonteminde gayrimiislim ¢ocuklardan daha ¢ok
ordunun ihtiyacini gidermek icin yararlanilmistir. Kul sisteminde ise devsirmeler,
sadece asker degil; bunun yaninda idareci de olabilmislerdir.

Pengik sistemi, Miisliiman-Tiirk yoneticiler tarafindan ortaya atilan bir fi-
kir olup, onlarin durumunu etkilemezken; kul sistemi, Miisliiman-Tiirk yonetici-
leri olumsuz yonde etkilemis ve bu miiessese sonrasi yonetici kadrolarindaki say1-
lar1 giderek azalmistir. Bu baglamda g¢ok genis sinirlara ulasan Osmanli Devleti,

13 Ozcan, Abdiilkadir (1994) “Devsirme”, TDV Islam Ansiklopedisi Cilt 9, Istanbul, TDV Yayinlar, s. 254;
Hathaway, Jane (2005) Beshir Agha: Chief Eunuch of the Ottoman Imperial Harem, London, Oneworld
Publications, s. 3; Ugok/Mumcu/Bozkurt, s. 207; Inalcik, s. 205.

Devsirme usuliiniin ilk ne zaman uygulandigma iligkin oldukca fazla tartiyjma bulunmaktadir. Devsirme
sisteminin kurulmasini en erken Orhan déneminin sonlarinda veya en ge¢ 1. Murad devrindeki bir zaman di-
limi iginde gergeklestigini, ancak birbiri igine giren siiregler halinde tedricen gelistigini diistinen Beydilli bu
tartismalarin bazilarna yer vermistir bkz. Beydilli, Kemal (2013) “Yenigeri”, TDV Islam Ansiklopedisi Cilt
43, Istanbul, TDV Yaymlar, s. 452.

15 {Jcok/Mumecu/Bozkurt, s. 207-208.

159



Abdullah Vefa KARATAS YBHD 2020/1

yonetimde daha ¢ok ge¢misi ve mensubiyeti olmayan devsirmeleri tercih etmis-
tir'®. Ancak Osmanli Devleti'nde yasayan halk yonetici sinif ve reaya olmak tizere
iki ana sosyal gruba boliinmiistiir. Yonetici sinif ya da askeriler ise seyfiye (ordu
mensuplari), ilmiye, kalemiye (kétipler) ve saray hizmetlilerinden olusmustur'’.
Iste bu dort yonetici smiftan biri olan ilmiye mensuplari, yani ulema devsirme
kokenli olmamus; Tiirk ve Miisliman olan kimselerden olusmustur. Bir zaman
sonra ulema, yonetimdeki Miisliman ge¢mise sahip tek grup olmus; geri kalanlar
Osmanli tebaasindan gelen zimmi devsirmeler olarak karsimiza ¢ikmigtir'®.

Yabana literatiirde devsirme usulii agiklanirken “recruitment™® ifadesi

kullanilmis ve bununla devsirme uygulamasinin bir “askere alma” ya da “asker
yetistirme” yontemi oldugu kastedilmigse de; kelimenin bir diger anlami olan “ise
alma”, konu agisindan farkl bir yorumu da yapmamiza kapr aralamaktadir. Dev-
sirme sistemi, gergekten gayrimiislim tebaa igin bir ise alim yontemi olmustur.
Gayrimiislimler, Miisliman olduktan sonra kul sifatiyla seyfiyede, kalemiyede ve
sarayda cesitli islerde calisma imkanina sahip olmuglardir. Oyle ki vezir-i azamlar,
vezirler, defterdarlar vs. zamanla devsirme kisilerden olusmustur. Ayrica gayri-
miislimlerin klasik donem Osmanli hukukunda devlet memuru olmalar1 miim-
kiin degilken; devsirme yontemi ile Miisliimanlagtirilarak devlet kademelerinde
gorev almalar1 miimkiin olmustur.

Pengik ile kul sistemi arasindaki bir diger farkin ulasilmak istenen hedef
baglaminda oldugu soylenebilir. Pengik yonteminde daha ¢ok ug beylerinin gii-
ciinii kirmak, sinirlarda hakimiyet kurmak ve seyfiye ihtiyacini gidermek amacry-
la hareket edilmistir. Kul sistemi ise merkezi otoriteyi kuvvetlendirmek ve sadece
seyfiye degil, yonetici sinifinin diger alanlarina da personel kazandirmak igin
meydana getirilmistir. Bu konuyu biraz daha agmak adina kul sisteminin getiril-
me nedenleri ve bu sistemle amaglananlarin neler oldugunu ayr1 bir baglik altinda
incelemek gerekecektir.

III. KUL SiISTEMININ GETiRILMESININ NEDENLERI
Pengik sistemi var iken kul sisteminin getirilmesinin nedenleri, yontemin

hangi ihtiyaca binaen ortaya ¢iktig1 ve sistem ile ulasilmak istenen amaglarin ne
oldugu cevaplanmasi gereken sorulardir.

' Evrensel, Y. A/Mix, T. (2017) “An Institutional Approach to the Decline of the Ottoman Empire”, Cogent
Economics & Finance, V: 5, I: 1,s. 8.

17" Cin, Halil/Akyllmaz, Giil (2014) Tiirk Hukuk Tarihi, 5. Baski, Konya, Sayram Basim Yayim, s. 124.

Evrensel/Mix, s. 13. Ayrica Cin/Akyillmaz’m verdigi bilgiye gére, Kanuni devrinden itibaren ilmiye sinifi

hari¢ olmak {izere, askeri smif iginde Tiirk-devsirme ayrimi ortadan kalkmus, kulluk anlayisi devsirme olma-

yan askeri smif tiyelerini de kapsayacak sekilde genisletilmistir bkz. Cin/Akyillmaz, s. 129.

Hathaway, s. 3.
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Kul sistemine gegilmesindeki baglica nedenlerden biri ifade ettigimiz gibi,
personel ihtiyacinin varhigidir. Fetret devrinde fetihlerin durma noktasina gelmesi
ile ganimet elde edilememis; dolayisiyla esir yoklugu ¢ekilmistir. Bu nedenle hem
orduda hem de yonetimde ciddi sekilde personel ihtiyact dogmustur. Bu baglam-
da gerek fetihlere ve gazilere olan ihtiyaci azaltmak gerekse personel istihdamini
bir sistematige oturtmak amaciyla hareket edilmek istenmistir. Gayrimiislim te-
baanin devsirilmesi yontemiyle, titkenmez bir insan kaynagina ulagmak hedef-
lenmistir®®. Ordu ve idari kadrolar i¢in gerekli olan diizenli personel akisinin sag-
lanmast, kul sistemi ile miimkiin hale getirilmeye ¢aligiimistir.

Kul sisteminin getirilmesinin temel nedenlerden biri, niifuzlu Tiirk ailele-
rin giiciinii kirma istegidir. Boylece amaglanan sey, belli bir ailenin tek basina
yonetimde soz sahibi olmasini engellemektir. Nitekim Fatih Sultan Mehmet, Is-
tanbul fethi sonras1 Candarli ailesinin hegemonyasini bitirmek adina Candarh
Halil Pasa’y1 idam etmis ve yonetimde devsirme kimselere gorev vermeye basla-
mustir. Bu baglamda Osmanli Devlet idaresinde sz sahibi olan, sacayagini andi-
ran ii¢ niifuz olmugtur: {lmiye, kalemiye ve seyfiye. Bu ii¢ sinif arasindaki ahenk
ve dengeyi saglamak ve iilkede aristokrat sinifinin olugsmasini engellemek adina
getirilen tedbirlerden birinin devsirme idarecilerin istthdami oldugu soylenebi-
lir*'.

Kul sisteminin getirilmesinin en 6nemli sebeplerinden birinin de, merkezi-
lesmeyi saglamak igin oldugu ileri siiriilebilir. Yonetime getirilen kullarin padisa-
ha sartsiz kogulsuz baglanmasi, bu amaca hizmet etmektedir. Padisah devlet yone-
timinde merkez olmus ve kullarin: istedigi sekilde denetleyebilmistir. Bu anlayis
tagra teskilatinda da gecerli olmustur. Merkezden tagra teskilatina bizzat padisah
fermanu ile atanan beylerbeyleri, sancak beyleri ve diger yoneticilerle, Osmanl’'nin
en uzak kosesinde dahi kontrol ve denetim saglanmustir®>. Bu baglamda, yerelles-
meye veya adem-i merkeziyetgilige yol acacak girisimleri engellemek admna ug
beyleri merkeze bagli sancak beyleri haline getirilmis ve fethedilen her bolgeye
merkez ile tagra arasindaki bagi kurmak adina devsirme askerler yerlestirilmigtir.

Kul sistemine gegilmesinin en 6nemli nedenlerden birinin de, egemenlik
anlayisinda yasanan degisim oldugu soylenebilir. Osmanlrnin kurulus yillarinda
var olan “lilke hanedanin ortak mahdir” goriisii, zamanla egemenligin tek elde

2 Kogeu,s. 35.

2l EKinci, s. 244.

2 Akyllmaz, Bahtiyar (1999) “Osmanli Devletinde Merkezden Yénetimin Tasra Idaresi”, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S: 4, s. 129.

Yasar, Yiicel (1974) “Osmanli Imparatorlugunda Desantralizasyona (Adem-i Merkeziyet) Dair Genel
Gozlemler”, Belleten, C: 38, S: 152, s. 660.
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toplanmasi amacina yonelmistir. Bu kapsamda ilk olarak, pengik sistemiyle padi-
sah, uglarda yasayan feodal beylere kars1 mutlak egemenligi saglamaya calismustur.
Pengik ile devsirilen askerlere “kap1 kulu” denmesi, I. Murad'in bu gayesini agik¢a
gosteren bir durumdur®. Daha sonra I. Bayezid ve ozellikle Fatih donemi ile bir-
likte kul devlet adamlar1 gogalmis ve sarayda, idarede, maliyede devsirme kokenli
kimseler bulunmaya baslamigtir®®. Boylelikle amag yalnizca siirlardaki beylere
kars1 egemenligi saglamak degil; padisahin yetkilerini arttirarak egemenligi tek
elde toplamak ve egemenligin boliinmezligini saglamak olmustur. Devletin mut-
lak egemeni olarak Osmanl padisahlari, kendisine kars1 en ufak sinirlamay: kabul
etmenmis; otoritesi kargisinda bagka bir otoriteyi tanimamistir®. Bu baglamda ilk
once Fatih Sultan, kendi otoritesini sinirlandiran Candarli Halil Pasa’yr zorlukla
ve sistem degisikligine giderek gorevden almistir’”. Daha sonra ise kullarin gic-
lenmesiyle olay tam tersine donmiis; ancak II. Bayezid kul olan Gedik Ahmed’in
idamina karar vererek kullarin siyaseten katledilebilmesine kap1 aralamugtir®®. Kul
sisteminin getirdigi anlayis, kul devlet adamlarinin katledilmesini daha kolay
kilmug; mutlak egemenligi sinirlayacak durumlar rahatca bertaraf edilebilmistir.

Kul sistemiyle ulasilmak istenen bir gaye de, gayrimiislim tebaadan alinan
ve Miisliiman Tiirk geleneklerine gore yetistirilen kullari, araci olarak kullanarak
gayrimiislim tebaanin devlete kars1 tavir almasini ve isyan etmesini engellemek
olmustur”. Hatta bu yontemle gayrimiislimlerin devlete olan bagliliklar: arttiril-
mak istenmistir.

Bu noktada s6z konusu amaglara ulasmak adma gayrimiislimlerin nasil
devsirildigi ve devsirmede ne gibi bir usul izlenildigini incelemek gerekmektedir.

IV. DEVSIRME ISLEMI

Kul sisteminin en onemli ayagi, devsirme islemidir. Devsirme yontemi,
Osmanli topraklarinda yasayan gayrimiislim gocuklarin Miisliimanlastirilmasi ve
Tiirk-Islam egitiminden gecirilmesidir. Devsirme muamelesi, kanunda belirtilen
usul ve yonteme gore yapimustir. Devsirme kanunu ile ganimetten alinan esirler

2 Mumcu, Ahmet (2017) Osmanl Devleti’nde Siyaseten Katl, 4. Bask1, Ankara, Phoenix, s. 51.

25 Mumeu, s. 51.

Mumcu, s. 74.

Bu baglamda Yurtseven, Candarli’nin katledilmesinin egemenlik anlayisinda bir doniim noktasi olarak
gormemektedir. Daha ¢ok Fatih déneminde Osmanl padisahmin giiciinii gosteren, Fatih’in mutlak ve boliin-
mez iktidarini temsil eden sembolik bir oneminin oldugu yorumunu getirmektedir. Yurtseven, Yilmaz
(2008) “Osmanli Kul Sistemi ve Veziriazam”: Kochisarlioglu, Cengiz/Tanriverdi, Siiha/Sargin, Fi-
gen/Kiigiikgiingér, Erkan/Senocak, Zarife/Demir, Mehmet (Yaym Kurulu), Prof. Dr. Bilge Oztan’a Armagan,
1. Baski, Ankara, Turhan Kitabevi, s. 1445.

Mumcu, s. 75.

2 Ekinci, s. 430.
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yerine, padisahin Rumeli ve Anadolu’daki gayrimiislim tebaasinin devsirilmesi
amaglanmigtir’’. Kanunun tam olarak ne zaman negredildigi bilinmemektedir.
Akgiindiiz, II. Bayezid donemine ait oldugunu diisiindiigii bir devsirme kanun
metnini yayimlamistir”. Ahmed Refik ise 1335 (1916) yilinda yazdigi makalede
devsirilecek kisilerin hangi usulle toplandiklarini ve bu islem yapilirken ne tiirlii
tedbirler alindigini gosteren 1031 (1621) yilina ait kiymetli bir ferman sunmus-
tur®. Bu iki metin birbirine olduk¢a yakin diizenlemeleri icermektedir. Bu neden-
le 16 ve 17. ylizyilda devsirme usuliinde benzer hiikiimlerin uygulandig: sdylene-
bilir.

Kanun maddelerinden ve fermandan anlagildig1 tizere devsirme islemi, be-
lirli zaman araliklar ile diizenli bir sekilde ve yurdun genelinde yapilmamistir.
Thtiyaca gore diizenleme getirilerek, bolge bolge devsirme usulii uygulanmugtir. Bu
gereksinimi belirleyen ve Divan-1 Hiimayun’a arz eden kisi Yenigeri Agas olmus;
bu nedenle devsirme isinde birinci sorumlu Yeniceri Agasidir denilebilir”. Dev-
sirme isinin ihtiya¢ hasil olduk¢a yapilmasindan yola ¢ikarak devsirme yontemi-
nin istisnai bir uygulama oldugu yorumuna gitmek dogru olmayacaktir. Diizenli
olmasa da siirekli olmasi ve iilke yonetimini derinden etkilemesinden dolay: dev-
sirme isleminin genel bir yonetim ilkesi oldugunu séylemek daha mantiga uygun
diigmektedir.

Devsirme baslangigta beylerbeyi, sancak beyi ve kadilar gibi ilgili bolgenin
miilki amirleri tarafindan yapilmustir. Fakat zamanla bunlarin gorevlerini kotiiye
kullanmalar1 tizerine Fatih Sultan Mehmed doneminde devsirme isi bir esasa
baglanmis ve merkezden devsirme memurlar1 gonderilmeye baglanmigtir™. 1621
yilina ait belgede de devsirilecek kisileri segmede merkezden atanan memurlarin
gorev yaptig1 ve uygulamanin bu yonde devam ettigi anlagilmaktadir’®. Hatta bu
segme isini yapacak kimselerin tecriibeli ve seckin kimseler olmasmna da 6zen
gosterilmistir.

30 Kogu, s. 35.

31 Akgiindiiz (1990), s. 123-125.

32 Ahmed Refik (1335/1919) “Eski Osmanh Askerligi: On birinci Asr-1 Hicride Devsirme Usilii”, Edebiyat-1
Umumiye Mecmuasy, C: 1, S: 2, s. 46-48, http://isamveri.org/pdfosm/D00852/1335 2/1335 2 REFIKA.pdf,
s.e.t. 01.03.2019.

3 Ozcan, s. 254.

3 QOzcan, s. 254.

“Kadimii'l-eyyamdan memalik-i mahrusa-i pasahide vaki olan reayadan yenicerilik iciin oglan alinmak

kanun-1 kadim olub geri kadimden olageldigi tizere yenigeri olmak igiin oglan cem’ olunmak ferman olunma-

gin taht-1 hiikiimetinizde vaki reayamn yenigerilige layik yarar oglanlardan intihap idiib ve cem’ eyleyiib
dstdne-i saadet-i ... irsal-ii isal eylemek igiin ocagin emektar ve ihtivar agalarindan olub tornact basi olan...”"

Ahmed Refik;, s. 46.
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Devsirme memurlarina islerini nasil yiiriiteceklerine dair padisah fermani
ile devsirme yapilacak yerlerin kadilarina yazilmis yenigeri agasinin imzasini tagi-
yan bir mektup verilmistir. Memurlar, padisah fermani ve yeniceri agasinin mek-
tubu gergevesinde devsirme islerini yapmislardir’®. Sancak beyi, kadi, timar sahibi
gibi mahalli gorevliler ise devsirme memuruna yardimeci olmak ve isini kolaylas-
tirmakla yiikiimlii kabul edilmislerdir”’.

Devsirme memuru, gittigi yerlerde tellallar vasitasiyla devsirme icin geldi-
gini ilan ettirmis; kazadaki ¢ocuklarin babalar1 ile merkezde toplamalar1 saglan-
mugtir’®. Devsirme memuru ¢ocuklar: bizzat gorerek kanuna ve talimata uyanlari
devsirmek ve yaninda gotiirmek i¢in ayirmustir. Genellikle her kazada kirk hane-
den bir oglanin alinmas: adet edilmis olsa da; ihtiyaca gore bazen bu uygulama-
dan vazgecilebilmistir’®. Devsirilecek ¢ocuklarin ads, ana ve baba adi, bagli bulun-
dugu yer, eskali gibi kimlik bilgileri kaydedilmistir. Buradaki amacin hem gocuk-
larin kagmasi ve kaybolmasi durumunda kim oldugu tespitini kolaylikla saglamak
hem de secilen kimselerden bagka birinin gruba katilmasini engellemek oldugu
goriilmektedir®. Tki adet tutulan ve “eskl defteri” ad1 verilen devsirilen ¢ocukla-
rin bilgilerinin bulundugu bu defterlerden biri devsirme memuruna, digerini ise
devsirilen ¢ocuklar1 merkeze sevk eden ve kendisine “siiriicii” denilen memura
verilmis; stiriicti merkeze gittiginde ¢ocuklarla birlikte bu defteri teslim etmigtir*'.

Devsirme islemi i¢in Arnavutluk, Bosna, Anadolu gibi farkl farkli bolgele-
re gidilebilmigtir”’. Yani belirli yerlerle sinirlandirma gibi bir durum s6z konusu
olmamugtir. Ayrica sadece kaza merkezlerine degil; en ufak yerlesim birimlerine
kadar ulagilmistir. Ornegin Biga ilgesinin 38 farkli koyiine gidilerek ¢ocuk top-

3 Uzungargih, ismail Hakka (1984) Osmanli Devlet Teskilatinda Kapikulu Ocaklari I, Ankara, TTK Yayinlar,

s.97-98.

Demir, Abdullah (2017) “Osmanli Devleti’nde Devsirme Sistemi”, Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi, C:

1,S:1,s.25.

“Lede’l vusiil her kadilikta vaki olan il ve giine ve kasabat ve kiirrada ve biladda ve haslarda ve evkdf ve

zeamatte ve timarlarda ve ifiliklerde vaki olan reayamn ciimlesine muhkem tenbih ve te’kid idesiz ki her ne

kadar ogullar: var ise hicbir ferd kalmayub babalar ile cem’ idiib...” Ahmed Refik, s. 47. Benzer hiikiim

i¢in Devsirme Kanunu 1. maddeye bkz. Akgiindiiz (1990), s. 123-124.

¥ QOgzcean, s. 255.

0 “Ve her oglanki alimp kendi adin ve babasi ve anasi kdy ve sipahisi evierin ve oglamn hilye ve evsdf ve
alayimin ayni ile yazub defier eyleyiib ve bu vech ile deftere kayid ettikten sonra gaybet edecek olursa kim
idiigii ve ... idiigii deftere miiracaat olunub malum olundukdan sonra geri ele getiiriile ve onun gibi oglan
cem’ olundugu esnada harigten oglan katulmayub yerli raivet ogullarindan cem’ idiib hile ve telbisinden ihti-
yat eyleyeler...” Ahmed Refik, s. 47. Benzer hiikiim i¢in Devsirme Kanunu 2. maddeye bkz. Akgiindiiz
(1990), s. 124.

4 Demir, s. 26.

# Yilmaz, Giilay (2015) “The Devshirme System And The Levied Children Of Bursa in 1603-4 A.D.”, Belle-
ten, C: 79, S: 286, s. 904. Y1lmaz s6z konusu makalede Bursa’dan ¢ikan bir siirliniin nasil bir yolculuk gegir-
digi ve nerelerden ne kadar devsirme almdig1 ayrmtili bir sekilde ele almmaktadir.
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lanmugtir®. Devsirme oglanlari segilirken oldukga titiz bir siirecin yuratildagi, bu
islemler i¢in ayrilan vakitlerden de anlagilabilmektedir. 1604’te yapilan bir seferde
Bursa’da 5 ay, Arnavutluk’ta 4 ay, Rumeli’de 8 ay ve Bosna’da 1 yil segme islemi-
nin yapildig1 tespit edilmistir**. Ayrica burada tzerinde durulmasi gereken bir
diger husus, Fatih’in Istanbul’u fethettikten sonra Galata’daki zimmilere yonelik
verdigi Ahidnamenin 7. maddesidir. Madde hitkmii s6yledir: “Ve buyurdum ki,
yenigerilige oglan almayam ve bir kdfiri rizdsi olmadan miisliiman etmeyeler ve
kendileri aralarinda kimi ihtiydr ederlerse maslahatlariciin kethiidd nasbedeler.”™.
Ahidnameler, bazi topluluk veya sahislara 6zel haklar taninmak maksadi ile hazir-
lanan belgelerdir. Burada da Galata’da yasayan zimmilere yonelik taninan ayrica-
likl hitktimlerin varlig1 goriilmektedir. Bu bolgedeki zimmilerin kendi rizalari
olmadikea devsirilmeyecegi garanti altina alinmaktadir. Oyleyse devsirme konu-
sunda kimi bolgedeki zimmilere ayricalik tanindigi ve o bolgedeki ¢ocuklarin
devsirilmedigi bu hitkiimden anlasilabilmektedir.

Devsirmek igin segilen gocuklar, “siirii” denilen 100-150 kisilik gruplar ha-
linde siirticiilerin idaresinde devlet merkezine gétiiriilmiiglerdir. Siiriiciilerin ¢o-
cuklar1 kaybetmeden Istanbul’a ulagtirmalar 6zellikle vurgulanmig; dogru istika-
mette ilerlemeleri, farkli giizergahlara sapmamalar1 ve belirlenmis konak yerleri-
nin digina ¢ikmamalar: gerektigi bildirilmistir. Hatta yolculuk sirasinda herhangi
bir kimseden maddi veya manevi herhangi bir yardim almamalar1 da soylenmis-
tir*. Cocuklar1 bir arada tutmak ve ¢ocuklardan kaganlar olursa tespit edilmesini
kolaylastirmak i¢in onlara tek tip elbise giydirilmistir: Kizil aba ile kirmizi1 kiilah*’.
Ayrica siiriiye “saplama” ad1 verilen yabancilarin karigmasini 6nlemek igin siki
tedbirler alinmistir. Siirii i¢ine yabanci birinin karistig1 tespit edilirse siirticiiler

 Yilmaz (2015),s. 918.

* Yilmaz (2015), s. 906.

4 Akgiindiiz (2006), s. 477.

4 “Ve yenigeri oglant yiiz ve yiiz elli nefer miktart cem’ olundugu gibi mutemet aleyh adam kogub asitane-i
saadete ve dogru yenigeri ocagina gonderiliib yolda ve menzillerde muhkem hifz oluna ki birisi gaybet etmek
ihtimali olmaya. Ve her siiriye iki defier yazub birin kendi hifz ediib ve birin siiri ile gonderdigi adama veriib
kapida siiri defier ile getiiriib teslim ediliib ve bade iki defier birbiri ile mukabele olunub cem’ olunan oglanin
birisi tebdil ve tagayyiir olunmak muhal oluna ve oglan kosup gonderdigi adama muhkem tenbih ve te 'kid ey-
leye ki oglanlart dogru yoldan getiiriib ve gezdirmeyiib ve kimseden bir ak¢a ve bir hibe almayub ve konakla-
r1 sasurdub ve bir kéye konmuslar iken tekrar konmayalar ki kéy halki yeniceri oglamina etmek virmekten ve
evierine alub hifz itmekten miizayaka lazim gelmeye ve ol vilayetin kadilar: ve subasilar: ve voyvoda ve evkaf
miitevellileri imar erleri ve zeame ve imal yenigeri oglani cem’ husus igiin berveghile karismayub ve kat’a
miidahale ve mu’araza eylemeyiib agay-1 mumaileyh miistakilen kendiisii cem’ ediib gondere.” Ahmed Re-
fik, s. 47. Benzer hiikiimler i¢in Devsirme Kanunu 3-5. maddelere bkz. Akgiindiiz (1990), s. 124.

Yilmaz, Giilay (2009) “Becoming A Devsirme: The Training of Conscripted Children in the Ottoman
Empire”: Campbell, Gwyn/Miers, Suzanne/Miller, Joseph C. (Editors), Children in Slavery Through the
Ages, Ohio, Ohio University Press, s. 122.
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siddetle cezalandirilmistir*®. Burada siiriiden kagan ya da siiriiye karisan ¢ocukla-
rin olmamasini saglamak icin tedbirler alinmasi, segilen kisilerin bir amaca binaen
tercih edildikleri ve onlarin disinda kimselerin alinmamasina 6zen gosterildigi
seklinde degerlendirilebilir. Bu kapsamda devsirilen kimselerin alelade ¢ocuklar
olmadig1 ya da her ¢ocugun devsirilmedigi 6nemli bir ¢ikarimdir. Segilen gocukla-
rin 6zenle bulunduklar1 bu nedenle elden kagmalarinin engellenmek istendigi
soylenebilir. Ayrica segilmemelerine ragmen siiriiye katilmak i¢in ugrasanlarin
varligindan dolays, kul olmaya goniillii ve istekli kimselerin bulundugu yorumu
yapilabilir.

Yine bu baglamda oglan kagiran, gizleyen veya segilen kisiyi farkli bir kim-
seyle degistirenlerin siyaset-i padisahi ile haklarindan gelinmesi bildirilmistir®.
Burada siyaset cezasinin 6liim yahut salb etme seklinde oldugu s6ylenebilir. Nite-
kim Kanuni’nin Umumi Kanunnamesi’nin (I) 37. maddesinde®, III. Murad Dev-
rindeki Kanun-1 Osméni'nin 58. maddesinde® ve Kanuni dénemindeki Bosna
Sancagi Kanunnamesi'nin 121. maddesinde® “Esir ugurlayani ve kul ve cdriye ve
oglan ayardub gizleyeni ve diikkan ve ev acani ve bir kag kez hirsizlik edeni, salb
edeler.” seklinde bir diizenleme mevcuttur. Benzer sekilde esir ya da kul olan kim-
selerin ayartilip gizlenmesinin cezasinin salb edilmek, yani asilarak dliim olmast,
s6z konusu fiilin ¢ok biiyiik bir sug oldugunu gostermektedir. Oyleyse kul olacak
kimseleri kagiranlarin en agir sekilde cezalandirilmasi 6ngoriilmiistiir.

Istanbul’a gotiiriilen devsirme oglanlari, yeniceri agasi tarafindan kontrol
edilerek eskal defterine yazilmislardir. Ardindan stinnet edilen ¢ocuklara Abdul-
lah, Abdurrahman, Abdussamed gibi Miisliiman Tiirk adlar verilmistir. Bu isim-
lerden daha ¢ok Abdullah ismi tercih edilmistir. Stiriidden saray icin ayrilacak
olanlari ya yeniceri agas1 ya da saray agasi se¢mistir. Sultanlar da bazen bu se¢im-
lerde bizzat bulunmuslardir®. Bu ayrinti, devsirilecek cocuga ne kadar 6nem ve-

4 Ozcan, s. 255.

9 “Muhkem mukayyet olub birisi dahl eylemeyiib hi¢bir ferdin ogullarini evinde alikomayub ve gizletmeyiib ve
... yetmeyiib berveghile telbisten ihraz edeler ve her kimin timar ve zeametinde ve yahut evinde ve koyiinde ve
¢iftliginde bir oglan gizleyiib mumaileyh gostermemis ve kagirmis ve yahut hile ediib harigten oglan katmug
veya ihmal-i miisahele eylemis ola. Her kim ise kat’a mecal verilmeyip siyaset-i padisahi ile haklarindan ge-
linir, bilmiis olalar.” Ahmed Refik, s. 47. Benzer hiikiimler i¢in Devsirme Kanunu 7. maddeye bkz. Akgiin-
diiz (1990), s. 124-125.

3 Akgiindiiz, Ahmed (1992) Osmanh Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri / 4. Kitap Kanuni Devri Ka-
nunnameleri I. Kisim Merkezi ve Umumi Kanunnameler, Istanbul, Fey Vakfi, s. 301.

S Akgiindiiz, Ahmed (1994) Osmanli Kanunnidmeleri ve Hukuki Tahlilleri / 8/I. Kitap III. Murad Devri
Kanunnameleri 8/11. Kitap I1l. Mehmed Devri Kanunnameleri, istanbul, Osmanh Arastirmalar Vakfi, s. 114.

2 Akgiindiiz, Ahmed (1993) Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri / 6. Kitap Kanuni Devri Ka-
nunnameleri II. Kisim Eyalet Kanunnameleri (IT), Istanbul, Osmanl Arastirmalar Vakfi, s. 486.

3 Demir, s. 26.

5 Inalek, s. 207.
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rildigini gosteren bir bagka durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Saray icin segi-
lenler Istanbul’da, Galata veya [brahim Pasa saraylarina; tasrada Edirne ve Manisa
saraylarina gonderilmistir. Kalanlarin ¢ogu yenigeri olmast i¢in Tiirk koyliilerinin
yanma verilmis; kiiciik bir kismi padisah bahgelerinde hizmet icin “bostancr”
yapilmustir. Saray i¢in ayrilanlara “icoglan1”; yeniceri olacaklara ise “acemi oglan1”
denilmigtir®.

Sarayda egitim alanlarin giinliik programlar titizlikle organize edilmis; her
saat i¢in yapacaklar1 gorevler belirlenmistir. Uyanma, dua etme, yemek yeme,
uyuma, egzersiz ve ders ¢alisma zamanlari ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Yavas yemek,
haftada bir banyo yapmak, diizenli tirag olmak, iyi giyinmek ve giinde bes vakit
namaz kilmak onlardan beklenen ve yapmalar1 gereken eylem ve davranislardir.
Tiim bunlarin diginda igoglanlar sarayda siki bir 6gretimden gegirilmisler; med-
rese egitim ve Ogretimine tabi tutulmuglardir™.

Acemi oglanlar, Anadolu ve Rumeli agalar1 tarafindan az bir ticret karsili-
ginda gegici bir siire icin Anadolu ve Rumeli’deki Tiirk kéyliilerinin yanina veril-
mislerdir. Rumeli’den devsirilenler Anadolu’ya; Anadolu’dan devsirilenler Rume-
li'ye gonderilmis boylece ¢ocuklarin kagma ihtimallerinin 6niine gegilmek isten-
migtir. “Ttirk’e verme” denilen bu uygulama ile devsirme oglanlar1 bir taraftan
calisarak tiretime katki vermis; bir taraftan da Tiirkgeyi, Tiirk gelenek ve gérenek-
lerini ve Islamiyet'i 6grenmislerdir. Egitim siirecleri bittiginde yenigeri agasinin
arzi ve Divan-1 Hiimayun’ da alinan kararla Istanbul’a getirilip eskal defterine
kayit edilmislerdir. Daha sonra acemi oglan1 adiyla yevmiye alarak askeri tegkilata
dahil olmuslardir™.

Devsirme siireci incelendiginde, s6z konusu islemin itinali ve diizenli bir
caligmanin trtini oldugu goriilmektedir. Kurallara ve fermanlara bagli olarak
ozenli bir sekilde devsirme islemi uygulanmistir. Oyle ki gidilen yerlerde uzun
stire kalinmug; kili kirk yararak segimlerde bulunulmustur. Bu derece dikkatle
secilen ¢ocuklarin kagmamalari i¢in de dnlemler alinmaya ¢aligilmistir. Yine segi-
len gocuklarin diginda kimselerin siiriiye katilmalar1 engellenmek istenmistir.
Segilen gocuklara kabiliyetlerine gore siki bir egitim verilerek devletin gesitli ka-
demelerinde gorev almalari igin yetistirilmislerdir. Bu devsirme siireci gostermek-
tedir ki secilen kimseler, farkli kamu hizmetlerinde istthdam edilebilecekleri icin
Ozel bir muameleye tabi tutulmuglardir. Bu sebeplerle devsirilecek ¢ocuklarin

55 [nalelk, s. 207.
56 Yllmaz (2009), s. 123.
57 QOzcean, s. 255.
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secimine ne derece 6zen gosterildigine ve bu ¢ocuklarda aranan niteliklerin neler
olduguna da bakmak gerekecektir.

V. DEVSIRILECEK KIMSEDE BULUNMASI GEREKEN
OZELLIKLER

Osmanlt Devletinde her zimmi ¢ocuk devsirilmemistir. Devsirilecek ¢o-
cuklarda bulunmas: gereken birtakim nitelikler, fermanlarla ortaya konmustur.
Bu 6zellikler olumlu ve olumsuz olmak tizere ikili bir ayrim yapilarak sayilabilir.

Olumlu, yani bulunmas: gereken 6zelliklerin baginda yas sart1 gelmektedir.
Devsirilecek ¢ocuklar i¢in fermanlarda gesitli yas araliklar1 ortaya konsa da; 15.ve
16. ylizyillarda genel itibariyle bu aralik 8-18 olmustur. 17. yiizyilda devsirilecek
gocuklarin yas ortalamasmin giderek arttigi goriilmektedir. Nitekim 1621’deki
kayitta 15-20 arasi gibi daha ileri alt yas siir1 belirlenmistir®®. Yine 17. yiizyilda
Bursa bolgesinde devsirilen ¢ocuklarin yiizde seksen besinin 16-20 yas arasinda;
ylizde birinin ise 12 yasin altinda oldugu tespit edilmistir™. Baz1 istisnai 6rnekler-
de ise bu sinirin 21 ve 22 yaslara kadar ¢iktig1 gorilmektedir®. Bu ¢ocuklarda
bulunmas: gereken diger 6zellikler saghkl, eli yiizii diizgiin, fiziksel olarak iyi
gelismis ve akilli olmalaridir. Devsirilecek ¢ocuklar ayrica zeka testinden gegiril-
mis; bu testte basarili olanlar alinirken basarisiz olanlar elenmistir®'.

Devsirilecek ¢ocuklarda olumsuz, yani bulunmamasi gereken ozellikler ise
bir hayli fazladir. Papaz ogullari, tek oglan gocuklar1 ve iki ¢ocuktan biri devsiril-
memigstir. Cok fazla ¢ocugu bulunan ailenin en saglikli cocugu secilmistir. Yine
yetim ve 0ksiiz gocuklar alinmamustir. A¢gozlii oldugu bilinenler ile bilgi ve gorgii
sahibi olabilecegi diisiincesiyle koy kethiidasinin oglu devsirilmemistir. Ayni se-
kilde evli, sehirli, sanat sahibi, Tiirkgeyi bilen veya Istanbul’a gelmis olanlar da
devsirilmek i¢in secilmemistir. Beden yapisinda bozukluk ya da anormallik bulu-
nan g¢ocuklar alinmamis; yiizii ve viicudu kusursuz olan kisiler segilmeye ¢alisil-
mustir. Yine sigirtmag ve ¢oban ¢ocuklari ile kel, fodul, kdse ve dogustan siinnetli
gocuklar toplanmamistir®. Cok uzun boylu veya ¢ok kisa boylular devsirme alin-
mamis; orta boylular tercih edilmistir. Ancak uzun boylu ¢ocuklardan endami
diizgiin olanlar sadece saray icin alinabilmistir. Ornegin Bursa’dan secilen ¢ocuk-

8« miiteaddid ogullan olanlarn iginden sinde on bes yasinda ve yigirmi yasina varmca bir yararn ve

gayetle iyiisiin intihdb ediib yenigerilik ictin alub defierine yazub dahi hifz eyleye.” Ahmed Refik, s. 47.
% Yilmaz (2015), s. 924.
€ Beydilli, s. 453.
°' Demir, s. 23.
% (zcan, s. 255; Demir, s. 22; Yilmaz (2009), s. 122; Akgiindiiz (2008), s. 102.
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larin yiizde 67’si orta boylu, 27’si uzun boylu, 2’si kisa boylu ve 4’iiniin uzunlugu
belirlenememistir®.

Devsirme i¢in daha ¢gok Arnavut, Bognak, Rum, Bulgar, Sirp ve Hirvat ¢o-
cuklar tercih edilmis; Ttirk, Kiirt, Acem, Rus, Yahudi, Giircii ve Cingene ¢ocukla-
r1 devsirilmek istenmemistir. Ermenilerden ise sadece saray icin ¢ok az devsirme
yapilmugtir. Trabzon Hristiyanlarindan oglan devsirilmemistir®. Ozellikle Balkan-
larda yagayan Hristiyanlar devsirilmisken; 15. ylizyilin sonlarindan itibaren Ana-
dolu’daki Hristiyanlar ve 16. yiizyilda ise biitiin imparatorluk cografyasinda yasa-
yan Hristiyanlar devsirilmeye baslanmistir®. Misliimanlardan devsirme yapil-
mamigtir. Ancak Bosnaklar Miisliiman olduktan sonra da kendi ¢ocuklarmin
devsirilmeye devam edilmesi igin talepte bulunmusglar ve bu talepleri kabul edil-
mistir. Bosna ve Hersek ve Kilis (Klis) kadilarina hitaben yazilan 13 Safer 973 (9
Eyliil 1565) tarihli stinnetli oglanlarin devsirilmesine engel olunmamasina iliskin
mithimme kayd: soyledir: “Bugiine kadar acemi oglani olarak stinnetli olanlar da
alindigr halde, acemi oglam toplamak icin o bolgede bulunan yayabasina siinnetli
oglan alma hususunda kendileri tarafindan engel ¢ikarildigi bildirildiginden, siin-
netli oglanlar yerli ise veya acemi oglani segilmemek icin sonradan siinnet olmus
degillerse bu gibilerin acemi oglan olarak segilmelerine herhangi bir engel ¢ikaril-
mamast.”™®. Potur ogullarindan, yani Bosnalilardan Saray-1 Amire’ye ve Has Bah-
¢e'ye veya Endertin-u Hiimaytin'a ve Bostanct Ocagi'na devsirme alinmasi Fatih
Sultan Mehmed devrine kadar uzanmaktadir®.

Devsirilecek gocukta bulunmamasi gereken 6zelliklerin bu derece fazla olu-
su, devsirme isinin ne kadar titizce yiiriitildiigiinii ve devsirilecek kisinin nasil
ozenle secildigini gostermektedir. Devsirilecek kisinin fiziksel ve zihinsel olarak
mitkemmel bir durumda olmasi aranmustir. Ayrica “devsirme” isleminin amaci-

% Yilmaz (2015), s. 924-925.

¢ Akgiindiiz (2008), s. 102.

% (Ozcan, s. 255; Demir, s. 22.

% Yildinm, Hact Osman/Atik, Vahdettin/Cebecioglu, Murat/Demirbas, Ugurhan/Karazeybek, Musta-
fa/Safi, Muhammed/Serin, Mustafa/Uslu, Osman/Yekeler, Numan/Yildirim, Zahit (1994) 5 Numarah
Miihimme Defteri (973 / 1565-1566), Ankara, Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Midiirligii Osmanl Ar-
sivi Daire Baskanligy, s. 41, Hiikiim No: 220.

Koyuncu, Askin (2015) “Devsirme Tarihine Bir Derkenar: Bosna’min Islamlasmasi Ve Osmanli Terminolo-
jisinde Potur ve Potur Ogullari Terimlerinin Anlami1™: Kog, Yunus/Kiiciik, Serhat (Editorler), Tiirk Sosyal Ta-
rihgiliginde Bir “Yalmz” Isim Bahaeddin Yediyildiz’a Armagan, Ankara, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitii-
sii Yaymlar, s. 219. Koyuncu’ya gore, Bosnalilarin goniillii olduklari veya topluca Islam’1 kabul ettikleri iin
¢ocuklarmin devsirilmesine izin verilmesi onlara verilmis bir ayricalik ya da miikafat seklinde yorumlanma-
malidir. Ciinkii 1469 tarihli Bosna Sancag1 icmal tahrir defterinde Bosna’da yalmzca 332 hane Miisliiman nii-
fus kaydedilmistir. Dolayisiyla fetihle birlikte toplu Miisliimanliga gecis yasanmadigi gibi, Sultanla Bosnalilar
arasinda da bu yonde bir anlagma yapilmamustir. Nitekim Fatih devri Kanunnamelerinde de Bosnali Miislii-
man ¢ocuklarmin devsirilmesi hakkinda bir kanun yoktur. bkz. s. 220-221.

169

67



Abdullah Vefa KARATAS YBHD 2020/1

nin hésil olmas: diisiincesi ile gocugun egitilmeye miisait biri olmasi iizerinde
onemle durulmustur. Bu sekilde dikkat ve 6zen gostererek secilen cocuklarn kul
olduktan sonra hangi hak ve yiikiimliiliiklere sahip olduklarini incelemek gerek-
mektedir.

VI. KUL OLAN KIiSILERIN HAKLARI VE YUKUMLUKLERI

Osmanli toplumu belirttigimiz iizere yonetici sinifi ve reaya olmak iizere
ikili bir ayrima tabi tutulmustur. Yonetici sinuf seyfiye, kalemiye, ilmiye ve saray
hizmetlileri olmak iizere dort gruptan olusmustur. Reaya ise yonetici sinifin di-
sinda kalan halktir. Osmanli Devleti'nin yapisindan dolay1 halkin icerisinde hem
Miisliiman hem de gayrimiislim kimseler bulunmustur. Halktan kimselerden
olan gayrimiislim ¢ocuklar kul sistemi aracilig1 ile yonetici sinifa gecebilmislerdir.
Devsirilen cocuklar devletin cesitli kademelerinde ¢alisma imkanina ulagsmiglar-
dir. Devsirme kokenli kullar saraya alinarak ayricalikli muamele gormiis ve en
6nemli mevkilere gelmislerdir.

Fatih Sultan Mehmet ile beraber 15. yiizyildan itibaren Osmanl padisahlari
icra giictiniin kullanimini yalniz kullarina vermeye baglamistir. Istanbul’un fet-
hinden 19. yiizyila kadar bazi istisnalar disinda vezir-i azamlar kul menseli kisiler-
den secilmistir®®. Hatta belli bir zaman sonra ulema, vezir-i azamlig1 yalnizca padi-
sah kullarina mahsus bir makam saymistir®. Fatih Sultan, sadrazamlar1 kullarin-
dan sectigi gibi, idarenin her kademesinde de 6zellikle kullarini kullanmugtir. Boy-
lece valiler, timarh sipahiler, vergi tahsildarlar1 ve padisah yasagini uygulamaya
yetkili kimseler kullardan segilmistir”®. Bosnal fakir bir aile ¢ocugu olan Varvari
Ali’nin kul sistemi sayesinde ¢obanliktan valilige, daha sonra ise pasaliga yiiksel-
mesi, bu duruma giizel bir 6rnektir’".

Kullarin yonetici sinifinda olmalari, onlara bagka hak ve yetkiler de getir-
mistir. Bir¢ok imtiyaza sahip olmuslardir. Bunlarin basinda reayanin verdigi cogu
vergiden muaf olma gelmektedir. Yine onemli mevkilerdeki kullara “has” adi
altinda geliri oldukga fazla olan timar topraklar: verilmistir’.

Bunlarin diginda, Kanuni Sultan Siileyman devrinde yiiriirliige konan
932/1525 tarihli Bozok Sancagi Kanunnamesinin 37. maddesindeki hiikiim su

% Avel, Mustafa (2017) Tiirk Hukuk Tarihi Dersleri, 6. Baski, Konya, As Atlas Akademi, s. 117.

®  nalek, s. 206.

7 fnaleik, s. 118.

" Varvari Ali Pasa, otobiyografisini ele aldigi Mdkdlat-1 Varvari adli 175 beyitlik mesnevisinde 43 yillik yasa-
muni kaleme almustir. S6z konusu eserin analizi i¢in bkz. Gokalp, Haluk (2006) “Cobanliktan Valilige, Vali-
likten Asillige: Varvari Ali Pasa ve Makalat-1 Varvari”, [lmi Aragtirmalar, S: 22, s. 111-134.

2 Cin/Akyllmaz, s. 525-526.
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sekildedir: “Kulluga buyurulmas sipahiye ra‘iyyet el kaldirmaya, eger kaldirursa on
altun alina.””. Kulluga se¢ilmis olan sipahilere el kaldirmak 6zel olarak cezalandi-
rilmig; boylece onlarin ayricalikli bir konumlarimin oldugu hiikiim altina alinmis-
tir.

Kullarin sahip oldugu hak ve yetkiler babadan ogula gegmemistir. Avru-
pa’da oldugu gibi irsi bir aristokrasi s6z konusu olmamustir. Timar dagitimi da irsi
degildir; sistem boyle bir gelismenin olmamasi i¢in merkezi biirokrasi tarafindan
sik1 bir gekilde kontrol altinda tutulmugtur’. Bu baglamda kullara hak ve yetkile-
rin yaninda, birtakim yiikiimliiliikler ve kisitlamalar getirilmistir.

Kullarin ilk ve en temel yiikiimliiliikleri, devlete ve padisaha sadik olmala-
ridir. Kul statiisiinde onlarin yiiksek konum ve zenginlige ulasmalari, ancak devle-
te ve padisaha siki sikiya baghliklar: ile s6z konusu olmustur. Bu baghlik hem
merkez hem de tasra teskilatinda s6z konusu olmustur. Clinkii tasradaki beyler-
beyi, sancakbeyi ve diger yoneticileri de bizzat Osmanli padisahi tarafindan atan-
mustir’””. Bu kapsamda kullarin mirascist devlet olmusg ve uygulamada devlet hazi-
nesi kullarin mallarina el koymus; yani miisadere edebilmistir. Ustelik miisadere
yalnizca bir ceza olarak uygulanmamus; kul olan st diizey devlet adamlari 6ldiik-
ten sonra feraiz hitkkiimlerine gore terekeleri miras¢ilarina paylastirlmadan dog-
rudan beytillmala aktarilmistir’®. Yani kullarin miras hakki olmamugtir. Kullarin
mal giivenligi olmadig: gibi, can giivenligi de olmamustir. Padisah kullarini ceza-
landirabilmis; hatta onlar hakkinda yargilama yapmadan re’sen yaptig1 sorustur-
ma ile idam karar verebilmistir. Padisah hiikiimde yalniz kalmamak icin fetvaya
da dayanabilmistir; bu durumda fetvaya miinhasir bir yargilamanin oldugu soyle-
nebilir”’. Bazen ise padisah en ufak bir sorusturma yapmaksizin siyaseten katl
karari verebilmigtir’®.

Ayrica sunu belirtmek lazim; kul olan kimseler yonetici sinifin her kade-
mesine ulagabilseler de ilmiye sinifina dahil olamamuslardir. Ulemaya yalnizca
Tiirk ve Miisliiman olan kimseler alinmistir. Bunun disinda ulema, diger yonetici

3 Akgiindiiz (1993), s. 229.

7 inalcik, s. 214.

5 Akyilmaz (1999), s. 126.

Cin/Akyllmaz, s. 128. Yonetici siif agisindan miisadere uygulamasi ve bu konudaki arsiv belgesi 6rnegi
icin bkz. Akylmaz, Giil (2010) “Osmanli Devleti’nde Yonetici Smifi Agisindan Miisadere Uygulamasi”,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Atilla Ozer’ Armagan, C:12, S: 1-2, 5. 391-417.

77 Mumecu, s. 90.

Mumecu, s. 92. Ekinci’ye gore kullar istiin meziyetleri ve biraz da sanslar ile énemli statiilere gelmislerdir.
Bu kapsamda “nimet, kiilfet karsihigidir!” diisturu benimsenmistir. Padisahtan sonra gelen kisi olan vezir-i
azamlar bile en ufak hatalarindan dolay: siyaseten katl gibi agir yaptirimlara ugrayabilmislerdir. bkz. Ekinci,
s. 258.
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sinifina dahil olan kimselere gore daha avantajli bir konuma sahip olmusgtur”.
Askeri siniftaki kullarin aksine, ulemanimn padisaha karsi can ve mal giivenligi
bityiik 6lgiide korunmustur.

Anlagildig: tizere kullar bircok hak ve yetkiye sahip olmuslar; gok énemli
makam ve mevkilere ulagabilmislerdir. Ancak kullarin bu hak ve firsatlarin ya-
ninda baz: yiikiimliiliikleri olmus ve onlar birtakim kisitlamalara tabi tutulmus-
lardir. Iste kul olma siirecinin ve onlara getirilen kisitlamalarin ger’i hukuka uygun
olup olmadig1 konusu incelenmesi gereken 6nemli bir mesele olarak karsimiza
¢tkmaktadir.

VII. KUL SiSTEMININ iSLAM HUKUKUNA AYKIRI OLUP
OLMADIGI MESELESI

Kul sisteminin Islam hukukuna aykir1 olup olmadi1 oldukga tartigmali bir
meseledir. Oyle ki konunun farkh agilardan incelenmesi gerekmektedir. Bu bag-
lamda mesele zimmilik ve kolelik statiileri bakimindan ayr1 ayr tahlil ve tenkit
edilmeye galigilacaktir.

A. ZIMMET ANLASMASI ACISINDAN

Zimmet kelimesi “ahd” ve “eman” anlamlarina gelirken; zimmet akdi de
gayrimiislimlerin ebedi olarak Miisliimanlarin zimmetinde, yani ahd ve emanin-
da kalmasi ve Darii’l-Islam’da siirekli oturma hakkina sahip olmas: seklinde ta-
nimlanmugtir®. Islam devletinin egemenligini ve otoritesini taniyan gayrimiislim-
ler, zimmi statiisiine sahiptirler ve imparatorlugun disinda yasayan ya da diger
gayrimiislimlerden farkli sekilde muamele goriirler. Zimmiler ve devlet arasinda
bir anlasma s6z konusudur. Zimmet anlagsmasi denilen bu akde gére zimmilerin
cani ve mali Islam devleti tarafindan korunur; zimmiler ise bunun karsilig1 olarak
devlete vergi verir ve Islam hukuku hiikiimlerine tabi olur. Osmanli Devleti’nde
zimmilerin verdigi vergiler, harag ve cizyedir. Harag, toprak ve iiriin {izerinden
alinan bir vergi iken; cizye, zimmilerin askerlik yapmamalar1 karsihk verdikleri
bedeldir.

Birgok yazara gore kul sistemi zimmet anlagmasina aykiridir®. Bunun ne-
deni, zimmet anlagsmasi ile devlet tarafin zimmilerin can ve mal giivenligi garanti
altina alinmasi gerekirken bizzat devlet tarafindan bunun ihlal edilmesidir. Kul
sistemi ile bir Islam devleti olan Osmanli, zimmilerin can ve mallarini, din ve
vicdan 6zgiirliiklerini korumamustir. Oyle ki kiiciik yagtaki gocuklar ailelerinden

7 Evrensel/Mix, s. 13.

8 Kenanoglu, M. Macit (2017), Osmanli Millet Sistemi Mit ve Gergek, 4. Baski, Istanbul, Klasik, s. 33.

$1 Palmer, J. A. B. (1953) “The Origins of the Janissaries”, John Rylands Library Bulletin 35, N: 2, pp. 464 vd.;
Cin/Akyilmaz, s. 131; Ucok/Mumcu/Bozkurt, s. 208.
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koparilmig ve 6zgiirliikleri ellerinden alinmistir. Daha sonra dinleri degistirilmis,
mallar1 miisadere edilebilmis ve oOldiiriillebilmislerdir. Bu nedenle Osmanh
ulul’emrinin Islam hukukunun bir miiessesesi olan zimmet anlagmasina aykri
olarak bir 6rfi hukuk diizenlemesi ile kul sistemini ortaya koydugu ileri siiriilmek-
tedir.

Kars1 goriisteki bazi yazarlara gore ise kul olan kimselere higbir zaman ger-
¢ek anlamda zimmi statiisii verilmemistir; bu nedenle Islam hukukuna aykir1 bir
uygulama s6z konusu degildir®. Onlara gore, Osmanhlar devsirme usuliini Safii
Mezhebinde yer alan bir goriise gore gerceklestirmislerdir. Bu goriis, Islamiyet’in
dogusundan sonra bir semavi dine girenleri zimmet ehli sayllmamakta, dolayisty-
la onlarin ¢ocuklarinin da devsirme olarak alinmasi zimmet anlagmasina aykir1
olarak gormemektedir. Sirplar, Bulgarlar, Hirvatlar, Rumlar, Arnavutlar ve Ruslar
Islamiyet’in ortaya ¢ikmasindan sonra Hristiyanligi kabul ettikleri i¢in zimmet
ehli kabul edilmemistir. Yahudi, Rum ve Ermeniler ise Islamiyet'in dogusundan
once Yahudi ve Hristiyan olduklar1 i¢in zimmet ehli sayilmiglardir. Ancak bu
goriisii zayif ve gecersiz kilan durum, Yahudi, Rum ve Ermenilerin de kul olarak
yetistirilmeleridir. Yine de Yahudilerin savas igin uygun olmadiklar1 yahut Cinge-
nelerin giivenilmez olduklar1 diisiinceleri ile daha az tercih edildiklerini ifade
etmek gerekir®.

Baz1 yazarlara gore ise zimmilerin devsirmeleri, cizyenin alinmamas: ile
aciklanabilecek ve Islam hukukuna uygun bir durumdur. Bu gériise gére, zimmi-
ler cizyeyi, yani askerlik yapmadiklar1 i¢in 6demek zorunda olduklar1 vergiyi,
devsirilip askeri-idari kadroya dahil olarak ayni sekilde 6demektedirler*. Ciinkii
Islam devletinin ihtiya¢ duydugu zamanlarda zimmilerden cizye almaktan vazge-
¢ip onlarn fiilen asker olarak hizmet etmelerini istemesi de mesru kabul edilmek-
tedir. Bu konuda Islam devletinin ihtiyaca gére bir takdir hakkinin bulundugu
soylenebilir. Buna gore Osmanl Devletindeki devsirme uygulamasini zimmiler-
den istenen mecburi askerlik hizmeti olarak yorumlamak miimkiindiir. Devsirme
olarak fiilen hizmet edenlerden cizye alinmamasi da bu yorumu gii¢lendirmekte-
dir. Ancak bu goriisii zayiflatan durum ise, devsirilen kisilerin hepsinin askerlik
gorevlerinin olmamasidir. Yonetici sinifinda farkli gorevleri olabilen kullarin
¢ogunun askerlikle bir baglantis1 yoktur. Bu nedenle mecburi askerlik hizmetiyle
kurulacak alaka da zayif durmaktadur.

Erdem ise ¢ok daha farkli bir bakis agist ortaya koyarak devsirme olarak
aliman ¢ocuklarin ebeveynleri ile bastan hi¢ zimmet anlagsmas: yapilmadigini, bu
nedenle s6z konusu aile mensuplarinin kole olduklarini savunur. Béylece kole

2 Wittek, Paul (1955) “Devshirme and Sharia”, Bulletin of the School of Oriental and African Studies 17, N:
2, pp- 276 vd.; Demir, s. 23-24.

8 Yilmaz (2009), s. 121.

% Yilmaz (2009), s. 120; Ozcan, s. 256.
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anadan dogan ¢ocugun da kole oldugunu ve Islam hukukuna aykir1 bir durumun
var olmadigini savunur®. Ancak bdyle bir diisiiniis, zimmilik miiessesini tama-
men ortadan kaldirmaya yonelmektedir. Ciinkii her gayrimiislim ailenin ¢ocugu-
nun devsirilebilme ihtimali s6z konusudur. Bu durumda biitiin gayrimiislimler
zimmi degil; esir veya kole kabul edilmis olacaktir ki, bu da dogru bir yaklagim
olmayacaktir.

Kul sisteminin zimmet anlagmastyla catismadigini ve Islam hukukuna uy-
gun olduguna iliskin getirilen yorumlarin dogrulugu tartigmali oldugu gibi, zim-
met anlagmasina uygun olmadigna iliskin getirilen goriisler de tam isabetli go-
zitkmemektedir. Genellikle kul olan kimselerin can ve mal giivenliginin saglan-
madigl, bu nedenle zimmet akdinin ihlal edildigi ifade edilmektedir. Halbuki
devsirilip kul olan ¢ocuklar, artik Miisliiman olmaktadirlar. Bu nedenle artik dev-
sirilen gocuk agisindan Miisliiman olan bir kimsenin haklarina halel gelip gelme-
digi tartigtlmalidir. Zimmet anlasmasina aykarilik ise kul yapilan gocugun zimmi
anne ve babasi baglaminda incelenmelidir. Bu baglamda “fitrat hadisi” ve Osman-
I'min Tiirklestirme ve Islamlagtirma amaci ile hareket edip etmedigi {izerinde
durulmalidur.

1. Osmanlr’nin Politik Bir Amacinin Var Olup Olmadig:

[k olarak kisaca iizerinde durulmasi gereken mesele, kul sisteminin Os-
manl yiriittigi bir Tirklestirme ve Misliimanlastirma siyasetinin olup olmadi-
gidir. Gibbons’a gére Osmanli Devleti, devsirme sistemini Tiirklestirme ve Islam-
lagtirma politikalarindan dolay1 iiretmistir®®. Yurtseven’e gore ise, Islami terbiye
ile devsirilen ¢ocuklarin yetistirilmesi, uzun vadede “toplumsal devsirme” ha-
rekatidir. Bu iglemle, iistii kapali bir Islamlagtirma ve Islam dinini yayma amaci
s0z konusudur®. Ancak sunu séylemek gerekir, eger Osmanli Devletinin amaci
Tirklestirme ve Misliimanlastirmak olsa idi; Osmanli daha kurulus yillarindan
itibaren bu yola bagvurabilirdi. Bu nedenle Tiirklestirme ve Islamlastirma iddiasi-
m1 yerinde kilmayan gey sistemin tamamen zaruretten dogmus olmasidir. Oyle ki
ne zaman fetret devriyle birlikte asker ihtiyact zuhur etmis o zaman boyle bir yola
gidilme fikri ortaya atilmistir. Ayrica Osmanlr'nin fethettikleri yerleri Tiirklestir-
mek ve Islamlagtirmak icin iskan ve siirgiin gibi daha degisik yontemler uygula-
diklar1 bilinmektedir®.

% Erdem, Y. Hakan (2004) Osmanlr’da Koleligin Sonu 1800-1909, (Ceviren: Tirnakgi, Bahar), 1. Baski,
Istanbul, Kitap Yaymevi, s. 19-20.

8 (Ozcan, s. 257.

8 Yurtseven, s. 1449.

8 (Ozcan, s. 257.
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Ayrica kul olan kimselerin asillarini unutmadiklari, istedikleri zaman onlar1
bulma imkénina sahip olduklar: bilinmektedir. Kullar dogduklar: yerleri ve ailele-
rini bulabilmigler; onlarla baglarini siirdiirebilmiglerdir. Ornegin Sokullu Mehmet
Pasa, dogdugu yere 6zel himaye vermistir®. Bu da kul sistemi ile, Tiirklestirme ve
Miisliimanlastirma gibi bir politikanin giidiilmedigini gosteren delillerden biridir.

Stiphesiz Osmanli Devleti, devsirme ve kul sistemi ile bir politik amag giit-
miistiir. Ancak buradaki ilk hedef, askeri bir ihtiyaci gidermeye yonelmistir. Fa-
tih’ten sonra ise daha ¢ok merkezilesmeyi saglamak, tiim giiglerin padisahta top-
landig1 bir egemenlik anlayisin1 meydana getirmek i¢in kul sistemine gecilmistir.
Boylece ulema hari¢ yonetici sinif, kul olan kimselerden olusmus; tek ve béliin-
mez bir egemenlik padisahin kisiliginde toplanmistir. Ancak kiigiik yastaki gocuk-
larin Missliimanlagtirilmasinin {slam hukukuna gére miimkiin olup olmadigini
degerlendirmek gerekmektedir.

2. “Fitrat Hadisi” Baglaminda

Cocuk yastaki kimselerin Miisliiman yapilmas: ve daha sonra Tirklerin
yaninda egitime gonderilmesinin zimmet anlagmasina aykir1 bir durum olmadi-
gna iliskin getirilen yorum “fitrat hadisi” tizerinden de olmustur. S6z konusu
hadis “Her dogan, fitrat iizere dogar. Sonra anne babasi onu Yahudi yahut Hiristi-
yan veya Mectisi yapar...” seklindedir. Islam alimlerine gore “fitrat” ile anlagil-
masi gereken, Kur’an’da Rum suresinin 30. ayetinde de gegen “hak din” olmalidur.
Yani her ¢ocuk Islam dini iizerine dogar daha sonra anne ve babasi onu farkh bir
dini segmeye yonlendirir. Bu agidan hadis, egitim ve ¢evre faktorii ile gocuklarin
hak dinden saptiklarini ortaya koymaktadir®.

Kisi, i¢inde bulundugu toplumun geleneklerine, kiiltiiriine ve dinine gore
yetisir. Nitekim hadiste gecen Musevilik, Hristiyanlik ve Mecusilik o ¢agdaki ve
cografyadaki belli bagh dinleri ifade etmektedir. Hiristiyanligi benimsemis olan
Roma devleti, Hicaz bolgesine hakimdi; ¢agin en biiyiik devletinden biri olan
Sasani, Mecust idi ve Medine’de Miisliimanlarin muhatap oldugu kisiler daha gok
Yahudi kabileleriydi”’. Bu dinlere mensup anne babaya sahip ¢ocuk, o ortamda
bityiidiigii i¢in inanci da onlardan etkilenerek degisecektir. Bu baglamda devsirme
sistemi ile 6zenle segilen ¢ocuklar anne ve babasindan alinarak Tiirk ailelerinin
yanmna verilmistir. Ttirk’e verilen ¢ocuk Tiirkgeyi, Tiirk gelenek ve goreneklerini

% Yilmaz (2009), s. 128.

% Buhari, Cend’iz, 79, 80, 93; Miislim, Kader, 22-25.

ol Igsik, Mustafa (2013) “Fitrat Hadisi’nin Osmanl’min Devsirme Sisteminde Hayata Aksedisi”, Turkish Stu-
dies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, V: 8/6, s. 324.

2 gk, s. 326.
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ve Miislimanligr 6grenmistir. Boylece gocugun ¢evresi ve gocuga verilen egitim,
fitrat1 olan Islam dini iizerine olmugtur. Bu baglamda Isik’a gore devsirme siste-
mi, fitrattan uzaklagma yolunda olan gengleri, egitim-6gretim, cevre degisikligi ve
sosyalizasyan yoluyla fitratin yoluna dondiirme ¢aligmasidir®.

Islam hukukgulari, iyiyi kétiiden ayirt edebilme yetisi olan temyiz giiciiniin
7 yasindan itibaren kazanilmaya baslandigini kabul ederler. Ergenlik iin ise Islam
hukukgulari alt ve {ist yas sinirlart tespit etmistir. Ebu Yusuf ve imam Muham-
med’e gore kizlarda alt sinir 9 iist sinir 15; erkeklerde alt sinir 12 dist siur 15 ol-
mugstur. Ebu Hanifeye gore ise, kizlarsa alt siir 9 iist siur 17; erkeklerde alt sinir
12 iist sinir 18’dir. Osmanh hukukunda uzun yillar Imameyn’in gériisleri kabul
edilmis ve Mecelle’de de bu goriis yerini almistir®. Devsirmelerin 15. ve 16. yiiz-
yillarda genellikle 8-18 yaslar1 arasinda toplandig1 dikkate alinirsa burada ¢ocukla-
rin temyiz kudretine sahip olduklari ortadadir. Ancak ergin olup olmadiklar
noktasinda net bir sey sdylemek miimkiin degildir; ¢iinkii Imameyn’in gériisii
kabul edildigi icin erkekler i¢in erginlik 12-15 yas arasinda gerceklesmektedir.
Ergin olmayanlar i¢in heniiz bir dinle yiikiimlii olmadiklarindan dolay, bu kim-
selerin anne ve babalar1 tarafindan bagka bir din benimsetilmeden 6nce, hak din
olan Islam’1 segmelerini saglama gayreti s6z konusudur.

Ergin olmayan kimselerin bir dini segmeden 6nce Miisliimanlastirildig: ve
hak dini segtikleri fitrat hadisi baglaminda degerlendirilebilir. Yine ergin olmayan
¢ocuklarin eda ehliyetine sahip olmadiklar1 i¢in zimmet anlasmasinin tarafi ola-
mayacagl mantidi ile hareket edilmis yorumu getirilebilir. Her ne kadar bu tahlil-
ler ergin olmayan ¢ocuklar i¢in yapilsa da; 15 yasindan biiyiik her haliikarda ergin
olmus ¢ocuklar icin gegerliligi olmayacaktir. Nitekim yukarida da belirttigimiz
tizere 17. ylizyildan sonra daha ¢ok 15 yasindan biiyiik, yani ergin ¢ocuklar devsi-
rilmistir. Bu asirlarda Osmanli Devleti hazir ve acil asker ihtiyacinin var olmasin-
dan dolay: pragmatik hareket ederek kurallar1 zorlamistir diyebiliriz. Ayrica fitrat
hadisinin yine zimmet anlagmast ile ¢atistigini da sdylememiz gerekir. Ciinkii her
ne kadar hak din olan Islam devsirilecek ¢ocuklara benimsetilmek istense de,
gocugun anne-babasindan koparilmasi, ebeveynler agisindan zimmet anlagmasina
aykir1 durmaktadir. Ciinkii en az cani ve mali kadar degerli olan gocuklar: kendi-
lerinden koparilmasi zimmet anlagmasina aykiridir. Kul sistemi ile zimmi ebe-
veynlerin kendi ¢ocuklarini, kendi kiiltiir ve dinlerine gore yetistirme hakki elle-
rinden alinmaktadir”. Yine bu durum zimmilere tanman egitim ve 6gretim hak-

% Igik, s. 329.
% Cin/Akyilmaz, s. 242.
% Yurtseven, s. 1448.
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kinin ihlali niteliginde de durmaktadir. Bu nedenlerle ergin olmayan ¢ocugun
devsirilmesi fitrat hadisi ile aciklanabilse de; zimmet anlasmasinda anne ve baba-
nin korunan degerleri ile catismaktadur.

Bir diger tizerinde durulmasi gereken husus ise, devsirilecek ¢ocugun ebe-
veynlerinin kendi rizalar1 ve istekleri ile gocuklarini devlete vermeleridir. Kayitlar
incelendiginde ¢ok sayida olmasa da, bu tiirlii taleplerin oldugu goriilmektedir.
Ozellikle bazi1 kayitlarda gocugun “kendi istegiyle” verildigi ifadesi diistilmiistiir®.
Bu durumda ergin olmayan ¢ocuklar i¢in zimmet anlagsmasina aykir1 bir duru-
mun oldugu séylenemez. Ciinkii anne ve baba kendi rizalar ile gocuklar: teslim
etmektedir. Ebeveynler acisindan can ve mal ihlali s6z konusu olmaz. Yine ¢ocuk
icin de heniiz bir din segmedigi i¢in Islam hukuku agisindan sakinca dogmaya-
caktir. Ancak ergin olan ¢ocuklar i¢in anne ve baba verse dahi, gocugun kendi
rizasinin olup olmadigina bakmak gerekir. Aksi halde din ve vicdan 6zgiirliigii-
niin ihlal edildigi ve zorla ergin kimsenin devsirildigi bu nedenle zimmet anlas-
masina aykir1 bir durumun s6z konusu oldugu yorumuna gidilebilecektir.

Kul olan kimseler daha sonra ulagtiklart makam ve mevkilerin yani sira bir-
takim yiikiimliiliiklere tabi tutulmuglar hatta bazi kisitlamalara maruz kalmslar-
dir. Iste kul olan kimselere getirilen kisitlamalar ise kolelik statiisii bakimindan
incelemek gerekmektedir.

B. KOLELIK HUKUKU BAKIMINDAN (KULLARIN STATUSU
SORUNU)

Islam hukukunda kélelik miiessesi kabul edilmistir. Ancak koleligin
kaynag ikiye indirilmis ve azat etme yollar1 arttirlmistir. Islam hukukuna
gore kolelik ancak savas esirligi ve anadan dogma ile s6z konusu olabilmekte-
dir. Koleler efendilerinin emir ve buyruklarina bagl konumda olmuslardir.
Fiil ehliyetleri de noksan kabul edilmistir. Bu baglamda 6zel hukuk islemle-
rinde efendilerinin izni olmadan hareket edememislerdir. Mesela efendisinin
izni olmadan evlenememisler yahut bir mal satin alamamiglardir. Ayni sekilde
ceza hukuku bakimindan kisitlamalara tabi tutulmuslardir. Ornegin gahitlikle-
ri kabul edilmemistir. Yine hiir bir vatandasin alacag: cezanin genellikle yarisi
kolelere verilmistir. Bunlarin haricinde koleler satilabilmis, kiralanabilmis,
rehin edilebilmigtir. Tiim bunlardan anlagilacagi iizere Islam hukukunda kéle-
ler, hiirlere gore ikinci sinif bir statiide olmuglardir.

Yabana literatiirde bazi yazarlar, kul sistemini bir tiir kdle yetigtirme
diizeni olarak gormekte; geng-gocuk Hristiyanlarin bu sistem ile zorla koleles-

% 1498 tarihli bir Torba Kaydi’nda kendi istegiyle yazildigina dair Sokolovige koyiinden (Bulgaristan) Istoban

veled-i Dimitro’ya serh diisiildiigii tespit edilmistir. S6z konusu kayitta yalmz bir tane bdyle bir serh oldugunu
gb6zden kagirmamak gerekir. Bu durum goniillii katilimlarin azhigmi ortaya koymaktadir bkz. Beydilli, s. 452.
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tirildigini kabul etmektedir”. Oryantalist bakis acisina sahip olan yazarlar kul
sistemini, kéleligin acimasiz ve garesiz bir sekilde dayatilmasi olarak gérmek-
tedirler”. Oryantalistlere gore, Bat’da serbest subay varken, Dogu’da tam tersi
kole tabanli askeri sinif vardir; bu da Dogu toplumlarinin 6zerk kurumlardan
yoksun oldugunu gostermektedir. Bu argliman, literatiirdeki “oryantal despot”
modelin temelidir. Buna gore Osmanl toplumu keskin bir ikilige sahiptir.
Oyle ki uyumlu ve itaatkar olan reayanin olusturdugu Osmanl toplumunun
tizerinde padisahin despotik giicii vardir ve bu giiclin altinda da devsirmenin
tartismasiz sadakati yatar. Iste bu iki grubun itaatkar ve sadik dogasindan
dolay1 Osmanli toplumunun, Bat'nin kent kiiltiiriiniin en 6nemli 6zelligi
olarak kabul edilen 6zgiirliige ulasmadig ifade edilmektedir®.

Baz1 Tiirk yazarlara gore de kullar kéle statiistindedir. Clinkd padisah,
kulu ve kolesi sayilan devsirmeleri istedigi zaman 6ldiirme hakkina sahip ol-
mustur. Yani kendisine {istiin yetkiler verilen bu kullarin bir anlamda hig¢bir
can givenligi olmamigtir'®. Yine miisadere, bir ceza olmanin Gtesinde tiim
yonetici sinifa, yani kullara uygulanan bir sistem olmustur. Yonetici sinifa
dahil olanlar, sadece sug islediklerinde degil; eceliyle 6ldiiklerinde de mallar:
miisadereye tabi tutulmustur'®’. Bu nedenlerden dolay: kullarin kole oldugu,
higbir can ve mal giivenligi olmadig: ileri stiriilmiistiir. Erdem de, bu kisileri
kole olarak kabul eder. Ciinkii ona gore devsirilen ¢ocuklarin ebeveynleri ile
bagta zaten zimmet anlasmasi imzalanmamistir. Bu nedenle devsirmelerin
kole anadan dogan kole ¢ocuklar oldugunu kabul eder. Delil olarak ender
rastlanan bir durum oldugunu séyledigi kullarin azat edilmesini gostermekte-

7 Pierre, A. Kleff (2018) “A Descant Regarding Devshirme: Slavery in the Ancient World”, s. 1,
https://www.academia.edu/37033503/A_Descant Regarding Devshirme %C7%82_Slavery in the Ancient
~World, s.e.t. 16.06.2019; Hain, Kathryn (2012) “Devshirme is a Contested Practice”, Utah Historical Re-
view, V:2,s. 166.

% Qyle ki Epirus tarafindan yakilan bir sarki / agit 5rnegi dahi verilmektedir:

“Be damned, Emperor, thrice be damned “Lanet olsun, Imparator, ii¢ kez lanet olsun
For the evil you have done and the evil you do. Yapiyor oldugun ve yaptigin kétiiliik icin.

You catch and shackle the old and the archpriests, Yashilar ve basrahipleri yakalaywp zincirlersin,
In order to take the children as janissaries. Cocuklar yenigeri olarak almak igin.

Their parents weep, their sisters and brothers, too ~ Ebeveynleri agliyor, kiz kardesleri ve erkek kardesleri
de.

And I cry until it pains me; Ve ben aci ¢ekene kadar agliyorum;

As long as 1 live I shall cry, Yasayacagim siirece aglayacagim.

For last year it was my son and this year my brother” Gegen sene oglumdu ve bu sene kardesim.”

Bkz. Pierre, s. 7; Hain, s. 175; Yilmaz (2009), s. 122.

" Yilmaz (2009), s. 119.

190 Konan, Belkis (2011) “insan Haklari ve Temel Ozgiirliikler Agisindan Osmanli Devletine Bakis”, Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C: 15, S: 4, 5. 263.

101" Miisadere yontemi, II. Mahmut zamaninda kaldirilmistir. Vaka-i Hayriye’nin hemen ardindan gikartilan
ferman ile vefat eden kim olursa olsun mallarinm miisadere edilmeyecegi, daha sonra 1838’de ¢ikartilan Ceza
Kanunu ile memurlarinin mallarinin keyfi surette miisadere edilemeyecegi, nihayet 1839 yilinda Tanzimat
Fermani ile mahkeme karari olmaksizin ve ayrim yapilmaksizin kimsenin mallarinin miisadere edilemeyecegi
kabul edilmigtir. Mumcu, s. 153-155.
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dir. II. Murat doneminde istisnai sekilde vasiyet ile yani “tedbir” usulii ile kul-
larini bagisladigin ifade etmistir'®.

Baz1 Tiirk yazarlar ise, kullarin klasik Islam kélelik anlayisiyla uyusma-
digini ifade etmislerdir. Clinki kullar hukuken 6zgiir bireylerdir. Ayrica kullar
hak ve fiil ehliyetlerine de sahiptirler. Koleler gibi kiralanamazlar, satilamazlar,
rehnedilmezler. Yine yonetici sinifta olanlarin tebaa iizerinde genis haklar
olmustur. Bununla beraber kul statiisii altinda bunlarin padisaha kars1 bagim-
liliklar1 vardir. Padisahin buyurdugu 6zel hizmetleri yerine getirirler; emirle-
rine itaat ederler. Yine de Cin/Akyilmaz, kullar1 padisahin 6zel kolesi olarak
tanimlar; bunun nedeni olarak da kullarin can ve mal giivenliklerinin tama-
men padisaha ait olmasina baglar'”. Mumcu’ya gore de, devlet hizmetinde
olduklart siire boyunca kullar, alelade bir kéleden farkl: bir statiiye tabi tutul-
muslardir. Devlet hizmetini yaparken hiirlerle esit seviyede yetkilerle donatil-
muglardir. Ancak padisaha kars1 hi¢bir haklari olmamistir. Bir “lutf” ile hayat-
lar1 bagislanan bu gayrimislimler, Miisliimanlagtirilarak “padisahin kolesi”
olmuslardir. Boylece hem kendi hayatlarini korumuglar hem de akrabalarinin
varliklarini giivence altina almiglardir. Ancak onlar lituf icab1 bagislanan ko-
lelerdir; padisah istedigi zaman onlar1 6ldirebilme yetkisine sahip olmustur'®.
Yurtseven de benzer sekilde, kullarin Islam hukuku cercevesinde bir cesit kole
kabul edildigini ancak esasinda Islam hukukundaki kolelerden farkli oldukla-
rint belirtmistir. Ona gore kullar, hak ve fiil ehliyetine ve genis yetkilere sahip
kisilerdir; ancak yine de padisahin kélesidirler ve hayatlar1 padisahin iki duda-
g1 arasindadir'®. Beydilli ise, Padisah ile kul arasinda ¢ok daha yakin ve sami-
mi bir iligki oldugu tizerinde durur. Padisahin kullar1 “evlatlar1” gibi gordiigii-
nii; kullarin da padisahi “babalar1” olarak kabul ettiklerini ifade eder. Oyle ki,
iclerinden liyakat gosterenlerin hiikiimdara damat olmasi aralarindaki bu 6zel
hukuka isaret etmektedir'®. Ozcan da, devsirme uygulamasini kéle sistemiyle
bagdastirmanin oldukga zor oldugunu belirtmistir. Ona goére devsirmeler, hiir
olduklarinda tereddiit bulunmayan gayrimiislim tebaanin ¢ocuklaridir. Yani
hiir anadan dogan kimselerdir. Bunlara “kul” denilmesinin nedenini padisa-
hin hassa askeri olmalariyla izah etmek gerektigini soylemistir. Hatta bazi
eserlerde Osmanl: tebaasi olan herkesin “padisahin muti kulu” olarak nitelen-
dirildigini ifade etmistir'””. Inalcik ise, farkli bir bakis acis1 getirerek Osmanli
hukukunda koélenin durumunun ser’i hiikiimlere gore daha iyilestirildigi tize-
rinde durmaktadir. Devlet hizmetindeki kullarin, toplum nezdinde asag1 bir

12 Erdem,s. 21-22.

103 Cin/Akyllmaz, s. 128.
104" Mumcu, s. 56-57.

105 Yurtseven, s. 1446.
106 Beydilli, s. 450.

17 Ozean, s. 256.
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konumda goriilmediklerini; hatta bazi hallerde kul sifatinin bir niifuz ve itibar
vesilesi oldugunu ifade etmektedir'®. Yilmaz’a gore ise, “kul” genelde Ingiliz-
ceye “kole” olarak cevrilmis olsa da, ¢ok yonlil bir kelimedir. “Kul”un farkl
kullanimlar1 s6z konusudur. En genis anlamda kul, Osmanli Devleti'nde yasa-
yan herkestir. Osmanli tebaasinin hepsi padisahin kulu olarak goriliir. Dar
anlamda kul, kole olsun olmasin sultanin askerleri ya da ona hizmet eden
memurlaridir. Ugiincii ve en dar anlamda kul ise, kéle kokenli padisahin hiz-
metkarlari i¢cin kullanilmigtir'®. Karamuk da, yabanct literatiirde baskin olarak
dile getirilen kole tezinin birgok agidan dogru olmadigini ileri siirmiis; 6zellik-
le Papoulia’nin tezine kars1 argiimanlarini ortaya koyarak kullarin kendine
ozgin bir statiilerin oldugunu vurgulamistir'®. Ayrica bu sistemin 6nceki
herhangi bir sistemle baginin olmadigini, “reayasini diizenli ve kurumlastiril-
mis bicimde toplama diisiincesi bile, dolaysiz ve kayitsiz sartsiz goreneksel ku-
rumlara baglanamayacak kadar 6zgiindiir™"" ifadesiyle dile getirmistir.

Tiim bu yorumlardan yola ¢ikarak kul sistemine tabi olan kimselerin Is-
lam hukuku anlaminda kéle olmadiklarini séylemek gerekir. Ciinkii en basta
[slam hukukuna gére kélelik ancak iki yolla miimkiindiir; savas esiri olmak ve
kole anadan dogmak. Devsirme kullar, zimmi de olsa, 6zgiir anadan dogduk-
lar1 igin kole kabul edilemezler. Ayrica bu kimseler devsirilerek Miisliiman
olmuglardir. Baslangicta var olmayan kole statiisii, Miislimanlastirma yonte-
mi ile kazanilamaz. Yani bir kimsenin Miislimanlastirilarak kéle olmasi s6z
konusu olamaz. Bunun disinda kullar, yiiksek mevki ve makamlara, timar
topraklarina ve servetlere sahip olmuslardir. Bunlar1 da yasamlar1 boyunca
diledikleri gibi tasarruf edebilmislerdir. Hatta kullarin kendi koleleri dahi
olabilmistir'?. Bunlar, fiil ehliyeti noksan olan kolelerin ulagamayacagi ve
yapamayacag1 eylemlerdendir. Ayrica kullarin satilma, kiralanma, rehnedilme
gibi bir isleme konu olmasindan da s6z edilemez. Téim bunlar gostermektedir
ki kullar, klasik Islam hukuku anlaminda kéle statiisiine sahip degillerdi. Padi-
sahin bir kimseye keyfi bir sekilde ceza verebilmesi, hatta 6lmelerine hiik-
metmesi ise kole dahi olsa miimkiin degildir. Islam hukukunda efendiler kole-
lerini 6ldiirme hakkina sahip degillerdir. Bu agidan da kulluk durumu kélelik
ile bagdasmaz. Ancak yapilan uygulama Islam hukukuyla da 6rtiismez. Ciinkii
kullar Miisliman ve hiir vatandaglardir; bu nedenle yargilama olmaksizin
verilen 6liim cezalarinin herhangi bir statii ile izah1 pek miimkiin gozitkme-
mektedir. Kullarin mallarinin miisadere edilmesine iligskin ise, III. Selim’in

1% fnaleik, s. 215.

19 Yilmaz (2009), s. 127.

110 Karamuk, Giimeg (1999) “Devsirmelerin Hukuki Durumlari Uzerine”, Hacettepe Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi, C: 16, s. 19-32.

1 Karamuk, s. 30.

112 Mumecu, s. 56.
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yayinladigi hatt-1 hitmayun konu agisindan énem arz etmektedir. S6z konusu
hatt-1 hitmayunda devlet kapisindan zengin olan kimselerden 6lenlere ait olan
mallarin ne 6lenin varislerine ne de sultanin kendisine ait oldugu, bu mallarin
din ve devlet adina sarf edilmek {izere tamamen hazineye alinacag belirtilmis-
tir'”. Dolayisiyla burada kullarin miilklerinin efendi olarak goriilen padisaha
ait olmadig1 vurgulanmaktadir. Mallarin padisaha degil, devlete ait oldugu ve
devlet i¢in harcanmak istendigi belirtilmektedir. Oyleyse kullarin gercek an-
lamda koéle olmadiklarini; gogunlukla bulunduklari konumdan dolay: hiirlere
gore farkli bazi yiikiimliiliiklere ve kisitlamalara tabi tutulduklarini sdylemek
gerekir.

VIII. UYGULAMADA GORULEN OLUMSUZLUKLAR

Osmanli Devleti i¢in kul sistemi ¢ok 6nemli bir kurum olmugtur. Ciin-
kii s6z konusu miiessese, egemenligin béliinmezliginin olusmasinda kilit rol
oynamasinin yani sira, iilke yonetiminde istikrar1 getirmis ve iilke topraklari-
nin genislemesine biiyiik katki saglamistir.

Kul sisteminin ne zaman sona erdigine iliskin kesin bilgiler olmadig:
gibi onunla dogrudan alakali olan devsirme usuliinden de tam olarak hangi
tarihlerde vazgecildigi bilinmemektedir. Bu kapsamda Akgiindiiz’iin aktardig:
bilgiye gore, Yavuz Selim doneminde devsirme kanunu kaldirilmigsa da 16.
yuzyillin sonlarinda tekrardan yurirlige konulmustur'*. Kogu, devsirme
kanununun 17. asrin ikinci yarisina kadar yiiriirlikte kaldigini ifade etmekte-
dir'”. Pakalin ise, devsirme uygulamasinin 18. ytizyilin ortalarina (1747) kadar
devam ettigini aktarmaktadir'’®. Bu baglamda Lewis, 17. yiizyildan itibaren
yavas yavas devsirme sisteminden vazgecilmesiyle birlikte Avrupa’ya fetihlerin
durdugunu ve Osmanl Devleti'nde gerileme déneminin basladigini belirtmis-
tir'".

Diger taraftan, Osmanli Devleti icin son derece dnemli bir yere sahip
olan kul sisteminin uygulamasinda hig¢bir sikint1 ve aksakligin yasanmadigini
soylemek dogru olmayacaktir. Sistem her ne kadar 6zenli ve dikkatli bir sekil-
de yiritilmeye calisilmigsa da, uygulamada sorunlarla karsilagildigi arsiv
kayitlarindan anlasilmaktadir.

113 Karal, Enver Ziya (1942) Selim I11. {in Hatt-1 Humayunlari, 1. Bask1, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Basime-
vi, s. 33.

14 Akgiindiiz (2008), s. 102.

115 Kogu, s. 34.

116 Pakaln, s. 448.

7 Lewis, Bernard (2006) Ortadogu’da Irk ve Koélelik, (Ceviren: Giirsel, Enver), 1. Baski, Istanbul, Truva
Yaymlari, s. 23.
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Uygulamada goriilen en 6nemli sorunlardan biri, her gayrimiislim aile-
nin ¢ocuklarini gonil rizasi ile vermedikleri hususunda karsimiza gikmakta-
dir. Oyle ki bazen ebeveynler ¢ocuklarini vermemek icin vaftiz kayitlarini
tahrip etmis yahut ¢ocuklarini siinnet ettirip Miisliiman gibi gostermis ya da
kiciik yasta evlendirmistir'®. Hatta kimi ebeveynler isyan ederek, devsirme
memurlarina saldirmiglardir. Bu hususa iliskin bir arsiv kaydi soyledir: “Acemi
oglani devsirmekten donen yenicerilere saldirdiklari, oteden beri isyan iizere
olduklari ve etraftaki diger koylere zarar verdikleri bildirilen Bezreste koyii aha-
lisinin baskalarina ibret olacak sekilde haklarindan gelinmesi.”". Yine bagka
bir kayda gore, 1540 yilinda Arnavutluk’ta Iskenderiye’nin bir kdyiine gelen
devsirme memurlarina ebeveynler saldirilmiglardir. Benzer sekilde 1558 sene-
sinde [lbasan gevresindeki koyliiler, cocuklari memurlara vermeyi reddederek,
devlete isyan etmislerdir. Hatta baz1 anne babalar devsirilmek {izere Istanbul’a
gotiiriilen ¢cocuklarini Istanbul’dan kagirarak geri almiglardir'®. Ancak argiv
kaydindan da anlasilacag: {izere, gesitli yollara bagvuran ebeveynlerin en agir
sekilde cezalandirilmasi istenmistir.

Yalnizca ebeveynler araciigryla degil; devsirilmek tizere gotiiriilen ¢o-
cuklarin kendi ¢abalar: ile kagtiklar: arsiv kayitlarindan anlagilmaktadir. Bu
duruma iligskin bir mithimme kaydi ise soyledir: “Oglan devsirmek igin gorev-
lendirilen Ferhad Bandirma'ya vardiginda, Bandirma, Dudiliman, Yenicekoy
ve Erdek’in oglanlarinin Mirali ve Marmara adalarina kagtiklar;, Adalar'dan
istendiginde verilmedikleri bildirildiginden, kacan oglanlarin buldurulmasi;
direnenlerin kiirege konulmalari igin isimlerinin bildirilmesi.”*'. Yine burada
da devlet yetkililerince kagak oglanlarin bulunmasi ve cezalandirilmas isten-
mektedir.

Yalnizca devsirilen taraftan kaynakli sorunlar ¢tkmamuigtir; ayni zaman-
da devsirme islemini yapan memurlarin da dogurdugu birtakim problemler
olmustur. Devsirme isinde usulsiizliikler yapan ve riisvet karsiliginda kanu-
nun uygun gormedigi kisileri veya birinin yerine bir baskasini devsiren me-
murlar olmustur. Bu duruma iligkin bir kayit su sekildedir: “Halktan kanun-
suz olarak para aldigr ve devsirdigi cocuklar: tekrar ailelerine sattigi bildirilen
acemi oglani devsirmekle gorevli olan sahsin teftis olunup hak sahiplerinin hak-
larinmin alinmip sahiplerine verilmesi ve adi gecenin esyalarimin bu is igin miibasir
tayin edilen Ferhad Subasi marifeti ile aranip para ve esya cinsinden ne bulu-

8 Yilmaz (2009), s. 122.

9 Yildirnm/Atik/Cebecioglu ve digerleri (1994), s. 157, Hiikiim No: 959.

120 Arsiv belgeleri icin bkz. Yilmaz (2015), s. 910.

21 Yildinm, Hacr Osman/Atik, Vahdettin/Cebecioglu, Murat/Caglar, Hasan/Serin, Mustafa/Uslu, Os-
man/Yekeler, Numan (1998) 7 Numarali Mithimme Defteri (975-976 / 1567-1569) Cilt I, Ankara, Bagba-
kanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligy, s. 21, Hitkkiim No: 45.
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nursa defter edilip defterin miihiirlenerek Ferhad Subasi'ya teslim edilmesi;
ayrica heniiz devsirme yapilmamis yer var ise buralarin oglanlarinin da yine
Ferhad Subagi tarafindan devsirilmesi.”*. Yine Trabzon’da sahte ferman ile
devsirme yapmaya kalkisan iki kisi elleri kesilmek suretiyle cezalandirilmis-
tir'®. Bagka bir kayitta gorevini geregi gibi yerine getirmeyen Anadolu Agas:
ve Istanbul’a oglan devsirmeye memur olan Mehmet Aga, sikdyetler {izerine
devsirme hizmetinden alinmigtir'**,

Uygulamadaki olaylar incelendiginde hem devsirilen tarafin hem de
devsiren tarafin sisteme karsi yaptig1 olumsuz eylem ve davranislarinin oldugu
gortilmektedir. Bu nedenle ne kadar titizlikle yiiriitiilen bir kurum da olsa, kul
sisteminin uygulamada aksayan ve sorunlu olan yonleri olmustur.

SONUC

Osmanli Devleti’'ni diger Tiirk devletlerinden farkli kilan en 6nemli
ozelliklerinden biri eskiden var olan kurumlar1 veya sistemleri degistirerek
yahut yeni bazi diizenlemeler getirerek basarili bir sekilde uygulamasidir. Ay-
rica yeni olusturulan miiesseselerle egemenligin tek elde toplandigi merkezi-
yetci yapt da Osmanli’'ya mahsus bir niteliktir. Kul sistemi, Osmanli Devle-
ti'nin en temel kurumlarindan biridir. Oyle ki bu sistem de, eski Tirk Islam
devletlerinde var olan bir uygulamanin degistirilmesi veya donistiiriilmesi ile
meydana getirilmigtir. Osmanli, Islam devletlerinde goriilen, kolelerin devsiri-
lerek askeri ve idari gorevlerde kullanilmasi gelenegini yenileyerek, bambagska
bir sistem ve diizen ortaya koymustur. Kul sistemi, Osmanli Devleti’'nin mer-
kezilesmesinde de 6nemli bir rol oynamistir. Bu nedenle s6z konusu sistemin
Osmanli Devleti icin ehemmiyeti biiyiiktiir.

Kul sistemi, askeri-idari sinif mensuplarinin her kademesinde uygula-
nan bir miiessese olmustur. Sistem dikkatli ve titiz bir gekilde isletilmistir.
Nitekim devsirilecek ¢ocuklarin se¢iminden egitimine kadar 6zenli bir siire¢
izlenmistir. Saglikls, giiclii, kuvvetli, zeki, fiziksel olarak kusursuz ¢ocuklar ve
gengler itina ile secilmistir. Asker olacak ve sarayda kalacak olanlar ayr1 ayri
egitimlere tabi tutulmustur. Se¢imine ve yetistirilmesine bu derece kiymet

122 Yildirim/Atik/Cebecioglu ve digerleri (1994), s. 134-135, Hiikiim No: 791.

123 Ogean, s. 255.

124 “Anadol agasi olan ... ve ...'da oglan devsirmeye me 'miir olan Mehmed Aga'ya hiikiim ki:
Hala senin ba ‘z1 sikdyetgilerin geliip tazalliim eyledikleri ecilden sen hidmet-i mezbiireden ref” olunup elinde
olan emri Ramazan'a teslim itmen emr idiip buyurdum ki:
Vardukda emrim iizre oglan devsirmek igiin sende olan emri ve yaninda ne mikdar oglan var ise miisdriin-
ileyh Ramazan'a teslim eyleyesin, ta ‘alliilitmeyesin. Soyle ki ta ‘alliileyleyesin dirligin dahi alinup hakkindan
geliiniir bilmis olasin.” bkz. Aytag¢, Reyhan (2014) “66 Numarali (H.997-998 / M.1589-1590) Miihimme
Defteri (inceleme-Metin)” (Yiiksek Lisans), Marmara Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti, s. 291.
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verilen devsirmelere, cok 6nemli gorevler verilmistir. Kullar, yonetici sinifinda
itibarli mevki ve makamlari elde etmislerdir. Vergiden muaf tutulmusglar, tica-
ret yapabilmisler, miilk edinebilmisler ve timar sahibi olabilmislerdir. Bu ser-
vet ve konumlar1 onlara birtakim ytikiimliiliikleri ve kisitlamalar1 da getirmis-
tir. Bu ytikiimliliiklerin en basinda padisaha itaat ve sadakat gelmektedir.
Kullar, padisahin tiim emir ve isteklerini yerine getirmekle miikelleftir. Onlara
getirilen en biiyiik kisitlamalardan biri, herhangi bir su¢ islememelerine rag-
men sahip olduklar1 mallarinin 6ldiikten sonra miisadere edilmesi olmustur.
Clinkii burada Osmanli, devlet eliyle zengin olan bu kisilerin mallarinin yine
devlete kalmas: gerektigi mantig1 ile hareket etmistir. Bir diger kisitlama ise,
padisahin kullarina her zaman yargilama yapmaksizin ceza verebilmesi ve
hatta onlarin idamini isteyebilmesidir. Bu kisitlamalar, kullarin can ve mal
giivenligini tehdit eden durumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kullarin devsirilme siiregleri ve onlara yiiklenen sorumluluklar ve geti-
rilen kisitlamalar, sistemin Islam hukuku ile bagdasip bagdasmadigi sorusunu
giindeme getirmistir. Zimmet anlagmasi bakimindan getirilen tartismalar
neticesinde su soylenebilir ki, ergin olmayan ¢ocuklarla zimmet anlagmasi
yapilmadigindan ve bunlarin o yasta herhangi bir dini se¢me ytikiimliiltikleri
olmadigindan, onlara hak din olan Islam’ segtirmek, Islam hukukuna uygun
gozitkmektedir. Ancak burada ¢ocuk a¢isindan zimmet anlagmasina aykari bir
hal olmasa da, en az cani ve mali kadar degerli olan ebeveynlerinin rizas: di-
sinda ¢ocuklarina el konulmasinin zimmet anlagmasina aykiri bir durum ol-
dugunu sdylemek gerekir. Yine zimmi anne ve babanin ¢ocugu tizerinde sahip
oldugu egitim ve 6gretim hakkinin ihlalinden de s6z edilebilir. Bu agidan ¢o-
cugun ve ebeveynlerin durumunun Islam hukuku anlaminda ¢atistigindan
bahsedilebilir. Ayrica 15. ve 16. yiizyillarda genel itibariyle 8-18 yas araligin-
daki ¢ocuklar devsirilirken; 17. yiizyilldan sonra yas aralig1 15-20’ye yiikselmis-
tir. Bundan dolay: ézellikle 17. yiizyildan sonra Imameyn’in goriisiinii kabul
eden Osmanli hukukuna gére ergin olan gengler devsirilmistir. S6z konusu
yas araligindaki genglerin rizalar1 olmadan devsirilmeleri, zimmet anlasmasi
geregi sahip olduklar1 din ve vicdan 6zgiirliiklerinin ihlal edilmesi anlamin
tagtyacaktir.

Kullarin “kéle” olup olmadiklar1 konusunda ise, klasik Islam hukuku
anlayis1 bakimindan kole statiisiine girmediklerini agik bir sekilde sdylemek
gerekir. Ciinkii Islam hukukunda kéle olma iki durumda gerceklesir: Savas
esiri olma ve kole anadan dogma. Bu iki hal de, kul oglanlarinda s6z konusu
degildir. Yine kolelerin efendilerinin izni olmadan evlenemeyecegi, miilk edi-
nemeyecegi, ticaret yapamayacag: bilinmektedir. Kullar bu islemlerin hepsini
herhangi bir izne tabi olmadan yapabilmis; hatta kendilerine kole bile tutabil-
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mislerdir. Ayrica kolelerin satilmasi, kiralanmasi, rehnedilmesi gibi bir hukuki
isleme konu olmasi durumu, kullar agisindan s6z konusu degildir. Kolelerin
bulundugu ikinci sinif statii kullarda olmamuis; tam tersine kullar ulagilmak
istenen yiiksek bir statiiye sahip olmuslardir. Ancak kullarin padisahin sozii ile
yargilanmadan cezalandirilabilmesi ve oldiikten sonra mallarinin miisadere
edilebilmesi, onlarin statiilerini olumsuz yonde etkileyen durumlardandir.
Yine uygulamada goriilen kullarin azat edilmesi hususu tartigmali niteliktedir.
Elbette bu uygulamalarin sikliginin ne oldugu, her donemde goriiliip goriil-
medigi ¢ok genis bir arsiv incelenmesine baghdir. Verilen 6rnekler her du-
rumda uygulandigi anlamina gelmeyecektir. Téim bunlar kullarin kole olma-
digin1 ancak hiir olan kimselere gore bazi kisitlamalara tabi oldugunu goster-
mektedir. Bu nedenlerle kullarin ara bir forma veya kendine has bir statiiye
sahip olduklari1 sdylenebilir.

Ayrica kul sisteminin uygulamada hi¢bir aksaklik olmadan isledigini
soylemek dogru degildir. Clinkii uygulamada, baz: ailelerin ¢ocuklarini dev-
sirme memurlarina vermemek i¢in siinnet ettirme, evlendirme yahut isyan
cikarma gibi tiirlii yollara bagvurduklar: goriilmektedir. Yine devsirilmek i¢in
secilen ¢ocuklarin siirtiden kagmalar1 ya da kagmaya tesebbiis etmeleri de
uygulamada karsilagilan durumlardandir. Bazen ¢ocuklarini vermeyen aileler
cezalandirilirken; kimi zaman da usulsiizliik yapan devsirme memurlarina
yaptirimlar uygulanmustir.

Devletler, gerek calisan insan ihtiyacini karsilamak gerekse devlet isleyi-
sini saglayabilmek i¢in, kendi tecriibelerinden yola ¢ikarak ve giiniin sartlarini
goz oniinde bulundurarak ¢esitli yontemlere bagvurmuglardir. Bu kapsamda
kul sistemi, Osmanli Devleti’nin insan1 egitme ve devlet hizmetine kazandir-
mada, en 6nemli ve temel miiesseselerinden biri olmustur. Kul sisteminde
oldugu gibi, gliniimiizde de zeki, ¢aliskan, disiplinli genglerin iyi bir egitim ile
kamu hizmetlerinde ¢aligmalarinin 6niiniin agilmas: 6nemlidir. Kul sistemine
benzer bicimde bugiin de kamuda ¢alisacak personel seciminde her zaman
titiz ve dikkatli bir yol izlenmeli; ancak giiniin kosullarina uygun, hukuk sinir-
lar1 icinde ve hak ihlallerinin en aza indirildigi usullerin belirlenmesi gerek-
mektedir.
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