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ATATURK DONEMI TURK DIS POLITIKASINDA
SAVUNMACI REALIiZM ANLAYISI VE UCUNCU
DUNYACILIK"

Dogacan BASARAN™
Oz

Atatiirk donemi Tiirk Dis Politikasi, Tiirkiye’nin ve komsularinin egemen politik varligini
stirdiirebilmesi amaciyla, batili emperyalist devletleri bolge sorunlarindan uzak tutma
hassasiyeti gergevesinde sekillenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda Tiirkiye, batida Balkan
Antant1 ve doguda Sadabat Pakt1 gibi, bolge devletlerini bir araya getiren ittifaklara onciiliik
etmistir. Sadabat Pakti ve Balkan Antanti’yla baslayan ve emperyalistleri bolge
sorunlarindan uzak tutma hassasiyeti cergevesinde sekillenen politika, “Yurtta Baris,
Cihanda Barig” sdylemine dayanan barigcil dis politika imajinin da etkisiyle, Tiirkiye’nin
hem Balkanlarda hem de Ortadogu’da 6ne ¢ikmasini saglamistir. Ayrica gerek Tiirk Ulusal
Kurtulus Savasi’nin emperyalist batili devletlerin kaybettigi ilk ulusal kurtulug miicadelesi
olmasi, gerekse de baticilik yapmadan ve sOmiirgelesmeden batililasan Tiirk
modernlesmesinin yarattig1 etki, Tiirkiye’nin bolgesel yonelimlerinin kiiresel bir karsilik
gormesine yol agmustir. Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi’mi takip eden yillar, Atatiirk’iin
“mazlum milletler” olarak ifade ettigi cografyanin bagimsizlik miicadelelerine taniklik
etmistir. Bu anlamda Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi, “Uciincii Diinyacilik” olarak literatiire
gecen ideolojik yonelimin de isaret fisegi olma 6zelligini barindirmaktadir. Bu ¢aligmada da
Atatiirk donemi Tiirk Dig Politikasi, klasik bir tarih okumasinin Gtesine taginarak Atatiirkgii
yonelimlerin gordiigii bolgesel ve kiiresel karsilik baglaminda kuramsal bir ¢ercevede ele
alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Uciincii Diinyacilik, Tiirk Modeli, Savunmaci1 Realizm, Gii¢ Dengesi,
Emperyalizm.
Jel Kodu: B27

* Bu makale, Karadeniz Teknik Universitesi 1.Siyaset Bilimi ve Uluslararas: {liskiler Kongresi’nde sunulan
“Kiiresellesme-Bolgesellesme Iliskisi Baglaminda Bir Hegemonya Insas1 Denemesi: Atatiirk Dénemi Tiirk Dig
Politikas1” baglikli bildiriden faydalanilarak hazirlanmigtir.

™ Doktora Ogrencisi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararas1 Iliskiler Anabilim Dal,
basarandogacan@gmail.com

Makale gonderim tarihi: 01.01.2020
Makale kabul tarihi: 10.02.2020

83



Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2/Sayr 1/2020
Hacettepe University Journal of Social Sciences, Volume 2/Issue 1/2020

Defancive Realism in Turkish Foreign Policy in the Ataturk’s Period
and Third Worldism

Abstract

The Turkish Foreign Policy of the Ataturk’s period was shaped within the framework of the
sensitivity to keep western imperialist states away from regional problems in order for
Turkey and its neighbours to maintain their sovereign political presence. Turkey, in line with
this purpose, pioneered alliances that brought to get her the states of theregion, like The
Balkan Pact in West and theTreaty of Saadabad in east. The policy that started with the
treaty of Saadabad and the Balkan Pact and shaped by the sensitivity of keeping imperialists
out of the problems of the region, also enabled Turkey to be prominent as a hegemonicactor
in both the Balkans and the Middle East based on the discourse of “Peace at Home, Peace in
the World”. Furthermore, both the fact that The Turkish War of Independence was the first
national liberation struggle lost by the imperialist western states and the effect created by
Turkish modernization without westernization and colonization, led Turkey to receive a
global response to the experiment of regional orientation. The years following the Turkish
War of Independence witnessed the independence struggles of the geography that Atatiirk
expressed as “oppressednations”. In this sense, the Turkish War of Independence holds the
attribution of being the signal flare of the ideological orientation known as the ‘Third-
wordlism’ in litterateur. In this study, Turkish foreign policy during Ataturk’s period is also
moved beyond a classical historical reading and discussed in a hypothetical framework
within the context of regional and global reaction observed by Kemalist tendencies.

Keywords: Third Worldism, Turkish Model, Defancive Realism, Balance of Power,

Imperialism.
Jel Code: B27
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Giris

Uluslararasi iliskiler disiplinin en énemli kavramlarindan birinin gii¢ oldugu ifade edilebilir.
Nitekim devletlerin siirekli olarak giiclenmeye calistiklar1 ve giiclerini azami seviyeye
ulagtirmalart1 durumunda da diger aktorlerin dig politika egilimlerini sekillendirmeye
yoneldikleri goriilmektedir. Buna ek olarak devletler, kapasiteleriyle dogru orantili olarak
baska iilkelerin topraklarimi da tehdit edebilmektedir. Bu nedenle de tehdit algilayan iilkeler
bir araya gelerek gii¢ dengesi olusturma ihtiyaci duyarlar.

Mustafa Kemal Atatiirk’{in liderligi doneminde Tiirk dis politikasinda olusturulan paktlar ve
kullanilan sdylemler incelendiginde de Tiirkiye’nin kendi ulusal giivenligini tesis etmek
amaciyla ittifak iliskileri gelistirdigi goriilmektedir. Nitekim hem Balkan Antanti hem de
Sadabat Pakti, Italyan saldirganhigi karsisinda bolgesel giivenligin temin edilmesini
amaclayan ittifaklar olarak ortaya ¢ikmistir. Yani bu donemde Tiirkiye, ulusal giivenligini
bolgesel giivenlik ortaminin olusturulmasi araciliiyla saglamaya ¢aligmigtir. Buna ek olarak
Atatiirk doneminde Tiirkiye’nin dis politikasinda antiemperyalist sOylemler siklikla
kullanilmis ve boylece Ankara, farkl ittifaklar olusturmaya da calismis ya da en azindan
buna zemin hazirlamigtir. Ustelik Tiirkiye'nin gerek Ulusal Kurtulus Savasi gerekse de
modernlesme siireci, ligiincii diinya halklar1 olarak ifade edilen mazlum milletler {izerinde
etki yaratmis (Karagdz, 2009: 71) ve bu devletlerin Tiirk Modeli’'ne sempatiyle bakmasini
saglamistir. Bu nedenle de Atatiirk’lin 6liimiinden daha sonra bile olsa, Asya ve Afrika
iilkelerinde gelisen {iigiincii diinyaci reflekslerin onciiliiniin Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi ve
Tiirk modernlesmesi; yani Kemalizm oldugu ifade edilebilir.

Bu makalede de Atatiirk doneminde Tiirkiye’nin dis politikasi ve bu dis politika anlayigimnin
tliclincli diinyacilik fikrine olan etkisi incelenmektedir. Bu kapsamda g¢aligmanin hipotezi,
Atatliirk doneminde Tiirkiye’'nin Onceliginin ittifaklar olusturmak suretiyle {ilkenin
giivenliginin saglanmasi oldugu; ancak bu yonde gelistirilen ittifak iligkilerinin, kullanilan
antiemperyalist sdylemlerin, basariyla neticelenen Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi’nin ve Tiirk
modernlesmesinin {iglincli diinya {ilkelerindeki bagimsizlik refleksini olumlu yo&nde
etkiledigidir. Makalede ortaya konulan hipotezin arastirilmasi esnasinda literatiir taramasina
agirlik verilmis ve Tiirkge ile Ingilizce kaynaklardan yararlanilmstir.

Uc boliimden olusan bu makalenin ilk bdliimiinii kuramsal ¢erceve olusturmakta ve

savunmact realizm teorisine deginilmektedir. Makalenin ikinci bdliimiinde ise Atatiirk
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doneminde iilkenin giivenliginin saglanmas1 amaciyla tesis edilen ittifaklar incelenmektedir.
Son olarak makalenin {igiinci boliimiinde ise Atatirk doneminde Tiirkiye nin

gergeklestirdigi ilerlemelerin mazlum milletlere olan etkisi ele alinmaktadir.

1. Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasinin Kuramsal Cercgevesi: Savunmaci
Realizm

Devletler arasi iliskileri sekillendiren baslica unsurlardan biri olan gii¢ kavrami, en basit
anlamda bir aktoriin diger aktorler iizerinde yarattigi etkiyi ifade etmektedir. Bu etki
cercevesinde giiclii olan aktorlerin diger devletlerin dis politika yonelimlerini sekillendirme
egilimi tagidiklar1 bilinmektedir. Daha da 6nemlisi giiciinii azami diizeye ulastiran aktorlerin
yayilmaci emperyal egilimler sergiledigi de goriilmektedir. S6z konusu egilimler, bazen
devletlerin toprak biitiinliigiinii hedef alabildigi gibi, bazen de egemen politik varliklarim
tehdit edebilmektedir. Bu nedenle de devletler, giic dengesi sistemi olusturmaya caba
harcarlar. Bu noktada Uluslararas: Iligkiler disiplininde gii¢ merkezli yaklagimlari ele alan
baslica teorinin realizm oldugu ifade edilebilir.

Devletlerin 6zii itibartyla kotii oldugunu ve bu nedenle de ¢ikar pesinde kostuklarini, yani
amaglarina yalnizca gii¢ araciligiyla ulasabileceklerini savunan realizme gore, (Morghentau,
1948: 13) devletlerarasi iligkilerde kalic1 bir barig diizeninin tesis edilmesi miimkiin degildir.
(Schuett, 2010: 5) Realistler, uluslararasi iligkilerin temel birimi olarak devletleri kabul
ederken; sistem olgusunu goz ardi etmisler ve bu nedenle de elestirilmislerdir. Zaten bu
yiizden de realizme yonelen elestiriler neticesinde neorealist kuram ortaya g¢ikmustir.
Devletleri uluslararasi iligkilerin basat aktorii olarak goren neorealistlerin realizme kattigi en
mithim yenilik, “sistem” olgusunun géz oniinde bulundurulmasidir. Zira bu yaklagima gore,
devletlerin davranislari, uluslararasi sistemin yapisindan etkilenmektedir. (Waltz, 2008: 5)
Baslica temsilcileri Kenneth Waltz, Robert Gilpin, John Mearsheimer ve Stephen Walt gibi
isimler olan neorealizm, sistem olgusunun yam sira karsilikli bagimlilik iligkilerini ve bu
iligkilerin ekonomik boyutunu dikkate alan bir yaklasim ortaya koymaktadir. Bu makalede
dikkat ¢ekilen ve Atatiirk doneminde Tiirkiye’nin dis politika stratejilerine yon verdigi
belirtilen savunmaci realizm anlayisi da neorealist kuram igerisinde ortaya ¢ikmaistir.
Savunmaci realizm anlayisinin  baglica temsilcisi Walt’tur. Ayrica Waltz’un da

caligmalarinda savunmaci realizme atifta bulundugu bilinmektedir. Walt’un onciiliik ettigi

86



Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2/Sayr 1/2020
Hacettepe University Journal of Social Sciences, Volume 2/Issue 1/2020

yaklasima gore devletler, kendilerine yonelecek saldirilari savunma kapasiteleri
dogrultusunda bertaraf edebilirler. Bu noktada giic dengesi sistemi de savunma ihtiyaci
cercevesinde ifade edilmektedir. Zira savunmaci realizm anlayisinda giic dengesi sistemi,
algilanan tehdidin dengelenmesi amaciyla yapilan ittifaklar aracilifiyla insa edilmektedir.

Atatlirk doneminde Tiirk dis politikasinda hayata gecirilen ittifak iligkileri de realist bir
savunma anlayisina igaret etmektedir. Zira bahse konu olan doénem, Avrupa basta olmak
iizere diinyanin pek cok iilkesinde fasizan egilimlerin yiikselise gectigi bir siire¢ olarak
gelismistir. Bu nedenle de giiglii olan devletlerin diger iilkelere yonelik tehditler olusturdugu
goriilmiistiir. Bu kapsamda Tiirkiye de tesis ettigi ittifak iliskileri vesilesiyle hem doguda
hem de batida paktlar olusturmaya ve kendi siirlarinin giivenligini temin etmeye ¢alismistir.
Ayrica bahsi gecen siirecte Tiirkiye, emperyalist devletleri bolgesindeki gelismelerden uzak
tutmak hassasiyetiyle antiemperyalist sdylemleri de etkin bir sekilde kullanmis ve emperyal

saldirganliga kars1 mazlum milletlerle dayanigma icerisinde olmaya galigmustir.

2. Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasinda Emperyalist Saldirganhk Karsisinda
Algilanan Tehdidin Dengelenmesi Arayisi

Atatiirk donemi Tirk dig politikasinda uygulanan ve bu donemde “Yurtta Baris, Diinyada
Barig” sloganinda viicut bulan barniggil dis politika stratejisi ve uygulamalari, hem
bagimsizligin1 kazanan yeni Tiirk devletinin i¢ siyasetinde ulus insasi siirecinin bir pargasi
olarak birlik olusturmayi, hem de dig politikada saygin ve soziine giivenilir bir devlet imajt
yaratilmasimi saglamistir.(Talas, 2004; 339) Dolayisiyla Atatiirk’in dis politika anlayist;
oOteki uluslara saygi, antiemperyalizm, mazlum milletler dayanismasi ve bariscil dis politika
ilkeleri tizerine oturmustur. (Doster, 2004; 19) Tiirkiye’nin yakaladig1 bu sdziine giivenilir,
tutarli ve savagi zaruri olmadikga cinayet olarak goren barigci {ilke imaji, komsularinin da
Tiirkiye’ye giivenerek olumlu bir izlenimle bakmasina yol agmigtir. Buna bagl olarak bolge
bariginin tesisinde Tiirkiye’nin inisiyatif almasina diger bolge devletleri riza gostermis ve
Tiirkiye’nin hem batisinda hem de dogusunda gelistirdigi ittifaklar araciligiyla insa ettigi

giivenlik paktlari, bolge devletlerinin onayini alarak kurumsallagmistir.

2.1. Balkan Antanti

Diinya siyasetinde yasanan pek ¢ok gelisme, diinya zamaninin dayattiklariyla uyumlu olarak

87



Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 2/Sayr 1/2020
Hacettepe University Journal of Social Sciences, Volume 2/Issue 1/2020

konjonktiirel bigimde gelisen olaylarin ilgili iilkelere yansimasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.
Birinci Diinya Savasi sonrasinda kurulan Milletler Cemiyeti (MC) diizeninde, somiirge
paylasimindan rahatsiz olan; yani kiiresel pastadan aldigi paydan memnun olmayan
devletler, 6zellikle de Birinci Diinya Savasi’nin yenik devletleri, hizla ulusal hirslara bagh
olarak fagizmin yiikseldigi iilkelere déniismiislerdir. Italya’da BenitoMussolini’nin ve
Almanya’da Adolf Hitler’in iktidara gelmesi ve hatta Japonya’nin saldirgan bir Japon
irkciligia yonelmesi, diinya konjonktiiriindeki gelismelerin fasizan egilimleri yiikseltmesi
durumunun bir sonucudur. Ozellikle de Italya’da Mussolini’nin iktidara gelmesi ve saldirgan
yayilmaci politikalar1 benimsemesi ve bunun bir neticesi olarak Italya’nin Akdeniz iizerinde
iddialarda bulunmasi, Tiirkiye ve Yunanistan gibi, heniiz Tiirk Bagimsizlik Savasi sirasinda
kars1 karsiya gelmis iki Akdeniz iilkesini tedirgin ederek ulusal giivenliklerini koruma
arzusuyla birlikte hareket edip ittifak yapmaya yoneltmistir.

coziilemeyen meselelerin  dondurularak buzdolabmna kaldirilmasi, 1928 yilinda
ElefteriosVenizelos’un Yunanistan’da goreve gelmesiyle baslamistir. (Keyvan, 2012: 25)
Hatta bu yakinlasmanim etkisiyle Venizelos, Atatiirk’ii Nobel Baris Odiilii'ne de aday
gostermistir. (Kislali, 2001: 45) Bu durum, Italyan tehdidi karsisinda Balkanlarda bir
giivenlik ittifaki tesis edilmesi arayisim da baglatmistir. (Erol-Ozan, 2011: 28) Teorik
anlamda sz konusu arayis, algilanan tehdidin dengelenmesi ihtiyacinin yarattigi glic dengesi
durumu olmas1 nedeniyle Walt tarafindan tanmimlanan “savunmaci realizm” (Walt, 1998)
kuramina uygun bir 6rnektir.

Balkanlar genel anlamda Tiirkiye’nin kuzey sinirlarinin 6tesinden itibaren Avrupa’ya dogru
uzanarak Tuna ve Sava nehirleri ile smirlanan, dogusunda Karadeniz ve Rusya
Federasyonu’nun, batisinda ise Adriyatik Denizi’nin yer aldig1 cografi bolgedir. (Kodaman-
Birsel, 2014; 49)Balkan cografyasinin biiylik stratejik Oneminin yani sira, Atatiitk i¢in
duygusal bir anlam ifade ettigi de unutulmamalidir. Zira Atatiirk, Selanik’te dogup biiytlimiis,
cocuklugunu, gengligini ve subayligimin en giizel yillarim Balkan cografyasinda gegirmistir.
(Ertem, 2010; 4) Bu nedenle de Balkanlarda siyasi istikrarin ve kalici bir baris diizeninin
kurulmasi konusunda, Atatiirk’iin duygusal bir hassasiyet tasidig1 one siiriilebilir.

Atatiirk’tin - Balkan cografyasinda bir stratejik ittifak olusturmaya onciiliik veren
politikasindaki temel amaci, Italyan saldirganhigi karsisinda, bolgede bir savunma hattinin

olusturulmasi ve Bulgaristan’in olas1 taarruzunun dnlenmesiydi. (Sarikoyunlu Degerli, 2006;
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255) Bu nedenle de Balkanlarda bir igbirliginin tesis edilmesi fikri, ilk kez Tiirk diplomasi
yetkilileri tarafindan ortaya atilmistir. 1926 yilinda, Romanya’nin baskenti Biikres’teki Tiirk
El¢iligi’nde gorev yapan Ragip Baydur, donemin Romanya Disisleri Bakani I. G. Duca’ya
alt1 Balkan devletini igeren bir Balkan Pakti’nin olusturulmasini teklif etmistir. Bahsi gegen
Oneriyi takip eden yil, donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanm1 Tevfik Riistii Aras,
“Balkanlar Balkan halklarina aittir.” sloganindan hareketle bir Balkan ittifakinin
olusturulmasi; yani bir gilivenlik paktinin kurulmasi fikrini savunmustur. 1928 yilinda
Yunanistan’da iktidara gelen Venizelos daTiirkiye’nin Balkanlardaki isbirligine yonelik
yapici Onerilerine oldukga sicak bakmustir. (Ertem, 2010; 15)

Balkanlarda baris ve huzurun tesis edilmesi amaciyla Tiirkiye’nin Onciiliigiinde baglatilan
ittifak arayislari, 9 Subat 1934 tarihinde Yugoslavya, Romanya, Yunanistan ve Tiirkiye nin
imzalariyla Balkan Antanti’mi ortaya cikarmistir. Olusturulan pakt, her ne kadar bolge
iilkelerinin iktisadi ve kiiltiirel iliskilerinin gelistirilmesini igeren amaglar tasiyorsa da paktin
kurulmasindaki baglica hedef, bolge iilkelerinin siyasi smirlarinin ve egemenlik haklarin
korunmasi olmustur. (Bilgi¢, 2015; 19) Bu baglamda paktin bolge smirlarinda
gerceklestirilmesi, muhtemel revizyonist girisimlere karsi, somutbir durus ortaya koymasi
nedeniyle Tiirk dis politikasinin temel 6zelliklerinden biri olarak kabul edilen dis politikada

statiikoculuk ilkesiyle de ortligmektedir.

2.2. Sadabat Pakti

Atatiirk donemi Tiirk dig politikasinda, Tiirkiye karsit1 bir uluslararasi blogun olusturulmasi
riskini 6nlemek amaciyla yalmzca Balkan devletleriyle degil; ayn1 zamanda Tiirkiye nin
dogusundaki devletlerlede ittifak arayislart olusmustur. (Duran-Karaca, 2011; 206) Bu
anlamda Sadabat Pakti, Tiirkiye’nin egemen politik varligm siirdiirebilmesi i¢in Onciilitk
ettigi bir stratejik arayis olarak dikkat gekmektedir. S6z konusu pakt, bolge iilkelerinin kendi
aralarindaki dayanismay arttirmak suretiyle batili emperyalist devletleri bolge sorunlarinin
disinda tutabilecegini ve boyleliklebolge bariginin  tesis edebilecegini  gostermistir.
(Bayraktar, Cevrimi¢i-2017; 674-675) Tirkiye’yi bdyle bir barig diizeninin tesisine yonelik
arayislara iten baslica husus ise Italya’nin Asya ve Afrika iizerindeki yayilmaci emelleridir.
Zira Italya’min Habesistan’a saldirmasi, bolgesel bir giivenlik pakti arayigmm da

hizlandirmistir.(Tuncer, 2008; 154) iran’mn baskenti olan Tahran’da, Sahlik Sarayi olarak
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bilinen Sadabat Sarayi’nda imzalandig1 icin “Sadabat Pakti” adiyla anilan antlagsma, 25
Haziran 1938 tarihinde yiiriirlige girmistir.(Dogan, 2006: 102)
Bélge barigini tesis etmek amaciyla olusturulan Sadabat Pakti; Iran, Irak ve Afganistan’in
kendi aralarindaki tarihsel meselelerin asilmasina onciiliik etmis ve bdylece emperyalizmin
temel stratejisi olan “bol-catistir-yonet” politikasinin uygulanarak bdlge halklarmin birbirine
kars1 kiskirtilmasint 6nlemistir.(Bayraktar, Cevrimigi-2017: 675) Bunun yani sira Sadabat
Pakt1, her ne kadar realist bir giivenlik anlayiginin iiriinii olsa da Ortadogu’dan Orta Asya’ya
kadar etkileri uzanan milliyet¢gi ve devrimci bir ideolojinin yayilmasina da olanak
saglamistir. (Bayraktar; 2012: 100) Bu anlamda Atatiirk’iin Sadabat Pakti’na biiylik 6nem
atfettigi one siiriilebilir. Ciinkii Atatiirk, uzun vadede mazlum milletler olarak tanimladig:
ticiinci diinya tlkelerinin bagimsizliklarimi kazanacaklarini diigiinmiis ve bunun hem ulusal
hem de uluslararasi giivenlige katki saglayacagimi ongdrmiistiir. Bu nedenle de Sadabat Pakt
vesilesiyle Tiirkiye, antiemperyalist sdylemleri dig politikada olusturdugu ittifaklara hizmet
eden mithim bir ara¢ olarak kullanmistir.
Gorildigi iizere, Atatiirk’iin 6nce Tiirkiye nin yakin ¢evresinde ve sonra da uzak ¢evresinde
yer alan mazlum milletlerle temasa gegmek istedigi asikardir. Zaten Atatiirk’iin bu amacinin
bir yansimasi olarak bolge iilkelerinin Tirk modernlesmesini ve Tiirk Ulusal Kurtulus
Savagi’n1 6rnek aldiklar ve benzer modernlesme yontemlerini kendi iilkelerinde uygulamaya
calistiklar bilinmektedir. (Bayraktar, 2012: 110)
Yasanan gelismelere Tlirkiye agisindan bakildiginda ise emperyalist devletlerin saldirgan ve
yayilmaci siyasetine karsi, Tiirkiye’nin Sadabat Pakti vesilesiyle kendi ayaklar1 {izerinde
duran milli dis politika anlayisini ortaya koydugu sdylenebilir. (Hasar, 2012; 89-90)
Sadabat Pakti Antlasmasi’m1 ve Atatlirk donemi Tiirk dis politikasin1 yorumlayan dénemin
Disisleri Bakani Tevfik Riistii Aras sunlar1 sOylemistir: (Aras, 2010; 194)
“Gerek Balkan Antlasmasi ve gerek Sadabat Antlagmasi’'nin
devamhihigim saglamak i¢in bu antlasmalara istirak eden devietlerle siki
temast korumak, onlarla mesgul olmak ve dis politikamizin devaminda
her iki antlasmanin biitiin iiyeleri arasinda konusmalart ihmal etmemek
gerekiyordu. Bu c¢alisma kolay bir is degildi, fakat baris icin de,
memleketimizin yakin ikbali igin de zahmete degerdi.”
Kisacasi Tiirkiye, kendi siirlarinin giivenliginin bolgenin giivenliginden gectigini diisiinmiis

ve bu ama¢ dogrultusunda diplomatik ¢abalarda bulunmustur. Ustelik s6z konusu cabalar,
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yalnizca bolge halklarinda degil; bolge disinda yer alan mazlum milletlerde de karsilik

bulmustur.

3. Atatiirk Donemi Tiirk Dis Politikasinda Uygulanan Stratejinin Mazlum
Milletler Uzerindeki Etkisi
Atatiirk doneminde Tiirkiye’nin olusturulan ittifaklar araciligiyla realist giivenlik anlayist
cergevesinde statiikocu bir siyaset izledigini dile getirmek miimkiindiir. Bununla birlikte s6z
konusu donemde wuygulanan siyaset, antiemperyalist sdylemler vesilesiyle mazlum
milletlerin de sempatisini kazanmistir. Atatiirk’{in ittifaklar olusturma stratejisi kapsaminda
mazlum milletlere verdigi onemi su sozlerinde gormek miimkiindiir:(Dogan, 2006: 97)

“Dogudan simdi dogacak olan giinese bakiniz! Su anda giiniin agardigin

nasil goriiyorsam, uzaktan biitiin dogu milletlerinin de uyamsin oyle

goriiyorum. Bagimsizlik ve hiirriyetine kavusacak daha ¢ok kardes millet

vardiwr. Bu milletler, biitiin giicliiklere, biitiin engellere ragmen manileri

yenecekler  ve  kendilerini  bekleyen — gelecege  ulasacaklardir.

Miistemlekecilik ve emperyalizm yeryiiziinden yok olacak ve yerlerini

milletler arasinda hi¢bir renk, din ve irk farki gozetmeyen yeni bir dhenk

ve isbirligi ¢cagi alacaktir.”
Atatlirk donemi Tiirk dis politikasinda olusturulan ittifaklarin ve antiemperyalist sdylemlerin
yansimasiniortaya koymak amaciyla alintiladigimiz Atatiirk’iin bu sozleri, bir anlamda
literatiire “li¢iincii diinyacilik” olarak giren ve mazlum milletlerde gelisen ulusal kurtuluggu
hareketlerin manifestosu olarak yorumlanabilir. Cilinkii somiirge altindaki {i¢lincii diinya
uluslarmin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda bagimsizliklarmi kazanmalari, mevzubahis
savasin dogrudan bir sonucu degildir. Bir anlamda somiiriilen mazlum uluslardaki milli
uyanis hareketlerinin tarihsel kokeni, Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi’na dayanmaktadir. Bu
nedenle de Asya ve Afrika millet¢iliginin niteligi, 20.ylizy1l Avrupasi’ndaki muhafazakar-
gerici nitelikten ¢ok daha farkli olarak, Avrupa’daki milliyet¢iligin motive ettigi
somiirgecilige karsi verilen miicadele neticesinde gelismis devrimci bir tepkiden
beslenmektedir.(Erman,2014; 53) Sosyalist bir damari da bulunan bu hareketlerin arasinda
ciddi benzerlikler bulunmaktadir. (Altun, 2004: 562) Bu anlamda antiemperyalist ve

devrimcei nitelik tasiyan iiciincli diinya milliyetciliklerin, ilerici bir 6zellik barmdirdigim
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ifade etmek gerekir.
Ugiincii Diinya halklarinda gelisen milliyetgilikleri yorumlayan Antonio Negri ve Michael
Hardt ikilisi su tespitte bulunmustur: (Hardt-Negri, 2012; 122)

“Bagiml iilkelerdeki ulus¢ulugun ilerici dogasi son derece miiphem olan

baslica iki islevle tamimlanr. En onemlisi, ulus daha gii¢lii uluslarin

dissal ekonomik, politik ve ideolojik kuvvetlerin tahakkiimii karsisinda bir

savunma hatti olarak hizmet gordiigii oranda ilerici goriiniir. Bagiml

uluslarin  kendi kaderlerini tayin hakki, aslinda hdkim kuvvetin

kontroliiniin disina ¢ikma hakkidwr. Béoylelikle anti-kolonyal miicadeleler

ulus kavramimi isgalci diismani yenmek ve piiskiirtmek icin bir silah

olarak kullanmiglardw; aym sekilde anti-emperyalist politikalar da

yabanct sermayenin biiyiik giicii karsisinda ulusal duvarlar dikmistir.

Ulus kavrami, tahakkiim altindaki niifusu ve kiiltiirii asagr gorven hakim

soylemi etkisiz hale getirmekte bir ideolojik silah iglevi gormiistiir, ulus

olma iddiast halkin asaletini olumlamig, bagimsizlik ve esitlik taleplerini

mesru kilmistir. Bu durumlarin her birinde, ulus, tam da giiclii dis

kuvvetler karsisinda saglam bir savunma hatti olmasi anlaminda

ilericidir.”
Atatiirk liderliginde basariya ulastirilan Tiirk ulusal Kurtulug Savasi, antiemperyalist bir
nitelik tasiyan ulusgulugun ilerici oldugunu ortaya koymus ve Tiirk Ulusal Kurtulusg
Savasi’yla birlikte Tiirk modernlesmesi, kiiresel bir karsilik bulmustur. Bu karsiligin izlerini
gesiti mazlum toplumlarda gérmek miimkiindiir. Ciinkii Anadolu’nun isgal altinda
bulundugu dénem, ayn1 zamanda Miisliiman cografyalarin da emperyalizmin baskisi altinda
oldugu bir diinya zamanina tekabiil etmektedir.
Bahse konu olan déonemde Misir, Tunus, Fas, Cezayir, Hindistan, Suriye ve Irak halklar
kendilerine oOnderlik edecek bir hareket arayisi igerisindeydiler. Hatta bu dénemde
emperyalizme kars1 ortak bir cephenin olusturulmast da mazlum milletlerin temel talebi
olarak one ¢ikmistir. (Doster, 2004; 253) Nitekim Atatiirk’iin mazlum milletler, ezilen diinya
ve Asyalilik vurgusu, Dogu toplumlarinda Tiirk Devrimi’ne olan sempatinin yiikselise
gegmesini saglamigtir. (Doster, 2005; 255) Bu kapsamda Atatiirk de Miisliiman toplumlara
olan ilgisini su sozlerle ifade etmistir: (Aydemir, 1969: 319)
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“Bu bir halk hareketidir. Islam dleminin yardimina da dayaniyoruz.

Tiirklerin son Miisliiman millet olarak miistakil olacaklar: gibi, diger

yerlerdeki ~ Miisliimanlar  da,  diismanlarimiza  karsi  miicadele

edeceklerdir.”
Atatlirk’tin dig politika vizyonunun mazlum milletler iizerindeki etkisini, Afganistan’da
Afgan milliyetciliginin Onciilerinden olarak kabul edilen Mahmut Tarzi ve Tarzi’nin damad1
olan Amanullah Han’in {izerinde gérmek miimkiindiir. Ingiltere karsiti yazilarin yer aldig
Sirac-iil Ahbar gazetesini ¢ikartan Tarzi, Afganistan’in dis politika zemininde tam bagimsiz
bir iilke statiisiine kavugmasini savunmus ve bunun i¢in etkin bir sekilde miicadele etmistir.
Dahas1 Tarzi, i¢ politikada da Tiirkiye’yi 6rnek alan reformlarin yapilmasi gerektigini dile
getirmistir. (Erman, 2014; 153) Bu noktada Tarzi’nin gorliglerinin de tipki Atatiirk’{in
uygulamalar1 gibi, erken donem iiglincli diinyact goriisler olarak nitelendirilmesi
miimkiindiir. (Ruttig, 2011: 2) Tarzi’nin damadi olan Afganistan Krali Amanullah Han’in
Tiirkiye ziyareti ilizerinden Afgan modernlesmesini yorumlayan Hindistan’in o6nemli
liderlerinden JavaharlalNehru, sunlar1 sdylemistir:

“Hi¢ kuskusuz Mustafa Kemal Pasa Amanullah'in idealindeki kisiydi.

Afganlara ceket, pantolon ve sapka giydirmek, sakallarini tiras ettirmek

gibi bircok konuda ondan kopya ¢ekmeye calisti.” (Akaln, Cevrimigi-

2019)
Nehru’ya gore, Tarzi’nin goriisleri ve Amanullah Han’m uyguladigi reformlar, Tiirk
modernlesmesinin Afganistan’daki yansimasidir. Ayrica Tiirkiye nin bagimsizligimi taniyan
ilk tllkenin Afganistan olmasi da olduk¢a Onemlidir. Benzer bir sekilde Hindistanl
Miisliimanlar da mevzubahis donemde Ankara’da temsilcilik agmislardir. Dolayisiyla bahsi
gecen zaman diliminde Atatiirk ve Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi, hizla dogu toplumlar i¢in
bir rol modele doniismiistiir. (Doster, 2004; 256) Bu etkiyi donemin Iran Sahi, Riza
Pehlevi’nin {izerinde de gérmek miimkiindiir. (Hazir, 2015: 6) Pehlevi’nin baslangigta,
Atatiirk’le gok siki bir dostluk kurdugu ve Tiirkiye nin sekiiler yapisini érnek alarak iran’t
batililagtirmaya ¢alistig1 bilinmektedir. (Kirtlmaz-Erol, 2018: 15) Ancak Tiirkiye nin
demokratik atilimlarini 6rnek almayarak kigisel bekasini diisiiniip monarside israr etmesi,
(Dogan, 2014; 23) 1930-40’l1 yillarin konjonktiiriiniin de etkisiyle birlikte, Sah rejiminin
aryan 1k saplantisna ve Fars milliyet¢iligini One ¢ikaran saldirgan bir fasizme

stirliklenmesine sebep olmustur.
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Atatiirk¢li egilimler tasiyan ulusal kurtuluggu hareketlerin bir baska 6rnegi olarak Misir
siyasi tarihinde ¢ok Onemli bir iz birakmig olan ve Baglantisizlar Hareketi’nin en miihim
liderlerinden biri olarak taninan Cemal Abdulnasir incelenebilir. Atatiirk’le ilgili ¢esitli
dokiimanlar1 Misir’a getirten Nasir’in Atatiirk’inyaptiklarindan etkilendigi iddia edilebilir.
(Cecen, 2000: 198-199) Ayrica Nasir liderliginde gercgeklestirilen Siiveys Kanali’nin
millilestirilmesi girisimi deulusal kurtulusculuk olarak tanimlayabilecegimiz ideolojinin
Misir’a yansimasinin en somut ornegidir. (Berger, 2008:16) Diger taraftan Kemalist etkinin
cesitli ilkelerde karsilik buldugu oOrnekler, Tunus’ta Habib Burgiba O&rnegiyle de
cogaltilabilir.
Burgiba, iilkesinin Fransizlardan bagimsizligini kazanmasi ve bagimsizlik sonrasinda Islami
yoOnetimin terk edilmesi hususunda agik bir bicimde Tiirk modernlesmesini 6rnek almstir.
Burgiba, bu duruma iliskin su ifadeleri kullanmistir:
“Mustafa Kemal’in kisiligi, halk kitlelerinin ayaklanmas: ve halk
miicadelelerinin gelismesi konusunun onciisii olmustur. Bu miicadeleler
onun Oliimiinden sonra genislemis, pek c¢ok iictincii diinya iilkesini
esaretten kurtarmistir.” (El-Benghazi, 2008: 84)
Yine Kemalist modelin Tunus iizerindeki etkisini, Tunus Bagbakanlarindan H. Noira’nin
“Bagimsizlik igin savasirken, yalniz Tiirklerin degil, biitiin Islam iilkelerinin 6rnek miicahidi
Mustafa Kemal’den ders aldik.” s6zlerini alintilayarak ifade edebiliriz. (El-Benghazi, 2008:
84) Atatiirk’lin yarattig1 bu etkiyi, Hindistan’da da gérmek miimkiindiir. Nehru, Tiirk Ulusal
Kurtulus Savasi sirasindaki duygularini soyle ifade etmistir: (Akalin, Cevrimigi-2019)
“Mustafa Kemal’in Yunanlilara karsi kazandigi biiyiik miicadeleyi,
yaklasik on bir yil énce, duydugumuz zaman ne kadar ¢ok sevindigimizi
cok iyi hatwrlyyorum. Agustos 1922°de Afyonkarahisar’da kazandigi ve
ardindan Yunan ordusunu Izmir’de denize doktiigii savasi kastediyorum.
Bir¢ogumuz Lucknow Bélge hapishanesindeydik ve Tiirklerin zaferi igin
hapishane barakamizi sagdan soldan bulabildigimiz seylerle siislemis,
dahast o aksami, ciliz bigimde bile olsa, isiklandirmaya ¢alismistik.”
Benzer ve cok bilinen bir diger 6rnek de Hindistan denildiginde akla gelen en énemli politik
figiir olan MahatmaGandhi’yle ¢ogaltilabilir. Ingilizlere kars1 miicadele etmis olan Gandhi,
Tiirklerin Ingilizleri yenmesinden ¢ok etkilendigini “Mustafa Kemal, Ingilizleri yenene

kadar Tanr1’y1 Ingiliz zannederdim.” ciimlesiyle dile getirmistir.
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Yukarida cesitli alintilara bagvurarak Atatlirk onderliginde basariya ulasan Tiirk Ulusal
Kurtulus Savasi’nin ve Kurtulus Savasi’ndaki zaferi takip eden yillarda gergeklestirilen
devrimlerin, diinyanin diger mazlum uluslarn nezdinde yarattig1 etkiyi aktarmaya galistik.
Anlagilacag1 iizere, Atatiirk doneminde uygulanan politikalar, dis politikada yaratilan
ittifaklarm da eklenmesiyle birlikte, Tiirk Modeli olarak da adlandirilabilecek olan ulusal
kurtulusculugun bolgesel ve evrensel diizeyde emperyalizm karsit1 bir model olarak ortaya
¢ikmasimi saglamis ve bir anlamda Kemalizm, ideolojik olarak ii¢ilincii diinyaciligin 6nsozii
olmustur. Zira ii¢lincii diinya {ilkeleri, her tiirli hegemonyay1 reddederek ulusal kurtulus
refleksiyle bagimsizliklarin1 kazanmislardir. (Atageng, 2012: 37) En basit anlamda {i¢lincii
diinyacilik, somiirge diinyasinda gelisen anti-kolonyal hareketleri ifade etmektedir. (Sajed,
2019: 246) Uciincii diinyacilik meselesini Baris Doster sdyle dile getirmektedir:(Doster,
Cevrimigi-2017: 264)

“Bugiin “Uciincii Diinya” adiyla anilan devletlerin biiyiik cogunlugunu

Asya ve Afrika iilkeleri olusturur ve bu iilkelerin hemen hepsi son yarim

yiizyil iginde bagimsizliga, 6zgiirliige kavusmustur. Atatiirk doneminde bu

tilkeler Bati emperyalizminin boyundurugu altinda bulunuyor ve Atatiirk

bunlart “mazlum milletler” diye aniyordu. Diintin “mazlum milletleri”

bugiiniin “Uciincii diinyasidir.”

Neticede, Atatiirk’iin liderliginde gergeklestirilen Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi,
hayata gecirilen Tiirk Devrimleri ve bu siiregte uygulanan Tiirk dig politikasi,
antiemperyalist bir model ortaya koymustur. Bu antiemperyalist model, ulusal ve bolgesel
etkiyi agarak diinyanin g¢esitli cografyalarinda kabul goérmiis ve her ulusun kendi
bagimsizligin1i  kazanmasi esasina dayanan iktisadi anlamda sol egilimli ama

entarnasyonalistlikten ziyade; millici bir politik konumla karsilik bulmustur.

Sonug

Atatiirk donemi Tiirk dis politikas1 iizerine yapilan incelemelerde, Tiirkiye’nin bagta
Italya'min Akdeniz ve Ortadogu’daki saldirganligi olmak iizere, emperyalizmle birlikte
yiikselen fasizan egilimler karsisinda, politik varligin1 korumak amaciyla bolgesel anlamda
statiikocu nitelik tasiyan ittifaklara onciililk ettigi belirtilebilir. Bu tespit dogru olmakla

birlikte, Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi ve Tiirk modernlesmesi ile birlikte diislintildiigiinde
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eksik kalmaktadir. Zira Tiirk Ulusal Kurtulus Savasi, biitin mazlum milletlerin
arzusuyoniinde, emperyalizmin kiiresel lideri Ingiltere’nin ve Ingiltere’nin bolgesel c¢apasi
olarak tanimlanabilecek olan Yunanistan’in kaybetmesiyle sonug¢lanmis ve ulusal
kurtuluggulukmilli bir refleks haline doniiserek mazlum milletler iizerinde karsilik
bulmustur.

S6z konusu mazlum milletler, yalmzca Tiirk ulusal kurtuluggulugunuérmek almakla
kalmamis; aym1 zamanda kendi modernlesme siireclerinde yaptiklar reformlarda da Tiirk
modernlesmesinden esinlenmislerdir. ZiraAtatiirk’iin en biiyiik basaris1 Tiirkiye’yi ulusal bir
devlet olarak kurmasi olmus (Berkes, 2014: 77) ve rejim degisikligi yoluyla kurulan
Cumhuriyet aracilifiyla yiiriitillen modernlesme siireci, mazlum milletlerin ilgisini ¢ekmistir.
Bu nedenle de Atatiirk donemi Tiirk dis politikasinda gosterilen emperyalistleri bolge
sorunlarmin diginda tutma hassasiyeti, anti-emperyalist ittifaklar zincirinin olusturulmasi
anlamimi tasimakta ve emperyalizm karsiti bir arayisi temsil etmektedir. Bu baglamda
Atatlirk donemi Tiirk dig politikasinda uygulanan stratejik yonelimler, Sadabat Pakti1 ve
Balkan Antanti smirlarimi asarak mazlum milletler {izerinde giiglii bir etki yaratmustir.
CiinkiiKemalist etki, her ne kadar Atatiirk’iin 6liimiinden sonra bile olsa, Tunus, Fas,
Cezayir, Irak, Iran, Hindistan, Afganistan ve Pakistan gibi pek ¢ok iilkede karsilik
bulmustur. Bundan dolay1 Kemalizm, {iglincii diinyaciligin 6ns6zii olma niteligine haizdir.
Bununla birlikte Tiirk Modeli’niniktisadi bir yontem ortaya koyamamasi ise hem &zelde
Tiirkiye’de hem de genelde tiim {igiincii diinya uluslarinda kalic1 bir ideolojik kurumsallagsma
basarisinin elde edilmesinin Oniindeki temel engel olmustur. Benzer bir bigimde iiglincii
diinyac1 ideolojik yonelimin yansimasi olarak ilerleyen yillarda ortaya ¢ikan Baglantisizlar
Hareketi deayn1 eksikligi yasayarak ekonomik bir model ortaya koyamamis ve bundan otiirii
hem organizasyon hem de organizasyona Onciilik eden devletler hedefledikleri basariy1

gbsterememistir.
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