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KAN AGLA- VE BAS BAGLA- DEYIMLERININ BILGE KAGAN VE
SUCI YAZITLARI TEMELINDE ACIKLAMASI
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Ozet: Bu makalede Modern Tiirkgedeki kan agla- ve bas bagla- deyimleri,
eski Tiirk yazitlarina yansiyan diigiin ve cenaze torenleri betimlemelerine
dayali olarak aciklanmaya ¢alisild.
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An Explanation of the Idioms kan agla- “to grieve” and bas bagla- “to
marry” on the Basis of Bilge Kagan and Suci Inscriptions
Abstract: In this paper, the idioms kan agla- “to grieve” and bas bagla- “to
marry” in Modern Turkish are tried to be explained on the basis of funeral
and wedding ceremony descriptions documented in Turkic Runic Inscriptions.

Keywords: Turkic Runic Inscriptions, Old Turkic customs, Turkish idioms
kan agla- “to be grieved” and bas bagla- “to marry”

0. Deyim “bir kavrami, bir durumu ya ¢ekici bir anlatimla ya da 6zel bir yap1
icinde belirten ve c¢ogunun gercek anlamlarindan ayri bir anlami bulunan
kaliplagmis sozciik toplulugu ya da tiimce” olarak tanimlanmaktadir (Aksoy 1984:
49). Deyimler, dilin anlatim yollarini, dili konusan toplumun ge¢misini, yasam
bicimini, geleneklerini ve cesitli 6zelliklerini belirten Onemli ipuglar1 saglarlar
(Aksan 1995: 359). Tiirkgenin deyim yoniinden zenginligine, bu alanda hazirlanmisg
sozliikler somut kanitlar sunmaktadir; ancak bu sozliikler agirlikli olarak cagdas
Tirkcede kullanilan deyimler hakkinda olup Tiirk¢enin tarihsel metinlerine
dayanilarak hazirlanmis deyim sozliikleri yok denecek olciidedir'. Oysa, Tiirkgenin
en eski belgeleri olan Koktiirk alfabeli yazitlarda, ¢cok sayida deyim saptanmis
durumdadir: adak kamsat- “‘istikrarsizlagsmak™; ati kiisi yok bol- “ortadan kalkmak™;
kergek bol- “6lmek, vefat etmek”, oplayu teg- “boga gibi atilmak, hiicum etmek”,
bunlardan yalmzca birkacidir (Tekin 1957, 1957a; Tuna 1960; Sertkaya 1984;
Aksan 1991; Aksan 2000). Bu dil verileri Tiirkcenin VIII. yiizyilda kavram alani
yoniinden zengin bir dil oldugunu yadsinamaz bicimde gosterse de, eski Tiirk dili
malzemesinden (Runik harfli Tiirk yazitlari, dinsel ve sivil Uygur yazmalari,
Kaggarli Mahmud, Yusuf Has Hacib, Edip Ahmed Yiikneki’'nin eserleri vd.)
yararlanilarak elde edilmis Tiirk¢cenin tarihsel bir deyim sozliigliniin bugiine kadar
hazirlanmamis olmasi, Tiirkoloji biliminin dnemli bir eksigidir.

Yrd. Dog. Dr., Ege Universitesi.
XIII. ylizyildan giiniimiize siirlerde ve konugma dilinde kullanilan atasozleri ve deyimler
icin bkz. Eyiiboglu 1973-1974
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1. Deyimlerin bazan dildeki diger ogeler gibi, hemen hemen hicbir degisiklik
yasamaksizin eski ¢aglardan giiniimiize dek ulasabilmesine karsilik, bazan da dil
tarihi icinde cesitli sebeplere dayali olarak kullanim alanindan diistiigii goriilebilir.
Ornegin, Modern Tiirkiye Tiirkcesinde kani kanla yika- deyimini Divdnii Liigati’t-
Tiirk’te kanig kan bile yumas; ter akit- “cok calismak” deyimini Tonyukuk
Yaziti’nda ter yiigiirt- bigiminde gormekteyiz (DLT III: 66; T 51-52). Koktiirk
Kaganlig yazitlarinda kayith kozi kast yablak bol- “cok iiziilmek, aglayip sizlayarak
perisan olmak™, ot sub kil- “halk arasinda nifak sacmak” gibi deyimler ise,
Tiirkgenin tarihsel siirecinde unutulmusglar; ancak karsiladiklar bilgiler, kavramlar
veya durumlar, farkli deyimlerle (cigeri delin-, nifak tohumu ek- gibi) yollarina
devam etmistir.

Yeni inang sistemleri, yeni kiiltiir 6geleri, yeni yerlesim tercihleri gibi olgular
dile cesitli bi¢imlerde yansirken, kimi zaman eski bilgiler, yalnizca birer an1 olarak
kalir ve bu anilar dildeki baz1 sozciiklerle veya s6z obekleriyle yeniden bigimlenip
dilin konusurlarinin eski kiiltiirtine dair izler tasiyarak yasamuini siirdiiriir. kan agla-
ve bas bagla- deyimleri gibi. Insanoglunun yasamindaki iki 6nemli kavsak olan
evlilik ve olim olgusunun idraki icin Tiirklerce gergeklestirilen torenlerde
(riigiin/toy ve yog) belirginlesen bir takim geleneklerden beslenerek olustugunu
ongordiigimiiz bu deyimler, Koktiirk harfli yazitlarda deyim olarak belgelenmese
de, ortaya cikislariyla iliskili bir ¢ok kiiltiir verisini yazitlar aracilifiyla belirlemek
miimkiindiir.

1.1. kan agla-: Runik harfli Tiirk yazitlari, insan yasaminin bitimine ve bu
durumun sosyo-Kkiiltiirel sonuclarina dair pek cok bilgi igermesi acisindan zengin bir
veri tabant durumundadir. Eski Tiirk kiiltiirtinde 6limle ilgili inanig ve gelenekleri,
yazitlar zemininde kisaca maddeleyebiliriz:

I. Eski Tiirklerde 6liim kader olarak algilamr®.

II. VII-X. yiizyillarda Tiirk insanin ortalama Omiir siiresi 39-48 yildir
(Divitgioglu 2005: 116; Krs. Bazin 1991: 25-34).

I11. Oliim vakti ile yog toreni arasinda en az bir mevsimin ge¢mesi gerekir (Liu
2006: 64).

IV. Olen kimsenin cenazesi yod toreni yapilincaya kadar cadirda korunur (Liu
2006: 64).

V. Yog torenlerinde tiitsii tarzinda kokulu bitki cubuklari yakilir.

Kiil i¢c Cor Yazit1’nda, Kiil ig Cor’un kader olarak kabul edilen 6liimii soyle betimlenir:
il(ii)gi (a)nga (d)rm(i)s (d)r(i)ng y(a)gika y(a)lyus opl(a)yu t(d)gip op(u)lu kir(i)p ozi
kisga k(d)rg(d)k bolti “Kaderi, oradaymus belli ki: Diigmana yalniz basina boga gibi atilip
hamle yapip (diisman saflarinin arasina) dalip kendisi kisa (zamanda) vefat etti” (KC 23)
yog yip(a)r(1)g k(a)liir(ii)p tikd birti “yog tiitsiilerini getirip dikiverdi” (BK G 11)
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VI. Kagan ve devletin diger yonetim kadrosundaki iist diizey kimselerin yog
torenlerine yakin ve uzak illerden diplomatik temsilciler armaganlarla katilir*.

VII. Kagan, ilteber, katun ve diger kaganlik ailesi bireyleri yasamlarim
kaybettiginde, onlar icin o/- degil, kergek bol-, uc-, adril-, yok bol- eylemleri tercih
edilir’.

VIII. Yog toreninde sa¢ kesme, kulak ve yanaklari cizip kan akitma gelenegi
vardir.

IX. Kaganlik siilalesi bireyleri i¢in bark adi verilen anit mezarlar insa edilir;
barklar bezemelerle siislenir®,

X. Bazi1 devlet biiyiikleri ve er erdemi olanlar adina yazit dikilir.

Bu yazinin konularindan birini olusturan sekizinci siradaki gelenek, Bilge Kagan
Yaziti’'nda somut bigimde belgelenmektedir. Yazitin Giiney Yiizii 10. satirindan
itibaren Bilge Kagan’in olimii ve yog toreni, oglu Tenri Kagan’in agzindan
anlatilmistir. Bilge Kagan, kopek yilinin onuncu aymnin yirmialtisinda vefat etmis;
domuz yilmin besinci aymin yirmiyedisinde yog toreni yapilmustir’. Oglu Tenri
Kagan tarafindan diizenlenen yog torenine bir¢ok boy ve kavmin temsilcisi
armaganlarla gelmis; Tiirk geleneklerine uyarak saglarimi kesip yanaklarini ve
kulaklarin ¢izmis; boylece Tiirk halkinin acisimi paylasmislardir:

10..... bunca k(a)zg(a)n(t)p k(a)y[(1)m kj(a)g(a)n 1t yil on(u)ng (a)y (a)ltr
ot(u)zka uca b(a)rdr l(a)gzin yil bis(i)ng (a)y yiti ot(u)zka yog (d)rtiirt(ii)m bukug
tutuk 11. k(a)yt lisiin t(a)y s(d)yiin b(a)s(a)d[u] bis yiiz (d)r(d)n k(d)lti kok(1)l(1)k
[ooeini.. ] (a)ltun kiim(ii)s k(d)rg(d)ks(i)z k(d)liirti yog ywp(a)r(1)g k(d)liir(ii)p tikd
birti ¢int(a)n 1g(a)e k(d)lir(ii)p o6z y(a)r [......... ] 12. bunca bod(u)n s(a)¢in
kulk(a)kin y(a)y[(a)k(i)n bjicdr (d)dgii 6zl(i)k (a)un k(a)ra kisin kok t(d)y(d)pin
s(a)ns(1)z k(a)liir(ii)p kop kot(t)i.

yoget sig(1)tct oyrd kiin togs(i)kda biikli ¢ol(lii)g (e)l t(a)bg(a)¢ tiipiit (a)p(a)r pur(u)m
kirk(1)z ii¢ kurik(a)n ot(u)z t(a)i(a)r kit(a)n t(a)t(a)br bunca bod(u)n k(d)l(i)p(dn
sigtam(1)s yoglam(1)s (KT D 4; BK D 5) “yasci(lar), aglayici(lar ve) doguda
giindogusundan Biikli, Célliig 1, Cin, Tibet, Avar, Bizans, Kirgiz, U¢ Kurikan, Otuz
Tatar, Kitay, Tatab1 (basta olmak iizere) bunca millet gelip yas tutmus.”; (d)dgii 0zl(i)k
(a)tin k(a)ra kisin kok t(a)y(d)yin s(a)ns(1)z k(d)lir(ii)p kop kot(t)r “soylu kisisel atini
kara samurunu gri sincabini getirip hep birakti” (BK G 11)

> Ka)p(ym k(a)g(a)n ucdukda in(i)m kiil tig(i)n yit[i y(a)sda k(a)ln (KT D 30); k(a)y(1)m

k(a)g(a)n (a)nga il(i)g] toriig k(a)zg(a)n(1)p uca b(a)rm(r)s (KT D 15-16; BK D 13);

in(i)m kiil tig(ijn k(@)rg(@k boln (KT K 10); k(a)tun yok bolm(1)s (d)rti (a)m

yogl(a)t(a)yin t(e)di (T 31); iizd t(d)yri kon yilka y(e)ting [(a)y] kiicl(ii)g [(a)lp ]

k(a)[g(a)n](1)mda (a)dr(1)lu b(a)rd(1)y(1)z (O 12) vb.

b(a)rkin  b(d)d(i)zin bit(i)g t(a)s[in] bicin yilka yit(i)jng (a)y yiti ot(u)zka kop

(a)lk[(d)im](1)z (KT KD)

Bazin, Bilge Kagan’in 6liim tarihini 25 Kasim 734; yo§ toreni tarihini 22 Haziran 734

olarak belirler (1991: 196)

139



Hatice SIRIN USER

12. satirin iigiincii, dordiincii ve besinci sozciikleri Malov, Aydarov ve Clauson
disindaki alan uzmanlarinin hepsi tarafindan sacin kulkakin [b]icti okunmustur.
Malov ve Aydarov sagin kulkakin yana[kin bjicti; Clauson sacin kulkakin y[anakin
blictt okumuglardir®. (Malov 1959: 18; Aydarov 1971: 314; ED: 293a).

Radloff Atlasi’nda s(a)¢in kulk(a)kin ibarelerinden sonra 'BA...1D (yllj...gdll)
bicimindeki yazim acikca goriilmektedir (1896: 101). Atlas’ta y'n harflerinden
sonra yaklasik ii¢ harflik bir bosluk vardir. Ciimlenin yiikleminin [b]i¢di oldugu
konusunda alan uzmanlarinca tam bir gériis birligi bulunmaktadir. y'n ile bicd
arasindaki boslugun y(a)y(a)k(i)n 6gesiyle doldurulmasi, cimle baglami agisindan
mantiklidir. Bu suretle Malov, Aydarov ve Clauson tarafindan 6nerilen okuma, Eski
Tiirklerde 6liim sonrasi yapilan yog toreni gelenekleriyle ortiisiir duruma gelir. Cin
ve Bizans kaynaklarinda Eski Tiirklerin 6liim térenlerinde sag, kulak ve yiiz (yanak)
olmak {iizere bedenin ii¢ boliimiiniin kesici bir aletle kesildigi, cizildigi, yirtildigt
bildirilmektedir (Liu 2006: 64; Chavannes 2007: 304).

Olenin yakinlarinin saglarmi kesme ve yanaklarimi ¢izme Adetini, Avrupa
Hunlarmin® da, Kavimler Gogii sonrasinda unutmadigr goriiliir. Jordanes, Attila
oldiiginde Hunlarin, adetleri geregince saclarinin bir boliimiint  kestiklerini;
kahraman savasgilarin, acilarim  kadinlarin  feryat figan etmesi  gibi
gosteremeyecekleri icin yiizlerinde derin yaralar agtiklarin1 kaydetmistir. Sidonius
da, Hunlarda yas tutmanin demir ¢ubukla kendi cenelerini yaralamak ve boylece
yiizlerini iirkiitiicti bir goriiniime sokmak anlamina geldigini kaydeder (Maenchen-
Helfen 1973: 274).

Priscus, Attila’nin yog torenini soyle betimler:

“Ordugdhin  ortasindaki ipek cadirin igerisine Attila’nin  cenazesi
yerlestirilmisti. Bunun etrafinda Hun askerlerinden secilmis siivariler savag
oyunlar1 oynuyorlardi. Erkekler halk gelenegine uygun olarak saclarini
kestiler. Korku uyandiran yiizlerini derin yaralarla cirkinlestirdiler. Ayni
zamanda ozanlar ve savas¢ilar Hun dilinde agitlar soylilyorlardi.”
(Ahmetbeyoglu 2003: 15).

M.S. 126-244 yillarinda Cin’in kuzeyinde yasayan boylardan biri olan Hua-
Guolarda da kulak kesme adeti goriiliir: “Tabutlar1 tahtadandir. Ana ve babanin
oliimiinde ogullar kulaklarindan birini keserler.” (Eberhard 1996: 100).

VI. yiizyila ait Cin kaynaklarinda Tiirklerin 6liim torenleriyle ilgili su kayitlar
bulunmaktadir: “I¢lerinden biri 6liince, cesedi cadirda muhafaza edilirdi. Olenin aile

Berta sa¢in kulkakin yy...¢cti bicimde okur (2004: 176)
Bilindigi gibi Hun imparatorlar1 Ulduz, Rua ve Attila MS. 374 civarinda Avrupa’nin
etnik yapisim degistiren Kavimler Gocii’nii baglatmislar; boylece anavatanlari olan Ig¢
Asya’dan, 6nce Dogu Roma’ya ardindan Italya ve Ispanya’ya giderek bu bolgelere
egemen olmuslardir. Bu Hun gruplar, tarih literatiiriinde Avrupa Hunlar1 veya Bati
Hunlar1 olarak anilmaktadir (Kafesoglu 1995: 67-80).
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fertleriyle akrabalari, okiizlerini ve atlarini 6lene kurban ederlerdi. Sonra da cadirin
etrafinda aglasip bagrisarak donerler; bigakla yiizlerini keserlerdi.” (Liu 2006: 64).

Cin yilliklarinda Hiung-nularin bir bolimii olarak tanimlanan Tu-ciieler
(Tiirkler) hakkinda da benzer bilgilere rastlamaktay1z:

“Qliiler torenle mezara konulur. Koyun ve at kurban edilir. Olii cadirt
cevresinde at yarislar1 yapilir. Cenaze, biitiin servet ve atiyla birlikte yakilir.
Kiilleri sonradan mezara konularak tekrar kurbanlar verilir ve at yarislari
yapilir. Yasin sembolii olarak yiizler ¢izilir (Eberhard 1996: 86). Defin
giiniinde Oliiniin akrabalari, tipki 6ldiigii giinde yapildigi gibi, at iizerinde
gezer ve yiizlerini keser, aglarlar.” (Inan 2000: 177, 178).

Eski Tiirklerin yog torenlerinde ritiiellesen bu gelenekle ilgili olarak Chavannes
de, su bilgiyi aktarir:
“Bati Tirk Kaganlhigi’'nin iist diizey yoneticilerinden biri, 6len babasi
Dilzibul’un (fstemi Yabgu) yasini tutmak iizere, Tiirk geleneklerine uyarak
yiiziinii yirtmadigi icin, Bizans elcisi Valentin’i elestirmistir. Gelenege
uymay1 reddeden bir bagka el¢i olan Cinli Wang K’ing kadar cesur olmayan

Valentin ve beraberindekiler, bu elestiriden ¢ekinip derhal yanaklarini ¢izmis
ve Dilzibul’un cenaze torenini izlemislerdir.” (Chavannes 2007: 304).

Goriildiigi gibi, Eski Tiirklerde, 6liimiin ardindan cekilen acinin en 6nemli
gostergesi, insanin kendi bedenine uyguladig fiziksel darp hareketleridir. Bu eylem,
sa¢c kesme biciminde daha hafif ve bedensel acidan uzak simgesel bir eylem
olabilecegi gibi, kulaga ve yiize (yanak) kesici bir aletle ¢izik atma biciminde siddet
icerikli bir harekete de doniisebilmektedir. Boylece, gbzlerden dokiilen tuzlu yaslar,
bu c¢iziklerden akan kana karisir ve yas tutanlarin manevi acisina fiziksel aci eslik
eder.

Oliim algilamasinin teatral pargast olan aglayip yiiz cizme, sag¢ ve giysileri
parcalama gibi eylemler, eski caglarda yalnizca Tiirklerde degil, Sogutlar basta
olmak iizere, Iran’in dogusundaki biitiin halklarda gériilmektedir (Divitgioglu 2005:
116). Ornegin Zerdiist Sogutlarin cenaze torenlerinde yas tutanlar, giysilerini yirtip
yiiksek sesle aglar ve cesede ait kemikleri bog bir arazide yedi giin bekletirlerdi
(Walter 2006: 33: 360-361). Sii topluluklarin her yil Muharrem ayinda bedenlerine
kan akincaya dek zincir vurup déviinmelerinin de, Ic Asya’da ¢ok eski caglarda
yasatilan bu gelenekle iliskisi kurulabilir .

Tirklerdeki kanli goz yas1 akitma gelene8i, Manas Destam1 ve Dede Korkut
Hikayeleri’nde yiiz yirt-, yanak yirt- ibareleriyle yansima bulmaktadir. Salur
Kazanuy Ivi Yagmalandugi Boyda, Burla Hatun, oglu Uruz’un Sokli Melik
tarafindan oldiiriilecegini 6grenince, drami $6yle betimlenir: “Giiz almas: kibi al
yanagin tartdi yirtdi, kargu kibi kara sag¢in1 yoldu, ogul ogul diyiiben zarilik kildi,
agladr” (Ergin 1994: 108). Kiiz almas: kibi al yayagini yirt- tabiri, 6lenin yakinlari
tarafindan gerceklestirilen bir hareket olarak Dede Korkut’ta sik sik belgelenir
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(Ugurlu 1995: 168-169). Oliim ardindan dokiilen goz yas1 ve agitlara, Anadolu’da
hala gogse vurma, giysileri yirtma, sag bag yolma eylemleri eslik edebilmektedir.

Sonug olarak, eski cag Tiirk kiiltiiriinde yakin1 6len bir kimsenin draminin en
onemli kaniti, kanlarinin goz yaslartyla birlikte aktiginin - goriilmesiydi.
Giinimiizdeki kan aglamak ve kanli goz yasi akitmak deyimlerinin tarihsel arka
planinda bu eski gelenek yatmaktadir. Bu deyimler, yalnmiz Tiirkiye Tiirk¢esinde
degil, diger modern Tiirk lehgelerinde de kullanilmaktadir: Kzk. kan jila-, Tat. kan
yila-, Bsk. kan ila- vb. (KTFS: 316; TTAS: 228; BTH: 372)

1.2. bas bagla-: Otiiken Uygur kaganlik yazitlarindan Suci’nin yazilma ve
dikilme tarihi, 780’i ge¢memek iizere VIII. ylizyilin ikinci yarisina ait olarak
saptanmustir (Sertkaya 2001: 309).

Admna ve anisina Suci Yaziti dikilen bey, Uygur Kaganligi’'nda iist diizey bir
gorev yliriitmiistiir. Bu beyin 6ncelikli iist kimligi (boy kimligi) Kirgiz, alt kimlikleri
ise buyla kutlug yargan ve kutlug baga tarkan oge buyrukidir. Bu kisi, Suci
Yaziti’'nda boy ist kimligini belirttikten sonra, sirasiyla yarganlik ve buyrukluk
gorevleri yaptigin1 aciklamaktadir. Kirgiz olarak diinyaya gelmis; “yiiksek
mahkeme iiyeligi” (=yargan) yapmus ve “kumandanlik” veya “bakanlik’a (=buyruk)
kadar yiikselmistir. Bu ad/unvanlar, adina yazit dikilen kisinin iist diizey bir “eski
Kirgiz devlet adam1” oldugunu belirginlestirmektedir.

11 satirlik Suci mezar yaziti, Otiiken Uygur Kaganligi’na hizmet veren Kirgiz
beyinin yasam Oykiisiinii, onun kendi agzindan vermektedir. Kirgiz beyi Oylesine
tinlenmistir ki, sohreti dogu ve batinin en u¢ noktalarina kadar ulagmustir. Cok
zengindir. Sagliginda on agil ve sayisiz yilkiya sahiptir. Yedi erkek kardesi, ti¢ oglu,
ti¢ de kiz1 vardir. Hepsini evlendirmistir:

1. uygur yir(i)ntd y(a)gl(a)k(a)r k(a)nta k(a)l[t(i)m] 2. kirk(1)z ogli m(d)n buyla
kutl(u)g y(a)rg(a)n 3. m(dn kutl(u)g b(a)ga t(a)rk(a)n oge buyruki m(d)n 4. kiim
sorug(u)m kiin togsik(k)a b(a)tsik(k)a 5. t(d)gdi b(a)y b(a)r (d)rt(i)m (a)g(1)l(1)m on
yilkim s(a)ns(1)z (d)rti 6. in(i)m yiti ur(i)m ii¢c kiz(t)m iic (d)rti (d)bl(d)d(i)m
[b(a)]gl(a)ld(v)m]

6. satirin son sozciigii Ramstedt, Orkun ve Malov yaynlarinda Wg'l'mn’

bicimindedir. Ramstedt ve Tekin’de oglumin, Orkun, Malov ve Aydarov’da
oglumin, Sertkaya’da og(u)l(1)m(1)n olarak yazigevrimi yapllmlstlr10 (Ramstedt

Eski Tiirk yazitlarinda ogul sozciigi, cinsiyet bildirmeksizin “evlat, cocuk™ karsiliginda
kullanildig: i¢in oglumin bigimindeki okuma hiikiimsiiz kalmaktadir. Ogul sozciigi,
yazitlar donemi Tiirkcesinde “erkek evlat” anlaminda kullanildiginda, daima ur: “erkek”
sozilyle nitelenmistir. Suci Yaziti’nin 6. satirinda da in(i)m yiti ur(1)m ti¢ kiz(1)m ii¢ (d)rti
“erkek kardesim yedi (tane), oglum ii¢ (tane), kizim ii¢ (tane) idi” ciimlesi, “erkek ¢ocuk”
karsihiginda wuri sozctigiiniin bilingli bir secimle kullanildigin1 gostermektedir. 10.
satirdaki ulug ogul(u)m s°[..]d b(a)[r]di ciimlesinde gecen ogul soziiniin “erkek ¢ocuk”
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1913: 5; Orkun 1994: 156-157; Malov 1951: 77; Aydarov 1971: 354; Tekin 2000:
230; Sertkaya 2001: 310).

Sozciik Grgnbech tarafindan [b(a)]gl(a)[d(1)m] olarak diizeltilmis; Grgnbech’in
okuyusu, Clauson ve Berta tarafindan benimsenmistir (ED: 314b; Berta 2004: 320).
Clauson, Suci Yaziti’'ndaki bagla- “baglamak™ fiiline, Suci yaziti’ndaki ciimle
baglaminda “(baska bir boya, kabileye) kiz vermek” karsilifin1 vermistir (Krs. Erdal
1991: 432).

bagla-, Suci Yazitr'nda eble- “evlendirmek” fiiliyle kosma (hendiadyoin)
olusturdugu icin, eble- fiiliyle es veya yakin anlamlidir. bagla- fiilinin eski
Tiirklerde evlilik toreni ritiielleriyle iligkisi, Cin kroniklerine yansimaktadir. Cin
yilliklarinda kayitlanan Cin’in kuzey komsular1 hakkindaki bilgiler bu konuda bazi
ipuclar1 vermektedir. Yilliklarda, Bay-Ci kavminin diigiin torenleriyle ilgili
“Kadinlarin saglar1 uzun orgiiliidiir. Diigtinden sonra ikiye ayirarak baslarina
sararlar.” kaydi bulunmaktadir. Hyung-nularin dogusunda konumlanan Vu-
huanlarin evlilik gelenekleri ise “Kadinlar evlendikten sonra uzun sa¢ birakirlar ve
digiimlerle yukartya baglarlar.” bi¢ciminde betimlenir (Eberhard 1996: 14; 48).

Eski Altay kavimlerinin diigiin torenleriyle iliskili oldugu anlasilan sag
orgiilerini baglama gelenegi, bagla- fiilinin anlam diinyasin1 belirleyen etkenlerden
biri olabilir. Nitekim Sor Tiirkgesindeki tuluy sozctigi “evli kadinlara mahsus sag
orgiisii”’; Altay Tirkcesinde tulundu kalit soz Obegi “evli kadin” anlamina
gelmektedir (Sagol 2005: 672).

Baslangicta diigiinle birlikte gerceklestirilen bu somut hareketin adi zamanla
“birine veya bir seye baglamak, intisap ettirmek” ve nihayet ‘“nisanlamak;
evlendirmek” tist anlamin1 kazanmistir. Bu noktada Tiirkiye Tiirkcesi agizlarindaki
yvaglhk bagla- ‘“nisanlamak”, basi baglan- ‘“nisanlanmak, evlendirilmek”,
Tirkmencedeki basini bog- “gelin etmek, evermek”; Yeni Uygurcadaki besi
baslaglik kiz “sozlii kiz”, Kazakgadaki baji bayli “evli kadin” verileri (Sagol 2005:
672), bu goriise dayanak olusturmaktadir.

Evlilik kiiltiiriiyle iligkili temel eylemlerin “bag olusturma, baglama” bilgisinden
kaynaklandigimt tigiin “diigiin” (<tiig- “baglamak, diigiim yapmak™) sozciigi de
acikca gostermektedir.
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anlamiyla kullanildigina dair somut bir kanit yoktur. Bu ciimle “(yasc¢a) biiyiik evladim
(¢ocugum) ....ya gitti” olarak anlamlandirilmalidir.
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