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Ozet: Car-ender-car, dort unsurun karsihkli olarak siralanabildigi leff ii
nesr, taksim, tensikii’s-sifat, tefrik gibi sanatlarm bir siirin biitiin beyitlerine
uygulanmastyla ortaya ¢ikan tarz icin kullanilan edebi terimdir. Klasik Tiirk
Edebiyatinda belirleyebildigimiz ilk Tiirkge ¢dr-ender-¢dr kaside ve gazeller
Ahmedi’ye aittir. Bu ¢calismada incelemeye ¢alistigumiz ve geviri yazili metni
ile nesre cevirisini verdigimiz ¢dr-ender-¢cdr kaside ise, 16. yiizyil
sairlerinden Kara Fazli tarafindan yazilmigtir.
Anahtar Kelimeler: Cdr-ender-¢dr, leff ii nesr, taksim, tensikii’s-sifat, tefrik,
kaside, gazel, Klasik Tiirk Edebiyat.
“Car-Ender-Car” in the classical turkish Literature and the Kaside of Kara
Fazl
Abstract: “Car-ender-¢cdr” is a literary term used to indicate the poems
written by literary arts such as leff ii nesr, taksim, tensikii’s-sifat and tefrik
created using the four elements in the same order. In Classical Turkish
literature, as far as we have specified, the first ¢dr-ender-¢ir kasides and
gazels belong to Ahmedi. In this article, we transliterated a ¢dr-ender-¢dr
kaside, which was written by Kara Fazli in the 16™ century.
Keywords: Cdr-ender-¢ar, leff ii nesr, taksim, tensikii’s-sifat, tefrik, kaside,
gazel, Classical Turkish literature.

I

Edebi sanatlarin bir kismi, belagat ilminin soziin ses ve anlam agisindan nasil
giizellestirilebilece@inin yollarimin anlatildigi bedi grubu igerisinde yer alir. Bu
grubu olusturan sanatlar mana ya da lafizla ilgili olmak tizere iki bolime ayrilir.
Mana ile ilgili sanatlardan biri leff ii negrdir. S6ze hem giizellik hem de icaz vasfi
kazandiran, ancak lafzin 6n plana c¢ikarilmasinin hagve, unsurlar arasindaki
baglantinin kolayca kavranamayacak bi¢cimde diizenlenmesinin ise fa’kide sebep
oldugu bu sanat; 6nce iki ya da daha fazla unsurun séylenmesi, daha sonra bunlarin
her biriyle ilgili bagka unsurlarin siralanmasi yoluyla olusturulur. Leff i nesr, fafsili
ve icmalil olarak da ikiye ayrilir. Tafsili leff ii nesrin, birbirinin karsiligi olan
unsurlarin aym sirayla diizenlenmis sekline miirettep, aym sirayla diizenlenmemis
sekline miigevves leff ii nesr denir. Icmali leff ii nesr ise ilk siradaki unsurlarin
karsiliklarinin tek tek verilmeyip bunlar1 kapsayan tek bir kelimenin sdylenmesi
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yoluyla yapilir (Sarag 2007: 179-80). Car-ender-cirin da bir tiir leff i nesr sanati
oldugu belirtilmistir (Dil¢in 2003: 41).

Car-ender-car, edebi terim olarak edebl sanatlara yer verilen ulasabildigimiz
Farsca ve biri hari¢' Tiirk¢e temel kaynaklarda ve sozliiklerde bulunmamaktadir.*
Sadece Bahdr-1 Acem’de “sagma ve faydasiz konusmaktan kinaye”” (Bahar 1379:
645), Ferheng-i Nefisi’"de “bos yere, sacma sapan, anlamsiz konusmak;
sagmalamak™ (Nefisi 1318: 1154); Steingass’ta “bos bos, ¢ilginca, sagma sapan
konusmak™* (1988: 384) karsiliklarimn verildigi ¢dr-ender-car goften seklinde bir
deyim ve yine Ferheng-i Nefisi’de aym1 maddede “dort cihetli, dort canipli™ (Nefisi
1318: 1154) anlaminda ¢dr-der-¢dr kelimesi varsa da bunlarin hi¢ birinin edebi
terim olarak c¢ar-ender-carla iligkisi yoktur. Car-der-cir kelimesinin edebl bir
metinde yer aldigini belirledigimiz tek 6rnek ise, Iran edebiyatimin iinlii sairlerinden
Sirdci-i Sigzi’nin (6. 1252-617?) her beyti cem ve taksim sanatlar1 iizerine kurulu
kasidesinin matlaidir:

‘Akik u nergis-i dilber cemal u kamet-i canan®
Be-ma‘ni ¢ar-der-garend men peydi konem asan’ (Ciftgi 1992: 128)
Bu kasidenin asagiya aldigimiz ikinci beytinde oldugu gibi diger beyitlerinde de

paralellik, iki misrada kargilikli ikiser unsurun (toplam dort unsurun) siralanmasi
yoluyla olusturulmustur:

Yeki nils-est der-sekker dovim zehr-est der-‘abher
Siyvom mahest der-cevza ¢eharom serv der-bostin® (Ciftgi 1992: 128)

Dolayisiyla kasidenin biitiin beyitlerine hakim olan diizenlemenin, paralelligi
saglayan unsurlarin sayist bakimindan, asagida hakkinda bilgi vermeye
calisacagimiz car-ender-garlardan farkli oldugu goriilmektedir. Ayrica sairin,
yukaridaki beytinde ¢ar-der-car1 edebi terim olarak kullanip kullanmadig1 konusu da
acik degildir.

Coskun’un (2007: 147) calisgmasindan daha sonra sz edilecektir.

* Katkilart igin Prof. Dr. Hasan Cift¢i, Dog. Dr. Orhan Kemal Tavukgu, Yrd. Dog. Dr.
Ali Emre Ozyildirim ve Yrd. Dog. Dr. Cafer Mum’a tesekkiir ederim.

“Kinaye ez-herze vii pli¢ goften.”

“Bi-hlide ve yave goften ve bi-ma’ni goften ve hezeyan goften.”

“To talk idly, nonsensically, deliriously.”

“Cehar-cihet ve ¢ehar-canib.”

Metinlerden yaptigimiz alintilarin yaziminda metni hazirlayanlarin tercihleri belirleyici
olmustur.

“Dilberin akik dudagi ve nergis gozii, sevgilinin giizelligi ve boyu, anlam bakimindan,
benim kolayca bulacagim, dort seyde dort seydirler” (Degirmengay 2000: 38).

“Birincisi sekerdeki bal, ikincisi abherdeki zehir, ligiinciisii cevzadaki ay ve dordiinciisii
bostandaki selvidir’(Degirmengay 2000: 38).
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Gorebildigimiz kadariyla Tiirk edebiyatinda cér-ender-¢ar konusundan soz
edilen ilk calisma Oztekin’e (1989) aittir. Oztekin’in bu caligmast XVI. yiizyil
sairlerinden Ulvi’'nin (6. 1585) Tiirk¢e “Kaside-i Car-ender-car Der Medh-i Sultan
Selim-i Sani Ez Giifteha-y1 Merhlim Derzi-zdde Ulvi Celebi” bashkli kasidesi
iizerinedir’. Yazar, kasideyi “Goriiliiyor ki beyit, genisletilmis bir leff ii nesr sanati
tizerine kurulmustur. Bunu 104 misrada yapan Ulvi’nin, kelimelerle oynamaktan
zevk aldigi ve bu oyunu basar ile sonuglandirdigi muhakkaktir” ve “...birinci
misrada secilen dort kelime, ikinci misrain da ¢agrisimlarla bagli dort kelime ile
bitirilmesini gerektirmis, leff i nesr gibi zor bir sanat hemen her beyitte
gerceklesmistir” (Oztekin 1989: 42, 59) ciimleleriyle degerlendirerek siirin
bashiginda gecen car-ender-cir teriminin leff i nesr sanatiyla olan baglantisina
dikkati ¢eker. Oysa gerek Ulvi’nin gerek asagida soziinii edecegimiz diger car-
ender-carlarin bazi beyitlerinde sadece leff ii nesr degil taksim ve tensikii’s-sifat
sanatlar1 da yapilmistir. Sarag¢’in isaret ettigi gibi leff ii nesr ile taksim arasindaki
ortak 6zellik once birden fazla unsurun soylenmesi, sonra bunlarin karsiliklarinin
siralanmasi noktasindadir. Farklilik, taksimde siralanan karsiliklarin isaret yoluyla
okura gosterilmesinden, leff i nesrde isaret edilmeyerek fark etmenin okura
birakilmasindan kaynaklanir. Tensikii’s-sifat da art arda siralanan sifatlar ile bir
kisiyi veya nesneyi nitelemek anlaminda (Sara¢ 2007: 177, 181) olup her beyitte
dortlii paralellikler kurmaya da uygundur. Bu bilgilerden hareketle Ulvi'nin
kasidesinin daha;

Cihan baginda hadd i ziilf ii cesm Ui kaddiin ey dilber

Biri giildiir biri siinbiil biri ‘anber biri “ar‘ar (Oztekin 1989: 43)
seklindeki ilk beytinde, ikinci misradaki “biri” kelimeleri nedeniyle, leff i nesr
degil de taksim ve;

Safd-y1 hatirum ardm-1 canum devletiim émriim
Hayétum sihhatum varum nigarumsin sen ey dilber (Oztekin 1989: 46)

beytinde ise tensikii’s-sifat yapildigi goriilmektedir. Dolayisiyla car-ender-cari
tammlarken sadece leff ii nesrle degil taksim ve tensikii’s-sifatla'® iligkili olduguna
da isaret etmek gerekir.

Ulvi'nin kasidesinin bir niishas1 Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi ASL 582, yk. 174b-
176a’da kayitl mecmua igindedir.

Latifi’nin, Sani’nin cér-ender-carindan bahsederken “Ve sifat-1 tensiku’s-sifatda bu
matla® dahi hiib vaki‘ olmigdur ve ¢ar-ender-¢ar san‘ati bi’t-tamam yerin bulmigdur”
(2000: 204) ciimlesiyle ¢ar-ender-¢ar tensikii’s-sifatla iliskilendirdigi goriilmektedir. Bu
noktada c¢ar-ender-¢arin, tensikii’s-sifatin yam1 sira bagka edebi sanatlarla olan
baglantisini da goz Oniinde tutarak Latifi’nin, s6z konusu ciimlede gecen “san‘at”
kelimesini “hiiner” anlaminda kullandigin1 kabul etmek dogru olacaktir. Mesela biitiin
beyitlerinde idde sanati yapilan manzumelere mudd dendigi halde muad bir edebi sanatin
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Car-ender-car konusundaki ikinci calisma ise, Fuzuli’nin Farsca ¢ar-ender-car
kasidesi hakkindadir. Kasidenin bagligi olmamas: dolayisiyla Fuzuli’nin (6. 1556),
bu tarz siiri nasil isimlendirdigine dair elimizde bir veri bulunmamaktadir. Dilgin,
konuyla ilgili makalesinin girisinde car-ender-¢ar hakkinda su bilgileri vermektedir:

Fuzuli bu kaside’yi c¢ar-ender-car sanatiyla sdylemistir. Bu sanat bir tiir leff @i
nesr sanatidir, daha dogrusu, diizenlenis ve 1. dizedeki kavramlarla 2.
dizedeki kavramlar arasinda kurulan tiirlii iliskiler acisindan leff i nesr ile
hemen hemen aymidir. Ancak nicelik agisindan iki sanat arasinda farklilik
vardir: Car-ender-car sanati, siirin her beytinde yapilir ve soziin iskeletini
olusturan bir 6zellik tasir. Leff i nesrde boyle bir zorunluluk yoktur. Ayrica
leff ii nesrde, 1. dizede toplanan (leff) kavramlar iki, ti¢ dort, bes ve bunlarla
eslesip yayilanlar (nesr) da ayni sayilarda olmasina karsilik, ¢ar-ender-¢ar
sanatinda, adindan da anlagilacag: gibi (dort icinde dort) 1. ve 2. dizedeki
kavramlar dortle simirlandirtlmistir. Yani, 1. dizedeki birbiriyle ilgili dort
kelimenin kargiliginda anlam ag¢isindan ilgi kurulan ya da birbirinin anlamin1
pekistiren, vurgulayan, agiklayan, tiirlii yonlerden c¢agrisimlar yaratan dort
s0z, 2. dizede ‘nizam-1 kelam’ icerisinde siralanip yer alir (Dil¢in 2003: 41-
42).

Tespit edebildigimiz kadariyla edebi sanatlar iizerine yazilmis kitaplar i¢inde
car-ender-cr konusuna ayri1 bir bashk altinda olmasa da sadece Coskun’un
degindigi goriilmektedir. Coskun (2007: 147), leff @i nesr sanatindan sdz ederken
car-ender-cara da bir paragraf aymrmistir. Burada verdigi bilgiler ise, Dilgin’in
yukarida s0z ettigimiz yazisindan yaptig1 aktarmayla sinirlidir. Dolayisiyla ¢ér-
ender-¢ar ornegi olarak Fuzuli’nin kirk ii¢ beyitlik;

Ey be-kadd ii ‘ariz u hatt u leb asiab-1 cihan
Serv-kadd ii lale-rul reyhan-hat u gonge-dehan (Dilgin 2003: 45)

matlali Farsca kasidesi ile Derzi-zade Ulvi’nin elli iki beyitlik;

Cihan baginda hadd ii Ziilf ii cesm Ui kaddliin ey dilber
Biri giildiir biri siinbiil biri ‘anber biri “ar‘ar (Oztekin 1989: 43)

matlali Tiirkce kasidenin diginda bu siirin bagka ornekleri olup olmadigina dair
yukaridaki ¢alismalarda herhangi bir bilgi de yer almaz."!

ad1 degildir. Dolayisiyla ¢ar-ender-car teriminin de benzeri sekilde degerlendirilmesinin
uygun olacagini diisiinmekteyiz.

Gelibolulu Ali, «...lakin ¢ar-ender-¢ar kasidelerin[d]e...nizam-1 kelama kudreti bahir
idi...” ciimlesiyle Ulvi'nin birden ¢ok cér-ender-car kasidesi oldugunu belirtmektedir.
Cavusoglu da (1986: 19) muhtemelen bu bilgiye dayanarak Ulvi’nin car-ender-
carlarindan soz etmektedir. Oysa Kinali-zade Hasan Celebi, Ulvi maddesinde “...ve biri
kaside-i car-ender-cardur ki kaside-i H*ace Selman’a cevabdur...” demekte ve sairin
birden cok car-ender-car yazdigina deginmemektedir (Kutluk 1981: 648). Sairin

95



Tiirkbilig, 2009/17: 92-115.

Fatma Sabiha KUTLAR

Bu yazida ise, tek niishas1 bir mecmuada kayitli olan Kara Fazli’ye ait Tiirkce
car-ender-car kaside tamitilacak, kasidenin g¢eviri yazili metni ile nesre cevirisi
verilecek ve beyitlerdeki dortlii paralelligi saglayan kelimeler iizerinde durulacaktir.
Ancak Fazli’nin siirine gecmeden Once de tespit edebildigimiz diger ¢éar-ender-
carlardan kisaca s0z edilecektir.

II

Tiirkce car-ender-carlarin belirleyebildigimiz en eski Ornekleri on dordiincii
yiizy1l sairlerinden Ahmedi’ye (6. 1413?) aittir. Ahmedi Divani’nda biri kaside li¢ii
gazel toplam dort siirin, baslarinda bu terime iliskin herhangi bir kelime
kullanilmamakla birlikte, ¢ar-ender-car ozelligi gosterdigi goriilmektedir. Ahmedi
Divani’nin kasideler boliimiinde yer alan “Der-Medh-i Emir Siilman” baslikl1 otuz
iki beyitlik ¢ar-ender-car kasidenin matla1 soyledir:

Zihi mahbiib u hiib u naziik ii hem ¢abiik i dil-ber
G6zi nergis yiizi lale disi Iii ’lii ° lebi sekker (Akdogan 1979: K. XXVIII)

Bu divanda ayrica biri zeyiller kisminda aym kafiyede yazilmis on ve on bes
beyitlik iki, farkli kafiyede on bir beyitlik bir olmak iizere li¢ ¢ar-ender-¢car gazel
bulunmaktadir. Gazellerin matlalar1 su sekildedir:

Yanagun u disiifi i gézlerini hem ziilfiin iy dil-ber
Biri ldle biri i ’lii° biri nergis biri ‘anber (Akdogan 1979: G. 257)

Bu resme var mi1 bir mahbiib u hiib u naziik i dil-ber
Gozi ala yiizi lale sagi reyhan boyr ‘ar‘ar (Akdogan 1979: G. Z4)

Bu ne yiizdiir bu ne gézdiir bu ne ziilf ii bu ne bala
Biri lale biri nergis biri siinbiil biri Tiiba (Akdogan 1979: G. 8/1)

Car-ender-car1 olan sairlerden biri de Bed?’i’dir. Latiff; “Diyar-1 Ram-1
kadjmden...” oldugunu, ancak hangi padisah déneminde yasadigim belirtmedigi'?
bu sairin bir car-ender-car terciime ettigine isaret etmistir: “...Bu s§i‘ri Fiirs
sa‘irlerinden Vasi‘i nam bir sa‘irliy ¢ar-ender-¢arindan terceme 1tmisdiir.”” (Canim
2000: 189). Bedi’1’nin;

Zihi mahbiub-1 hub [ii] naziik ii ziba vii meh-peyker

Gozii nergis yiizi lale disi Iii °lii° lebi sekker (Canim 2000: 189)

divaninda yaptigimiz tarama sonucunda da sadece bir tane c¢ar-ender-cir kaside
bulundugu belirlenmistir (Bkz. Cetin 1993). Dolayisiyla yukaridaki ciimlede Gelibolulu
Ali’nin ¢okluk ekini saygi amagli kullanmus olabilecegi ihtimali g6z ardi edilmemelidir.

12" Kinalizdde’nin (Kutluk 1978: 210) ve Tuman’in (2001a: 93) Sultan II. Murad devrinde
Edirne’de yasadigini belirttikleri Bed1’1 ile Latifi’nin soziinii ettigi Bed?’1’nin ayn1 sair
olup olmadigt konusunda bir sonuca ulagilamamistir. Sadece Latifi Tezkiresi’'nin

tamamlandig tarihi g6z Oniine alarak Bed1’1'nin, 1546 civarinda veya daha 6nce yasamis
bir sair oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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matlal1 bu siiri, Abdiilvasi-i Cebeli’nin (6. 1160) daha sonra matlalarini verecegimiz
iki kasidesinden muhtemelen ilkinin terciimesidir. Ancak Bedi’i’nin c¢ar-ender-
carinin tam bir metnine ulagamadigimiz i¢in manzume hakkinda baska bir bilgi

vermek miimkiin olamamustir.

Latifi’nin, ¢ar-ender-carindan soz ettigi diger sair ise II. Bayezid doneminde
sohret kazandigim belirttigi Istanbullu Sani’dir. Ancak Latifi, Sani’ye ait ¢ar-ender-
car hakkinda higbir bilgi vermeden sadece asagidaki matlai tezkireye almistir. Siirin
ozelliklerine iligkin baska bir bilgi de tespit edilememistir:

Ela ey narven-reftar [u] serv-endam u tiiba-kad
Benefse-zilf i nergis-cesm i giil-rufisar u nesrin-had (Canim 2000: 203-204)

Divaninda ¢ar-ender-car 6zelligi gosteren siirin yer aldig1 sairlerden biri de on
altinci ylizyilin ikinci yarisi ile on yedinci yiizyilin ilk yarisinda yetigmis Stiheyli’dir
(6. 16347). Siiheyli Divani’nda Sultan I. Ahmed 6vgiistindeki otuz iki beyitlik;

‘Aceb nahl-i dil-aradur nihal-i kaddiiy ey dilber
Benefse hatt u giil hadd ii semen sima vii nesrin ber (Harmanci 2007: 49)

matlali Tiirkge ¢ar-ender-car kasidenin baginda yer alan “Ustadan-1 ¢ Acem’den
Selman ve Katibi ve gayri ve hiinerveran-1 Rim’dan ‘Ulvi ve Kara Fazli’ye
tetebbu‘ olind1 ¢ar-ender-¢ardur” seklindeki baglik ayn1 zamanda ¢éar-ender-garlara
iligkin onemli bir bilgidir. Ciinkii bu baslik araciligiyla Siiheyli’nin kasideyi
kimlerin siirine nazire olarak yazdigi ve Iran edebiyatinda bu tarzin 6rneklerinin
bulundugu bilgisine ulasilmaktadir. Nitekim Degirmencay (2000: IX) da, ¢ar-ender-
car terimini kullanmamakla birlikte, bu edebiyatta her beyti bir ya da birkac edebi
sanatin 6rnegi olmak iizere kaleme alinan kasidelerin varligina isaret etmis, bunlara
bedi’iyye ya da kaside-i masnii’a (masnii’ kaside) dendigini belirtmis ve
bedi’iyyeler arasinda biitiin beyitleri ayn1 edebi sanatin Orne8i olmak iizere
yazilanlarin bulundugunu da eklemistir. Yazarin c¢alismasinda yer alan Ornek
metinler incelendiginde bunlarin bir kisminin c¢éar-ender-¢ar 6zelligi tasidigi
goriilmektedir. Bunlar arasinda 6ncelikle Abdiilvasi-i Cebeli’nin matlalarini asagiya
aldigimiz iki kasidesi bulunmaktadir:

Ruh u ziilfeyn-i an mah u leb u dendan-1 an dilber
Yeki lalest der-anber yeki Iii *list der-sekker"?

Ki dared ¢iin to ma“‘suk u nigar u ¢abiik u dilber
Benefse-ziilf u nergis-cesm u lale-ray u nesrin-ber'* (Degirmencay 2000: 25-
26, 213, 197)

“O ay ylizli giizelin yanag: ve iki ziilfii, o dilberin dudag: ve disi; biri amber i¢indeki
lale, biri seker icindeki incidir” (Degirmengay 2000: 25, 215).

“Senin gibi menekse sagli masuga, nergis gozlii cevik giizele, lale yiizlii sevgiliye, nesrin
gogiislii dilbere kim sahiptir?”’(Degirmencgay 2000: 26, 201).
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Yine Siiheyl’nin yukariya aldifimiz baslikta verdigi bilginin dogru olup
olmadigin1 kontrol etmek icin yaptigimiz inceleme sonucunda Selméan-1 Saveci (8.
1376) Divani’nda;

Be-¢cesm u gamze vu rulisar u ebrii mi bored dil-ber
Karar ez-cism u h'ab ez-cesm u hiis ez-“akl u ‘akl ez-ser” (Yasemi: 137)

matlali ve car-ender-car ozelligi gosteren bir kaside tespit edilmistir. Katibl (6.
1433-46?7) Divani’min ulasabildigimiz yazmalarinda ise bdyle bir kasideye
rastlanmamlstlrm. Selman-1 Saveci Divani’nin (Yasemi: 137) baskisinda kasidenin
basinda “Der Sitayis-i Sah Seyh Hasan”, (Vefai 1376: 109)’da ise “Der Medh-i
Emir Seyh Hasan Noyan” yazilidir. Dolayisiyla ne bu iki ibarede ne de divandaki
diger niisha farklarinda basliklarda ¢ér-ender-car teriminin kullanildigina iligkin
herhangi bir kayit bulunmaktadir. Bunlara Siiheyli’nin kasidesinin basligindaki
“...ve gayri...” ibaresinin, Selman ve Katibi diginda da bu tarzda yazmis Iran
sairlerinin oldugunu17 ve Siiheyli’nin ¢ar-ender-carinin Selmén, Katibi, Ulvi®® ve
Kara Fazli’nin yazdig1 car-ender-cérlara nazire olarak kaleme alindigini gosterdigini
de eklemek gerekir. Hatta Siiheyli isaret etmemis olsa bile kafiye, vezin ve iislup
benzerliginden hareketle Abdiilvasi-i Cebeli’ye ait iki kasideyle Ahmedi’ye ve
Bedi’’ye ait yukarida matlalarin1 verdigimiz dort car-ender-¢ar da bunlara dahil
edilmelidir.

III

Stiheyli’nin, car-ender-¢ar yazanlar arasinda saydigi isimlerden biri de Kara
Fazli’dir. Kara Fazli, Fazli mahlasim kullanan sairlerin en meshurudur.
Istanbulludur. Tezkirelere gore asil adi Mehmed, bir beytinde kendi verdigi bilgiye
gore de Ali’dir. Babasi sara¢ oldugu i¢in “Sarrac-zade”, teninin esmerligi nedeniyle
de “Kara” lakabiyla tanmmustir. Siir sanati konusunda sair Zati’den (6. 1546)
dersler alan Fazli Farsca da 6grenmistir. Kanuni’nin sehzadeleri Mustafa, Mehmed
ve Selim’in 27 Haziran 1530 tarihinde baglayan siinnet dii§iiniinde, Zati tarafindan
Kanuni Sultan Siileyman’a takdim edilmistir. Bu diigiinde padisaha bir de kaside
sunmustur. Kara Fazli, Manisa sancak beyligi esnasinda Sehzade Mehmed’in divan

“Dilber; gozle, gamzeyle, yanakla ve kasla bedenden karari, gozden uykuyu, akildan
suuru, bastan akli gotiiriiyor.”

Bu sairin bircok masnd’ kasidesi oldugu bilgisini Tdarih-i Edebiydt der-fran’dan aldigii
158 numarali dipnotta belirten Degirmencay (2000: 57) da herhangi bir 6rnek metin
vermemistir.

Nitekim Degirmencay’in (2000: 49, 54, 67) calismasinda, bu tarza ornek olabilecek
kaside yazan sairler arasinda Abdiilvasi-i Cebeli’nin yani sira Emir Husrev-i Dihlevi’nin
(6. 1305) , Ruknuddin Sayin-i Herevi'nin (6. 1354), Cenlini-i Bedahsi’nin (6. 1556)
isimleri de ge¢gmektedir.

Kinali-zade Hasan Celebi de “...ve biri kaside-i car-ender-cardur ki kaside-i Hace
Selman’a cevabdur...” (Kutluk 1981: 648) ciimlesiyle Ulvi’nin kasidesinin Selmin’a
nazire oldugunu belirtmektedir.
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katibi olmustur. Sehzadenin 6 Kasim 1543’te vefat etmesi iizerine, Amasya’da
Sehzade Mustafa’nin divan katipligine getirilmis ve onun 6ldiiriildiigii 5 Ekim 1553
tarihine kadar orada kalmistir. Daha sonra Sehzade Selim’e divan katibi olarak
Manisa’ya atanmistir. Sehzade Selim’le birlikte 1558 tarihine kadar Manisa’da ve
1558-1562 yillar1 arasinda Karaman’da bulunmustur. 1562°de reisii’l-kiittabliga
getirilen Kara Fazli, Mayis 1564’te Kiitahya’da vefat etmistir (Ozkat 2005: 9, 12-
21).

Sehzade Mehmed’e intisabindan Onceki siirleri “karigtk ve orta seviyede”
bulunan Kara Fazli, zamanla olgunlasmis ve nitelikli siirler soylemeyi basarmis bir
sair olarak degerlendirilmistir. Ozellikle kelime oyunlarindan uzak, sade bir dil ve
canli bir uslupla yazmayi tercih ettigi siirleriyle taninmig ve Klasik Tiirk
Edebiyatinda atasozii ve deyimleri kullanarak siir yazma geleneginin basarili
temsilcilerinden biri sayilmistir. Kara Fazli’nin, bir kismi bugiin elimizde
bulunmayan manzum, mensur veya manzum-mensur karistk birgok eseri
bulunmaktadir: Bunlar Divan, Rubdiyyat, Hiimdy ii Hiimdyin, Liiccetii’l-Esrar, Giil
ii Biilbiil, Miinge’dt, Nahlistdn, Tehniyet-ndme, Du’d-ndme’dir. Ayrica kimi
kaynaklarda saire atfedilen eserler arasinda Leyld vii Mecniin ile Kegfii’l-Arifin’in de
ad1 verilmistir. Fakat bu iki eserin ona ait oldugu kesin degildir (Ozkat 2005: 37,
117, 21-36).

Kara Fazli’nin yukarida adi gecen eserlerinden sadece Latifi Tezkiresi’nin
mevcudiyetini igaret ettigi divaninin kiitiiphanelerde tam niishas1 bulunmamaktadir.
Ozkat, bir mecmua icinde divamin oldukga eksik bir niishasini tespit etmis, o
doneme ait on bir mecmuayr da taramak suretiyle tespit ettigi siirleri eksik
niishadakilerle birlestirmis ve miirettep bir divanin Ozelliklerini g6z Oniinde
bulundurmak suretiyle siraladigi siirlerle 2702 beyitlik bir metin olusturmustur.
Arastirmacinin hazirladig1 divan metninde otuz dort kaside mevcuttur (Ozkat 2005:
21-22, 118-122, 128-229). Ancak, divandaki otuz dort kaside arasinda
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, 34 Nk 4968’de kayith mecmuadaki (yk. 60a-61a)
“Car-ender-¢ar-1 Fazli” baslikli kasidenin yer almadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla
bu yazida once bu siirin Klasik Tirk Edebiyatinda Fazli mahlasim1 kullandig:
belirlenen yedi19 sairden (Tuman 2001b: 774-776, 1353-1355; Ozkat 2005: 8-11)
hangisine ait olabileceginin belirlenmesine ¢alisiimistir. Kasidenin;

1 Bu yedi sairi soyle siralayabiliriz: “Fazli-i Leng (Edirneli, 6.7), Kara Fazli (Sarric-zade,

6. 1564), Fazli (Ebii’l Fazl Muhammed Efendi, Bitlisi, 6. 1574-5), Fazli (Fuzuli-zade, 6.
1605)), Fazli (Atpazari Seyhi Osman,6. 1690/91), Fazli (Seyh Nasuhi-zade, 6 1803-4),
Fazli (Ruscuklu, 6. 1909)”. Ozkat (2005: 8-11), tezkirelerden hareketle bu sayiy1 altt
olarak vermistir. Tuman’in (2001a: 34) eserindeki sair dizininde Fazli mahlasli on sair
yer almaktadir. Bunlarin bir kisminin aymi sair oldugu bilgisinden hareketle sayinin
yediye diistiigii goriilmektedir. Eger bu kaynaktaki Edirneli Fazli’ler ayr sairlerse bu
durumda da say1 sekiz olacaktir.
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Sehenseh Mustafa kim emn ii “adl ii serm ii cid ile
Odur simdi Ebi-bekr ii ‘Omer ‘Osman ii hem Hayder

seklindeki on yedinci beytinde gecen “Sehenseh Mustafa”dan hareketle Fazli’nin
divan katibi olarak 1543-1553 yillar1 arasinda Sehzade Mustafa’nin yaninda
bulunan Kara Fazli olabilecegini diisiinmiistiik. Nitekim Sitheyli Divani’ndaki
baslikta verilen bilgi de bu tahminimizi dogrulamistir.

Kara Fazli’ye ait oldugu belirlenen car-ender-car kaside aruz vezninin hezec
bahrinin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin kalibiyla yazilmistir. Kirk bir
beyittir. On ii¢ beyit olan nesib kismi tegazziil 6zelligi tasimaktadir. On dordiincii ve
on besinci beyitlerinde bir sadrazamin 6viildiigl siirin on altinci beyti girizgéhtir.
Kasidenin on yedinci beytinde medhiyye boliimii baslar. Burada Sehzade Mustafa
oviillmektedir. Otuz dordiincti beyitle birlikte fahriyyeye gecen sair metnin son ii¢
beytini duaya ayirmustir. Bu kasidenin dikkat ¢eken yonii konusunda degil, bu
konunun divan siirinin aligilagelmis s6z varliginin da kullanilmasiyla kurulan dortlii
ve paralel bir s6z diizeni icinde okura sunulmasiyla olusturulan anlatim tarzindadir.
Sair; kasidesinin nesib, medhiyye, fahriyye ve dua olmak iizere “dort” bolimiinde
“giizele”, “memduhuna”, kendine” ve “ettigi duaya” iligkin olarak her beytin ilk
musrainda siraladigr “dort” unsuru ikinci misrada bunlara karsilik olarak siraladigi
“dort” unsur araciligiyla vurgulamaya ve bu yolla soylediklerinin okur iizerindeki
etkisini artirmaya ¢alismistir. O, bu dortlii diizeni olustururken asagida iic maddede
ozetlemeye calisacagimiz bazi tasarruflarda bulunmugstur. Kasidenin ceviri yazili
metni, nesre g¢evirisi ve beyitlerde karsilikli siralanan kelimeler yazinin sonunda
verilecegi icin burada sadece soz konusu 6zelligin goriildiigii beyitlerin numaralari
verilmistir:

1. Baglach ya da baglagsiz siralanan dort kelimenin (tek ya da birlesik)
karsiliginin ikinci misrada dort kelimeyle (tek ya da birlesik) verildigi beyitler: 1, 4,
8,10, 13, 16, 17, 18, 21, 23, 24, 25, 26, 30, 31, 32, 34, 35, 38, 39, 40.

2. Baglacsiz ya da baglacl siralanan ikili kelime gruplarinin ya da tamlamalarin
karsiliklarinin ikinci misrada aym 6zellikteki kelimelerle verildigi beyitler: 2, 5, 11,
41.

3. Karsilikli siralanmis unsurlarin, baglaglt ya da baglagsiz bir ya da birden ¢ok
kelimeden olustugu karisik diizenli beyitler: 3, 6, 7, 9, 12, 14, 15, 19, 20, 22, 27, 28,
29, 33, 36, 37.

Ancak, yukaridaki bu ii¢ noktadan hangisinden hareketle diizenlerse diizenlesin
sairin, beyitlerin sadece bir kisminda ilk misrada siraladigi dort unsurun her birine
ikinci misrada tam bir karsilik vererek paralelligi saglayabildigi goriiliir:

emn ¢ E.l.dl serm cud
Ebii-bekr ‘Omer “Osman Hayder (17)
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“akl devlet ‘adl kerr 4 ferr

Cemsid Efridon Nigirvan Iskender (18)

Muhassaldur mukarrerdiir musahhardur milyesserdiir
taht baht milket efser (24)

Kimi beyitlerde karsilikli siralanan dort unsurun hepsinin, anlam bakimindan
birbirinin yerini tam olarak tutabildigini soylemek ise yukaridaki orneklere kiyasla
daha gii¢ goriinmektedir:

Rim Sam Hind Sind
Semen-sima simin-ber melek-manzar  peri-peyker (4)
‘is niis zevk sevk
Felek siifre giines saki mutrib ziihre meh sagar (19)

Baz1 beyitlerde ise paralellik sebep sonug iligkisinden hareketle diizenlenmis ve
alt alta gelen unsurlarin tiimii asagidaki ikinci 6rnekte oldugu gibi tiimiiyle fiillerle:

Bela mihnet derd gam

Ciger biiryan g0z giryan dil nalan ten lagar (1)
hurd it cak it ur kes

Salup giirzi cekiip tigi atup tiri urup hancer (28)

ya da su orneklerde goriilecegi lizere bir kismi fiillerden bir kismi isimlerden
secilmis, bu yolla beyitteki paralel unsurlarin kendi icinde anlamli bir biitiin
olusturmasina ve beytin anlaminin gii¢lendirilmesine dikkat edilmistir:

Kinar it- saril- bisen al- payuna diis-
Huziir-1 ten stirtir-1 dil safa-y1 can heva-y1 ser (6)
giil ey gonge gel ey “arif ¢al mutrib sun saki

giis eyle nis eyle ney-i hos-dem  mey-i ahmer (13)

Kasidenin biiyilk kisminda dort unsur kullanarak paralellikler olusturmay1
basaran sairin, bir beyitte bu unsurlarin sayisin1 bese ¢ikardigi goriilmektedir:
asaf ehl-i tedbir misir sahib zabit
saf-der husrev mir hidiv  sah-1 nik-ahter (15)
Ancak, birkag beyitte paralelligi saglayacak dort ayr1 unsurun bulunmadigini, bir
unsurun iki unsur icin paralellik olusturmak iizere siralandigini, hatta kimi Farsca
tamlamalarin ikiye boliinmek suretiyle diger unsura karsilik olacak bigimde
kullanildigini da eklemek gerekir:
ruhsar “izar bise-i la‘l
Deriin-siiz revan-efriiz rahat-bahs can-perver (7)
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Firak-1 riy hecr-i muy fikr-i bus-1 1a“1
dilde sabr serde hiig tende tab canda fer (2)
Sala-y1 ‘id bezl-i ni‘met in‘am
Nefir tabl ks surna (21)
Ramili Hind ¢ Arab
Keman-kes nize-dar tig-zen ceng-aver (25)
sadr-1 ‘artiz ibtida-y1 darb
hub dil-kes matbii® hos (37)

Kasidenin bir¢ok beytinde ve genellikle ikinci misralarda (1b, 2b, 3b, Sa-b, 8b,
9a, 11b, 13a, 19b, 20b, 22b, 27b, 28b, 29b, 33b, 40b, 4la-b) dortlii yatay
paralellikler de olusturulmustur. Bu yapilirken de tenasiip veya tesbih sanatlarindan
yararlanilmigtir. Asagiya ornek olarak aldigimiz birkac beyitte de goriilecegi iizere
kurulan paralellikler araciligtyla siirin ahenginin artirilmasina ¢aligitlmustir:

bela — bi-had / “ana — bi-‘ad / elem — bi-gaye / gam — bi-mer (3b)
sa¢ — siinbiil / yanag — giil / bey — fiilfiil / fem — gonge (5a)

kad — Tuba / yliz — cennet / 6z — hiiri / leb — Kevser (5b)

felek — ser-geste / meh — bende / zemin — efgende / hur — c¢aker (8b)
salup — giirzi / ¢ekiip — tigi/ atup — tiri / urup — hanger (28b)

cihan — katib / secer — hame / deyiz — diide / zemin — defter (33b)

Ayrica burada Olgun’un “...leff-ii-nesirde evveld miiteaddid sey zikr edilecek,
sonra onlara did olan seyler getirilecek, yahut her birine aid hiikiimler verilecek.
Meseld ‘Fuzill ile Nedim’in 4sikane ve slhane yazilar1 heyecan ile okunur’
ibaresinde evvela Fuzili ile Nedim zikrediliyor, sonra Fuzlli’ye 4id olan ‘4sikane’
ve Nedim’e 4id olan ‘sthine yazilar’ sdylenilip bunlarin heyecan ile okundugu
hikkmii veriliyor” (Olgun 1973: 91) seklindeki agiklamasindan hareketle leff ii
nesrin siirde tek bir misrada yapilip yapilamayacagi konusuna da dikkat ¢cekmek
istiyoruz. Mesela bu kasidenin;

Giil ey gonge gel ey ‘arif cal ey mutrib sun ey saki
Yine giis eyle niis eyle ney-i hos-dem mey-i ahmer (13)

seklindeki beytinin ikinci misrainda once “glis eyle niig eyle”’nin, sonra da
bunlardan “glis eyle”’ye ait “ney-i hos-dem” ve “niis eyle”ye ait “mey-i ahmer”in
sOylendigi, iki misra arasinda yapilan dortli leff @i nesrin yam sira ayni misra
tizerinde de yukaridaki agiklamaya paralel bir kullanimin s6z konusu olugu
goriilmektedir. Dolayisiyla belki de Olgun’un yukariya aldifimiz O6rneginin
benzerlerinin yer aldigi musralar1 bu bilgiden hareketle degerlendirip boyle
diizenlemeleri de leff ii nesr 6rnegi sayabiliriz.
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Yine Sarag¢’in, Tiirkce kitaplarda deginilmedigini belirterek “...leff i nesrin ilk
sirasindaki unsurlarin karsiliklarinin ikinci defa teker teker zikredilmeyip bunlari
kapsayan bir kelimenin sdylenilmesiyle yetinildigi leff ii nesirdir...” (Sara¢ 2007:
179) ctimlesiyle tammladig1 icmall (kisaltilmusg) leff ii negrin orneklerinin Divan
siirinde kullanilip kullanilmadiginin da incelenmesi gerekir. Mesela bu kasidenin bir
beytinde dortlii paralellik saglanmistir. Ama beytin ikinci misraindaki dort unsurun
ilk misraindaki bir unsura “Fazlidiir’e karsilik olabilecek sekilde degerlendirilmesi
de miimkiindiir. Her ne kadar bu 6rnek Sara¢’in tanimindaki siralamanin tam tersi
bir 6zellik tasiyorsa da icmali leff ii nesrin divan siirinde olup olmadigina ya da
belagat kitaplarinda icmali leff ii nesrin bu sekilde diizenlenen drneklerinin bulunup
bulunmadigina dikkat ¢ekmesi bakimindan dnemlidir:

Du‘ayila sena vii medh i vasfiy birle Fazlidiir
Suhan-giiy Ui suhan-perver sufan-verz supan-giister (34)

Fazlidir — suhan-giy
— suhban-perver
— suhan-verz
— suhan-giister

Sonug olarak ¢ar-ender-car, dort unsurun karsilikli siralanmasina elverigli leff i
nesr, taksim, tensikii’s-sifat, tefrik gibi sanatlarin bir siirin her beytine
uygulanmasiyla yapilmaktadir. Dolayisiyla bu terimi; bir edebi sanatin degil de
biitiin beyitlerinde soz konusu sanatlardan biri ya da birkac¢inin dortli paralellikler
olusturacak bicimde diizenlenmesiyle ortaya cikan siir tarzina verilen isim olarak
kabul etmek gerekmektedir.

Terim Farsca olmasina ragmen Iran edebiyatina ait ulagabildigimiz higbir
kaynakta ve sozliikte ¢ar-ender-¢ar kelimesi yer almamaktadir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Abdiilvasi-i Cebeli’den baslamak iizere bazi Iran sairleri tarafindan
yazilan bu tarz kasidelerin bagliklarinda da s6z konusu terimin kullanildigini
gosterecek herhangi bir ibare bulunmamaktadir. Bu edebiyatta sadece, biitiin
beyitleri farkli ya da aymi sanatin 6rnegi olmak ve Ogretmek amaciyla kaleme
alinan, car-ender-¢ar tarzinda yazilan kasideleri de kapsayan bedi’iyye veya kaside-i
masnii’a terimlerinin bulundugu goriilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu bilgiler
bize, ¢ar-ender-cir tarzi kasidelerin Iran edebiyatinda da yazildigmi, fakat bunlar
icin ayr1 bir terim yerine genel bir terimin tercih edilmis olabilecegini
diistindiirmektedir.

Car-ender-car, son donemlerde yazilmis iki makale ile bir edebi sanatlar kitabi
disinda Tiirkce kaynaklarda da bulunmamaktadir. Bu terimin yer aldigini tespit
edebildigimiz en eski Tiirkce kaynaklar ise, Latifi Tezkiresi’'nin Bedi’1 ve Sani,
Kinali-zadde Hasan Celebi Tezkiresi’nin ve Kiinhii’l-Ahbar’in Ulvi maddeleri ile
Ulvi, Kara Fazli ve Siiheyli’ye ait kasidelerin basliklaridir. Bu bilgiler bize, car-
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ender-car teriminin en azindan 16.-17. yiizyillarda Klasik Tiirk Edebiyatinda
kullanildigin1 ve divanlarda bu tarzda yazilmis baska metinlerin de olabilecegini
gostermektedir. Tiirkce car-ender-car kaside ve gazellerin ilk Ornekleri
gorebildigimiz kadariyla Ahmedi’ye aittir. Ayrica Bedi’1, Ulvi, Kara Fazli ve
Siiheyli de birer Tiirk¢e ¢ar-ender-car kaside yazmiglardir. Sini’nin sadece matlai
mevcut manzumesinin nazim sekli tespit edilememistir. Fuzuli’nin ¢ar-ender-¢ér1
ise Farsca bir kasidedir. Fuzuli’nin kasidesi, Ahmedi’nin gazelinin biri ve Sani’nin
kasidesi disinda bulabildigimiz o6rnekler vezin, kafiye ve Uslup bakimindan
benzerlikler tasimaktadir. Dolayisiyla bu car-ender-garlarin, dogrudan Abdiilvasi-i
Cebeli veya Selmin-1 Siveci’nin kasidelerine ya da bunlara yazilmis herhangi bir
nazireye nazire olmasi ihtimali gii¢liidiir.

Burada incelemeye calistigimiz ve c¢eviri yazili metnini verdigimiz ¢ar-ender-car
kaside ise, 16. yiizyil sairlerinden Kara Fazli’ye aittir. Ancak sairin, on iki
mecmuanin taranmasi sonucunda olusturulan divani icinde Sehzade Mustafa’nin
oviildiigii bu kaside yer almamaktadir. Sair, bir siir mecmuasinda tek niishasini
tespit ettigimiz kasidesinin biitiin beyitlerinde dortlii paralellikler olusturmaya
caligmigtir. Kimi kaynaklarda siirlerdeki benzeri uygulamalar, s6z oyunu ve
sairlerin hiiner gosterme araci olarak degerlendirilmekteyse de Kara Fazli’nin
sadece hiiner gostermek amacinda oldugunu kabul etmek, en azindan siirin bircok
beyti icin dogru bir tespit olmayacaktir. O, bu dortlii diizeni dort esit parcali bir
vezin kalibiyla da birlestirerek kullanmak suretiyle kasidesine ahenk kazandirmayi,
tek diizeligi ortadan kaldirmayi ve siirin anlamini pekistirmeyi onemli oOlgiide
basarmustir.

IV‘

[60a] Car-ender-¢ar-1 Fazli
mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin

l. Bela vii mihnet ii derd ii gam ile oldi ey dilber
Ciger biiryan i goz giryan i dil nalan ii ten lagar

*  Bu bolimde Kara Fazli’nin, tespit ettigimiz tek niishasi Nuruosmaniye Yazma Eser

Kiitiiphanesi, 34 Nk 4968’de kayitli bir mecmuada (yk. 60a-61a)’da bulunan c¢ar-ender-
carmin ¢eviri yazili metni verilmistir. Ceviri yazili metinde vezin ve anlam geregi yapilan
eklemeler [] icine alinmustir. Mistensih hatasi oldugu diistiniilen kelimeler
degistirilmistir. Dipnotta 6nce bu kelimeler, karsilarina da niishadaki sekilleri yazilmisgtir.
Ayrica beyitlerin nesre ¢evirisi yapilmig, bunlarda gecen kelimeleri giiniimiiz
Tiirkcesinde ayr1 ayr karsilayacak olanlarin bulunmadig: yerlerde ise daha serbest bir
ceviri yapilmasi tercih edilmistir. Her beytin nesre ¢evirisinden sonra birinci ve ikinci
misrada birbirine paralel olarak diizenlenmis dortli kelime ya da kelime gruplar
karsilikli olarak siralanmustir.
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“Ey dilber! Bela, mihnet, dert ve gam ile ciger biiryan (kebap), gdz giryan
(aglayan), goniil nalan (inleyen) ve ten lagar (zayif, arik) oldu.”

bela ciger biiryan
mihnet g0z giryan
derd dil nalan
gam ten lagar
2. Firak-1 ray [ii] hecr-1 mily [ii] fikr-i biis-1 la“liple

Ne dilde sabr ii serde hiis ii tende tab ii canda fer

“Yiiziiniin firaki, sa¢inin ayrilig1 ve lal dudagini 6pme fikriyle ne goniilde sabur,
basta akil ne bedende takat, canda kuvvet [kaldi].”

firak-1 riy dilde sabr
hecr-i mily serde hils
fikr-i biis tende tab
bis-11a‘l canda fer
3. Cela vii cevr i istigna vii nazundan dile her dem

Bela bi-had ‘ana bi-“ad elem bi-gaye gam bi-mer

“Cefa, zuliim, istigna (ihtiyacsizlik) ve nazindan gonle her zaman bela sinirsiz,
mesakkat sayisiz, elem sonsuz, gam 6Slgiisiiz[diir].”

cefa bela bi-had
cevr ‘ana bi-‘ad
istigna elem bi-gaye
naz gam bi-mer
4. Bulimmaz Ram i Sam i Hind ii Sind i¢re seniiy gibi

Semen-sima vii simin-ber melek-manzar peri-peyker

“Rum, Sam, Hint ve Sind i¢inde senin gibi yasemin simali, giimiis gogisli,
melek goriiniislii, peri yiizli ve ...”

Rim semen-sima
Sam simin-ber
Hind melek-manzar
Sind peri-peyker
5. Sagi siinbiil yaygagi giil beyi fiilfiil femi gonge

Kadi Tiiba yiizi cennet ozi hiiri lebi Kevser

“sac1 siimbiil, yanag: giil, beni karabiber, agzi gonca, boyu Tab4, yiizii cennet,
0zii huri, dudagi Kevser [biri] bulunmaz.”

sa¢1 siinbiil kadi Tuba
yanag giil ylizi cennet
beni fiilfiil 6zi hiri
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femi gonce lebi Kevser
6. Kinar idiip sarilup biisen alup payupa diismek

Huzir-1 ten siirar-1 dil safa-yi1 can heva-yi ser

“Kucaklayip, sarilip buseni alip ayagina diismek bedenin huzuru, gonliin
sevinci, canin sefasi, basin hevesi[dir].”

kinar it- huziir-1 ten
saril- siirtir-1 dil
bisen al- safa-y1 can
payuna diis- heva-y1 ser
7. Bu rupsar i ‘izar i biise-i la‘liiple olmissin

— — e - — e = 20 .. -
Derian-siiz ii revan-efiiz i raﬁat—ba@,s’a i can-perver

“Bu ¢ehre, yanak ve lal dudaginin busesiyle goniil yakan, ruh aydinlatan, rahat
veren ve ruhu besleyen (cana can katan) olmussun.”

rubsar dertin-siiz
‘izar revan-efriiz
biise-i la‘l rahat-bahs
buse-i la‘l can-perver
8. Ne sehsin kim heva vii meyl [ii] derd ii ziill-1 ‘askupla

Felek ser-geste meh bende zemin efgende hur ¢aker

“Ne sultansin ki agkinin arzusu, ilgisi, derdi ve diiskiinliigii ile felek basi1 donmiis
(perisan), ay kul, zemin bicare, giines kole[dir].”
heva[-y1] ‘agk  felek ser-geste
meyl[-i] ‘ask  meh bende
derd[-i] “ask zemin efgende
ziill-i “ask hur ¢aker

9. Kadliy serv [ii] yiiziip gul lebleriy siikker hatuy sebze
Ipen ra‘na ipen ziba ipen sirinsin igen ter

“Boyun servi, yiiziin giil, dudaklarin seker, ayva tiiylin ¢cimen, ¢ok latif, ¢cok sirin
(tatl), ¢cok giizel (siislii), ¢cok tazesin.”
kadiin serv ra‘na
yliziig giil ziba
lebleriin siikker sirin
hatuy sebze ter

20 rahat-bahs: rahat-baht
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10. Giizelsin bi-bedelsin hiibsin mahbubsmn cana
Ne hacet sapa zib Ui zinet ii arayis Ui ziver

“By sevgili! Giizelsin, essizsin, iyisin, sevilensin. Senin siise ve siislenmeye

ihtiyacin yok.”
giizel
bi-bedel
hiib
mahbiib

zib
zinet
arayis
Ziver

11. Hayal-i vasl [ii] fikr-i hiisn Ui sevk-1 rily [ii] la‘liigle
Goiil sendlir revan giilsen deriin riisen Zamir enver

“[Sana] kavusmanin hayali, [senin] giizelliginin fikri, yiiziiniin ve lal dudaginin
sevkiyle goniil sen, ruh giil bahgesi, i¢ aydinlik, kalp cok parlaktir.”

hayal-i vasl goniil sen
fikr-i hiisn revan giilsen
sevk-i riiy derlin risen
sevk-ila‘l Zamir enver
[60b]
12. Huda virmis saga in‘am [ii] lutf ii cid i sun‘indan

Hat-1 sebz ii rub-1 giilgiin leb-i meygir’ kad-i arar

“Allah sana iyilik, lutuf, comertlik ve (yaratma) kudretinden ¢imen [gibi] ayva
tilyll, pembe yanak, kirmizi dudak [ve] servi boy vermis.”

in‘am hat-1 sebz
Tutf rub-1 giilgiin
cud leb-i meygilin
sun‘ kad-i ‘ar‘ar
13. Giil ey gonge gel ey ‘arif ¢al ey mutrib sun ey saki

Yine giis eyle nils eyle ney-i hos-dem mey-i ahmer

“Ey gonca giil, ey arif gel, ey calgici cal, ey saki sun! Yine hos nefesli neyi

dinle, kirmiz1 sarabi i¢.”
Giil ey gonge
gel ey arif
¢al mutrib
sun saki

giis eyle

nis eyle

ney-i hos-dem
mey-i ahmer

2 meygiin: meygiin it
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14. Dem-i pos riiz-1 id [ii] vakt-i Asaf devr-i saf-derdir””
Safa vii zevk ii ‘i i niisdan hali gerekmez er

“Giizel zaman, bayram giinii, asaf’in vakti, diigman saflarim yaran yigidin

devridir. [Bu sebeple] er kisinin zevk ve sefadan, yiyip i¢mekten uzak olmasi

gerekmez.
dem-i hos safa
riz-1 ‘id zevk
vakt-i Asaf “Is
devr-i saf-der  nis
15. Ne asaf ehl-i tedbir ii miisir i sahib ii Zabit

Ne sat-der husrev [ii] mir ii hidiv [ii] sah-1 nik-ahter

“Oy]e bir vezir ki akilli, miisir, hAm1 ve zabit. C)yle bir yigit ki sultan, mir, hidiv

ve yildiz1 kutlu [bir] sah.”

asaf saf-der
ehl-i tedbir husrev
miigir mir
sahib hidiv
zabit sah

16. Kader-kudret kaza-reft” ziihr{e]-kan ai? miisteri-fitnat
Felek-riitbet melek-haslet kevakib-hayl ii meh-manzar

“Kader kudretli, kaza gidisli (yaptiklar1 kaza hiikmiinde olan), ziihre kanunlu,

miisteri anlayigh, felek riitbeli (felek kadar ylice), melek mizach, yildiz ordulu
(ordusu yildizlar kadar kalabalik) ve ay goriintislii...”

kader-kudret felek-riitbet

kaza-reft melek-haslet
ziihr[e]-kantin ~ kevakib-hayl
miigteri-fitnat ~ meh-manzar

17. Sehenseh Mustald kim emn ii ‘adl ii serm i cid ile
Odur simdi Ebii-bekr i ‘Omer ‘Osman i hem Hayder”

2
23
24

25

Dem-i: Demi; vakt-i: vakti; devr-i: devri

reft: re’fet

Kara Fazli’nin su iki beytinde de benzer ifadeleri kullandif1 goriilmektedir: “Miisteri-
fitnat i meh-tal’at i hursid-eser / Ziihre-kaniin i felek-riitbet i keyvan-eyvan”; “Tir-
tedbir [ii] felek-riitbet ii Behram-hiisam / Ziihre-kantin i kamer-siir ‘at i keyvan-eyvan”
(Ozkat 2005: 202, 225)

Sairin su misralarinda da benzeri kullammlar goriilmektedir: “Bir  Omer-“adl ii ¢ Ali-ctd
i Muhammed-hulkdur; ¢ Ali-sehd vii Muhammed-hisal i ‘Osman-serm / Ki adlidiir
¢Omeri Bii [Bekir’diir] iman1” (Ozkat 2005: 155, 165).
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“sahlar sah1 Mustafa ki korkusuzluk, dogruluk, utanma ve comertlik ile simdi
Hz. Ebd Bekir, Omer, Osman ve de Haydar (Hz. Ali) odur.”

emn Ebt-bekr
‘adl “Omer
serm ‘Osman
cud Hayder

18. Bu ‘akl ii deviet ii ‘adl ii bu kerr Ui ferr ile el-hak
Odur Cemsgid ii Eftidiin ii Niisirvan ii Iskender

“Bu akil, devlet, dogruluk ve bu yigitlik ile dogrusu Cemsid, Ferid{in, Nisirevan
ve Iskender odur.”

“akl Cemsid
devlet Efridan
“adl Nisirvan
kerr i ferr Iskender

19. Olur bezm eylediikce is ii niis i zevk i sevkiyg¢iin
Felek stifre giines saki vii mutrib ziihre meh sagar

“Meclis kurdukca (onun) yiyip i¢mesi, zevki ve sevki i¢in felek sofra, giines
saki, ziithre ¢algici, ay kadeh olur.”

‘is felek siifre
niis meh sagar
zevk giines saki
sevk mutrib ziihre
20. Olur rezm eylediikce hifz ii ‘avn i feth i nasriy¢iin

Siper hur sa‘sa‘a tir i felek kavs ii melek lesker

“Savas yaptikca korunmasi, yardim almasi, fethetmesi ve iistiinliik kazanmasi
icin giines kalkan, 151k ok, felek yay ve melek asker olur.”

hifz siper hur
‘avn sa‘sa‘a tir
feth felek kavs
nasr melek lesker
21. Sala-y1 ‘id i bezI-F° ni‘met i in‘am i¢iin halka

Netfir i tabl ii kiis 1i sirna avazeler eyler

“Bayram, nimet ihsan etme ve iyilikte bulunma salasi i¢in boru, davul, kos ve
zurna halka yiiksek sesle bagirir.”
sala-y1 “id nefir

2 pegl-i: bezl
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bezl-i ni‘met tabl
bezl-i ni‘met kis
in‘am siirna

Nefir i tabl i kiis Ui sarna sitindan olmisdur
Melek hayran felek ser-geste meh valih hired ebter

“Boru, davul, kos ve zurna sesinden melek hayran, felek sersem, ay saskin, akil
ise yaramaz olmustur.”

23.

nefir melek hayran
tabl felek ser-geste
kis meh valih
slirna hired ebter

O sahup san i zat i ism ii resminden ‘ibaretdiir
Gerek han ii gerek sultan gerek sah i gerek server

“Gerek han, gerek sultan, gerek sah, gerek reis; o sahin sanindan, zatindan,
isminden ve suretinden ibarettir.”

24.

san han
zat sultan
ism sah
resm server

Mubhassaldur mukarrerdiir musahhardur miiyesserdiir
Saga ey sah-1 ‘alem taht ii bapt ii milket ii efSer

“Ey alemin sah1 taht, baht, iilke ve ta¢ [senin i¢in] elde edilmis, kararlagtirilmus,
ele gecirilmis [ve] sana nasip edilmistir (biitiin bunlar yalniz senin i¢indir).”

25.

muhassal taht
mukarrer baht
musahhar milket
milyesser efser

Seniipdiir Ramili Hind i ‘Arab ¢iin virdi Hak sapa
Keman-kes nize-dar ii tig-zen merdan ii ceng-aver

“Allah sana yay ¢eken, mizrakl, iyi kili¢ kullanan yigitler ve cengéverler verdigi

icin Rumeli, Hint ve Arap hepsi senin olmustur.”
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26. Zihi sevket salabet savlet ii kudret ki hep ceysiin
Mukarribler”” miibarizler bahadirlar dil-averler

“Ne giizel heybet, kuvvet, savlet (hiicum etme) ve kudret ki hizmetliler,
giiresciler, bahadirlar [ve] yigitlerin hepsi senin askerin.”

sevket mukarribler
salabet miibarizler
savlet bahadirlar
kudret dil-averler

27. Simal ile ceniib Ui sark ii garba tig cek k’oldi
Sapa nusret karin fursat rehin feth ii zafer reh-ber

“Kuzey ile giineye dogu ile batiya kili¢ ¢ek ki sana Allahin yardimi yakin, firsat
rehin, fetih ve zafer rehber oldu.”

simal nusret karin
centb fursat rehin
sark feth reh-ber
garb zafer reh-ber
28. Kimin hurd it kimin ¢ak kimin ur hasmun kimin/i] kes

Salup giirzi cekiip tigi atup tiri urup hanger

“Giirzii salip kilict ¢ekip oku atip hangeri vurup ditsmanin kimini ufala, kimini
parcala, kimini vur, kimini kes

hurd it salup giirz
cak it cekiip tig
ur atup tir

kes urup hanger

29. Geliir ahir celal i kahr ii lusm ii heybetiinden hasm
Zeban der-6zr ser der-pis dil der-hem kefen ber-ser

“Senin celal, kahir, hisim ve heybetinden, sonunda diisman, dilinde 6ziir, bast
onde (mahgup), gonlii lizgiin ve listiinde kefenle gelir.”

celal zeban der- 6zr
kahr ser der-pis
hism dil der-hem
heybet kefen ber-ser

30. Ne sehsin hos gegerler ‘adl ii dad i lutf ii ciduyla
Yehiidi vii Meciisi vii Miiselman ile hem kater

2" Mukarribler: Mu‘ arribler
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“C)yle bir sahsin ki! Adalet, dogruluk, liituf ve comertliginle Yahudi, Mecusi,
Miisliiman ve de kafir iyi yasarlar.”

“adl Yehudi
dad Mectisi
lutf Miiselman
cud kafer
[61a]
31. Bu eyvan-1 biilend ii bezm Ui rezm ii kadr ile sensin

Cli Dara-daver ii Cem-cam Gazanfer-fer Sikender-der

“Bu yiice eyvan, meclis, savas ve degerle Dara vezirli, Cem kadehli, Gazanfer
niifuzlu ve iskender kapili gibi [olan] sensin.”

eyvan Dara-daver
bezm Cem-cam
rezm Gazanfer-fer
kadr Sikender-der
32. Revai olsa kemine kemteriipe” bende efzende

Eger Darab eger Dara eger Tugrul eger Sencer
“Senin zavalli, itibarsiz kuluna eger Darab, Dara, Tugrul ve Sencer kul kole olsa

yarasir.”

kemine Darab
kemter Dara
bende Tugrul
efgende Sencer
33. Yazilmaz lutfii cid ii ‘adl ii daduy vasti ger olsa

Cihan katib secer hame depyiz diide zemin defier

“Senin liituf, comertlik, adalet ve dogrulugunun vasfi eger diinya kitip, agag
kalem, deniz miirekkep, zemin [de] defter olsa yazilmaz.”

lutf cihan katib
cud secer hame
“adl deniz diude
dad zemin defter

34. Du‘ayila sena vii medh i vastuy birle Fazlidiir
Suhan-gily ii suhan-perver suhan-verz ii suhan-giister

“Senin duan ve dvgiinde giizel s6z sdyleyen (soz ustast olan) Fazli’dir.”

% kemteriine: kemterine
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du‘a suhan-giy
sena suhan-perver
medh suhan-verz
vasf suhan-giister

35. Fesahatde belagatde zerafetde letafetde
Odur Sahba™ odur Hassan [ii Selman] Envers bepzer

“Fesahatte, belagatte, zarafette, letafette Sahban, Hassan, Selman ve Enveri gibi
olan odur.”

fesahatde Sahban
belagatde Hassan
zerafetde Enveri
letafetde [Selman]
36. Olupdur san‘at ti ma‘ni vii lafz i lutf-1 tab°“ ile

Bu miistesna kaside bi-nazir ii bi-bedel hem ter

“Sanat, anlam, so0z ve sairlik yetenegimin letafeti ile bu miistesna kaside
benzersiz, essiz hem [de] taze [yepyeni bir kaside] olmustur.”

san‘at miistesna
ma‘ni bi-nazir
lafz bi-bedel
lutf-1 tab ter
37. Olup sadr-1 ‘ariz i ibtida-yi1 darb piir-san‘at

Cehar erkani hib i dil-kes ii matbi‘ [ii] hos yek-ser

“[Kaside] ‘sadr-1 ariz ve ibtida-y1 darb’ (aruz vezni bastan sona) sanatli, [onun]
dort erk@n [ise], tamamiyle giizel, goniil ¢ekici, makbul ve hos olmus.”

sadr-1 ‘ariiz hiib
sadr-1 “artiz dil-kes
ibtida-y1 darb matbi*
ibtida-y1 darb ~ hos
38. Idersey lutfii ciid ii re fet i ihsan n’ola sahum

Kulupdur miista“idd ii miistahakk i layik i der-h ar

“Sahim! Liituf, comertlik ve ihsan edersen sasilir m1? [Fazli], istidatli, miistahak,
layik ve miinasip [olan] kulundur.”

lutf miista‘idd
cud miistahakk
re fet layik

»  Sahban: Sabhan
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ihsan der-h"ar

39. Ko lafi kil du‘a 1kbal ii “izz i kadr ii cah iciin
Garaz oldur murad ol maksad [ii] maksid odur ekser

“Lafi birak! ikbal, kiymet, itibar ve mevki i¢in dua et. [Ciinkii] daha ziyade
garaz, murat, maksat ve maksut odur.”

ikbal garaz
‘izz murad
kadr maksad
cah makstd
40. Nice kim nev-bahar ii dey seb Ui riiz ola ‘alemde

Bahart hos deyi hos riizi hos olsun sebi hoster

“Alemde ilkbahar, kis, gece ve giindiiz oldugu miiddetce, [onun] bahar1 hos, kist
hos, giindiizii hos ve gecesi daha hos olsun!”

nev-bahar hos
dey hos
seb hos
iz hoster

41. Miibarek id i ferruh riiz i hos vakt ii nika hali
Felek sa‘i melek da‘i zeman ‘avin Huda yaver

“Bayramu kutlu, glinii ugurlu, vakti giizel, hali iyi, felek haberci, melek duaci,
zaman yardimci, Allah yaver [olsun].”

miibarek ‘id felek sa‘i
ferruh roz melek da‘i
hos vakt zeman ‘avin
nikd hal Huda yaver
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