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MODERNLESME OLGUSUNUN OSMANLI TOPLUM
YASAMINA YANSIMALARI VE
TA’ADDUD-i ZEVCAT (COKESLILIK) SORUNU

Namuk Sinan TURAN*

Osmanli toplumunda aile kurulusundan itibaren hukuk, gelenek ve
bolgesel kosullarin etkisinde sekillenmistir. Ailenin sosyal yapr igindeki islevi,
sosyallesmenin bastadig: ilk kurum olmasi, vergiye muhatap ekonomik {initeyi
olusturmast', toplumun saglikli yapilamginda inkar edilemeyecek etkileri
diisiiniildiigiinde bu durum geleneksel toplumlar icgin sasirtici bir sonug
degildir. Osmanli ailesinin hukuki cergevesini islam hukuku belirlediginden
ailenin karakteri ve niteligi bundan dogal olarak etkilenmistir. Evliligin bi¢imi
aile yapism belirledidi gibi es sayist da evlilik bigimi belirleyen 6lciitlerden
biridir. Aile kurumu her dénemde kamu otoritesinin denetiminde oldugundan
cesitli sekillerde sinirlandirmalara konu olmustur. Polijini olarak tanimlanan bir
erkegin birden fazla kadinla evlenmesi toplumsal yapi ve bunu belirleyen
mekanizmalarin isleyisine bagli olarak ortaya ¢ikmustir. Toplumun biyolojik
olarak varhgm sirdiirmesi, gerek savaglarda gerekse agir is sartlarmda
kadinlara oranla erkeklerin 6liim oranlarimin yiiksek olmasi, tarim toplumlarinda
cocuklarn is giicit saglamasi, sosyo-ekonomik statiisii yiiksek kimselerin birden
fazla evlenmesi polijini evliligin en dnemli nedenleri arasindandir.

Polijini yalnizca dini olmayip, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel yapiyla da
yakindan ilgilidir. islam oncesi Tiirkler arasmnda monogaminin yaygin oldugu
bilinmekle -birlikte ilk esin rizast ve ¢ocugun olmamast halinde ikinci bir
evliligin gerceklestirilebildigi anlasllmaktadlr.? Poligamiye toplumsal alana
yanstyan oranlari farkli bigimlerde bile olsa diger toplumlar arasinda da
rastlanir. Ornegin Islam 6ncesi Araplar arasinda gokesliligin yaygin oldugu
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bilinir.> Batililarca ¢ogu kez poligamiye izin verdigi ileri siiriilen Islam aile
hukuku bu acidan degerlendirilmeye muhtagtir. Kur’an’da Nisa suresinin 3.
ayetinde yer alan bir ifade, Islam’da ¢okeslilige agik kapr birakildig1 seklinde
algilanmug ve bu yonde yorumlanmustir: “Sayet Sksiiz kizlar hakkinda adaleti
verine getiremeyeceginizden korkarsaniz, size helal olan kadinlardan ikiser,
licer, dorder alin. Onlar arasinda da adalet yapamayacaginizdan korkarsaniz
bir tane alin; yahut ellerinizin altinda bulunan cariyelerle yetinin. Cevr ve
haksizlik etmemek icin en uygun yol budur.”* Buradaki ifadelerden anlagildig
iizere bir yandan evlilik ve ailenin kurulusuyla ilgili ilkeler tespit edilmeye
calisilirken, diger yandan ge¢misgin uygulamalarn bertaraf edilmektedir.
Boylelikle Islam bilginleri ayette gecen ta’addiid-i zevcata dair ifadelerin
zorunluluk degil, ancak gerekli kosullarin olugmasi halinde bagvurulabilecek bir
ruhsat oldugunu savunmuslar ve bu iznin aslinda kisitiamaya isaret ettigini ileri
stirmiiglerdir.

Hukuka dair klasik ya da modern eserlerde ortak bir nokta olarak ifade
edildigine gore bu hiikiimle Islam oncesi Arap toplumunda goriilen ve kimi
zaman oldukca yiiksek sayilara ulasan ¢okeslilik kisitlanmakta ve bazi sartlara
baglanmaktadir.’ Bu sartlarin en 6nemlisi ‘adalet’in saglanmasidir. Bir koca
eger esleri arasinda adaleti ve bunun yaninda her anlamda esitli§i temin
edemeyecek durumdaysa bu ruhsattan men edilmistir.® Kimi yazarlara gore
boylelikle tek eglilik 6zendirilmigtir. Omegin Ebiil’ila Mardin “Islamiyet
aslolarak ‘vahdeti zevce’ esasini kabul ediyordu. Fakat her kaide i¢in de istisna
kabul edilmisti: Iskanda, infakta, libasta sevkatte miisavat temin edilmek
sartiyla ikiye, iice ve nihayet dorde cevaz gosterilmisti. Demek bir kerre tek
kadin esas...” demektedir.” Islam’in sozlesmeler iginde diizenledigi nikah
sirasinda kadmin kocasmin tek kadinla evli kalacagimi nikdh sozlesmesinin
hukuki bir sart1 olarak, diger herhangi bir gecerli sart gibi talep etme hakki
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oldugu bilinmekle beraber® konunun teolojik boyutuyla toplumsal boyutunun
her zaman Ortiigmedigi goriilmektedir. Teorinin agik biraktigi noktadan
yararlanan toplumsal biling yasamin cesitli evrelerinde oldugu gibi burada da
alternatif yaklasimlar gelistirmistir. Gerek tarihsel siiregte gerekse bugiin baz1
Islam iilkelerinde gokeslilige rastlaniyor olmasi bunun sonucudur.

I. Klasik Doénem (14. ve 17. Yiizylllar Arasinda) Osmanh
Toplumunda Cokeslilik

Osmanlilarda ¢okeslilik toplumsal boyutu itibariyle fazlaca tartigiimig bir
konu olmamakla beraber bunun toplumun biiyilk ¢ogunlugunu kapsayacak
bicimde uygulama konusu olmadig1 anlagilmaktadir. Cokeslilik her seyden 6nce
ekonomik ve gevresel bir takim kosullara bagl: olarak vuku bulan bir durumdur.
Ornegin ataerkil aile yapisi icinde erkek ¢ocuga verilen 6neme bagh olarak ilk
esinden erkek cocuk sahibi olamayan bir erkek kimi zaman ikinci bir esten bu
beklentisini gerceklestirme yoluna gidebilmektedir. Ancak bunun toplumun her
kesiminden ayni sekilde destek bulacagim diisinmek miimkiin degildir.
Osmanli ahlakg¢isi Kinalizdde Ali Efendi, tekesliligi oviip, ikinci bir es ya da
cariye edinmeyi uygun gérmemektedir.” Kmalizade Ali Efendi’ye gore islam’in
dorde kadar izin vermesi istisnai bir durumdur. Kinalizide'nin bu konuda
Nasireddin Tusi’den etkilendigi anlasilmaktadir. Ahldk-1 Nasiri’de konuyla
ilgili yer alan su satirlar bu goriisii destekler niteliktedir: “Erkek evde bedendeki
kalbe benzer. Nasil ki, iki bedene bir kalp hayat vermezse; iki evin diizenini de
bir erkek saglayamaz.”'® Bu gorils sonraki donemin ahlakgilarinca da
paylasilacaktir. Aymi sekilde 18. yiizyila gelindiginde Marifetname yazari
Ibrahim Hakki Efendi tek esliligi 6vmektedir.'' Bununla birlikte yonetici simifa
mensuplar arasinda servete bagl olarak ¢okeslilife rastlaniimaktadir. Yine bu

Aslinda Islam ilk defa olarak tek Tanril dinler i¢inde evlenilecek kadinlar hakkinda sinirlama
yapan din olarak belirmektedir. Boyle bir simirlama ne Eski Ahit’te ne de Yeni Ahit’te
bulunmaktadir. Luther, Butzer, Melanchton gibi Protestan bilginler Hiristiyanlikta ¢ok kadinla
evlilik bulundugu sonucunu Matta, XXV, 1-12°den ¢ikarmiglardir. Westermarch,
Charlemagne zamaninda Hiristiyan din adamlarinin g¢ok kadinla evliligi uyguladiklarini
belirtmektedir. Aym konuda Hinduizm ve Zerdiisler nezdinde de bir smirlama
goriilmemektedir. Muhammed Hamidullah, Aziz Kur’an, Beyan Yaymnlan, istanbul 2000,
$.30-31 ayrica bkz. 5.225 dipnot 8, bunun yanisira David&Vera Mace, Marriage East and
West, Dolphin Books, New York 1960, 5.216-217.

Kinalizade adaleti yerine getirememe durumu belirdiginde tek bir eg ile yetinmenin daha
dogru olacagini ifade eden Ayete vurgu yaparak bu ihtimali hisseden kimsenin, nass-1 kerime
uyarak bir kadnla yetinmesini vacip ve birden fazla olmasim ise haram sayar. Kinalizade Ali
Efendi, Devlet ve Aile Ahlaki, Terctiman Yayinlar, ts.
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grup arasinda Umm-i velet denilen odaliklara ve bunlardan c¢ocuk sahibi
olanlarin bulundugu bilinmektedir. Ornegin Kopriili Mehmet Paga’min dért
hanim oldugu goriilmektedir. Subat 1654’te yar1 ailevi bir vakif kurmus olan
Divan-1 Ali katibi Mahmud’un yedi adet iimm-i veledi vardir. Aym sekilde
Aralik 1617°de yar ailevi bir vakif kuran Ahmet Pasa’nin ka¢ nikahlr hanim
oldugu bilinmemekle birlikte, dort adet iimm-i veledi vardir."?

Osmanli sehir toplumunun yamisira kirsal alanda g¢okesliligin yaygin
olmadig1 anlagilmaktadir. Konuyla ilgili yaptlan demografik aragtirmalar bu
durumu ortaya koymaktadir. Ihtimali sondaj yontemiyle belirlenen ve
Anadolu’nun cesitli bolgelerine ait tereke defterleri kirsal alanda tekesliligin
yaygin olduguna isaret etmektedir. Cokeslilik bazi aragtirmalarda %10 olarak
tespit edilirken, diger bazi calismalarda %35 ila 7 arasinda degismektedir.”
Ancak kirsal bolgeler s6z konusu oldugunda bu oran daha asagida bir rakama
karsilik gelmektedir. Osmanli toplumunda ¢okesliligin farkli toplumsal statiilere
gore degisik Ozellikler gosterdigi anlagilmakla beraber bunu genellestirmek
miimkiin goziikmemektedir.'" Kimi durumlarda gelir seviyesi oldukga diisiik
olan kimseler arasinda da iki ya da daha fazla kadinla evli olanlar
goriilmektedir. Omegin 1772 tarihinde Konya’da Halil Bese b. Arab Osman
Bese’nin 99 gurus gibi diisiik bir mal varlifina sahip olmasina ragmen ayni anda
iic kadinla evli oldugu tespit edilmistir. Yine 1789 tarihli Adana Ser’iyye
sicillerinden ¢ikarilan tereke kaydinda Seyh-i Diirgeran es-Seyyid Osman b.
Ali’nin terekesinde 213 gurusluk malvarligi varken ayni anda ii¢ kadinla evli
oldugu kayithdir. Daha dikkat ¢ekici bir bagka drnekte, 1712 ve 1721 tarihlerine
ait Ankara Ser’iyye Sicillerinde rastlamilan iki kayitta ise aym anda doérder
kadinla evli olan Ayash el-Hac Halil b. Ibrahim ve El-Hac Enes Minnet b.
Mustafa oglu adh sahislarin mal varliklarinin birinde 131 gurus gibi oldukga
diisiik bir miktar, digerinde ise 1279 gurus ile vasat miktarda oldugu

Osmanli toplumunda askeri simf arasinda oldugu gibi yonetilen tabaka arasinda da varlikli
insanlann birden fazla kadinla evlendikleri goriilmektedir. Ornegin 2 Ekim 1681 tarihinde
ailevi bir vakif kurmus olan Bezzaz el-Hac Ahmet’in bir zevcesi, bir imm-i veledi, bir azath
cariyesi vardir. Bununla birlikte kirsal kesimde sehirli zenginlerin aksine ¢okesliligin yaygin
olmadifi anlasilmaktadir. Bu konuda ilging ornekler igin bkz. Hasan Yiiksel, “Vakfiyelere
Gore Osmanlt Toplumunda Aile”, Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi (DSTA), Ankara 1992,
s.489.
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anlagilmaktadir.”” Bu durumda cokesliligin baslica nedenlerini tespit ederken
yalmzca hukukun sagladig: bir haktan yararlanma istegindeki servet ve mevki
sahibi bireylerin degil, farkli gerekgelerle boyle bir tercihte bulunan alt
siniflardaki davranmis bicimini de incelemek gereklidir. Ornegin 18. yiizyil
Ankara’sinda aile yapisi iizerine yapilan bir arastirmada bu yonde tespitlerde
bulunulmustur. Birden fazla evlilik yapanlarin kimlikleri incelendiginde yaridan
fazlasiin mesleki, dini, ilmi elkab ve unvanlar1 oldugu goriilmiistiir. Bunlardan
20’si el-hac ve es-seyyid, 6’°s1 esnaf, 6’s1 ¢elebi, 25’1 ehl-i orf, 12’si ehi-i ilm ve
28’1 her hangi bir unvani olmayanlardir.'®

Yapilan sosyolojik ve tarihi aragtirmalar ¢okesli ailelerin ¢ogunun bu
tercihindeki baslica sebebin 6ncelikle ¢cocuk sahibi olma istegi olduguna isaret
etmektedir. K1z ¢ocuguna sahip olan ailelerde ise erkek cocuk sahibi olma istegi
ikinci ya da ii¢iincii esin alinisinda belirleyici olmaktadir. Burada kisinin soyunu
siirdiirme istegi baskin bigimde kendisini gostermektedir.'” 1772-1810 tarihleri
arasindaki donemi kapsayan Tokat Ser’iye sicillerinde gozlendigi gibi ikinci es
daha ¢ok ¢ocugu olmayanlar ya da erkek ¢ocuk sahibi olmak isteyenler arasinda
yayginhik kazanms olup, tek evli olan erkeklerin oram %84.26°dir.'®

Tekeslilerde oldugu gibi ¢okesli ailelerde de hukuki ¢oziim gerektiren
sorunlarla karsilasildig: anlagilmaktadir. Ser’iye sicilleri ve fetva mecmualar
bunlarla ilgili renkli ©mekler barindirmaktadir. Bu kaynaklardan baglica
sorunun egler arasinda adaleti saglayabilme konusu oldugu anlagilmaktadir.
Esler arasinda geg¢imsizlik, evin harcirahi, evin hizmetlerinin gériilmesi gibi
konular rastlanilan diger sorunlar arasindadir. Ebussuud Efendi, iki esli birinin
eslerinin ayn1 evde oturmaktan imtina etmeleri durumunda erkegin her birine
avlulan dahi ayn olmak iizere miistakil ev agmasi gerektigini bildiren bir fetva
vermistir. Ayn1 sekilde ti¢ esli bir kimsenin eslerinden her birine esit muamele
etmesinin lazim oldugunu belirtmistir."

Tiirkler ve daha genelde Miislimanlar arasindaki ¢ok kadinla evlilik
gelenegi Batida en c¢ok elestirilen konular arasindadir. Siyasi igerikli
metinlerden, seyahatnamelere ve en nihayet edebi eserlere kadar bunun izlerine
rastlamak miimkiindiir. Hebbel, Maria Magdelena adli tiyatro yapitinda
Tirkleri yargilamaksizin bu konudan s6z eder. Eserin bag kahramanlarindan

5 Omer Demirel, “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapist”, DSTA., Ankara 1992, c.1, s.105.

16 Omer Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapis1”, Belleten,
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1990, c. LIV, sa.60, s.951.
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Yayinlan, Ankara 1990, c. LIV, sa.65, 5.1015-1016.

¥ Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam Ebussuud Efendi Fetvalari: Isiginda 16. Asir Tiirk Hayat,
Enderun Yaynlan, Istanbul 1983, 5.57.
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Meister Anton ile Leonhard arasinda gecen konusmada, en yogun ve belirgin
bicimde “Tiirkler gibi on kadin almak”tan soz edilir. Ricoldo de Monte
Croce’nin 1300’lii yillarda yayimlanan Confutatio Alcorani adli yapitinda
elegtiriler daha agir ifadelere doniigserek cokeslilik “hayvani sehvet ve hayvani
iireme aract” olarak degerlendirilir. Aym eserin Martin Luther tarafindan
1542’de Almanca’ya yapilan terciimesinde bizzat ¢evirmen tarafindan “Tiirkler
gibi ¢ok kadin almak” eklemesi yapilarak, bu yargi bir anlamda Tiirklere
uyarlanir. Luther’in cevirinin sonuna ekledigi boliimde uyarlama su sekilde
somutlasir: “Islam’da evlilik kurumu yoktur. Onlarin yasalarina gére bir kadini
alan, onu bosayabilir, tekrar onunla evlenebilir ya da onu satabilir. Boyle bir
yasama, ancak vahgsi insanlarin Gzenmesine ve severek Tiirk olmalarina

sasgmryorum. 20

Bu tiirden 6nyargilara karsilik toplumsal yasam icinde ¢okesliligin yaygin
olmadigina, yalmzca ekonomik durumu iyi olan Tirkler, yani biyiik
memurlarin, bilyiik tiiccarlarin ¢okeslilige egilim gosterdigini kaydedenler de
bulunmaktaydi. Jean Palerne’ye gore Tiirkler arasinda “zenginlerin disinda
birden fazla karisi olan ¢ok az adam” bulunmaktayd: ve birka¢ orf disinda
Batili miitevaz1 ailelerden hi¢ de farkli olmayan bir aile yasamu
siirmekteydiler.”’ Alman Protestan Papazi Salomon Shcweigger’m aktarimiyla
“Tiirkler iilkelere, karilan da onlara hiikmeder. Tiirk kadimi kadar gezeni ve
egleneni yoktur. Cokkaritlilik yoktur. Herhalde bu isi denemis, dert ve masrafa
neden oldugunu anlayip vazgecmislerdir.””  Shcweigger’in yaklagiminin
aksine cokesliligin yaygin oldugunu diisiinenlerden birine, yasaminin 22 yilini
Tiirkler arasinda tutsak gegiren Macaristanli Georg von Ungarn’a gore ise Tiirk
erkekleri 12 kadimnla evlenebilmektedir. Tiirken Tractatus adli eserinde bir
erkegin 12 kadinla evlenme olanagina sahip olusunun yaraticimin kadna iliskin

“Erkegin egemenligi altinda olacaksin!” buyruguna uygun oldugunu iddia
eder.”

Cokeslilik yalnizca gezginlerin ve diplomatik gorevle Doguda bulunmus
elgilerin raporlarinda degil, sanat eserlerinde de siklikla vurgu yapilan konular
arasindadir. Ozellikle bunun sembolize edilis bigimi olarak algilanan harem
temasi tiyatro yazarlarini ve miizisyenleri bir hayli etkilemistir. Mozart Zaide ve
Die Entfiihrung aus dem Serail adli operalarmda Haremi bu yaklasimla tasvir

2 Onur Bilge Kula, Alman Kiiltiiriinde Tiirk imgesi, Giindogan Yaymlar, Ankara 1997, ¢.3,

$.355 vd.

Robert Mantran, Istanbul’da Giindelik Yasam, ¢ev. Mehmet Ali Kiligbay, Eren Yaynlari,
Istanbul 1991, s. 155.

Abdullah Saydam, Osmanh Medeniyeti Tarihi, Derya Kitabevi, Trabzon 1999, s.253.

Kula, Alman Kiiltiiriinde Tiirk..., Ankara 1992, c.1, s.120.
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etmigtir. Benzer bigimde Miguel Cervantes’in Istanbul’da gecen giildiiriisii La
Gran Sultana, haremi yine oryantalist yaklasimla sergileyen bir ¢alismadir.”*

II. Modernlesme ve Cokeslilik

Modernlesme siireci otarsik yapiy1 ¢Oziip, sanayi toplumunu ve onun
sinirlarim belirledigi yeni toplumsal yapiyi olustururken en kiigiik sosyal birim
olan aileyi de olusturdugu yasam kosullarina gore degistirir, bigimlendirir. S6z
konusu durum kacinilmaz olarak gerceklesir. Modernlesme siirecine bagli
olarak geleneksel toplumun 6zelliklerinden biri olan genis aile yapisi ¢oziilerek
cekirdek aile anlayist hakim bir unsur olarak belirir. Bu noktada ailenin i¢ yapisi
kadar kurulus siireci ve kanunlar dairesinde belirlenen hukuki mesruiyeti
geleneksel yapmin kaliplarindan farkli sekillerde diizenlenmeye tabi olur.
Osmanli gibi geleneksel toplumlarda modernlesmenin aileye etkileri yalmzca
ailenin sayisal yoniiyle degil, kadin erkek iligkilerinin kazandig1 yeni boyut
acisindan da ilgi ¢ekici boyutlara ulasir.

19. yiizyilda Osmanli ailesi toplumsal degisim siirecinin tiim sancilarini
yasamaktaydi. Bir yandan Batililagma ve bu kiiltiirel daireden adapte edilen
yasam kaliplar1 geleneksel olanin yerine ikame edilirken diger yandan alt
simiflar  arasinda  gelenek, giindelik yasam iizerindeki kusaticilifini
siirdliriiyordu. Modernlesme beraberinde standartlagmayi ve diinyevilesmeyi
getirirken dinsel referanslara dayali hukuk belli noktalarda agirligim
hissettiriyordu. Ticaret, Ceza ya da Toprak hukuku alanlarinda Batidan hukuk
adaptasyonu ya da kodifikasyon siireci yasanirken, aile hukuku gibi dinsel
hukukun golgesindeki alanlarda etkinligi sinirli kaliyordu. Bunun dikkat ¢ekici
Orneklerine Osmanli tebaasindan olanlarin  yabancilarla  evliliklerinde
rastlanmaktaydi. Osmanl: tebaasindan kadin ya da erkeklerin yabancilarla nikah
akdi yapmalari devletin miidahalesiyle karsilasiyordu.® Aym sekilde kokii
gecmise dayali bir uygulama olan Iran uyruklularla evlilik yasaklaniyor®, bu
tirden durumlarda dogan c¢ocuklarin hukuki vaziyeti sorun olmay1
siirdiirityordu.”” Toplumsal ve ekonomik yapiy: diizenleyen kurallarin biiyiik

% Bu konuda zengin Srnekler icin bkz. Metin And, Tiyatro, Bale ve Opera Sahnelerinde

Kanuni Sultan Siileyman imgesi, Dost Yayinlari, Ankara 1999, 5.44-53,
% BOA., YA. RES., 461/ 29.35/ 29.8.1302.
% Bu konuda bkz. “Teb’a-y1 Devlet-i Aliye ile Teb’a-y1 Iraniyenin izdivact Haklarinda Olan
Memntiyetin Muhafazasina Dair Nizamnamedir”, (25 Saban 1291) Diistur Cild-i Ruba, L
Tertip, Dersaadet, Matbaa-1 Amire 1295), s. 614.
Hiikiimet cesitli defalar Iranllarla evliligi yasaklayan ve dogmus olan erkek gocuklarin
askerlik vazifesini ifaya mecburiyetine dair kararlar aliyor, bunun uygulamasin: takip
ediyordu. BOA., YA. RES., 461/ 37.8/ 13.6.1304.
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bolimii Bat1 hukukunun normlarina gore yeniden diizenlenirken aile hukukunun
klasik fikih hiikiimleri ¢ergevesinde kalmasina 6zen gosterilmisti. 1304 yilinda
Istanbul kadilig1 riyaseti altinda olusturulan bir komisyonun hazirladigi raporda
nikdh muamelatinin Ser’i hukuka gore icrasina dzel bir vurgu yapilmasi dikkat
cekiyordu.®

Tanzimat sonras1 Osmanli toplumunda aile ve kadin konusunda
goriilmeye baslanan degisimlerin niteligi incelendiginde bunun yalnizca giinliik
yasam ve tiiketim kahplariyla sinirh kalmadigi anlasilmaktadir. Prof. tber
Ortayl’nin belirttigi gibi 19. yiizyilda Osmanli iilkelerinde tarimda, egitimde
goriilen bazi yapisal degismeler ve tiim diinyada yasanan haberlesme ve
teknolojik devrimin toplumsal yapiya yansimalari klasik aile yapisini bityiik
sehirde oldugu kadar, kirsal alanda da tedrici bir degisime siiriikleyecektir.
Dénemin modernlesmeci ideolojileri kadinin 6zgiirlesmesi konusunu éncelikli
meseleler arasinda degerlendirecektir.

Osmanlinin Rumeli eyaletlerinde Bati1 Avrupa pazarim esas alan tarimsal
tiretim ve yar1 mamul madde ihracina yo6nelik manifaktiir gelismekteydi.
Sehirlerde goriilen bilyiime aile yapisinda da modernlesmeyi zorunlu kildi.
Yiizyilin ortasinda Ege bolgesi ve ardindan Cukurova’da baglayan monokiiltiirel
tarimin yarattig1 toprak isciligi kirsal ailenin yapisi etkiledi.”? Bu toplumsal
gelisim siirecinin hukuk alanindaki ilk yansimasi tarimda yeni gelismelere gore
beliren 1858 tarihli Arazi Kanunnamesiydi. Kararnamenin getirdigi topraklarin
tapulandirilmas1 ve miras konusu olmas: biiyilk aile yapisiin ¢oziilmesi
yolunda &nemli bir adimdi. Ayrica kiz gocuklarin babanin mirasindan pay
alabilmelerinin giindeme gelmesi bireysel 6zgiirliikler kadar, kadinin hukuksal
konumu agisindan da 6nemli bir gelismeydi.*

Tanzimat’in gerceklestirmeye caligtigi sosyo-kiiltiirel degisim orta ve iist
tabaka kadininin toplumsal yasama girisini kolaylastirmistir. Modern Islamc1
diisiiniirler ¢okesliligin kaldirilmas: ya da sinirlandirilmast yolunda yorumlarda
bulunurken, yalnizca Osmanli iilkesinde degil, diger Ortadogu iilkelerinde ve bu
arada Rusya periferisindeki distiniirler arasinda da geleneksel evlenme
bicimleri elestirilmeye baslandi.>® Sinasi Sair Evlenmesi adli eserinde eski

% BOA., YA.RES., 461/ 38.2/ 11.8.1304.

2 iber Ortayli, “Osmanli Toplumunda Aile”, Osmanh imparatorlugu’nda iktisadi ve Sosyal
Degisim, Turhan Yayinlart, Ankara 2004, s.64.

Bu konuda genis bilgi igin bkz. Omer Liitfi Barkan, “Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde
Tanzimat ve 1274 (1958) Tarihli Arazi Kanunnamesi”, Tiirkiye’de Toprak Meselesi,
Gozlem Yayinlari, Istanbul 1980 5.352-357.

Ornegin Agaoglu Ahmed 1901’de Tiflis’te Rusca olarak basilan Islamiyette Kadin adh
caligmasinda kadin sorununun ¢oziimlenmesini tarihsel ve toplumsal baglamdan kopuk olarak
“burjuva” bir sorunsal i¢inde ele almaktaydi. Coziimiinii ise karizmatik bir 6zne sorununa
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evlilik geleneklerini hicvederken, Azeri dramaturjisinin kurucusu Mirza Fethali
Ahundov ve ardindan gelen kusak Islam kadinimin kapali yasammi, kiz
gocuklarinin egitimde geri birakilmighiklarini, pedersahi aile yapisini
elestirmeye baglamiglardi. Bunun etkilerini Osmanli ulemasi arasinda da
gormek miimkiindii. Ornegin ilmiyenin en yiiksek riitbesinden kazaskerlikten
miilkiyeye gecmis bulunan Ahmet Cevdet Pasa medreseliligine ragmen
tekesliligi savunuyordu.®

Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye’nin hazirlanmasinda onemli katkilari bulunan
Ahmet Cevdet Pasa’min Bosna-Hersek teftisine gittigi donemde esiyle
arasindaki mektuplarda yasanan diyaloglar ilging bicimde buna isaret
etmektedir. Birkag aylik teftis igin gittigi gorevde aylar siiren ayriligin ardindan
yapilan dedikodular ve ikinci bir es aldif1 seklindeki soylentiler esi Adviye
Hanim’1 huzursuz etmis, mektuplarinda oldukga acik bi¢imde bu huzursuzlugu
ortaya koymustur. Cevdet Efendi yazdifi yanitlarda bu sdylentilerin asilsiz
oldugunu belirterek tek eslilige gonderme yapmstir. Ornegin 9 Muharrem 1281
(14 Haziran 1864) tarihli mektubunda pek agik bicimde goriislerini ortaya
koymustur: “Yine evienme lakirdilan yazmugsin, artik bu sozleri istemem;
halkin agzina nigiin bakiyorsun? Ben, evlenecek oldugum vakit basumdan bir
nikéh gecmek niyetiyle evlendim ve Allah’tan dyle istedim. Simdiye kadar baska
stiret hatirima gelmedi ve Allah gistermesiin.”> Ancak Tanzimat ricali igin
Batililarin  6nyargisim1 yikmak kolay bir is degildi. Tanzimat projesinin
mimarlarindan olan Fuad Pasa diplomatik cevrelerden bir Ingiliz kadimn
Miisliiman bir erkek olarak ka¢ karist oldugu seklindeki can sikict sorulari
karsisinda mitkemmel Fransizca’sinin ve niiktedan kisiliginin yardimiyla
“Kocamizinki gibi iki tane, madam, yalmiz o birini gizler, ben gizlemem”
seklinde yanit vermisti.>*

Toplum yeni bir déneme uyum saglamaya c¢alisirken kadmin hukuki
statiisit ve evlilik konusu geleneksel degerlerin disinda diinyevi bir bakig
agisiyla yeniden bigimleniyordu. Bu gelisim siirecinde devletin aileye yonelik
miidahaleci tavrinin etkisi biiyiikti. Mehmet O. Alkan’a gore Tanzimat
sonrasinda devletin aileye iligkin iki tiirli miidahalesi goriilmekteydi. Bir

indirgemekte ve idealize etmekteydi. S6z konusu ¢aligmada Islamiyette esas olamin tek eslilik
oldugunu savunuyordu. Agaoglu Ahmet, islamiyette Kadin, cev. Hasan Ali Ediz, Birey ve
Toplum Yayinlan, Ankara 1985, s.31-32.

flber Ortayli, “Tanzimat Adami ve Tanzimat Toplumu”, Tiirk Siyasal Hayatimn Gelisimi,
ed. Ersin Kalaycioglu-Ali Yasar Sanbay, Beta Yayinlar, istanbul 1986, 5.79 ve 71.

3 Miibahat S. Kititkoglu, “Cevdet Pasa ve Aile I¢i Miinasebetleri”, Ahmet Cevdet Pasa
Semineri, IUEF. Yayinlan, Istanbul 1986, 5.210.

Roderic Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton University, New
Jersey 1963, 5.90.
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yandan evlilik stireci dinsel-geleneksel bir anlayisin disinda diinyevi bir
yaklasimla yeniden diizenlenip, yerel yonetimler siirece dahil edilirken, diger
yandan geleneklerin giiclestirdigi evlilik olaymin yarattig: toplumsal sorunlarin
giderilmesi amaciyla, evliliklerin  kolaylastirtlmasina  iliskin  yasakgt
diizenlemelere gidilmekteydi.”® Evlilik dinsel bir islem olmaktan cikip devletin
miidahalesine acik diinyevi bir muamele haline doniigiirken belediyeler dinsel
makamlardan alman evlenme izinnamelerini onaylamakla yiikiimlu
tutulmuslardi. Evliligi kolaylastiric1 6énlemler donemin genel yapisi iginde sikga
rastlamlan durumlar arasindaydi. Ornegin “Izdiva¢ ve Tenakiih Maddesi
Hakkinda Tenbihata Havi” ildnndmede evlenmenin insanm yaratilis1 ve dogasi
geregi olan hayirli bir is oldugu, Islamiyetin de evliligi kolaylastirmus bir din
oldugu vurgulanmaktayd:.® Boylelikle evlilik konusunu ¢ikmaza sokarak bunu
toplumsal bir yara haline getiren gelenekler agir sekilde elestiriliyordu. Bununla
birlikte ¢okeslilik konusunda yeni bir yorum ya da devletin bu konuya ySnelik
girisimi goriilmiiyordu. Toplumda sinirli bicimde de olsa iki ya da daha fazla
ese sahip olanlara rastlanmaktaydi. Ornegin 1830 tarihli bir hiiccetten
anlagildigma gore, bu tarihte 6len Barut-zade Tatar Ramazan adli bir kisi Amig
Hatun, Ayse ve Esma Hatun adl1 ti¢ kadinla evli olup, 6liimii iizerine mirasgilar
mahkemeye bagvurarak, kocalarmin mirasindan fazla para alan Tatar
Ramazan’in kardesi Haci Mehmed Aga’y:r dava etmislerdi. Diyarbakir’da
gerceklesen olaya benzer durumlara imparatorludun diger bolgelerinde de
rastlanabilmekteydi.”’

Batida Osmanli imajinin olusumunda g¢okeslilik ve harem temalarinin
belirleyiciligi 18 ve 19. yiizyillarda varhigini siirdirmekteydi. Bunda yabancilar
kadar Osmanl: kiiltiiriinii taniyanlarin yazdiklariin da etkisi bulunmaktaydi.
Omegin D’Ohsson’a gore ¢okeslilik Osmanli toplumunda yaygin olmamakla
beraber bunun nimetlerinden yararlanan erkeklere rastlanmaktaydi.
D’Ohsson’in ifadesiyle c¢okesliligin yaygin olmamasinin nedeni; birden ¢ok
kadina bakma giicliigii, ev huzurunu bozma endisesi, hepsini birbiriyle
gecindirmenin zorlugu ve son olarak da ebeveynlerin evli erkeklere kiz
vermeme konusunda titiz davranmalanidir. “Cok defa erkeklere, evlendikleri
kadinin istiine kimseyi getirmeme sartiyla kiz verilir. Yani, ¢okeslilik caiz ama
hayat sartlari1 pek az kimse disginda bu uygulamaya izin vermez.” Benzer
bicimde Olivier de ¢okesliligin sakincalarina dikkat cekerek, en dnemli sakinca

3 Mehmet O. Alkan, “Tanzimat’tan Sonra ‘Kadin’in Hukuksal Statiisii ve Devletin Evlilik

Stirecine Miidahalesi Uzerine”, Toplum ve Bilim, Yaz 1990, sa.50, s.30.

Alkan, age., s.31.

Diyarbakir Ser. Sic., nr.376’dan aktaran Ibrahim Yilmazcelik, 19. Yiizyihn ilk Yarismda
Diyarbakar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 277.
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olarak devletin niifuzuna zarar vermesini ileri siirer.®® Aslen Avusturya kokenli
olup 1853’de Osmanli Devletine iltica ederek cesitli gorevlerde Babidli’ye
hizmet eden Franz von Werner ya da daha yaygin bicimde tanindig1 ismiyle
Murat Efendi ise 1877 basim tarihli Tiirkische Skizzen adli gezi notlarinda
cokesliligin sanilanin aksine diger Sark kavimleriyle kiyaslandiginda Tiirkler
arasinda ¢ok sirh oldugunu belirtir.”

italyan seyyah Edmondo de Amicis ise konuya bir baska acidan,
medeniyet yaklasimi olarak bakmaktadir. Ona gore ozelde Tiirk, genelde Sark
kadininin kurtulusu ancak ¢okesliligin ortadan kalkmasiyla miimkiin olabilirdi.
Amicis ¢okesliligin kalkacagi konusunda umudu olan bir yazardir. “Tiirk
kadimmmin bahtina aciyanlart teselli etmek icin soylenebilecek bir sey var,
ta’addiid-i zevcat giinden giine azaliyor. Bu bizzat Tiirk erkekleri tarafindan her
zaman erkegin tabii hakkt olmaktan ¢ok, hos goriilebilir bir suistimal olarak
telakki edilmistir” diyen yazara gore toplum kabuk degistirirken eski feodal
uygulamalardan styriliyordu. Bu gelismenin izlerini politik seckinler arasinda
gormek miimkiindii. Nezaretlerdeki yliksek memurlar, zabitler, kadilar, din
adamlar1 arasinda dahi tekeslilerin oram hizla artmaktaydi. Istanbul’la ilgili
izlenimlerini aktarirken halkin beste dordiiniin tekesli oldugunu ileri stirmesi
dikkat cekmekteydi. Ona gore bunun nedeni Avrupalilar taklit istegi olup,
degisme ihtiyacindan kaynaklanmaktayd:.*

Cokeslilik 19. yiizyilda Miisliiman aydinlar arasinda tartigmaya agilmus
bir konuydu. 1899 yilinda Misir'da ser’i mahkemelerin durumu ve
iyilestirilmesi hakkinda kendisinden goriis istenildiginde Muhammed Abduh
erkeklerin ¢okeslilik hakkinin sinirlanmasini da igeren bir dizi tekliflerde
bulunmustu. Abduh’a gore “Nisa suresi 3. ve 129. ayetlerdeki ifadelerle
islam’da gokeslilik sinir1 son derece daraltmus, onu sadece gercekten ihtiyag
duyanlar i¢in, adaletli davranma konusunda kendine giivenmek sartiyla
zarureten mubah kilmustir. Islam hukukunda zarar vermenin ve zarara zararla
mukabele etmenin menedildigi, onceden zarara sebep olmayan bir uygulama
sonradan buna sebebiyet veriyorsa bu uygulamayla ilgili hitkkmiin degismesinin
gerektifi ve mefsedeti onlemenin maslahatt celbetmekten evla oldugu gibi
hususlar goz Oniinde bulunduruldugu takdirde, adaletin gerceklesmesinden
endise edilmesi durumunda ¢ok evliligin kesinlikle yasaklanmasinin miimkiin
oldugu sonucuna varilabilir.”” Goriislerini hazirladigt raporla Misir Adalet

®  Bu konuda bkz. Burgak Evren-Dilek Girgin Can, Yabana Gezginler ve Osmanh Kadi,
Milliyet Yaynlar, istanbul 1997, 5.133-134.

Mehmet Uysal, Avusturyali Murat Efendi: Biyografisi ve Tiirkiye Seyahatnamesi,
Fakiilte Kitabevi, Isparta 2004, s.115-116.

Edmondo De Amicis, Istanbul, cev. Beynun Akyavas, Kiiltiir Bakanligt Yaymlari, Istanbul
1986, 5.244-250.

39

40



128 NAMIK SINAN TURAN

Bakanligi’na sunan Abduh’un &grencilerinden Resit Riza ise ileri siiriilen
goriiglerin  bdyle bir akdin batil oldufu anlamina gelmedigini, burada
menedilme  keyfiyetinin  gegici oldugunu ve akdin gecersizligini
gergeklestirmedigini belirtir. Bununla birlikte Abduh’un gbriigleri cagdas
Islamc1 dissiiniirlerce elestirilmistir.*'

III. Tartiymalarin Odaginda Bir Kurum Aile ve Cokeslilik

19. yiizyilin modernlesme hareketi geleneksel kurumlari tartigmaya
acarken yalnizca politik alanla simirli kalmamust. Edebi eserlerden giindelik
basina, toplumsal yapiya dair hazirlanan raporlara kadar bir cok yerde ¢okeslilik
konusunun elestirisi ya da miidafaasina rastlamak son dénem Osmanli insani
i¢in sagirtic1 degildi. 19. yiizyl Tiirk edebiyat: tarafgir ya da elestirel bicimde bu
toplumsal yaray1 islemekten geri kalmaz. Ahmet Mithat, ilk romanlarindan olan
Hasan Mellah’ta, bir erkegin birden fazla kadint sevebilecegini, bunu vaktiyle
yazdig bir tiyatroda da konu edindigini buna tabiat kanununa aykindir diye
itirazlarda bulunuldugunu, halbuki tabiat kanununda ta’addiid-i zevcata ait bir
¢ok ornek gosterilebilecegini anlatir. Ayni yillarda yazdigi Esaret’te evli olan
Zeynel Bey’in aklindan cariyesini de nikahlamak gecer. Ancak cokesliligin
kargisinda oldugundan diigiincesini degistirir: “Ta’addiid-i zevcat pek ziyade
menfur ve merdudum oldugu cihetle der-akab tebdil-i fikrederek nefsimi ta’yib
eylerdim.” Zeynel Bey’in diisiincesiyle Hasan Mellah’ta ileri siiriilen goriislerin
celistigi goriilmektedir. Bununla birlikte Ahmet Mithat sonraki eserlerinde
cokesliligi, ozellikle Batidaki evlilik digt iligkilere karst bir savunma araci
olarak goérecektir.

1876’da yayimlanan Paris’te Bir Tiirk adh romaninin karakteri Nasuh’a
cokesliligin bir zorunluluk degil, cevaz oldugunu sdyletirken, Avrupa Adab-i
Mudsereti’nde konuya daha esprili bicimde yaklagmaktan kagmmadig goriiliir:
“Avrupa’ly ve bilhassa Paris kadinlari bir yerde Sarkli ve  Miisliiman
gordiikleri zaman birinci derecede merak ettikleri sey Tiirk haremlerini
sormaktir. Kadinlarin istitarina ve zevcatin tekessiiratina dair yalan yanlis bir
takuim masal nevinden haberler alms olduklar: cihetle bunlarla Sark
erkeklerinin gadr-i itisaflarim dillerine dolamaktan pek ziyade miitelezziz
olurlar. O kadar acib ve garib miitalaat serdederler ki insam ya giilmekten ya
kizdirmaktan hali kalmazlar. Bunlara cevap vererek meram anlatmak imkan
tasavvura bile sigamaz. Zira o halde bahsi ciddiyata vardirmak icab eder ki
bunun yolsuz oldugunu evvel dahi haber vermistik. Isin en kestirmesi “her
kavmin bir adeti vardir madam. Her dinin bir hiikmii olur. Bu adetler, bu

" Kevser Kamil Ali-Salim Ogiit, “Cok Evlilik”, md. DiA., .8, Istanbul 1993, 5.367.
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hiikiimler kendi erbabi nezdinde makbuldiirler. Mesela Sarklilara sorarsaniz
onlar dahi Avrupalhlarin yalmz bir kadina iktifa etmelerine ve kadinlar
herkesin enzar-1 temagasina arzetmelerine sasarlar” diye isi latifeye
hamlederek ciddiyata sardirmamalidir.” Ahmet Mithat Efendi’ye gore
toplumsal yagsamda kadinin tartigmasiz bir yeri olmalidir. Ancak kadinin statiisii
acisindan sentezci ve diialist bir tavir igindedir. Kadint toplumdan dislayan,
kisiligine deger vermeyen, egitimini gereksiz goren anlayisa karsi1 durdugu gibi
Batililarin kadin haklari ve kadin 6zgiirligii adina savunduklar1 degerleri de
Osmanli toplumu agisindan yikici olarak degerlendirir.*

Cokeslilik konusu yalmizca romanlarda degil, tiyatro eserlerinde de
islenen konular arasindadir. Ahmet Mithat Eyvah adli oyununda, Ali Haydar
Ikinci Ersas’da cokesliligi elestirirler. II. Mesrutiyet dénemi oyunlarinda
ailenin olusumu, karakteri ve ¢okeslilik toplumsal bir yara olarak islenir. Osman
Sevki’nin Ta’addiid-i zevcat isimli oyununda zengin Cemil, arkadasi diplomat
Resmi Bey’in kizkardesi Rakibe hanimi begenir ve evlenmeyi diisiiniir. Rehide
hanim esini ikinci bir kadinla paylagsmaya karsidir ama 1srarlara kars1 fazla
direnemez ve bu istege boyun eger. Cokesliligin carpici sekilde elestirildigi bir
diger eser ise, Halide Edib’in konusunu bir peygamber kissasindan alan Kenan
Cobanlart isimli oyunudur. Yusuf kissasindan yola ¢ikan yazar, cokesliligin
cocuk psikolojisi iizerindeki etkisini igler. Yakup peygamber, daha ¢ok sevdigi
karisinin ¢ocugunu diger ¢ocuklarindan ayirir, ona farkli sekilde davranir. Dini
bir hikayeye aktiiel agidan yaklasilan oyunda bir peygamber bile ¢ok kadinla
evlilikte adil davranamadigma gore bu dogru degildir, tezi anlatilir.*

Semseddin Sami Bey’in 1879 yilinda yayimladigi Kadinlar baslikli
risalesinde konuyla ilgili ileri siirdiig goriisler dikkat cekicidir. Yazar bu
konuda kalem oynatmaya cesaret edisinin ardindaki sebebi kadilarin
durumunun diizeltilmesini oncelikli meseleler arasinda gérmesi olarak ifade
eder. Bunun yaninda boyle nemli bir konuda Tiirk dilinde kitap bulunmayis1 da
Semseddin Sami’nin kadin konusuna egilisinde etkili olur. Yazara gore
cokeslilik sorunu 6zellikle Batililarca kasith olarak ¢arpitilmakta ve ¢ogunlukla
tarihi verilere aykir1 bicimde yorumlanmaktadir. Semseddin Sani i¢in evlilik
yalniz dogal bir ihtiyag¢ ve insan neslinin siirekliligi sebebi tizerine kurulmayip,
baslica iki kutsal esas iizerine kuruludur ki bunlarn biri agk, digeri ise aile
olusturmak arzusudur. Insan her birini bagka bir muhabbetle sevmek iizere,

# Orhan Okay, Bati Medeniyeti Karpisinda Ahmet Mithat Efendi, Milli Egitim Bakanlig
Yaynlary, Istanbul 1989, 5.203-206.

4 Melike Tiirkdogan, “Ahmet Mithat Efendi’nin Bakig Agisiyla Modernlesme Siirecinde

Osmanli Toplumunda Kadin Meseleleri”, Dergah, Subat 2002, s.21.

Enver Tore, “Tiirk Ailesindeki Degismenin Tiyatromuza Yansimalan”, Sosyo-Kiiltiirel

Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK., Ankara 1992, c.2, s. 685 ve 696.
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birka¢ kisi sevebilir; lakin agk denilen bir tiir muhabbetle bir kisiden fazla
sevemez. Ayni sekilde birden fazla kadin alan bir erkegin aile denilebilecek bir
aile olusturmasi da miimkiin degildir. Aileyi olusturan, kar1 ve koca arasindaki
sadakattir. Oysa cokeslilik gibi bir tercih bu durumu sakatlayan bir
uygulamadir.”

Avrupalilarin siirekli Dogunun geri kalmishgmnin toplumsal goriintiisii
olarak aksettirmeye gahstlgl cokesliligin Islam dini nazarindaki konumuna
gelindiginde yazar bunun Islam’in bir emri olmadigim belirtmekle ise baglar.*®
Ona gore kutsal kitabin kanun tarafi ¢okeslilie miisaade ediyorsa da ahlak
tarafi bunu taktir etmemektedir. Burada temel tezini giiclendirmek icin yine
Kur’an’da yer alan tekesliligi tesvik edici ibareye gonderme yapmaktadir.
Ancak ¢okesliligin islam tarafindan yasaklanmams olmasi Semseddin Sami’ye
gore c¢ok oOzel durumlarda karsilagilabilecek magduriyetleri ©nlemek
amactyladir.”’ Bu nedenden 6tiirii her tiirlii olumsuzluguna ragmen ¢okesliligin
yasaklanmasini dinen uygun gormez. Tam tersine tipki Ahmet Mithat gibi
biisbiitin  yasaklama olaymimn  Hiristiyan milletlerde  goriilen bazi
uygunsuzluklara yol acacagindan endiselendigini ifade eder.*

Poligami konusunda dikkat ¢ekici bir gelisme ise ulemadan Mahmud
Esad Efendi ile devrin 6nde gelen kadm yazarlarindan ve aym1 zamanda Ahmet
Cevdet Pasa’nin kizi Fatma Aliye Hanim arasinda basimn yoluyla yasanan
tartismadir. Mahmud Esad Efendi cesitli vesilelerle gazetelere yazdifi
makalelerde cokeslilik gibi bir konunun Islam’in asli unsurlar1 arasinda yer
almadigina; ancak Batililar tarafindan konunun Islam’i tahrif amaciyla
kullanildigina deginir. Makaleler daha sonra bir kitap olarak yayimlanir.*
Buradan hareketle Fatma Aliye Hamim ayni konunun miidafaasina girisir.
Yazarin ifadelerinde vurgu yapilan nokta Batililarca iddia edildigi iizere
konunun yalmizca bir erkek kadin meselesi olmadigi, tam tersine insan
haklartyla ilgili bir durum oldugudur. Mektup seklinde kaleme alinan yazida
meselenin  kendi  kendimize  anlatilmasinda  biiyiik  problemlerle
karsilagilmayacag belirtildikten sonra Avrupali “Sik”larin sudan bilgilerle bu
konuda yalan yanlis hiikiimler vermelerinden yakimlir. Islam’in temel kaynag:
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w Semseddin Sami, Kadinlar, haz. ismail Dogan, Giindogan Yaymlari, Ankara 1996, 5.60-62

Donemin yazarlarinda sikga gorillen bir savunma bi¢imidir. Sema Ugurcan, “Tanzimat
Devrinde Kadimin Statiisii”, 150. Yilinda Tanzimat, ed. Hakkt Dursun Yildiz, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlan, Ankara 1992, 5s.504

Bu konuda kadinin gocuk sahibi olmayist ve eginin suf bu ylizden bosamasi halinde
karsilagacagr kotii durumu, yakalanabilecegi herhangi bir hastalik sonrasinda madur olabildigi
ve benzeri baz1 6zel durumlar 6rnek verir.

Semseddin Sami, age., s.62 ve 67

Mahmud Esad, Ta’addiid-i zevcat, Tahir Bey Matbaasi, Istanbul 1316/ 1898, 60 s.
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Kur’an’in diger kitaplarin aksine orijinalligini korudugunu belirten Fatma Aliye
Hanimin baglica amaci ta’addiid-i zevcat’m realitesini, mantiga uygunlugunu
Batililara anlatabilmektir.”

Fatma Aliye Hanim makaleyi kaleme alirken Mahmud Esad Efendi’nin
ulemadan olugunu goz ardi etmeyip savunmalarini soru seklinde yonelterek
polemige girmekten kaginmaz. O, Mahmud Esad Efendi’nin makalesinde
konuyla ilgili deliller ortaya koyarken Islamiyet’i medenilesmege engelmis gibi
algilanabilecek sozleri elestirir, Avrupalilarin medeniyet adina Afrika’da
yaptiklar1 sOmiirgeci zorbalifi sert bir dille kinar. Fatma Aliye Hanmimin
ozellikle vurgu yaptigt nokta Islam’in gokesliligi emretmeyip, belli sartlar
altindan tavsiye etmis oldugudur.”® Bu yaklasimuyla geleneksel savunma
bicimini sergilemis olmaktan Gteye gitmez. Batihilar a¢isindan konunun ilging
yonii bu kez savunmanin erkeklerden degil, Miisliman bir kadindan gelmis
olmasidir.”*

1900’1i yillarla birlikte kadinlar kendilerini konu edinen dergilerde
taleplerini daha yiiksek sesle ifade etmeye baglarlar. Aile ve kadin sorunu
donemin kadin dergilerinde yer alan baslica temalar arasmdadir.”® Ta’addiid-i
zevcat, aile yapisi, aile igi iligkiler gibi sorunlar ve kadin bakisiyla bigimlenen
¢oziim yollar1 dénemin genel egilimini ortaya koymaktadir.>* Bu yazilar bazen
“Bedbaht Kadinlar” basghg altinda oldugu gibi kocasimin ikinci bir es
almasindan duydugu rahatsizlig: dile getiren bir kadinin kaleminden ¢ikarken,
kimi zaman daha siddetli bir elestiri malzemesi olarak bigimlenebiliyordu.
Ancak tartismanin oznesi temelinde Islami kurallarin oldugu hassas bir
konuydu. Bu yoniiyle kars1 ¢ikislarda donemin diger sorunlarinda oldugu gibi
Islam bir referans olarak alimiyordu. Baylelikle Islam’in yanlis yorumiandig

% Fatma Aliye Hanim’in mektubu daha sonra Mahmud Esad Efendi’nin calismastyla bir arada

yayimlanir. Fatma Aliye-Mahmud Esad, Ta’addiid-i zevcat (ve) Zeyl, Tahir Bey Matbaasi,

Istanbul 1318/ 1898, 84 s.

Ugurcan, age., 5.509.

Bu konuda bkz. Emel Asa, “Ilk Tiirk Kadin Romancist Fatma Aliye Hamim’in Romanlarinda

Aile ve Kadin”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK., Ankara 1992, ¢.2,

5.658-659.

Kimi zaman dis diinyadaki kadinlar hakkinda da yorumlar bu donemin basininda yer almaya

baslayacaktir. Ismail Hakki, “Fransa’da Talak Meselesi”, ikdam, nr.2384, 24 Sevval 1318/ 14

Subat 1901, s.4, aym gazetede bir bagka haber igin bkz. “Havadis-i Medeniye: Fransa’da ve

Memalik-i Sairede Izdivag”, ikdam, nr. 3398, 15 Ramazan 1321/ 5 Kéanunuevvel 1903, s.3,

Necip Asim, “Almanya’da Kadinlanin Terakkiyat1”, ikdam, nr. 888, 1 Saban 1314/ 5

Kanunusani 1897, s.3.

54 Ebiizziya Tevfik, “Kadin Okuyup Yazmah Midir?”, ikdam, nr.1790, 22 Safer 1317/ 30
Hazitan 1899, s.3-4, H. Remziye, “Nisvan-1 islam”, ikdam, nr. 504, 1 Recep 1313, 5.3, Safvet
Nezihi, {’Kadinlara Dair”, ikdam, nr. 2345, 15 Ramazan 1318/ 6 Kanunusani 1901, s.3-4.
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soyleniyor ve getirilen adalet sartinin ¢ogunlukla goz ardi edildigi ileri
siiriilityordu.”

Aslinda  konunun  sosyolojik  boyutu taraflarin  dikkatinden
kagmamaktaydi. Bir¢ok kadina gore kadinin ekonomik bagimsizligi kazanmasi
ve toplumsal hayat iginde birey olarak kabul gérmesiyle sorun tamamen ortadan
kalkacakti. Mes’adet Bedirhan, Kadinlar Diinyasy’nin Fransizca yayimlanan
niishasinda konuya tiimilyle bu acidan yaklagmaktaydi: “Gerektiginde Kur’an
poligamiye izin vermektedir. Ne var ki giiniimiizde ne Tiirk kadimi boyle bir
hayat kosulunu kabul edecek diizeydedir, ne giiniimiiziin sosyolojik ve
ekonomik kosullar1 buna izin verecektir. Islamiyet aslinda poligamiyi
Misliimanlig1 gelistirmek i¢in kabul ediyordu, fakat kadin ve erkek acisindan
Oyle ciddi kosullara bagliyordu ki, Miislimanlarin ¢ogunlugu hemen hemen
higbir zaman poligami kurumundan yararlanmamay: tercih etti. Yirminci
yiizyilda yapilan istatistikler kanitlamaktadir ki, varolan poligami uygulamasi
da giderek daralmaktadir. Bugiin icin iki-i¢ kadinla evlenerek poligami
uygulamasini siirdiiren erkekler, ne Hz. Muhammed’in Islamiyet'in temel
ilkeleri karsisinda ne de c¢agimizin modern ilkeleri konusunda her hangi bir
bilgiye sahip degildirler. Poligami i¢inde yasayan zavall1 kadina gelince onlarin
bu tiir yasama rmiza gostermeleri, ekonomik bagimsizliklarina sahip
olmamalarindan, kendi is giicleriyle yasamlarim siirdiirme olanaklarina sahip
olamamaktan kaynaklanmaktadir. Suna ¢ok eminim ki, Miisliman kadin
erkegin yardimina ihtiyaci olmadan yasayacak vasitalara sahip oldugu giin
poligami de kendiliginden ortadan kalkacaktir. Iste bunun igindir ki, biz
Miisliiman kadinlara gereken sey, iizerimize diisen kutsal gorev, hi¢ durmadan
kendi hayatimuzi kendi c¢alismammzla idare edecek imkanlara sahip
olmamizdir.”*

Cokegslilik konusuna hukuki ve dini boyutlarmmn diginda sosyolojik
acidan yaklasan Salahaddin Asim Bey igin ta’addiid-i zevcat demek
“sosyolojiye esas ve temel olan, toplumsal ve medeni bireyleri yetistiren
ailelerin islevlerini yok eden ve tiim bunlarin ustiinde toplumun bagimsiz
bireyleri olan ¢ocuklar1 bir sehvet pazarinda, cinsellik follugunda besleyip
biiyiiten resmen ve dinen yalmz bir miisterili 6zel bir ‘kirhane’ a¢mak
demektir.” Boyle aileler, toplumsalligin aileleri degil, cinselligin aileleridir.
Toplumsallik ve medeniyette, istikrar ve gelisme olmasi i¢in mutlaka bagimsiz
ve bireysel aileler olmak gereklidir. Bu nedenle birden fazla zevceli aileler

3 “Ta’addiid-i zevcat Meselesi”, Geng Kadin, no. 8, 24 Nisan 1330, s.113-114"den aktaran

Serpil Cakir, “Mesrutiyet Devri Kadinlarinin - Aile Arayist”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK., Ankara 1992, c.1, 5.244.

Mes’adet Bedir-Khane, “La Polygamie et I'Islam”, 7/20 Decembre 1913, no.121, s.1-2’den
aktaran Serpil Cakir, Osmanh Kadin Hareketi, Metis Yayinlan, istanbul 1994, 5.206-207.
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kesinlikle sosyolojik degildir. Salahaddin Asim Bey’in ¢okeslilikle ilgili sozleri
donemin bir erkek yazan igin oldukga ciiretkardir. O, ta’addiid-i zevcat1 aileyi
ve toplumu mahveden bir felaket, milleti ve vatan1 yozlagsmaya, ¢okiise gotiiren
bir hastalik olarak degerlendirmekte, Tiirkler ve Miisliimanlar igin “asagilik bir
leke olarak” tanimlamaktadir.”’

Salahaddin Asim Bey’in yamisira konuya daha serinkanli yaklasan
yorumlar da bulunmaktayd:. Misir IstinAf Mahkeme-i Ehliyyesi Miistesar-1
Sabiki Kasim Emin, 6zgiin adi Tahrir-i Etrdh olup, Tirkce'ye Hiirriyet-i
Nisvan bashgiyla cevrilen caligmasinda Islam’da kadimin erkekle denk
oldugunu ileri siirerken bu dengeyi bozan ve erkegi kadinin fevkinde tutan bir
uygulamanin ta’addiid-i zevcat oldugunu belirtmekteydi.*® Ona gore dinin ahlak
ve gelenege biiyiik bir etkisi yoktu. Eger oyle olsaydi, Islam kadinlarmin
bulunduklari noktadan daha ileri bir yerde olmalar1 gerekirdi. Kisim Emin
kadmlarin egitimi, kiik kiyafeti ve toplumsal statiisii gibi konularin yaninda
evlilik konusuna da yer verir. Kdsim Emin’e gore fikih kitaplarinda yer aldif
sekliyle evliligin erkegin kadimin kadinhigindan yararlanmak amaciyla
gerceklestirdigi bir akit olarak degerlendirmenin toplumsal sonuglari agir
olacaktir: “Ayan-1 nastan biri bir kuzu ya da merkep satin alacagi zaman o kuzu
veya merkebi goriip, ne oldugunu anlamadan bdyle bir aligverise raz
gelmezken, akil ve iz’an1 salim bir erkek ile bir kadin1 birbirini tamimaksizin bir
arada yasamaya zorlamak miimkiin degildir.”® Bunun sonucu olarak son
yillarda bosanmalar artmaktadir. Yazarin belirttifine gére 1898’de biitlin
Misir'da gerceklesen evliliklerin %27°si bosanmayla sonuglanmis, bu oran
yalmzca Kahire’de %78 oramina ulagmistir. SOz konusu istatistik aile
kurumunun yeniden degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.*

III. Siyasi Soylemin Aileye Yaklagimi

II. Mesrutiyet ortam toplumsal ve kiiltiirel anlamda renkli bir tartigsma
platformu olusturmustur. Hangi ideolojik yaklagimdan hareket ederse etsin
Mesrutiyet aydim1 toplumsal sorunlara duyarli ve kendince ¢oziim Onerileri
gelistirmeye agiktir. Baticilar, Tiirkgiiler ve Islamc1 aydinlar arasinda kadin ve

57 Salahaddin Asim, Tiirk Kadinhgimn Tereddisi yahud Karilasmak, Tiirk Yurdu Matbaas1,
Istanbul, 280 s. Eserin giiniimiiz yazt diline aktarilmug hali igin bkz. Osmanlida Kadinhfin
Durumu, haz. Metin Marti, Arba Yayinlari, Istanbul 1989, 5.93-97.

Kasim Emin, Hiirriyet-i Nisvan, cev. Zeki Magimiz, Dersaadet Matbaa-i Hayriye ve
Stirekas:, 1329 (1913), s. 18-19, ayrica eserin tanttimu icin bkz. Hiiseyin Kilig, “Kadinlarn
Ozgiirliigii”, Tarih ve Toplum, V/28, Nisan 1986, 5.61-63.

Kasim Emin, age., s.172.

Kasim Emin, age., s. 222 vd.
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aile konusunun tartigmaya agilmasi gecmis donemin aksine hukuki ¢6ziim
Onerilerinin  gelistirilmesine  yonelik  beklentiler mesrutiyet  iklimini
renklendirmistir.* Modernlesme ve geleneksel yasam arasinda denge saglama
konusu bu dénemin baglica arayis1 olmustur.

Modernlesme Islamci diisiiniirler arasinda tartisilmaya agilirken kadin
sorunu da Islami bir boyut iginde ele alimr. Ismail Hakki izmirli islam’m
insanligin olgunluga erisinde iki kanat hitkmiinde gordiigii diisiince ve irade
ozgiirlugiinii erkek ve kadina esit sekilde bahsettigini belirtmekle birlikte bu
durumun iki cinsin miitehakkim oldugu anlamina gelmedigine isaret eder. Ona
gore erkek kadindan ustiindiir: “Islam’da kadin riisd ve kudretten mahrum bir is
makinesi degildir, erkegin saadet ve zevki icin bir alet degildir, erkegin elinde
bir sehvet ve hakaret oyuncag da degildir. Belki tabii haklara sahip bir hayat
ortagidir.” Bununla birlikte Ismail Hakki’nin aile icinde kadma bigtigi rol
geleneksel kaliplar gergevesindedir. Cocuk terbiyesi ve ev idaresi kadinin
baslica gorevleridir.® Benzer temalara Seyhiilislam Musa Kazim Efendi’nin
goriiglerinde de rastlanmaktadir. Buna gére “kadinlarin yaradilislarindaki
hikmet, onlarin bir erkekle evlenerek diinyaya cocuk getirmek ve sonra o
¢ocuklari terbiye etmek ve ev islerini diizene koymaktan ibarettir. Kadinlarin bu
vazifeleri hakkiyla ifa edebilmeleri ise dyle senelerce yiiksek mekteplere devam
etmelerini gerektirmez. Ciinkii bu vazifeleri 6grenmek icin ilk, orta, lise
mektepleri yeterlidir. Ondan sonra bir hanim kizin kendisine miinasip bir
erkekle evlenmesi ve beyhude yere zaman kaybetmemesi gerekir.”®

Islamct yazarlar arasinda ozellikle mesrutiyet dénemine gelindiginde bu
konuda daha yogun bir tartisma ortami baslarms olmasi dikkat ¢ekiciydi. Bunlar
arasinda Ahmed Hamdi Akseki’nin yorumlari yaklagim acisindan 6nemliydi.
Sebiliirresdd dergisinde yaymnlanan bir dizi makalede konuyu ele alan yazar
geleneksel [slam fikhinin bakis agisindan degerlendirmelerde bulunmakta ve
poligaminin islam uygulamas: i¢indeki yerini tespit etmekteydi. Ahmed Hamdi
konuyla ilgili yazi dizisinin ilk makalesinde meselenin islam’i lekelemek
isteyen Frenkler ve onlarin taklitlerince saptirildifim iddia ediyordu. Yazara
gore ta’addiid-i zevcat Islam’n riikiinlerinden olmay1p, yalnizca zaruret halinde
taninmug bir ruhsattir. Ahmed Hamdi yazi dizisinde kadinin toplum igindeki
rolinii  geleneksel yaklasim iginde ve ¢ogunlukla yerli veya yabanci
muhafazakar yazarlarin goriislerinden beslenecek bigimde ele alirken ‘kadinin
erkek karsisindaki zayif” konumuna vurgu yapmustir. Kadin ve erkegin esit

' Selami Kilig, “Osmanl Aydinlarinin Kalemiyle Tiick Kadmi ve Tiirkiye’de Kadin Haklarimin

Gelismesi”, AUATITED., Erzurum 1991, say1 5, 5.83-101

Izmirli Ismail Hakki, el-Cevabu’s-sedid fi beyam dini’t-tevhid, Istanbul 1339/1341, 5.130
vd.

Musa Kazim, “Hiirriyet-Miisavat”, Sirat-i Miistakim, Istanbul 1326, sa.1-3.
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haklara sahip olmasmin miimkiin olmadigini ileri siiren yazar, evlilik hayatinda
aslolanin tekeslilik usulii oldugunu teslim eder. Bununla birlikte ¢ok 6zel
durumlarda -biitiin erkeklere samil olmayan zaruri ihtiyaglar karsisinda-
ta’addiid-i zevcata cevaz verilebilecegini belirtir. Aksi durumlarda Bati
toplumlarinda goriildiigii gibi nikdhsiz beraberliklerin mesru addedilmeye
baslanacagimi kaydeder. Bu agidan Ahmet Hamdi Akseki, ta’addiid-i zevcat
uygulamasimin kanunen yasak oldugu memleketlerde zinanin yayginhk
kazandifint ileri siirmekte ve kanun yoluyla bir kisitlama ya da yasaklama
yoluna gidilmesini uygun gérmemektedir.**

Ahmet Hamdi 1srarla ta’addiid-i zevcatin Islamiyet’te emredilmis
(me’mirun bih) degil, ruhsat olarak taninmuis (me’ztinun fih) bir konu oldugunu
vurgulayarak gerekli olmadikca tekesliligin tercih edilir bir durum olduguna
vurgu yapar. Ona gore adalet sarti getirilmesi ve ardindan esler arasinda adaletle
hikkmetmenin zorlugundan bahsedilmesi buna isaret eden bir delildir. Bu
konudaki goriislerini destelemek igin Misir Miiftisi Seyh Muhammed
Abduh’un “Ta’addiid-i Zevcatta Seriat’n Hiikmii” bashkli yazisindan alintilar
yapar. Abduh bu yazisinda g¢okesli ailelerde goriilen sorunlara deginir. Esler
arasindaki gecimsizlik, eslerin ¢ocuklan arasinda goriilebilen farkli yeteneklerin
yol acabilecegi kiskanglik ve c¢ekismeler; erkegin adaleti gozetmemesi
durumunda daha vahim hal alan aile i¢i sorunlar deginilen baslica konular
arasmdadir. Muhammed Abduh dince bircok kisitlama ve sart ileri siiriilmiisken
insanlarin ¢okeslilige tevessiil etmelerini ise “ta’addiid-i zevcattan kastedilmis
olan hakikatten gaflet ederek onu hayvani sehvetlerine sarf ve lezzet elde etmek
icin bir yol” ittihaz etmelerine baglar. Ancak her iki yazarda da dikkat ¢eken
yon bunlanin ta’addiid-i zevcatin gerekli durumlarda mubah oldugunu
dusiinmeleridir. Bununla birlikte Ahmed Hamdi Akseki konuya ayn bir
hassasiyetle yaklagsmakta ve yazisina su ifadelerle son vermektedir:
“Zamanmmuzda bircok Miisliimanlarda goriilen ta’addiid-i zevcat, -sartlarim
tasimadiklarindan- kat’iyyen Kur’an’a muhalif oldugu cihetle, onlarin hali ile
Miisliimanligr mukayese etmek dogru degildir. Hatta bu gibi kimseleri birden
zivade kadin almaktan menetmek, saldhiyattir olan makam iizerine vécip, belki
de farzdir.”®

X1/275, 1329, s.226-228; X1/276, 1329, s5.243-244, X1/277, 1329, s.258-260; X1/280, 1329,
$.309-312; X1/284, 1329, s.379-281; X1/285, 1329, 5.392-394.

6 Ahmed Hamdi Akseki, “Islamiyet ve Ta’addiid-i zevcat”, Sebiliirresad, X1/.280, 1329, 5.309-
312.
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Aslinda Ahmed Hamdi’nin goriislerindeki temel vurgular donemin
Islamc1 yazarlarinin biiyiik boliimiince kabul goren bir tezin savunusudur.
Islamcilara goére ser’an dérde kadar eg alabilmek, insanliga ve medeniyete aykiri
olmadig1 gibi anayasaya da uygundur. “Zira nesli siirdiirme (tenasiil) ve iffeti
koruma maksadina dayanan ta’addiid-i zevcat her ikisini de gergeklestirir.
Bundan bagka niifusun artmasii saglar. Kocalarin bagka kadinlarla gayr mesru
iligkilerini ©onler. Nihayet insanlar cesitliligi severler. Bu onlarin tabiatinda
vardir.” Musa Kazim Efendi’nin bu konuda ilging de bir hitkkmii vardir: “keske
cok kadimi idare edecek kudrette erkekler olsa da miizari-i ensal (gelecek
kusaklar1 yetistiren) olan bir c¢ok kadm, evlerde hareketsiz kalip da
kocamasalar.”

Islamct diisiiniirler arasinda gokeslilikle ilgili ortak bir tutumun olmadig1
anlasilmaktadir. Aksekili Ahmet Hamdi, Seyhiilislam Musa Kazim Efendi
gibiler bunun niifusu ¢ogaltmada, toplum ahlakini korumada kadinin sahipsiz
kalmasini 6nlemede yararli olacagini diigiiniirken; Mansurizade Mehmet Said ve
Mehmet Akif gibi isimler cokeslilige kars1 ¢ikmislardar.”’

Baticilar arasinda cokeslilige olan tepki 1limli Islamci gruba gére daha
belirgindir. Ozellikle Abdullah Cevdet Bey tarafindan dile getirilen diisiinceler
poligamiye karst Baticilar arasindan yiikselen tepkiye ornektir.®® Abdullah
Cevdet’e gore Tiirk toplumuna yabancilardan ge¢mis olan poligami kadinlar
aleyhine bilyiik bir esitsizlik ve haksizlik dogurdugu gibi, boyle ailelerden
saglikli nesillerin yetismesi de son derece zordur. Kendisiyle yapilmus bir
roportajda konuyla ilgili goriislerini agikga ortaya koyar: “Dort zevcata aile
taunu ism-i mekruhunu veririm. Ayni zamanda birden ziyade zevcesi bulunmusg
bir aile reisi evladlan ve zevceleri tarafindan ekseriya kin alfid bir
kayidsizlikdan bagka bir hisle ihita olunamaz. Bir babadan ve bagka ortak
analardan dogma evlddlarir hicbir zaman bakiki ve samimi kardeslik hiss-i
mukabiliyle miitehassis olmadiklarimi gérmek igin hi¢ de keskin bir nazara

% Musa Kazim, Killiyat, s.263’ten aktaran Tarik Zafer Tunaya, islamcihk Akimu, Simavi
Yayinlari, {stanbul 1991, s.105.

Selami Kilig, II. Mesrutiyetten Cumhuriyet Tiirkiye’sine Tiirk inkilabmn Fikir
Temelleri, Atatiirk Universitesi Yayinlar, Erzurum 1998, 5.198.

Donemin yaygin akimlar1 arasinda yer alan kadin haklan gibi konular Abdullah Cevdet
Bey’in yazilarinda yer bulmustur. Bununla birlikte O, genelde Jon Tiirk gazetelerinde
rastlanan tiirden kadin haklari savunuculugu ya da Miisliiman kadmin bulundugu statiiden
kurtanlmasi gibi tezlere karsihik sorunu Darwin’in kuramim irsiyet yoluyla dejenereligin
aktarilmasi  konusundaki tezlere uygulayan Ribot’'un diisiincelerinden hareketle
yorumlamaktaydi. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah
Cevdet ve Donemi, U¢dal Nesriyat, Istanbul 1981, 5.173.
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ihtiyac yokdur. Kral Lear’da Edmond ve Edgar’in vicdanlari miitalaa
edilmelidir.”®

Ictihatta yayinlanan “Pek Uyanik Bir Uyku” baslikli yazisinda tekegliligi
savunan ve Padisahlarin da bir tek hamimla yetinerek cariye usuliinden
vazgegilmesini isteyen Abdullah Cevdet gibi Riza Tevfik Bey de cokesliligi
elestirerek, bunun dinden ziyade sosyal sartlarin zorlamasi sonucu meydana
gelmis bir uygulama oldugunu ileri siirmiistiir.” Kiliczade Hakki Bey, ‘Itikadat-
1 Batildya Ilan-1 Harp’ adli eserinde kadinin bugiin iginde bulundugu tiim
olumsuzluklardan softalart sorumlu tutarak kadinlarin tahsil, terbiyeleri ve iyi
bir aile kurabilmeleri i¢in 6zgiirliitk sahibi olmalar1 geregine isaret etmistir. Ona
gore “goriiciiliikle aile teskil edilemez. Iste bundandir ki Miisliimanlarda aile
yoktur denebilir. Aile olmadig icin cemiyet ve cemiyet olmadig icin fazilet ve
hasletimiz inkisaf etmemistir. izdiva¢ bir sirket-i mukaddesedir. Bunun
serikleri, diger mesalih seriklerden daha ziyade birbirini tanimaya
mecburdurlar.””

Celal Nuri ailenin saglikli bir toplumsal yasamun kosulu oldugunu
belirterek boyle bir aile yapisinin ancak tekeslilik yoluyla gelisebilecegini
savunur. Celal Nuri’ye gore cokesliligin bircok zarari bulunmaktadir. Her
seyden once bu tiir iligkinin hakim oldugu bir evde kadinlarin Kkisilikleri
degersiz, cekismeler siireklidir. Cocuklar ¢ok olacagindan bakilamazlar. Esler
arasindaki kiskanglik huzursuz bir ortam yaratir. Yazara gore poligami dinsel
bir konu degildir. islam bunu kademeli bigimde kaldirmustir. Ancak yanhs
gelenekler ve uygulamalar sonucunda boyle bir kami zihinlere yerlesmistir.
Bundan dolayi Celal Nuri ¢okesliligi Mislimanlar arasinda yasaklamakta kamu
yarar1 gormektedir. “Biiyiik halifemiz, gerek kari yenileme yolunu, gerek odalik
kapatma yolunu yasaklayabilirler. Belki kiiciik bir gecis donemi icin, zorunluluk
oldugunda c¢okkarililiga izin verilebilir. Halife zaten din geregi bu gibi
buyruklar ve yasaklar koymakla gorevli oldugundan ¢okkariiligr yasaklama
konusunda yetkilidir.””* Yalmzca Celal Nuri’nin degil, Baticilarin esin kaynag
olan “Garpgilarin Programi”nda padisahin tek zevcesi olacagina ve cariye
istifras etme hakki olmayacagma dair ifadelere yer verilmekteydi.”

®  Mustafa Giindiiz, “IL. Mesrutiyet Donemi Batici Diiglincenin Onemli Bir Sozciisii Olan

Ictihad Mecmuasinda Kadin ve Aile Uzerine Tartigmalar”, Folklor ve Edebiyat, Ankara
2005/1, c.11, sa.41, s.54.

Kurnaz, age., 5.98-99.

' Kilig, age., s. 176-178.

2 Celal Nuri, Kadinlarimiz, Kiiltir Bakanhig1 Yayinlari, Ankara 1993, 5.90-94

> Hanioglu, age., 5.377 vd.
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Cokeslilik konusunda dikkat cekici bir diger yorum Mentese Mebusu
Mansurizadi Sait Bey’e aittir. Ona gore Islam dininde ¢okeslilige onay verildigi
seklindeki yaygimn anlayis 6zellikle Batih yazarlarca Islam aleyhine kullanilan
argiimanlardan biridir. Itirazcilar konuya kadinin ikincil konumuna bir isaret
olarak yaklagirken, Islamc1 diistiniirler gokesliligi aklin ve dinin bir geregi gibi
sunmakta, boylelikle yanlis anlamalara kap1 agmaktadirlar. Oysa Sait Bey’e
gore yapilacak en dogru sey “Islam’da ta’addiid-i zevcat hakkinda iltizam
olunmug bir hilkkmiin olmadigini, bunun ulu’l emrin emir ve yasagina tabi
oldugunun agikga ifade edilmesidir”. Boyle yapilmadigi takdirde dogrudan
Islam’in bir meselesi olmayan bu konu tartisilmaya devam edecektir. Sait
Bey’in ayni noktada iizerinde durdugu bir bagka konu ise ulu’l emre itaattir.
Ona gore ayette belirtilen itaat konusu yoneticilerin hukuka uygun davranmalar
ve hiikiim vermeleri durumunda gecerlidir. Oysa ser’an vacip olan bir seyin
hilafint veya ser’an yasak bir fiilin emredilmesi durumunda itaat konusu ortadan
kalkacaktir. Burada iletilmek istenen asil mesaj hiikiimetin ta’addiid-i zevcat
konusunda men’ ya da bazt kisitlamalar getirme konmsunda tam yetkilt
oldugudur.

Sait Bey’in sonradan tartismalara yol agacak yaklagimina gore sorunun
diigiimlendigi nokta Islam’m “ta’addiid-i zevcatin agik ayetlerle cevazim beyan
ettigi icin men’ine ya da bu yolda bir kanun hazirlanmasina uygun olmadiginin
varsayilmasidir. Vehm olunan boyle bir engel karsisinda ¢okesliligi yasaklamak
hiikmiinde bir kanun hazirlamak gerekir demek de faydali sonuclar
dogurmayacaktir.” Sait Bey burada fikhin temel kurallarindan olan ‘mani ile
muktezi ¢atisirsa, mani takdim olunur’ ilkesinden hareketle ilk once Islam
dininde bu yonde bir engelin olmadiginin, endiselerin bir vehmden ibaret
oldugunun izah edilmesini gerekli goriir.™*

Cokesliligin Islam’in esaslarindan biri olmadigi seklinde Sait Bey
tarafindan dile getirilen goriise ilk tepki Sebiliirresdd yazarlarindan Ahmet
Naim Bey’den gelmigtir. Ahmet Naim Bey cevap nitelikli yazisinda Sait Bey’in
ileri siirdiigii tezi ‘ham’ olarak nitelendirerek, ta’addiid-i zevcat’n Islam dininde
tecviz oldugu icin inkarin miimkiin olmadigim1 savunmugstur. Sait Bey’in
kullandig: ictihat yonetimini eksik olarak nitelendiren Ahmet Naim, muhatabim
‘ana davayt unutmus miibtedi bir dava vekili’ gibi hiikkiim vermekle itham eder.
Ona gore Sait Bey’in yaptig1 sey bu konudaki 6nyargilariyla Islam’1 karalamaya
calisan Frenklere karsi kendimizi begendirme gayretinden baska bir sey
degildir. Buradan hareket eden yazar benzeri davramiglara heveslenmenin
sonraki donemde Islam’in baska kurumlarini da inkar yolunu agabilecegini ileri

7% Mansurizade M. Sait, “Ta’addiid-i zevcat islamiyet’te Men” Olunabilir”, islam Mecmuasi, 8
Mart 1330 (1914), sa.8, s5.233-238.
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stirer. Yazarin dikkat ¢ektigi bir baska nokta ise dzellikle Sait Bey yogun vurgu
yaptig1 ulu’l emre itaat konusudur. Burada hadislere bagvurarak bunlarin
hiikiimleri iizerinden tartigma yapmay: uygun goriir.”

Ahmet Naim Bey 29 Mayis tarihli Sebdliirresdd’ da bu kez milletin vekili
olan bir zattan ser’i bir konuda daha duyarli olmay: bekledigini ifade eden bir
yazi kaleme alir. Ozellikle Sait Bey’in ilk yazisinda ta’addiid-i zevcattan
“Ortagag vahseti” olarak s6z etmesini anlamsiz buldugunu kaydeder.
Hiikiimetin nik&ha miidahalesi konusunda mebus sifatiyla yazilar kaleme alan
muhatabim bilgisizlikle suclar.”® Mansurizade Sait Bey cevap yazisinda Ahmet
Naim’in makalesinde hatali gordiigii noktalar1 belirterek ilk yazisindaki asil
amacinil caiz olan seyler hakkinda menfaat ve maslahat-1 amme bulundugu
halde kanun koymanin ser’an ulu’l emrin yetkisi dahilinde oldugunu belirtmek
bigiminde ifade eder.”’

Sait Bey bu konuda 1srarli bir tavir sergilerken Ahmet Naim Bey yine
cevap yazisinda Sait Bey’i Islam’in esaslarini garpitmakla itham eder. Ona gore
ta’addiid-i zevcatin islam’1n asli konularindan olmadigini ileri siirmek miimkiin
degildir, zira nikah siinnettir. Bununla birlikte bircok kimseler hakkinda ve ¢ogn
ahvalde siinnet bazen vacip oldugu gibi bazen de gayr caiz derecesinde
degerlendirilir. Ahmet Naim bu tip durumlara 6rnek olarak evlenmenin
kendileri i¢in tibben ‘muzir ve muhlik’ olan kimseleri verir.”® islamci basinda
ta’addiid-i zevcat hakkinda telif yazilarin yamsira cevirilere de yer veriliyor
olmasi dikkatlerden kagmaz. Bunlardan birisi de Arthur Schopenhauer’e ait olan
ve Mehmet Serafeddin Bey tarafindan terciime edilen “Kadinlar” baglikl
yazidir. 1911°de yayinlanan tercliimede kadinin yaradilig gerekcesinin ev islerini
diizenlemek, ¢ocuklarini iyi egitmek ve hayat arkadasinit mutlu kilmak olarak
gosterildigi yazida kadinin zekasinin dis duyularmin etkisi altinda olmayan
seyleri idrak igin yetersiz oldugu ileri siiriiliir. Yaradilis bakimindan zayif olan
kadinlara tabiatin verdigi savunma silahi ise Schopenhauer’e gore riyadir.
Yazida kadinlarin daima ikinci derecede olmalar1 gerektigi acikca belirtilirken
bunun medeni yontemlerin en uygunu oldugu iddia edilir. Ta’addiid-i zevcat
konusundaki goriisler ise bir o kadar iddialidir: “Cok kadinla evlenmeyi sosyal
bir fariza olarak sayip kabul etmeliyiz. Hayatin ana kurallarini géz oniine

5 Ahmet Naim, “Ta’addiid-i zevcat, Islamiyet’ten Men’ Olunabilir Mi Imis”, Sebiliirresad, 15

Mayis 1329, c.12, sa. 298, s.216 vd.

76 Ahmet Naim, “Cevaba Cevap”, Sebiliirresad, 29 Mayis 1329, c.12, sa.300/1, 5.248 vd.

77 Mansurizade M. Sait, “Ta’addid-i zevcat Miinasebetiyle”, islam Mecmuasi, 7 Temmuz
1330, c.1, sa.12, 5.367 vd.

78 Ahmet Naim, “insafin O Yerde Namt Yok Mu?”, Sebiliirresad, 10 Temmuz 1330, c.12,
sa.306, $.351-355 ayrica bkz. aym mecmuanin 31 Temmuz 1330 tarihli ve 307 nolu
sayisindaki “Yine Ta’addiid-i zevcata Dair” bashkli yaz1 5.376-384.
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alacak olursak birkag evlenmeyi yasaklayacak hi¢cbir makul sebep giremeyiz.
Ozellikle kadin her hangi bir arizaya binaen iireme vazifesini yapmaya giicii
yetmezse ne yapmalidir? Iste Murmonlar ta’addiid-i zevcatin olmamasina itiraz
eden en bariz simalardir.””

Islamcilarla Batictlar arasindaki yaklasim farki monogami soz konusu
oldugunda son derece agik bicimde goriilmektedir. Ancak Baticilar arasinda da
nilans farklar1 bulunmaktadir. Celal Nuri, Tahsin Nahid ve Halil Hamid gibi
ilimli isimler Islamiyet’in kadimnlara genis haklar verdigini ancak yanlis
uygulamalarin kadim geri biraktigim savunurken, Abdullah Cevdet ve
Selahaddin Asim gibi daha radikal bir Batililagmadan yana olanlar kadinin
icinde bulundugu durumdan dini baskilart sorumlu tutarlar. Ilimli Baticilar
arasinda anilan Tahsin Nahid’e gore Islam gok 6zel sartlarda poligamiye izin
verir. Ustelik esler arasinda her anlamda adaletle davranmak sartim1 kosar. Bu
ise insanlarin kolaylikla bagarabilecekleri bir sey degildir. O halde buna ragbet
etmemek gerekir. Tahsin Nahid yalmizca poligamiye degil goriicii usuliiyle
evlilige de kars1 ¢ikmaktadir. Goriicii usuliinii ‘pirasa almak evlilikten Snemli
midir ki, pirasa alirken bakiyoruz da, evlenecegimiz kisiyi neden secemiyoruz’
diyerek elestirir.*

Baticilar ve Islamcilarin tezlerine karsibk Tiirkgii grup uzlagmaci bir
zemin aramig, cevaz miiessesesinin genisletilmesi ve uygulanmasimi bunun icin
uygun bir ¢oziim yolu olarak gormiislerdir. Tiirkgiilere gore devlet bagkan1 Ser’i
bakimdan yapilmasi ve yapilmamasi emredilmemis, fakat caiz olan seylerin
hepsini diizenlemek, emretmek veya yasaklamak konusunda ¢ok genis yetkilere
sahip oldugundan Seriatin ‘emr ii nehyetmedigi’ olaylardan olan cokesliligi
isterse muayyen sartlara baglayabilir veya toptan kaldirabilirdi.*' Ancak
Tiirkgiiler arasinda da ortak bir tutum yoktu. Omegin Yeni Felsefe
Mecmuasina gére kadinin toplum igindeki diisiik yerinin nedeni dini itikatlar ve
cahil hocalard1. Laik bir ideolojiden yana olan dergide kadinm konumu siklikla
tartisiliyor, cekirdek-aile ve tekeslilik konusunda goriisler dile getiriliyordu.
Benzer sekilde “Izdivacin Tekamiili” bashikli bir yazida monogami
medeniyetin ve kadinm hakettigi yeri teslim eden bir evlilik tiirii olarak
sunuluyordu. **Bu yaklasimmn iktidarda olduklart donemde Aile Hukuku
Kararnamesinin hazirlanisinda etkili oldugu anlagilmaktadir.

7 Arhur Schopenhauer, “Kadinlar”, gev. M. Serafeddin, Sirat-1 Miistakim, Kanuni Evvel 1327

(1911), ¢.7, sa.173, 5.263-267.

80 Kilig, age., s.192-194.

81 Tunaya, age., s.105 vd.

2 Mehmet O. Alkan, “Laik Bir ideolojinin Dogusu ya da II. Mesrutiyette Tiirkctliigin
Toplumsal Ideolojisi: Yeni Hayat ve Yeni Felsefe Mecmuasi”, Tarik Zafer Tunaya’ya
Armagan, [stanbul Barosu Yayim, istanbul 1992, 5.392 ayrica 403-404.
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Turkeii dustiniirler icinde kadin konusuna deginenler arasinda Ziya
Gokalp’in 6zel bir yeri bulunmaktaydi. Yalnizca gazete yazilarinda degil, siir ve
konferanslarinda da kadin erkek esitsizligine karsi ¢ikiyordu. Aile baslikli bir
siirinde kadin erkek esitligi konusunu su sekilde dile getirmekteydi:

Ailedir bu milletin, bu devietin esasu,
Kadin tamam olmadik¢a eksik kalir bu hayat...
Ailenin adle uymak icin binasi
Nikdh, talak, miras; bu ii¢ iste gerek miisavat,
Bir kiz irste yarim erkek, izdivagta dirtte bir

Bulundukga ne aile, ne memleket yiikselir.%

Gokalp’e gore ailenin saglam temellerde yiikselebilmesi igin nikahta,
bosanmada ve mirasta esitligin saglanmasi zorunludur. O kadinin geri
kalmishgmda dinin payt oldugunu diisiinenlerden degildir. Geleneksel
yaklasimu izleyerek dinin yanlis yorumlanmasinin bugiinkii sonuca yol actigim
savunur.® Akcuraoglu Yusuf, kadin sorununun din tartismalari icinde en dnemli
boliimii olusturdugunu diiginiir. Ismail Gaspirali, Kasim Emin Bey ve Fatih
Kerimi de aym goriisiit paylagmaktadir. Fatih Kerimi, Misliiman kadinlarin
icinde bulundugu konumdan dolay1 Islam toplumlarimi ‘meclif toplumlar’
olarak nitelendirir.

V. 1917 Kararnamesi ve Aile Hukukunda Yeni Diizenlemeler

Mesrutiyet Geng Tiirkler icin yalnizca ‘siyasi inkilabi’ ifade etmekle
kalmaz ‘ictimai inkilab’m da habercisi olarak algilanir. ‘Igtimai inkilap’ her
seyden Once Gokalp’in giindeme getirdigi bicimde ‘Yeni Hayat’
gerektirmektedir. Bu ayn1 zamanda mesrutiyetin izleyecegi toplumsal doniigtim
projesinin genel bir gercevesidir. Yeni Hayatin en 6nemli boyutu kadin ve
aileye iliskindir. Kadinin toplumsallagsmas1 ve ozgiirlesmesi donemin genel
atmosferinde baslica miicadele alanlarindan biridir. Toplumsal yasamin her
alaninda koklii degisimlerin yasandigi bu siirecte ‘yeni aile’ ya da ‘milli aile’
slogan Ittihat¢ilarin 6zlemini duyduklar bir aile bigiminin ifadesi olup ¢ekirdek

8  Kazim Nami Duru, Ziya Gokalp’ten Secme Yazilar, Yeni Kiiltiir Nesriyat, istanbul 1940,

s.32.
8 Uriel Heyd, Tiirk Ulusculugunun Temelleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yaymlari, Ankara 2002, s.
91-92.
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aileye tekabiil etmektedir.’® Toplumun temel dayanak noktalarindan biri olarak
kabul edilen aile ana, baba ve cocuklardan olusur. Kadimn yasaminda
toplumsallasma kadin erkek esitliginin ilk adimidir. Bunda savasin yarattid
olaganiistii kosullar kadar toplumsal yasamdaki gelismeler de etkili olmustur.
Istanbul, izmir, Selanik ve Beyrut gibi sehirlerde kadin erkek iligkilerinde
geleneksel yapi ¢6ziilmeye baslar. O doneme degin ‘6zel’ alan kapsamina giren
aile ‘kamusallasir’ ®¢ Ozellikle Biiyiik Savasin buhrani1 bir déneminde gikarilan
1917 tarihli Hukuk-u Aile Kararnamesi bu siirecin hukuki boyutu olarak gelisir.

Birinci Diinya Savagi toplumsal dengeleri sarsarken kadinin toplu yasam
i¢indeki konumunda yeni agilimlar getirdi. Ilk kez bir savasta yalnizca cepheler
degil, cephe gerisi ve lojistik hizmetler onem kazanmaya basladi.®” Savas cephe
digina cikip kitlesellesirken topyekiin savas kavrami giindeme geldi. Boylelikle
yogun bir erkek niifuzun silah altina alinmasiyla kadinlara daha once kapali
tutulan bazi alanlarda gerek iretim gerekse lojistik destek anlaminda kadin
emegine ihtiya¢ hissedildi. Kadin kamu etkinliklerinde yer almaya bagslad:.®®
Donemin bir tamigina gore “Canakkale ve baska yerlerde, Tiirk gencgliginin
gbzbebeginin ac1 kaybi, kadmlar tarafindan doldurulmak zorunda oldugu bir
¢ok yeri bos birakmisti. Yavas yavas dairelerde, diikkanlarda ve diger kamusal
alanlarda yerlerde goziikmeye bagladilar. Bu onlar i¢in hayli heyecan verici bir
deneyim idi. Sokak temizligi bile kadmlar tarafindan yapiliyordu. Daha fakir
siiflardan gelen yiizleri agik bir sekilde calisanlar1 gérmek hem acikli, hem de
ilging bir manzaraydi..Medeni diinyanin tarihi gelisiminde diinya savasi,
kadmlarm 6zgiirliiginii her alanda hizlandirdi.”®

Savagin neden oldugu toplumsal sarsintidan en az zararla ¢ikmak
konusunda iyi niyetli bir arayis iginde olan donemin kadin yazarlarinin
satirlarinda beklentiler agikca hissedilir. Ziynetullah Nisurevan’a gore ‘harb-i
umuminin’. dogurdugu ‘icab-1 ahval’ ve ‘iktisadi inkilab’ dolayisiyla, toplumu
kendi yoluna siiriikleyecek ve kadin hiirriyetini meydana getirecektir. Asirlardan
beri toplanarak, genisleyerek, kuvvet kesbederek akip gelen esbab ve havadis
caglayanim durdurabilecek bir ictimai kuvvet tasavvur olunamaz. Zuliim ve
hakkin, ihtiras ve intikamin ezeli miibarezesi ile tutusuveren bu can yakici harbi
¢tkarmamak nasil kabil olmadi ise, bunun temizleyici, tasfiyeci, degistirici (...)
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. Murat Koraltiirk, “Milli Aileye Iliskin Bir Belge”, Toplumsal Tarih, sa. 46, c.8, 5.23-35.

Zafer Toprak, “Osmanh Kadinlari Caligtirma Cemiyeti Kadin Askerler ve Milli Aile”, Tarih
ve Toplum, iletisim Yayinlar, Mart 1998, ¢.9, sa.51, 5.34-38.

“Kastamonu Osmanh Hanmmlar Is Yurdu”, Tiirk Yurdu, 22 Kanunuevvel 1332, ¢.11/9, sa.
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duzahi atesinin verecegi neticelerinden, yemislerinden, yaralarindan
kurtulmanin da imkani yoktur. Yazara gore savagin dogurdugu ekonomik ticari,
ailevi ve toplumsal durum her giin yenilikler meydana getirirken eski durumu
icinden ¢ikilmaz bigcimde karmagik hale sokmaktadir. Bu durumda “milli
hususiyetimizi birlestirebilmek i¢in milli hususiyetin mahiyetini ve onu viicuda
getiren amilleri tetkik etmek gerekmektedir.”*

Ayni1 dénemde goriilen yaymlarda savagin olumsuz etkilerinin yaninda
kadimin toplumsal yasam icindeki yerini gorece artirmasi agisindan belirleyici
roliine vurgu yapilmas: dikkat gekicidir. Ornegin Tiirk Ocagi’nin 1918 tarihli
idare raporunda bir ¢ok toplantinin kadin ve erkeklerin bir arada yer almasiyla
gergeklestirildigine isaret edilmektedir. Buna gore kadinlar erkeklerle bir arada
yalnizca giiniin meselelerini tartigmakla kalmuyor, kalabaliklar erkeklerle aym
sahnede konserlere de katiliyorlardi. Raporda yer aldigi bicimiyle “Bugiin bir
hakikattir Tiirk kadim biiyiik irfan miiesseselerinde, cemiyetlerde, sirketlerde,
hiikiimet dairelerinde, ticarethanelerde erkeginin yaminda memleket igin
zekasint ve kolunu isletiyor.””" Donemin gesitli dergilerinde kadin sorunu ve
toplumsal yasam konu edilirken yeni gelismelere gore yapilmasi gereken
diizenlemelere dikkat cekiliyordu.” Kadin sorununda en acil ¢oziim olarak
erkek ve kadin arasindaki suni bagkaliga siiratle son verilmesi, kadinla erkegin
daima kars1 karstya geldigi aile, miiessesit-1 hayriye, memuriyet gibi ziimreler
icinde uyumlu bir isbirligi igin zemin hazirlanmas1 diisiincesi okumug
kesimlerde siklikla dile getirilmeye baslanmist1.”

Poligamiyi kisitlama yoniinde atilmis en onemli adim hi¢ siiphesiz 8
Ekim 1917’de ¢ikarilan Hukuk-1 Aile Kararnamesiydi. Hazirlanan kararnameyle
Tanzimat’tan beri tartisilmakta olan aile hukukuna dair diizenlemeler i¢in cesur
bir adim atilmist1.”* Mecellenin hazirlanist asamasinda yer verilmeyen aile
hukuku bdylelikle diizenlenmis oldu. Medeni hukukun heniiz bir kanun seklinde
tedvin kilinmamus olan miindkehat, miifarekat ve nafakat gibi aileye ait
kisimlarin diizenlenmesi igin 1332 yilinin 9 Mayisinda Adliye Nezareti’'nde bir
komisyon olusturuldu. Mansurizidde Said, Ali Bas Hamba, Evkaf-1 Hiimay{in

%0 Ziynetullah Nisurevan, “Tiirk Kadinhigr”, Tiirk Yurdu, 8 Tegrinisani 1333/ 8 Kasim 1917,
c.13/6, sa. 147, 5.262. i

%1 “Tirk Ocagi Idare Raporu”, Tiirk Yurdu, 30 Haziran 1334/1918, c. XIV/9, sa.159, 5.221.

2 M. Rahmi, “Cenevre’de Kadinlara Mahsus Ulim-1 Igtimaiye Mektebi”, Tiirk Yurdu, 15
Haziran 1334, c. 14/8, sa.158, s.206.

% Suun, “Darilfiintin ve Kadin Meselesi”, Tiirk Yurdu, 16 Kanunisani 1334, c. 14/2, sa. 152,
5.61-62.

% Mehmet Unal, “Medeni Kanunun Kabulinden Once Tiirk Aile Hukukuna iligkin
Diizenlemeler ve Ozellikle 1917 Tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ankara 1978, c.34/ 1-4, 5.195-231.
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Kadis1 Mustafa, Fetvahane-i Ali miimeyyizlerinden Hafiz Sevket Bey’den
olusan komisyon Mahmud Esad Efendinin taht-1 riyasetinde calismalarina
baslamisti. Mahmut Esad Efendi siddetle taraftar oldugu girisimin sonuca
ulagtigin1 gérememekle birlikte eser ikmal olunarak 1333 yili 31 Tesrinievvel
tarihinde “Ahkam-1 Aile Kararnamesi” namiyla yayimlanmstt.”> Yeni
diizenlemenin Esbab-1 Mucibesi’nde soyle denmekteydi: “Mecelle’nin hukuk-i
aileye miiteallik ahkdmu ihtiva etmemesi ciheti ile memleketimizde bu hususta
andsir-1 muhtelifeden her birinin miidevven olmayan kendi ahkim-
mezhebiyyelerinin tatbiki ve isbu ahkdm-1 mezhebiyyeye hiikkkdm-1 ser’in vukuf
ve malimat1 olmadigindan nikidh ve fesh-i nikdh ile anin miistebatindan olan
nafaka-i zevcat mesdilinde gayr-1 miislimler riiesd-i ruhiyyesine hakk-1 kaza
bahsolunmasini icap etmistir.””®

Kararnamenin getirdigi diizen dikkat ¢ekici nitelikteydi. Boylelikle ilk
defa olarak Miislitmaniarin, Hiristiyanlarin ve Musevilerin ayn maddeler
halinde, ancak bir hukuk sistemi icinde aile hukuklari diizenlenmis oldu.
Kararnameyi onemli kilan yonii evlenme ve bosanmalarin devletin denetimi
altinda tutulmasi, aym sekilde farkli dinlere mensup kimselerin evlilik
islemlerinin de devletin kontroliine tabi hukuki stzlesmelerle yapilmasini
zorunlu kilmasiydi. Ayrica mehr ve baglik gibi geleneksel kurumlar dénemin
kosullarina gére yeniden diizenleniyordu.”’

1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi kadinin izni sartiyla erkege ikinci
bir es alma hakki tanimaktaydi. Kararname “vacibattan olmayub umir-i
cdizeden olmasina” karsin; “ser’-i serifin miisaadesi, fuhsun men’i ve niifus-i
ahalinin tezyidi gibi nice esbab ii mesilihe miistenid olup kadinlarin erkeklerden
ez’af-i muzaafe ziyade oldugu” gerekgeleriyle “hi¢ olmazsa ilk zevcenin
rizasmin sart kilinmasi liizumuna varid-i hatir” bile etmeksizin ¢okesliligi sarta
baglamust.”® Uygulamada kokli bir ¢oziim getirmemisse de izin sartim
diizenlemesi kadinin yararina olmustur. Kararnamenin 38. maddesinde “iizerine
evlenmemek ve evlendigi surette kendisi veya ikinci kadin bog olmak sartiyla bir
kadim tezevviic sahih ve sart muteberdir.” denilmek yoluyla tekesliligin onii
acilmugtir.”” Bu maddenin goriigiilmesi sirasinda komisyon iiyeleri arasmda

%  Ziynetullah Nisurevan, “Kadinlar Hukuku”, Tiirk Yurdu, 6 Kaninevvel 1333-6 Aralik

1917, X1II/8, sa.149, 5.292.

Sabri Sakir Ansay, Eski Aile Hukukumuza Bir Nazar, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, sAnkara 1952, .18 vd.

Peter Benedict, “Hukuk Reformu Agisindan Baslik Parasi ve Mehr”, Tiirk Hukuku ve
Toplumu Uzerine incelemeler, Ed. Adnan Giiriz-Peter Benedict, TKV. Yaymlari, Ankara
1974, 5.16-17.

Hiiseyin Kilig, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, Tarih ve Toplum, Eyliil 1989, sa.69, c.12, s.41
Nikih-1 Medeni ve Talak Hakkinda Hukuk-1 Aile Kararnamesi; Miinakahat-Miifarakat,
Esbib-1 Micibe Layihast, Istanbul 1336, 5.13.
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siddetli tartigmalar yasanmugtir. Tartismalarin yogunlastif1 bir ortamda devrin
onde gelen bilginlerinden Mansurizade Said Bey; “Seriatin caiz saydig bir
konuda devletin yasak getiremeyecegini soylemis tek fakih, Islam hukukgusu
yoktur. Devlet bu ‘egemenlik’ ve ‘yasama’ yetkisiyle ¢okesliligi yasaklayabilir”
diyerek yeni diizenlemeye destek vermistir. Kararnamede sinirlandirilan ve sarta
baglanan c¢okeslilikle ilgili dayanak noktasi “caizde devlet tasarrufunun
miimkiin olabilecegi” disiincesidir. Bu goriisii savunanlar, koleligin de caiz
oldugunu ama devletin yasakladigim ek gostermekteydiler.'® Ayni
kararnamenin Hiristiyanlarla ilgili olan diizenlemelerinde ise ‘Iseviler’ igin, “bir
kimse, taht: nikdhinda iki ya da daha ziyade kadin cem’ edemez” (madde 30)
denilirken bir bagka maddede “nikdh-1 mevcut tizerine akdedilen ikinci nikdh
batildir” seklinde (madde 64) hiikiim pekistiriliyordu.'”!

Hukuk-1 Aile Kararnamesi'nin hazirlanisi asamasinda Batici ve Tiirkgii
diisiiniirlerin 6nemli rol oynadig: goriilmiigse de igerigi esas olarak Islamcilarin
diisiincelerini yansitmistir. Bu nedenle komisyon iginde gokesliligin dogrudan
dogruya yasaklanmasim talep eden ve bunun Islam agisindan miimkiin
oldugunu savunan iiyeler olmasina ragmen bu diisiince kabul gormemistir.
Ancak kararnameyi hazirlayanlar, nikdh akdi sirasinda ileri siiriilen sartlar
konusunda koklii bir igtihat degisikligini esas alarak islam hukuku smirlar
icinde gokesliligi sinirlandirmaya ¢alismislardir. Bunun i¢in Hanefi mezhebinde
mevcut, evlenme akdine kocanin ikinci defa evienemeyecegine iliskin bir sart
konamayacag goriisii terk edilerek s6z konusu durumu miimkiin kilan Hanbeli
gortisii kabul edilmistir. 38. maddeye gore ikinci bir es almama taahhiidiinii
ihtiva eden, alindig1 taktirde eslerden birinin bosanms sayilmasi sartim tasiyan
evlilik akdi gecerli olup, bu tiir bir sart baglayicidir.'®

Kararnamenin hazirlanis1 sirasinda gelebilecek tepkilerden ¢ekininmis ve
engellemelerle karsilagilacagi  disiiniilerek Meclis-i  Mebfisan’a  sevk
edilmemistir. Tiim Onlemlere ragmen 1876 tarihli Kdanin-1 Esdsi’nin 36.
maddesine dayanilarak gecici kanun olarak g¢ikarilan kararnamede yer alan bu
yenilik bazi cevrelerden elestiriler almustir.'® Ornegin Sebiliirresid’ da
yayinlanan bir makalede Kur’an’in imkan tamdig1 “gokesliligi” ilk esin rizasina
baglamanin seriata aykiri oldugunu belirtilmistir. Bununla birlikte islamci

yazarlar konuyla ilgili farkli tepkiler ortaya koymuslardir. Musa Kazim gibi

10 gaydam, age., 5.253.

01 Kilig, age., s.41.

192 Mehmet Akif Aydin, “Hukuk-1 Aile Kararnamesi”, md. DiA, c.18, istanbul 1998, s. 316-317.

193 Aksekili Ahmed Hamdi, “Islamiyet ve Teadild-i Zevcat”, Sebiliirresad, X1, s. 226-228, 392-
394, 18.12.1913, 26.2.1914; Omer Nasuhi, “Miisliimanlikta Iftirak-1 Zevcin”, XXIII, s. 100-
104, 116-119, 14.12.-21.12.1923, “Ta’addiid-i zevcat Miiessese-i fctimai”, XXIII, s. 274-275,
292-296, 28.2.-7.3.1924.
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isimler bunun dinin bir emri oldugunu belirtirken Mehmet Akif gibi ilimlilar tek
kadinla evliligi savunmuslardir. Akif bu konudaki goriiglerini su misralarla ifade
eder:

“Miisliimanlikta seriat bunu emretmis imig:
Hem alir, hem de bosarmis; ne kadar sade bir is!
Kari tathiki icin bak ne diyor Peygamber:
“Bir talak oldu mu diinyada, semalar titrer!”

Iki eviense ne varnus...Bu yenir herze midir?

Vakia bazan olur, dorde kadar evienilir...”'%

Muhafazakar diistiniirler arasinda cokesliligin sinirlandirilmas: elestiri
konusu olurken aym1 donemde Osmanli kadinlart bunu kabul edilemez bir
durum olarak ele aliyor; kadinlarin o6zgiirliikklerini kazanmalan sonucunda
tamamen ortadan kalkacagina inaniyorlardi. Kadinlarin konuyla ilgili talepleri
1917 Kararnamesi sonrasinda da devam etmisti. N. Cemil 19 Subat 1921 tarihli
Kadinlar Diinyasv'nda diistincelerini soyle dile getirmekteydi: “Bes on senelik
Sfeminizm cereyami sayesinde bir¢ok hukuk istihsal edildiyse de, heniiz gayeye
viisul miimkiin olmadi. Heniiz istirdad edilecek miihim hukuklar vardir. Hele
nikdh hususunda kadin hukuku erkek hukukuna miisavi olmaktan ¢ok uzaktir.
Kanisini istedigi vakit kolayca bogayabilen ve karisumin iistiine kart almakta hiir
ve serbest olan erkekle varacagi kocayr gormek ve tamimak hakkindan bile
mahrum edilen kadin nasil miisavi olabiliyor. Siz bu bahsi kadin nokta-i
nazarindan diisiiniirseniz ne kadar fecii oldugunu bila-miiskiilat anlarsiniz,
Neyse bu yarayi fazla desmeksizin gegelim. Zira bin mesakkatle meydana
getirilen ‘Hukuk-1 Aile Kararnamesi’ bile ilk firsatta ilga ediliyorsa, bu babda
yakin zamanda islaha nail olabilmek iimidi mateessiif zayifuir.”'®

Tiirk kadinin monogami konusundaki hassasiyeti cumhuriyetin ilanindan
sonra da gesitli yaymn organlarinda dile getirilecektir. Bunlardan birinde, Tiirk
Kadin Yolu dergisinde ¢ikan bir yazida kadinin geri kalmugliina iligkin yapilan
tahliller bilhassa dikkat ¢ekicidir. Kadimin siirekli olarak erkeklerin tahakkiimii
altinda ezildigine deginilen makalede mevcut hukuk sisteminin bu durumu
mesrulagtiric1 bir islev edinmekten oteye gitmedigi ileri siiriiliiyordu. Erkegin
istedigi anda esini terk edip gidebildigi, kadinin mirasta erkekten daha az pay
aldigy, tesettiir aracilifiyla toplumsal yasamdan diglandigt bir ortamda

1% Sefika Kumnaz, Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadim 1839-1923, Milli Egitim Bakanhg
Yayinlari, istanbul 1992, 5.90 ve 95.

1% Aynur Demirdirek, Osmanli Kadinlarimn Hayat Hakki Arayipinm Bir Hikayesi, imge
Yayinlari, Ankara 1993, 5.123-124.
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yetmezcesine erkegin zevcesinin lizerine ii¢ adet kadin daha ilave edebilmek
hakkina sahip olmasi esitsizligin en acimasiz yonii olarak sunuluyordu. Kadinin
erkekten zayif ve aciz kalmasina neden olarak yasam tarzi gosteriliyordu.
Kadinin daima dar bir saha i¢inde yasamaya mahkum edildigi erkegin ise daha
Ozglirce yasayabildigi bu farkli yasamlar kadin igin statik, erkek iginse dinamik
bir gergeve ¢iziyordu. Bu sorunun ¢6ztimiinii erkeklerin vicdanina birakmaktan
ote bir takim ‘kuvve-i miiebbedelere’ baglamak ve kanunlar yapmak geregine
isaret ediliyordu. Kadinin statik hayattan kurtarilip, erkek gibi toplumsal ve
siyasi haklara sahip olmasi aradaki esitsizligi kaldiracagi gibi diinya
milletlerinin toplumsal vicdanlarinda hakim olan demokratik anlayiginin
geregini yerine getirecektir.'%

Yeni Tiirkiye gazetesinin 1-6 ve 9 Temmuz 1923 tarihli niishalarinda
Ziya Gokalp tarafindan kaleme alinan bir yazi dizisinde de benzer duygular
ifade ediliyordu. Gokalp’e gore kadinlari toplum iginde erkeklerden gerek
kanigip goriigme yoniinden, gerek hukukca ve yetkice ayiran neden, organik ve
ruhsal olmayip tamamen toplumsaldir. Toplumsal nedenleri koyan toplum
oldugu icin, onlar1 kaldirabilme giicii de o toplumda mevcuttur. Kadinla erkek
arasindaki esitsizlikler toplumsal nedenlerden ileri geldigi igin toplumsal
devrimlerle degisebilir. S6z konusu ayriliklar kokeninde organik nedenler yer
alsaydi, toplum tarafindan degistirilmesine imkan olmayacakt1.'”” Ziya Gokalp
kadin erkek esitliginin aileden baglamak tizere her alanda gerceklesmesini arzu
etmektedir. Tirk kadinlarinin, tiniversite kapilarinin kendilerine agildigi ve
buralarda Avrupa’da, Amerika’da ve Avustralya’nin bir¢ok yerinde kadinlarin
uygar ve siyasal haklar bakimindan erkeklere esit oldugunun ogretildigi bir
donemde siyasal haklardan biitiiniiyle yoksun ve yurttashik haklarinca da
erkeklerden ¢ok asagida birakilmas: ona gore mantiksiz bir harekettir.'®®

Buna karsilik muhafazakar c¢evrelerde aile hukukuna dair her tiirli
modernist girisim dinden uzaklagsma olarak degerlendiriliyor, tepki ¢ekiyordu.
Esref Edip ve Sebiliirresdd ekibi bu cercevede hareket etmekteydi.'® Aile
hukukunun yeniden diizenlenmesini siddetle reddeden Esref Edip elestirilerini
su satirlarla kamuoyuna duyuruyordu: “Komisyon diyor ki: ‘Biz ta’addiid-i

1% Enver Bennan, “Adem-i Miisavat: Statik Hayat- Dinamik Hayat, Tiirk Kadin Yolu, 13

Agustos 1341, sene 1, say1 5, 5.5-6

Ziya Gokalp, Yeni Tiirkiye’nin Hedefleri, yay. haz. Cavit Orhan Tiitengil, Istanbul Matbaas:
1977, s.15

1% Ggkalp, age., 5.26

“Hukuk-1 Aile Layihasi. Seriye Enclimeni Mazbatasi, hitkimetin teklifi ve adliye ile miilga
Seriye Enciimenleri’nin tadilati”, Sebiliirresad, XXIII, s.273-285, 296-302, 327-330, 28.2.-
7.3.1924. “Hukiik-1 Aile Hakkinda Ahkam-1 Seriye Tebdil Olunabilir mi?”, XXIV, 5.273-277,
28.2.1924. “Yeni Hukdk-1 Aile Hakkinda Miitalaa”, XXV, 5.39-41, 27.11.1924, 151-154,
15.1.1925.
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zevcati esas itibariyle men etmedik; fakat onu gayr-1 miimkiin kilacak birtakim
surQt ve kuy(ida tabi kildik.” Ona da haklari yokdur. Ciinkii o da men ve
tehrimden bagka bir sey degildir. Hukuk-1 Aile Komisyonu mesruiyet kapilarini
kapayip da halki gayr-i mesru yollara miiracaata muhtir birakmak mu istiyor?
Vakt ii hali yerinde bir adam ikinci bir kadinla evienmeye kalkigirsa hakim bunu
nasil men edebilir? Ser‘an men’e hakki yok ya. Esasen mennin ser‘an hiikmii de
yok fakat farz edelim, men etti bu adam da ikinci bir kadimi nikah ile almakdan
vaz gegdi. Boyle bir memaniat-1 kanfiniye géren bu zat gayr-i mesru bir suretde,
yani metresi olmak lizere bir kadinla miinasebata bagslayinca kanun bu adama
karst ne yapacak? Bunu da men edecek mi? Seriat-1 Islamiye’ye gore bir
Miisliimamin her hangi bir kadinla miinasebatda bulunmasma cevaz yokdur.
Bugiinki kanunlara gore birden bagka kadini ister mesrii siiretde taht-1 nikaha
almak, ister gayr-i mesrQ siiretde metres olarak kullanmak ciizdir. Simdi ise
Huki{k-1 Aile Komisyonu ne yapiyor? Mesrii sfiretde ikinci bir kadinla techhiilu
gayr-i mimkiin bir sekle sokuyor. Fakat gayr-i mesri bir sekil olan metres
hayatm1 gayr-i miimkiin bir sekle koymak sdyle dursun, o hususda edna bir
kayid bile vaz etmiyor, demek ona miiside ediyor, cevaz veriyor. Bu takdire
gore bir adam istedigi kadar kadmla —isterse adedi yiizlere balig olsun— gayr-i
mesrQ miinasebetde bulunabilecek; fakat ikinci kadinla mesri nikahdan bahs
edecek oldu mu biitiin miigkilat ve mevani-i kanfinlye karsisina dikilecek.”''

1925 yili Subatinda Ankara’da Biiyiik Millet Meclisi’'nde Hukuk-u Aile
Kararnamesi’nin tartisildif1 bir ortamda Vakit gazetesinin gokeslilige iligkin bir
dizi soruyu okurlarma yoneltmesi ilging sonuglar dogurmustu. Cokesliligin
yasaklanip yasaklanmamasi, ¢ocugu olmayan erkege ikinci bir es alma izni
taninmasi, ¢okesliligin niifusun artmasinda bir yol olup olmadig, Istanbul ve
tagranin  gokeslilik konusunda farkli hukuk sistemlerine tabi kilimip
kilmamayacag seklindeki sorular okurlar arasinda ilgi uyandirmus, gazete her
giin okurlardan gelen mektuplari yamtlamak zorunda kalmusti. ilk soru soz
konusu oldugunda gonderilen mektuplarin iigte ikisi agikga gokeslilige karsiydi.
Erkeklerden gelen mektuplar normal, saglikli bir aile yasamm ve uygar bir
toplum igin tekesliligin gerekli oldugunu savunuyordu. kinci soruya verilen
cevaplarin iigte birinden daha az bir oran ¢okeslilik i¢in istisna kabul etmiyordu.
Geri kalanlar ise kadinin ¢ocugunun olmamast durumunun doktor raporuyla
sabit olmasi halinde ikinci bir kadinla evliligi kabul ediyordu. Birinci es
tarafindan buna muvafakat verilmesi gerekli goriiliiyordu. Aslinda ilk iki soruya
verilen yamitlar 19. yiizyilin son geyregi ve 20. yiizyilin baslarinda Istanbul’da
Osmanli-Tiirk kamuoyunun ¢okeslilik konusundaki tutumuyla uyum i¢indeydi.

"0 Egref Edip, “Hukuk-1 Aile Hakkindaki Ahkam-1 Ser‘iye Tebdil Olunabilir mi?”,
Sebiliirresad, 28.2.1924, XX1V, 5.274.



MODERNLESME OLGUSUNUN OSMANLI TOPLUM YASAMINA YANSIMALAR| —————— 149

1885 ve 1907 sayimlarina iliskin kayitlarin yiizde besinden olusturulan
orneklemeye dayali bir arastirmanin sonuglarina gore Istanbul’da evli erkeklerin
%2.29’unun birden fazla esi bulunmaktaydi. S6z konusu oran 1885 sayiminda
2.51, 1907°de ise 2.16 idi.""! Bu durum entelektiie] tartismalarla toplumsal
yapin halihazirdaki durumu arasindaki etkilesimi ortaya koymasi acisindan
dikkat c¢ekiciydi. Kamuoyunun cokeslilik konusundaki olumsuz tutumu
Cumbhuriyetin Medeni Kanunu’nun ilk taslaklarindaki radikal tavirda etkili
olmustu. 1924/25’te ilk c¢alismalar sirasinda ¢okeslilik icin hakimden 6zel bir
izin alma sart1 getiriliyor, aym sekilde erkegin ikinci bir ese ihtiyaci oldugunu
ve her iki esine de adil davranacagin ispat etmesi isteniyordu. 1926’da kabul
edilen son taslakta ise tiim tartigmalara son verecek sekilde ¢okeslilik
yasaklantyor, 1930’larda ise kayitlardan siliniyordu.'"

Sonu¢ Yerine

Cokeslilik konusu Osmanli toplumunda aile yapisi goz 6niine alindiginda
genis bir uygulamaya sahne olmanusti. Bunun toplumsal oldugu kadar
ekonomik gerekgeleri de bulunmaktaydi. Ayrica geleneklerin pay: ve cografya
¢okesliligin yayginhik derecesini etkileyen faktdrler arasmdaydi. Osmanli kent
kiilttiriinti biitiiniiyle yansitan biiyiik sehirlerin yaninda tasrada kirsal alanda aile
geleneklerin etkisiyle sekilleniyordu. Islam hukukunun belli sartlar dahilinde
dorde kadar izin verdigi ¢okeslilik klasik donemde ozellikle maddi kosullar
yerinde olan seckinler arasinda ragbet goriirken, halk arasinda yayginlik
kazanmamusti. Bununla birlikte Batimin Sarkiyat¢1 geleneginde, bundan
etkilenerek bicimlenen sanat eserlerinde Dogulu harem ve cokeslilik konusu
genis bicimde yer bulmustu. 19. yiizyilin modernlesme hareketi geleneksel
otarsik yaptyr ¢ozerken toplumsal kurumlar iizerinde de uyarici sonuglar
dogurdu. Modernlesme ailenin statiisiinii ve kadin sorununu aydinlar arasinda
tartigmaya acti.

Bu donemde kadin sorunu yeni toplum projesinin en Snemli boyutu
olarak algilanirken farkli ideolojik referanslardan hareket eden cevrelerde
¢Oziim onerileri Uretilmeye baglandi. Kadinin geri kalmishign edebi eserlerde
oldugu gibi toplumsal mesaj misyonunu istlenen dergi ve gazetelerde de

"1 Alan Duben & Cem Behar, istanbul Haneleri; Evlilik, Aile ve Dogurganhk 1880-1940,
{letisim Yayinlari, Istanbul 1996, 5.161-164.

112 Medeni Kanun aym zamanda monist ve laik bir hukuk diizeninin habercisiydi. Daha once
Lozan Antlagsmasi’nda kendi hukuk sistemleriyle aile diizenleri belirlenen azinhiklar 1926
Medeni Kanunu sonrasinda bu haklarindan tek yanh olarak feragat ederek yeni kanunun
getirdigi diizene dahil olacaklardi. Duben& Behar, age., 5.163, ayrica bkz. Levent Urer,
Azinhklar ve Lozan Tartismalari, Derin Yayinlar, Istanbul 2003, 5.185-189.
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elestirildi. Batici, Islamci ya da Tiirkgii ¢evrelerden yazarlar cokeslilik
konusunda goriisler ileri siirerken 6zellikle Baticilar ve Tiirkgiiler arasinda buna
kars1 itirazlar yiikseldi. II. Mesrutiyet’in kiiltiirel ortaminda ‘yeni aile’ ya da
‘milli aile’ sloganlariyla ifade olunan ¢ekirdek aile arayiglar: kadinin toplum ve
aile icindeki konumuna yonelik ¢dziim arayiglarini giindeme getirdi. I. Diinya
Savast’nin ekonomik ve toplumsal alanda yol ac¢tig1 sarsinti kadmnin giindelik
yasamin ¢esitli sahalarinda aktif bicimde yer almasimi saglarken kadina dair
yasal diizenlemelere girisildi. 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi
beklentileri tam anlamiyla gerceklestirmemekle birlikte ¢cokesliligin kisitlanmasi
konusunda ilk adim oldu. Buna gore ikinci bir es, ancak ilk esin izni ve rizasi
sartina bagh olarak alinabilecekti. Kararname monist hukuk diizeninin habercisi
olmast bakimindan Onem tasimaktaydi. Bu nedenden &tiirii  yalnizca
muhafazakar yazarlardan degil, ayricaliklanmi kaybettiklerini diisiinen gayr
Miislimler arasindan da tepkiler yiikseldi. Kararnamenin kisa bir siire sonra
yiiriirlitkten kaldirilmasi bile konu tizerindeki tartigmalarin ve girisimlerin hizim
kesmedi. Osmanli modernlesmecilerince modernlesmenin toplumsal alandaki en
Onemli yansimasi kadimin sosyal yasamdaki statiisiiniin yiikseltilmesi olarak
algilandigindan kadin erkek esitligi ve tekeslilik konusu son dénem aydininin
giindemini daima mesgul etti. Boyle bir kiiltiirel atmosferin ardindan gelen
Cumhuriyetin ilk yillarinda da hizim1 kesmeyen tartismalar medeni kanunun
bigimlenmesinde etkili oldu. Medeni Kanun cagdas ve pozitif hukuk ilkeleri
1s18inda bir toplum projesinin iiriinii olarak belirirken poligamiyi yasakladi.
1926 Medeni Kanunu béylelikle Osmanlinin son yiizyilinda aile tizerine yapilan
tartigmalarin yeni donemdeki yonelimlere bagli olarak sekillenen hukuki bir
belgesi oldu.
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Poligami ozellikle Ortadogu-islam toplumlari agisindan yaklagildiginda
ailenin baslica ozelliklerinden biri olarak algillana gelmistir. Osmanh
toplumunda aile iizerine caligan oryantalist gelenek ayni genel kabulden yola
cikarak ¢ok kadinla evliligin Osmanli toplumunda da yaygin oldugu iddiasini
giindeme tasimgtir. Oysa sosyal tarih arastirmalarmin bugiin vardigi nokta
Osmanli toplumunda cokesliligin goriilmekle birlikte, yaygin bir evlilik tiirii
olmadigin ortaya koymustur. Cokesli aile yapis1 bolgeden bolgeye degisiklik
gosterdigi gibi, toplumsal statii ve ekonomik gelismislik diizeyi de bu tiir
evliliklerde belirleyici etkenler olmustur. Bununla birlikte modernlesme
hareketi geleneksel tarimsal yapiy: ¢oziip yeni bir toplum modeli olustururken,
ailenin hukuki statiisii ve niteligi de tartigmaya acilmustir. Modernlesme hareketi
ozellikle kadin sorunuyla birlikte aileyi degerlendirirken, farkli ideolojik
diigiincelere mensup aydinlar arasinda c¢okesliligin yeni déneme uygun olup
olmadig: tartigilmaya baglanmustir. Baticilar, Islamcilar ve Tiirkgiiler arasinda
farkli yaklagimlarin ortaya kondugu bu tartigmalarin sonucunda hazirlanan
Hukuk-u Aile Kararnamesi gokesliligi yasaklamamakla birlikte kadinin iznine
baglamig ve bir ilk olarak kadina bosanma hakki tanimistir. Bu modern toplum
projesinin gostergelerinden biri olan 1926 Medeni Kanunu 6ncesinde 6nemli bir
adim olmustur. Bununla birlikte savag doneminin 6zel kosullart i¢inde uzun
Omiirlii olamamistir. Bu yazinin amaci Osmanli toplumunda modernlesmeyle
birlikte baslayan aile tartigmalari icinde ¢okeslilige dair farkli yaklagimlari ve
temel tezlerini ortaya koymaktir.

ABSTRACT

Reflections of the Modernisation Process upon the Ottoman Society and the
Problem of Polygamy

From the Middle Eastern Islamic societies point of view, polygamy had
always been seen as a primary characteristic of the family institution. Taking
this thesis into account, the Orientalist tradition that studies the family
institution in the Ottoman Empire, presented that polygamy was a common
concept within the Ottoman society. However, contrary to this, the latest
research revealed that even though polygamy was present in the Ottoman
Empire, it was not the common style of marriage. Marriage with more than one
female differed from district to district and also the eeonomics status was also
essential in such kind of marriage. The modernisation process, while reforming
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the agricultural structure and causing a change in the structure of the society,
also brought up the argument concerning the legal status and the composition of
the marriage. As modernisation process referred to the status of women within
the family, intellectuals of different ideologies begun to question the suitability
of polygamy to the new social structure. Even though different views appeared,
they all was presented in the Hukuk-u Aile Kararnamesi (Civil Code) approved
in 1917, which did not abolished polygamy, but left it under the consent of the
female; also for the first time this civil code gave the female the right to propose
a divorce. However this code was a short lived experience during the
extraordinary years of the First World War. Even though, this code appeared as
a short lived experience, it was a primary step towards the modern Civil Code
which was approved in 1926. This article discusses different approaches that
concern polygamy and the family structure in the Ottoman society during the
modemisation process.



