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GREK HARFLi KARAMANLI TURKCESI METINLERINDE —-DXr
BiLDiRME EKiNiN FARKLI BiR FONKSiYONU UZERINE*

Ferruh AGCA™
Ozet: Bu yazida, Karamanhlar olarak bilinen Hiristivan Tiirklerden kalan
Tiirk¢e metinlerdeki —dXr bildirme eKinin, ciimle iginde ézne gorevindeki
isimlere eklenerek meydana getirdigi farkll bir fonksiyonu Tiirkiye Tiirkgesi
ile karsitlagtirmak suretiyle ele alinmigstir.
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On the Different Function of -DXr copula in Karamanli Turkish Texts
written in Greek Alphabet

Abstract: In this article a different function of the perdicative particle -dXr -
suffixed to subjective nouns- in Turkish texts tracing back to the Christian
Turks from Karaman has been disscused by comparing to Turkey Turkish.

Key words: Christian Turks, Karaman Turks, Turkish text written in the Greek
alphabet, copula, Turkish -dXr suffix.

0. Giris

Turklik Bilimi arastirmalarinda genellikle Karamanlilar olarak bilinen
toplulugun bir taraftan Hiristiyanlik inang sistemine dahil olmasi ve Grek yazi
sistemini kullanmis olmasi, diger taraftan da Tiirkge konusuyor olmalar1 ve 1924
yilinda Yunanistan ile yapilan niifus miibadelesine kadar Orta ve Giiney Anadolu
merkez olmak iizere Anadolu’nun c¢esitli yerlerinde yasamis olmalarindan dolay1
toplulugun Tiirk etnisitesine mi yoksa Yunan etnisitesine mi ait olduklar1 konusu,
aragtirmacilar arasinda tartismalara yol agmis ve bu baglamda bugiine kadar ¢esitli
goriisler ileri siiriilmiistiir. Buna gore Karamanlilarin Yunan etnisitesinden
olduklarin1 savunan birkag¢ arastirmaciya karsilik Karamanlilarin Pecenek, Kipgak
ve Uz Tiirklerinin kalintis1 ya da Selguklu Devleti zamaninda Hiristiyanlagan

Bu yazi, 15-16 Mayis 2009 tarihleri arasinda, Tirk Dil Kurumu ile Nevsehir
Universitesi’nin  birlikte diizenledigi “Karamanli Tiirkcesi Calistayrnda sunulan
“Karamanl Tiirkgesinde —DXr Bildirme Ekinin Farkli Bir Fonksiyonu Uzerine” adli
bildirinin genisletilmis seklidir.
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Tiirkler olabilecegi gibi tarihi bilgilerin yani sira 18. ylizyilin sonlarindan 20.
yiizyilin ortalarina kadar dini metinleri de dahil olmak iizere biitiin eserlerini Tiirk
dili ile yazmig olmalar1 ve Tiirk¢e konusuyor olmalari gibi kiilttrel bilgilerden
hareketle Tiirk etnisitesinden olduklarini savunan arastirmacilar da bulunmaktadir.
Kimi aragtirmacilarin Karamanlilari Rum kokenli kabul etmelerindeki en 6nemli
argiiman, onlarin Hiristiyan olmalar1 ve Grek yaz1 sistemini kullanmalaridir. Ne var
ki Osmanli Imparatorlugunun Istanbul basta olmak iizere gesitli yerlerinde bulunan
gayrimiislimler, dini metinlerini kendi dillerinde yazarken ve ayinlerini kendi
dillerinde yaparken basta I¢ Anadolu ve giiney-bati Anadolu olmak iizere
Anadolu’nun ¢esitli yerlerinde yasayan Hiristiyanlarin dini metinlerinin yaziminda
ni¢in Tirk dilini kullandiklart ve hatta Tiirk kiiltliriiyle ilgili metinlerin yaziminda
dahi Tirk dilinden baska bir dil kullanmadiklar1 vb. gibi sorular agikliga
kavusturulmahidir (Sertkaya 2004: 1). Diger taraftan genellikle Trabzon-Mersin
hattinda yasayan Karamanlilarin, Osmanli imparatorlugunda istanbul, izmir vb. gibi
yerlerde kiimelenen Rumlarla birlikte yagamamalarinin; buna karsilik orta, giiney ve
giiney-bati  Anadolu’da  bulunmalarinin  tarihsel arka plan1 olabilecegi
anlagilmaktadir.

Herhangi bir toplulugun kimligini belirleyen en 6nemli amil, siiphesiz dilidir.
Dolayistyla herhangi bir toplulugun farkli bir dinden olmasi ya da ait olunan
dini/kiiltiirel gevreye ait yazi sistemini kullaniyor olmasi, o toplulugun kimligini
belirlemek i¢in tek bagina yeterli degildir. Sayet kimi arastirmacilar tarafindan iddia
edildigi gibi Karamanlilar “Tiirklestirilmis Hiristiyanlar” olmus olsaydi, en azindan
Grek harfli Tiirkge metinlerde Rumcaya ait sozciikler, sz gruplart ya da gramer
hususiyetleri gibi bazi kalintilarin bulunmasi gerekirdi. Halbuki, Karamanli
metinleri, gerek soz dagarcigr ve gerekse ses hususiyetleri bakimindan orta ve
giiney-bati Anadolu agizlarindan pek de farkli degildir. Dolayisiyla Karamanlilarin
cografi ve tarihi durumlar ile dillik 6zellikleri, bu toplulugun Tiirk olabilecegini, en
azindan Istanbul’da yasayan Rumlardan farkli olduklarmi gdstermektedir.

18. ylizyilldan 20. yilizyilin ortalarina kadar genellikle dini karakterde eserler
veren Grek harfli Tiirk¢e metinleri, Karamanl agzi adiyla m1 yoksa Karamanli
Tirkgesi adiyla mi kargilamak gerektigi konusu iizerinde distinilmelidir. Bir
taraftan belli bir cografi bolgede kiimelesmis olan insanlar tarafindan kullanilan
dilin ses, bigim ve ciimle kurulusu bakimindan standarda gore farklilagmis olmasi
ve orta, giliney-batt Anadolu agizlariyla biiyiikk benzerlikler gostermis olmasi
Karamanli Agzi teriminin, diger taraftan da bu seklin yaziya gegcirilip dini ve edebi
metinlerin ortaya konuldugu daha {ist bir dil haline doniistiiriilmiis olmasi, bagka bir
ifadeyle bir anlamda yazi diline donilismiis olmasi, Karamanli Tiirkgesi teriminin
kullanilabilecegini ortaya g¢ikarmaktadir. Her yazi dilinin bir konusma dilinden
¢iktig1 diistincesi de goz oniinde tutuldugunda, Karamanli Agzinin 18. yiizyildan
sonra Karamanli yazi diline doniistiigiinii iddia edersek, sanirim, yanilmis olmayiz.
Bu anlamda Grek harfli Tiirk¢e metinler, biiyiik dl¢iide agiz 6zellikleri gostermis
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olsa da, bu agiz ozellikleriyle bir yazili kiilliyatin viicuda getirilmis olmasi, dilin
“Karamanl Tiirk¢esi” seklinde adlandirilabilmesine imkan vermektedir.

Diger taraftan en son eserlerini 20. yilizyilin ilk yarisinda vermis olan Karamanl
edebiyatinin, bugiin varligini devam ettirmemis olmasi ve konusur sayisinin gittikce
azalmis olmasi, Karamanli Tiirk¢esinin, tipki Karaim Tiirk¢esi gibi, 6lmek tizere
olan Tiirk yazi dillerinden biri oldugunu da ortaya ¢ikarmaktadir.

Yukarida da ifade edildigi gibi, Grek yaz1 sistemiyle yazilmis biitiin Grek harfli
metinlerin, Karamanli Tirk¢esinin fonolojik 6zelliklerini tasidigini sdylemek
miimkiin degildir. Bu ¢ergevede Osmanli Imparatorlugu zamaninda Grek
alfabesiyle yazilmis metinlerin bir kismi, standart Osmanli Tiirk¢esi 6zellikleri
gostermektedir. Bu durumdan hareketle Eckmann (1950: 168), Karamanlilar
tarafindan yazilmis eserleri dil 6zelliklerine gore;

a.  Dogrudan dogruya standart Osmanl Tiirkgesi ile yazilmis eserler,

b.  Halk unsurlar ile az ¢ok karisik bir yazi dili ile yazilmis eserler,

C.  Tiim ozellikleri Karamanli agzi ile yazilmis eserler
olmak tizere tice ayirmustir. Gergekten de Karamanli Tirkgesi ile yazilmis eserler
incelendiginde, eserlerin ses, bigim ve ciimle 6zellikleri bakimindan belli bir yapiy1
ya da dil seviyesini devam ettirmedikleri ya da bu konuda istikrarsiz olduklari
goriilmektedir. Karamanli Tiirkgesi eserlerinin sayi, igerik ve dil bakimindan
zamanla gelistikge agiz Ozelliklerinden siyrilarak standart Osmanli Tirkgesi
ozelliklerini benimsedikleri goriilmektedir. Bu baglamda 6zellikle dini ve tarihi
konular1 ele alan metinlerde standart dilin 6zellikleri hakimken; halk hikayelerinde,
destan pargalarinda ve kitabelerde agiz 6zelliklerinin baskin oldugu goériilmektedir.
Bu bakimdan Karamanli Tiirkgesine ait ses, bigim ve climle Ozellikleri tespit
edilirken agiz 6zelliklerinin baskin oldugu metinler secilmeye 6zen gosterilmelidir.*

1. Grek Harfli Tiirkce Metinlerin Bazi Sozdizimsel Ozellikleri

Grek harfli Tiirkge metinler, bilhassa ses ve kismen sekil 6zellikleri bakimindan
standart Tiirk¢ceden farkl 6zellikler sergilemektedir (Eckmann 1950: 165-200; Agca
1999, 2006: 3-18). Bazi morfosentaktik ve sentaktik Ozellikleri bakimindan da
standart Tirkiye Tiirk¢esinden farklilasan Grek harfli metinlerde -dXr bildirme
ekinin anlam ve fonksiyonlari, biiylik 6lgiide benzer olsa da bazi yonleriyle farkli
fonksiyonlar yiiklendigi goriilmektedir. Bu baglamda incelenen bazi Grek harfli

Nitekim Grek harfli Tiirk¢ce metinlerde —dXr bildirme ekinin fonksiyonlart incelenirken
Hikayeyi Astk Garip (1872) ve Hikayet Sah Ismail (1909) adli halk hikayeleri ile
Konstantinie (1863) adli tarihi bir metin ve Ahdi Cedid (1902) adli bir dini metinden
istifade edilmis, ekin tarihi ve dini metinlerindeki fonksiyonlarmim standart Osmanl
Tiirkgesi ile hemen hemen benzer olduklari, halk hikayelerinde ise farklilastiklar1 fark
edilmistir.
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Tiirkge halk hikayelerinde tespit edilen standart Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli belli
basli morfosentaktik ve sentaktik 6zellikler sunlardir:

a. Karamanli Tiirk¢esinin en belirgin sentaktik 6zelliklerinin basinda, Gagavuz
Tiirkgesi ve Gliney-Bati ile Rumeli agizlarinda da rastladigimiz devrik ciimle yapisi
gelmektedir:

Sahzade baslady giinesi tutmak iciin ¢abalamaga ve pek ¢ok ograsip kan
ter icine batti (S1 8), Sah Ismail Giilperi ile soylesdikden sonra bir birine
astk olup basladilar sefialiler toplamaga (SI 30) [ST: seftalileri
toplamaya basladilar.].

Bir takim arastirmacilar, bazi Tiirk yazi dilleri ile Anadolu ve Rumeli
agizlarinda goriillen devrik climle yapisinin Slav dilleri ile olan yakinliktan
kaynaklandigint ve bu dillerden kopyalama oldugunu iddia etmelerine karsilik, bu
yapmin Gagavuz Tiirk¢esi ve Karamanli Tiirkgesinin uzun bir siire “konusma dili
olarak kalmast” ve “konusma dilindeki rahatligin ve serbestligin yazi diline
yansimasr” (Ozkan 1996: 223).

b. Grek alfabesiyle yazilmis Sah ismail hikdyesinde sik¢a goriilen “ne demek
olsun” ve “ne bakarsin” seklindeki s6z Obeklerinin gectigi ctimleler, standart
Tirkiye Tiirkgesine gore farkli bir goriintii arz etmektedir:

Sah Ismaili kiz ile goriistiren o kocakart bu esnade seyrde imis, bu beyin
kendi kizim Sah Ismaile verecek haberini aldikda varayim kizin
validesine mucde ideyim bir az bahsis alayim, deyiip kalkup dogru kizin
validesine gelip mucde hamim, padigah kizini istemis begde soz vermig —
ne demek olsun ben kizimi padisahin ogluna vermem dedi, ¢cadirlar: ve
ciimle adamlart toplayup Hind tarafina revan oldu (S1 19),

Bir giin Sah Ismail bir ah idiip felek aynesin siyah eyledi —Giilperi ey
efendim sizin ah etmeniz ne demek olsun, heman Sah Ismail bir
eksigimiz yok amma ben senin gibi bir Giiliizarden ayrildim (SI 33),
Arap zenginin sarayina geldi birde ne bakarsin bir ovanin yiiziinde bir
saray var ve sarayin éniine bir cadwr kurulmus ... (S134),

... lenkerin kapagimi a¢di ne bakarsin kan ile pismis pilav, heman Sah
Ismail kasigr alup yemege basladi (SI 35),

... birde hamallar geldikde Arap hamallarin sirtlarina verdi hamallar
saraya yetigdikde padisah biitiin ricalu kibari cem idiip onlarin éniine
bosaltsin ki ne bakarsin gonderdigi cariyelerin bagslart hep kesilmis (S1
52),

Sah Ismail bagceye gelip gordii ne bakarsin memleketde ne kadar kiz
varisa bagceye dolmuslar (S122),
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... dort tarafa bir eyice dikkat edip bakti kapusu yok, heman atina oturup
serayin yamna gelip nice bir giirz vurup sarayn bir tarafi yikildy iceri
girip atim bir tarafa baglayup kendi merdivenden yokar: gordii sekiz
odast var yalimiz bir odasi perdeli idi, o perdeyi acup ne bakarsin bir
ala (?) kiz kerkef isler ve gizlerinden yas yerine kan aglar (SI 28-9).

c. Karamanl Tiirkcesini Tiirkiye Tiirk¢esinden ayiran en 6nemli 6zelliklerden
biri de durum ekleri arasindaki gorev degisikligidir:

Yabasi dahi elinde olup kendi harmanini temamen savurarak bugdayini
anbara cem edip samani séyiinmez atese yakacak dir (AC 1195, 3-
12).[ST: ateste yak-]

2. Grek Harfli Tiirk¢e Metinlerde —DXr Bildirme EKi

Bilindigi iizere Eski Tiirk¢ede gercek isimlerin ya da isim soylu sozciiklerin
yliklemlestirilmesi, baska vazifelerle yiikli bir takim sozciikler vasitasiyla yerine
getirilmistir. Bu anlamda sahis zamirleri ile Eski Tiirk¢ede birlesik zaman / katmerli
zaman ¢ekimlerinde de kullanilan bol-, er- ve tur- yardime: fiilleri isimlerle birlikte
kullanilarak “yiiklemlestirici” vazifesi yiiklenmislerdir (Gabain 1988: 88-9). Eski
Oguz Tirk¢esinde (Timurtag 1994: 110-2) ve Oguz Tiirk yazi dillerinde (Biray
1999: 248-255) de isimlerde bildirme, sahis zamirleri, i- (< er-) ve —dur (< turur)
sekilleriyle yapilmustir.

Korkmaz (2003: 702), esas ek-fiil olarak i- (< er-) fiilini kabul etmis, bu fiille
yapilan genis zamanin teklik ve ¢okluk 3. sahislara ait olumlu, olumsuz ve soru
¢ekimlerinde —DXr(lAr) ekinin kullamildigint ve “eklendigi ad ve ad soylu
kelimeleri yarg: bildiren birer yiikleme déniistiirdiigii’nii ifade etmistir (Korkmaz
2003: 726). Korkmaz’a gore, -DXr ekinin genel olarak dort fonksiyonu vardir:

1. -DXr bildirme eki, isimlere eklenmek  suretiyle  onlart
yiliklemlestirmektedir.

2. Cekimli fiillere eklenerek kesinlik bildirmektedir: Zaten diger fikir
cereyanlarimin varligi da béyle bir miinakasayr abes kilmaktadir.

3. Yine ¢ekimli fiillere eklenmek suretiyle beklenti / tahmin bildirmektedir:
Sanirim igini bitirmigsindir, belki gidiyorlardr yakinina.

4.  Zaman zarflarina eklenerek zarf gorevinde kullanilmaktadir: Temiz Hanim
iki ii¢ giindiir rahatsiz da?

Tiirkiye Tirkgesinde —DXr bildirme ekinin kullanilis sekillerini ele alan Torun (2003:
111-122), ekin ¢esitli arastirmacilar tarafindan nasil adlandirildigi ve hangi
fonksiyonlarla ele alindigini da ifade ettigi icin, ek ile ilgili yapilmis ¢aligmalar burada
tekrar zikredilmemistir. Bu bakimdan bildirme ekinin anlam ve fonksiyonlart bakimindan
yapilan ¢aligmalar hakkinda Yeter’e (2003: 111-122) bakilabilir. Ancak Torun’un yazisi
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Torun (2003), -dXr bildirme ekinin ciimlede isim ve isim soylu sozciikleri
yiiklemlestiren islevinin ve ¢ekimli fiillerin iizerine gelerek climleye kattig1
“kesinlik” ve “tahmin” anlamlarimin disinda, cimlede 6zne ya da nesne gorevlerinde
bulunan bir sifatiyla kurulmus sifat tamlamalarina da eklenerek “abart, pekistirme”
anlamlar1 kattigini ifade etmistir. Kimi aragtirmacilar ve son olarak Torun tarafindan
Tiirkiye Tiirkgesi i¢in ifade edilmis olan bir + isim + -DXr s6z grubuna dair
ornekler incelendigi zaman, bu &begi takip eden fiilin gogunlukla siireklilik bildiren
bir fiil oldugu hemen anlagiimaktadir:

bir dedikodudur dolastyor, bir begenidir tutturmuslar, bir ejderha soziidiir gidiyor
vb.

Torun (2003: 116) tarafindan da ifade edildigi gibi, yine bu tiir s6z 6beginde,
bildirme eki kaldirildiginda climlenin  anlaminda ¢ok biiyikk farklilik
goriilmemektedir:

bazen bir masaldir tutturuyorum kendi kendime, onu anlatryorum; bazen bir masal
tutturuyorum kendi kendime ... Vb.

Tirkmen Tiirkgesinde ise —dXr eki, gesitli fonksiyonlarinin yani sira “ve”
baglact fonksiyonuyla da kullamlmigtir: ertekidir matal “masal ve bilmece”,
guslardwr candarlar “kuslar ve canlilar” vb. (ilker 2003: 121).

Grek harfli Karamanli Tiirk¢esi metinlerinde -dXr bildirme eki, Tiirkiye
Tiirkgesinde bulunan yukaridaki anlam ve fonksiyonlar: biiyiik 6l¢iide korumakla
birlikte, Tiirkiye Tiirk¢esine gore daha sik kullanilmigtir. Bu durumun sebebini tam
olarak ortaya koymak miimkiin olamasa da, Karamanli Tiirkgesinin uzun bir siire
konugma dili olarak kalmasiyla ve yazi dilinin ge¢ bir zamanda olusmasiyla ilgili
olabilecegini s6ylemek miimkiindiir.

Bu ¢er¢evede Karamanli Tirk¢esinde —DXr bildirme eki, asagida belirtilen
anlam ve fonksiyonlar agisindan 6l¢iinli dil ile benzerlikler gostermektedir:

1. Karamanli Tirk¢esinde —DXr bildirme eki, 6l¢iinlii Tirkgede oldugu gibi
eklendigi isim ya da isim soylu sozciikleri yliklemlestirmektedir:

... Lakin Ivannis, ben senin yedinle vaptis olunmaya muhta¢ oldugum
halde sen bana mi geliyorsun; deyerek onu men etmekte iken Isus dah
cevap verip ona, simdi brak, ¢iinki her hangi boyle yerine getirmemiz
gerek dir (AC 1196, 3-15),

ile hemen hemen ayni zamanda ¢ikan ve bu bakimdan Torun’da ifade edilmeyen, ayni
zamanda bu konuda yapilmis kapsamli ve son caligma olmasi bakimmdan Korkmaz’in
(2003) diistinceleri ayrica ifade edilmistir.
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Ben Tiflizte Hoca Ahmet bazirganin ehli idim ve bunlar dahi oglum ve
kizim dwr detikte, Kervanci bay Hoca Ahmetin ehlimisin o benim vili
inmetim efentimtir deyip (AG 8),

Imdi tevbeye layik meyve husule getiriniz, ve, pederimiz Avraam dur,
demekligi kendi kendinize diisiinmeyiniz, zira size derim ki, Allah
Avraama su taslardan bile evladlar husule getirmege kadir dir (AC
1195, 3-9),

Bu diinya kag keret doldu bosand / Rusgar estikge yeri tésenti / Emirler
yesila kimden bosandi / Cibrail dir cenetten ¢ikaran dediler (AG 12),
Garip dir benim halim yaman tir / Oce (= éte) daglar basi toztur
dumandwr / Bu ayrilik bize hayli zeman air | Gidem dost eylenem belki
gelmeim (AG 18),

Hos tur hele gayede havasi (AG 22),

Var dir erenlerin onda doas: (AG 22),

... memleketde sevgiilin varmi deince kimsem yoktur dedi (AG 27),

... bazirgan kahveden evvel serbet icerim deyip seker ve tasi ¢ikarip ve
miihiirii icine koyup asik garibe verdi o dahi serbeti icerken diline bir
sey dolandi alip bakti ki kendi miihiiriidir. Ve tas dahi hizirmn verdigi
tastir (AG 34),

... sen iiftade asik olmussun Sah Ismail benim hanemde miisafirdwr dedi

(S140),

Pederimin dostlart benim de dostlarimdir / Idareniz hususuna Mevla

kerim dr (AG 2),

Biriniz Astk Garip ve biriniz Sah Sinemdir (AG 6),

Padisahim Sahzadenin hekimlik bir isi yokdur ancak onun derdi agkdir

(S1 16).

2. Karamanl Tirk¢esinde —DXr bildirme eki, standart Tiirkgede oldugu gibi,

¢ekimli fiillere eklenmek suretiyle tahmin ve ihtimal anlamlar1 katmaktadir:

Ne miibarek dir ruhg¢a fakir olanlar, zira géklerin padisahligt onlarin
dwr. Ne miibarek dir derdli olanlar, zira onlar teselli bulacaklar dir (AC
1197, 5-2),

Zira hakikaten size derim ki, yer ile gék ge¢medikge, seriatin ciimlesi
itmam oluncayadek, ondan bir yazi ya nokta ge¢meyecek dir (AC 1198,
5-18)

. ve o giinlerde vaptis edici Ivannis, tevbe eyleyiniz, zira géklerin

padisahligi yaklagnmigtir (AC 1195, 3-1),
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Yabasi dahi elinde olup kendi harmanini temamen savurarak bugdayini
anbara cem edip samani soyiinmez atese yakacak dir (AC 1195, 3-12),

Hakikaten size derim ki, onlar ecrlerini almislar dir (AC 1199, 6-2).

3. Karamanl Tirk¢esinde —DXr bildirme eki, standart Tiirkgede oldugu gibi,
zaman zarflarina eklenerek zarf gérevi ile de kullanilmistir:

Bunca yillardwr benim kahrum ¢eker (AG 8),
Azalim ii¢ saatfthir karsinda saz ¢alar (AG 9),

Arayan kismetin bulur hep tamam / Kwk sekiz hafta ar ikisi mutam /
Akl terazisi mizan demigler (AG 12).
4. Karamanli Tiirk¢esinde —DXr bildirme eki, standart Tiirkgede de seyrek
goriilen bir + isim + -DXr seklindeki sifat tamlamasina da eklenerek abarti ve
pekistirme fonksiyonuyla kullanilmisgtir:

bir sevdadir diistii garip basima (AG 7).

Karamanh Tiirkgesi ile yazilmis Grek harfli Asik Garip ve Sah Ismail adh
metinlerde yapilan tarama sonucunda, -DXr bildirme ekinin 6l¢iinlii dilden farkli bir
kullanilis sekline ve farkli bir fonksiyona sahip oldugu goriilmistiir. Asagida verilen
orneklerden de anlasilacagi iizere, isimlere eklenmis olan —DXr eki, eklendigi ismi
yiiklemlestirmemektedir. Keza 6lgiinlii dilde abarti ve pekistirme ifade eden bir
+isim + -DXr yapisindan da farkli olarak bir sifatim kabul etmeksizin
kullanilmistir. Hatta ornekler, ekin sifatlar yerine gercek isimlere eklendigini de
gostermektedir:

... oldem hanim sultan —bu dunyadwr adama derd olur, amma dermanda
bulunur, bir giin seythahata ¢ikarsiniz belki derdinize ¢are bulursunuz
(S14),

... bir giin Sahzadeye taam getirdiklerinde et yerken agzina bir kemik
geldi heman Sahzade agzindan kemigi ¢ikarp yokar: atdigindan tepe
camina gelip cam kirtlip giinesdir icerii geldi (SI 8),

Nevcivan dir bunlarin bu deri[nJce yas u matemlerin gériince
“buyurun” deyii rayet edip “hakikat bu memlekette pederimin dostlar
bunlar imig, banade ancak bunlar ola bilir” deyii kendisine teselli
vererek ... (AG 2),

Validesi bu beyitlerden oglanmin gidecegini agnadikde —simdi ey ama
kizdir sen git sonra kizi getirt ama burada kalip sairlik etsan daha hayrli
olur (AG 7).

Yukarida verilen 6rneklerden hareketle, Karamanli Tiirkgesinde —DXr bildirme
ekinin bu farkli kullanimu ile ilgili sunlan s6yleyebiliriz:
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a. —DXr bildirme ekinin eklendigi sozciikler, gercek isimdir.

b. —DXr bildirme eki, Tiirkiye Tirkgesinde bir sifati ile gercek isimlere
eklenirken, Karamanli Tiirk¢esinde herhangi bir sifata gereksinim
duyulmaksizin, dogrudan isimlere eklenebilmektedir.

c. —DXr bildirme ekinin eklendigi sézciikler, climlede 6zne gorevindedir.

d. -DXr eki, orneklerden de anlagilacagi iizere, ne eklendigi isimleri
yiiklemlestirmektedir ne de herhangi bir ¢ekimli fiile eklenerek tahmin ve
ihtimal bildirmektedir. Ayni1 sekilde zaman zarflari da olusturmamaktadir.

e. Orneklerden anlasilacag:i gibi -DXr ekinin eklendigi sdzciikler daima
teklik 3. sahsa aittir.

f. O halde yukaridaki 6rneklerde ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde bilinen anlam ve
fonksiyonlarindan farkli bir fonksiyona sahiptir. ““... bu diinyadwr adama dert
olur’, “... cam kil giinesdir icerii geldi” “Nevcivan dw bunlarin bu
derifnjce yas u matemlerin goriince” vb. orneklerde —DXr eki, eklendigi
sdzeiigii vurgulamugtir.®

Tiirk dilinin sentaktik yapisinda vurgu, bilindigi gibi, ciimlenin yiliklemine en
yakin 6ge lizerindedir. Diger bir ifadeyle herhangi bir 6ge, ylikleme yakin bir yerde
kullanilmak suretiyle vurgulanmaktadir. Konusma dilinde de ayni durum soz
konusu olmakla birlikte, konusmanin verdigi avantajla herhangi bir 6ge daha tonlu
sOylenerek de vurgulanabilmektedir.

-DXr bildirme ekinin Karamanli Tiirk¢esindeki kullanim sekline benzer bir
durum, Demir’e gére (2002: 105) Kibris agzinda da goriilmektedir:

“... Kibris agizlarinda ise ek, standart Tirk¢edekinden ¢ok daha sik
kullanilmaktadir. Oyle ki, telefon konusmalarinda telefon eden kisinin
kendisini, Alidir = ST “Ben Ali”, Ahmetdir = ST “Ben Ahmet” seklinde
takdim etmesi, Kibris’ta sik¢a goriilen bir durumdur” (Demir 2002: 105).

Demir’in verdigi ornekler, -DXr ekinin Kibris agzinda teklik 1. sahis igin de
kullanildigin1 gostermektedir. Halbuki, Karamanli Tiirkgesine ait 6rnekler, teklik 3.

Grek harfli Tiirkge metinlerde, eklendigi sozciigii vurgulayan —dXr ekinin bu
fonksiyonunu tarihi Tiirk dili alaninda genis bir kullanim alanina sahip olan ok / &k
kuvvetlendirme edatiyla kargilastirmak miimkiindiir. Nitekim tarihi Tiirk dili alaninda ok
/ 6k edatt da eklendigi sozciikleri vurgulamistir. Ancak tarihi Tiirk dili alanindaki ok / 6k
edatmin, Grek harfli Tiirkge metinlerdeki -dXr ekinden farkli olarak biitiin sozciik
tirleriyle birlikte ve ciimlenin her yerinde kullanilabildigini de gozden irak tutmamak
gerekir.
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sahsa aittir. Yine Kibris agzinda “Ben Ali” anlamindaki “Alidir” &rneginde,
konusucuya (Ali) ait vurgu vardur.*

3. Sonug

Karamanh Tirk¢esinde —DXr bildirme eki, olgiinlii dildeki bir + isimDXr +
siireklilik bildiren fiil seklinde tanimlanabilecek olan ve pekistirme ya da vurgu
fonksiyonlarinda kullanilan bir yapidan farkli bir sekilde, tanimlayici herhangi bir
sifata ve devaminda siireklilik bildiren bir fiile gereksinim duymaksizin 6zneye
eklenmek suretiyle, ciimledeki herhangi bir fiilin ifade ettigi is, olus veya kilist
gergeklestiren teklik 3. sahsa ait 6zneyi vurgulama fonksiyonuyla kullanilmustir. ...

bir giin Sahzadeye taam getirdiklerinde et yerken agzina bir kemik geldi
heman Sahzade agzindan kemigi ¢ikarp yokari atdigindan tepe camina
gelip cam kirilip giinesdir icerii geldi (S1 8) ve Nevcivan dur bunlarin bu
derifn]ce yas u matemlerin gériince “buyurun” deyii rayet edip
“hakikat bu memlekette pederimin dostlart bunlar imig, banade ancak
bunlar ola bilir” deyii kendisine teselli vererek....(AG 2)

orneklerinin 6zneleri olan giines ve Nevcivan isimleri, -DXr bildirme ekini almak
suretiyle vurgulanmis ya da diger bir ifadeyle ciimlede ifade edilen is ve olusun
bizzat bu isimler tarafindan yerine getirildigi diisiincesi kuvvetlendirilmistir.

Sonu¢ olarak, Eski Tiirkcede kimi zaman birlesik fiilleri meydana getiren,
genellikle de herhangi bir isim ile birlesmek suretiyle ek-fiil vazifesiyle kullanilan
¢ekimli turur sézciigiiniin, Oguz Tirk yazi dillerindeki eklesmis sekli olan —dXr eki,
Grek harfli Tiirkce metinlerde Tiirkiye Tiirkcesindeki bilinen temel anlam ve
fonksiyonlarinin yani sira isim tiiriinde ve 6zne goérevinde olan sozciiklere de
eklenmek suretiyle, eklendigi sozciik ya da s6z 6begini kuvvetlendiren bir gorev
yiliklenmistir.

—DXr bildirme ekinin benzer fonksiyonunun bilhassa Kibris agzi, Gagavuz Tiirkgesi ve
Urum agz1 gibi Karamanli Tirkgesine yakin kimi Tiirk yazi1 dillerinde ve agizlarinda olup
olmadig1 konusunda yapilacak arastirmalar, ekin bu ve benzeri fonksiyonlarmin gelisim
seyri ile ifade ettigi anlam ve fonksiyonlarini tam anlamiyla ortaya koymak adina 6nemli
sonuglar dogurabilir. Hemen hemen ayni cografi bolgede yasayan ve ayni inang sistemine
bagli olan Karamanli ve Gagavuz Tirkleri ile Kirim ve Ukrayna’da yasayan Urum
Tiirklerinin (Anzerlioglu 2003: 186-203) dil 6zellikleri karsilastirmali bir sekilde ortaya
konmus degildir. Bu baglamda Karamanli Tiirkgesi ile Kibris agzi, Gagavuz Tiirkcesi ve
Urum diyalekti iizerine yapilacak ses, bicim ve ciimle bilgisine dair mukayeseli
caligmalar, bu Tirk dil gruplart arasinda herhangi bir baglantinin olup olmadigimi da
gozler Oniine serecektir.

85



Tiirkbilig, 2010/19: 76-86.
Ferruh AGCA

KAYNAKLAR

AC Ahd-1 Cedid, Istanbolda, 1905.
AG Hikéye-yi Asik Garip, Istanbolda 1872.

AGCA, Ferruh (1999), Karamanh Tiirkcesi Morfolojisi, Erciyes Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi).

AGCA, Ferruh (1999), “Hiwistivan Karamanh Tiirkleri ve Karamanl Agzi Uzerine”,
Hacettepe Universitesi Tiirkbilig Tiirkoloji Arastirmalari, 2006/11, Bahar 2006,
Ankara: 3-18.

ANZERLIOGLU, Yonca (2003), Karamanh Ortodoks Tiirkler, Ankara.
BIRAY, Himmet (1999), Bati Grubu Tiirk Yaz Dillerinde isim, TDK Yay., Ankara.

DEMIR, Nurettin (2002), “Kibris Agizlart Uzerine”, Scholarly Depth and Accuracy, A
Festschrift to Lars Johanson (Lars Johanson Armagant), (Ed.: Nurettin Demir, Fikret
Turan), Grafiker Yay., Ankara: 101-110.

ECKMANN, Jano$ (1950), “Anadolu Karamanh Agizlarina Ait Arastirmalar”, A. U. DTCF
Dergisi V111/1-2, Ankara: 165-200)

GABAIN, A. von (1988), Eski Tiirkcenin Grameri (Cev. Mehmet AKALIN), TDK Yay.,
Ankara.

ILKER, Ayse (2003), “Tiirkmen Tiirkcesinde —Dw Ekinin ‘“ve” Baglaci Islevinde
Kullamiligr”, Tiirk Diinyas: Dil ve Edebiyat Dergisi, Bahar 2003, S: 15: 119-124.

KORKMAZ, Zeynep (2003), Tiirkiye Tiirkcesi Grameri (Sekil Bilgisi), TDK Yay.,
Ankara.

OZKAN, Nevzat (1996), Gagavuz Tiirkcesi Grameri, TDK Yay., Ankara.

SERTKAYA, Osman Fikri (2004), “Grek harfleriyle Yazilmis Anadolu Karamanh Agzi
Metinleri Uzerine”, JTS (TUBA) 28/I1: 1-21.

SI Hikayet-i Sah Ismail, Atina, 1909.
TIMURTAS, Faruk Kadri (1994), Eski Tiirkiye Tiirkeesi, XV. Yiizyil, Gramer — Metin —
So6zliik, Enderun Kitabevi, Istanbul.

TORUN, Yeter (2003), “+DIR / +DUR Bildirme Ekiyle Olusturulan Bazi Yapilarin
Ciimledeki Anlamlari Uzerine”, TDAY-B 2003: 111-122.

86



