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XAVIER BIANCHI’NIN “DICTIONNAIRE FRANCAIS-TURC” ADLI
SOZLUGUNDE iMLANIN GiZLEDiIGi TELAFFUZLAR

Yavuz KARTALLIOGLU"

Ozet: Xavier Bianchi, 19. yiizyin basinda Istanbul’a gelmis, iilkesine
dondiikten sonra da Tiirk¢e ile ilgili sozliik ve konusma kilavuzlar
hazirlamistir. Onun en onemli eserlerinden birisi, Dictionnaire Franc¢ais-
Turc adli sozliigiidiir. Bu sozliigii donemin diger eserlerinden ayiran yon,
sozliikte Tiirkge kelimelerin hem Arap harfleri hem de Latin harfleri ile
yazilmis olmasidir. Eserde, Arap harfleri ile yazilan Tiirkce kelimeler
kaliplagmig  imlaya gére yazildiklart i¢in dilde degisen telaffuzlar
gostermezler. Latin harfleri ile yazilan Tiirkce kelimelerde ise Bianchi,
telaffuzu yaziya yansitmig, bdylece imla ile telaffuz arasindaki farkhilikiar
ortaya ¢ikmustir. Bu yazida, 19. yiizyil Tiirkcesinde kelimeler ve eklerde bazi
harflerin gizledigi telaffuzlar ele alinacaktir.
Anahtar Kelimeler: Bianchi, imla, telaffuz, kelime, ek

Pronouncations Hidden by Spelling in Xavier Bianchi’s Dictionary

"Dictionnaire Frangais-Turc"

Abstract: Xavier Bianchi visited Istanbul in the beginning of the 19th century
and prepared dictionary and phrasebooks in Turkish after he had returned to
his country. One of his most important works is the dictionary, known as
"Francais-Turc". what makes this dictionary noteworhy among other his
works is the fact fact that Turkish words are written both together with
Arabic characters and Latin characters. Turkish words with Arabic
characters are written as to stereotyped pronouncation in the work.
Therefore, they don't indicate the changes in the language. Bianchi reflects
the pronouncation on writing in Turkish letters with Latin characters; as a
result of this the differences between spelling and pronouncation are
highlighted. In this paper, we will discuss pronouncations hidden by some
characters in Turkish words and particles in the 19th century.
Keywords: Bianchi, spelling, pronouncation, word, particle

Giris

Arap harfli imla, 6zellikle 16. yiizyildan sonra kaliplasarak degismeye baslayan
telaffuzlart yansitmaz hale gelmis ve kaliplasan imla alfabenin birakildig: tarihe
kadar devam etmistir. Osmanl Tiirk¢esindeki telaffuzlarin veya konusma dilinin
durumu, sanat kaygisi giidiilmeksizin halk igin yazilan eserlerde, -sayilari az
olmakla birlikte- harekenin kullanildig1 eserlerde veya imla kurallarini tam olarak
bilmeyen miiellif/miistensihlerin eserlerinde bir nebze de olsa takip edilebilir. Arap
harflerinin Tiirk¢eyi ifade etmedeki yetersizligi 6zellikle Tanzimat’tan itibaren
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tartisitlmaya baslanmistir. 19. yiizyilin ikinci yarisinda Feraizcizade Mehmet Sakir'
gibi bazi yazarlar, Arap harfli imlanin yenilenmesini teklif ederler ve Tiirk¢edeki
biitlin tnliileri imlada gostererek telaffuzu imlaya yansitmaya calisirlar. Bu tiir
eserlerde tarihi siire¢ iginde degisen telaffuzlari gormek miimkiindiir.

Osmanl Tiirk¢esindeki telaffuzlari, yani konugma dilini en iyi yansitan eserler,
15. ylizyildan itibaren yazilmaya baslanan geviriyazili metinlerdir. Bu metinlerin
biiylik bir kismi Latin alfabesi ile yazilmis olup bunlarin ¢ogunda Arap ve Latin
harfleri yan yana kullanilmistir. Bu metinlerdeki Arap harfli 6rnekler, eskiden beri
kullanilagelen imlayi, Latin harfli 6rnekler ise telaffuzu yansitan 6rneklerdir. Arap
ve Latin harfli bu 6rnekler incelendiginde yazildiklar1 ylizyildaki imla-telaffuz
iliskisi acikca goriliir.

Yukarida bahsedilen, genel olarak Latin harfleri ile yazilan ama Arap harflerinin
de kullanildigi eserlerden birisi Bianchi® tarafindan 1843 yilinda yayimlanan
“Dictionnaire Frangais-Turc” adli sozliiktiir. Bianchi, Latin harflerini Tiirkge
kelimelerin telaffuzunu yabancilarin 6grenebilmesi i¢in eserinde kullandigim
belirterek 6nsdz kisminda sozliigiiniin su kelimeleri ihtiva ettigini belirtmektedir:
Genel Fransizcada kullanilan biitiin kelimeleri, kelimelerin cinslerini ve tiirlerini,
kelimelerin Latin yazistyla telaffuzunu, Arap¢a ve Farsca kelimelerin kokenlerini, ki
onlar Tiirkcede her zaman kullanimdadrlar, Arapcadaki diizensiz ¢okluklarin
gosterimi, diizenli ¢cokluklarin gosterimi, giinliik hayatin terimleri, hukuki terimler,
cok gerekli ticari terimler, sanat ve bilim terimleri, Osmanh Imparatorlugunun
modern ve eski sayginlik (onur) sozciikleri, dinle ilgili olan kelimeler, sivil ve askeri
kelimeler, tarihi isimler, dinle, tanriyla ilgili kelimeler, soyla ilgili kelimeler ve en
nihayetinde ¢ok sayida yeryiiziindeki cografi kelimeler, sehirler, akarsular,
daglar... (Bianchi 1843: I-VI). Bianchi’nin kelimelerin telaffuzunu gosteren Latin
harflerini, her sese bir harf ilkesi ile eserinde kullanmasi bir yandan kendi
zamanindaki yabancilarin isine yararken bir yandan da bugiin Arap harfli imlanin
gizledigi telaffuzlar1 6grenmek isteyen arastiricilarin isine yaramaktadir.

Inceleme

Arap harfli imla, {inlii ve {insiizlerin zaman i¢inde degisen telaffuzlarini, kelime
kokleri ve eklerdeki iinlii ve iinsiiz uyumlarini gizlemistir. Tulum, Osmanli Tiirkgesi
doneminde yeni egilim ve arayislarin ortaya ¢ikmasi ile kaliplagsmanin gevsedigini,
ortaya c¢ikan gelismelerin Onceleri az, ama giderek c¢ogalan sayida yaziya

Feraizcizade, kiigiik harflerle 1slah ettigi Arap harfleriyle eser yazan ilk Osmanli miiellifi oldu.
O, Tiirkgeyi diger tasarruflartyla okundugu gibi yazilan, yazildigi gibi okunan bir alfabeye
kavusgturma yolunda en bagarili degisiklige imzasini atar (Kog 2009: 711-712).

Xavier Bianchi (1785-1864), 1807°de dil oglani olarak Istanbul’a geldi, ancak saglk sorunlari
ylizinden 1815 yilinda Fransa’ya donmek zorunda kaldi. Dogu dilleri yardimci yazman-
tercimanligima ataninca ilk Tiirkge-Fransizca ve Fransizca-Tiirkge konusma kilavuzlari ve
sozliikleri ile, bugiin de kullanilan gesitli sozliikler hazirlamaya basladi. Bianchi’nin kitaplar
Meninski’nin bes ciltlik dev Tiirk¢e-Arapca-Farsca sozligiiniin tersine tasinmasi kolay ve
kullanisl olmak gibi tistiinliiklere sahiptir (Hitzel 1995: 115).
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yansidigimni ifade eder (Tulum 2009: 7); fakat yine de degismeye baslayan
telaffuzlarm pek ¢ogu Arap alfabesinin birakildigi tarihe kadar yaziya
yansimamistir.

Dudak uyumu, dil uyumu ve {insiiz uyumu Arap harfli imlanin 6rttiigii baslica
ses olaylaridir. Daha once Develi, Gilimiiskilig, Gokce ve Kartallioglu’nun
caligmalarinda dudak uyumunun 17. yilizyilin sonlarinda biiylik oranda
tamamlandigt bildirilmistir. Bu durumu 17. veya daha sonraki yiizyillarda yazilan
bazi geviriyazili metinler dogrulamaktadir.’ Bu tarihlerde yazilan biitiin ¢eviriyazili
metinler uyumlarin tamamlandig bilgisini vermezler. Bazilarinda hem eski hem de
yeni sekillerin yan yana kullanildigi goriiliir. Adi gecen metinlerdeki eski imlaya
bagh sekillerin daha ¢ok bir tiir transliterasyon, yani harf g¢evrimi oldugu
diisliniilmelidir. Bianchi’nin eseri de bdyle bir eserdir ve eserde zaman zaman eskiyi
yansitan su ornekler goriilmektedir: barichilur “barisiliir” Lz, (11, 820), vudjoudine

“viicudine” w3~ (II, 972), oqyna “okina” «sy (II, 1187), binanuy “binanun” (II,
1200), boulounmich “bulunmis” _:zds (II, 1238), virilmeliidiir “verilmeliidiir” ,ssi .,
(I1, 1277), bozoumine “bozumine” w5, (I, 1294), bozoudji “bozuci” _4;s (II, 1331).

Bu orneklerde italik dizilen ekler, arkaik ogelerdir. “Vudjoudine, virilmeliidiir,
bozoudji” gibi eklerin kaliplasmis imla ile eskiyi yansitan bir harfle gosterildigi
orneklerde bir tiir transliterasyon (harf ¢evrimi) yapilmigtir. Fakat “barichilur,
oqyna, bozoumine” gibi eklerin bir harfle gosterilmedigi orneklerde bir telaffuz
aligkanligindan s6z edilebilir.

Bianchi, Tiirk¢e kelimeleri yabancilarin okuyabilmesi i¢in Latin harfleri ile de
gostermistir. Boylece, 19. yiizyilin baginda pek ¢ok kelime ve ekte imlanin gizledigi
telaffuzlar, yani konusma acikca ortaya ¢ikmigtir. Bu yazinin asil konusunu da
asagida ele almacak olan 19. yiizy1l Istanbul konusmasini aksettiren kelime ve ek
ornekleri olusturmaktadir.

A. Kelimelerin imlasinda Gizlenen Telaffuzlar:

CEERTIRE LR T L TN LTI

Bu baglik altinda kelimelerde yer alan “L”, , 7, 0, <" ve “L” harflerinin
gizledigi telaffuzlar incelenecektir:
“»” harfinin gizledigi telaffuzlar:

Bianchi’nin verdigi 6rneklerden, “%” harfinin hem /th/ hem de /dh/ iinsiiziini
kargiladig1 goriilmektedir. “4” ile yazilan bir kelime /th/ seklinde, yani /t/ olarak

Viguier’de, dudak uyumunun tamamlandifi goriilmektedir: aleyordou “aliyordu” (XIX),
oghlou “oglu” (62), bildiyim “bildigim” (89) (Viguier, 1790). Carbognano’da Arap harfleri ile
kaliplagmig imlanin devam ettigi, Latin harfleri ile ise dudak uyumunun tamamlandigi goriiliir:
biilbiilii “bulbili” L% (5), dokuzungiu “dokuzuncu” £k (16), gordiiler “gordiler” s,
(184) (Carbognano, 1794).
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okunabilir: thoughla “tugla” &4 (I, 172), thourna “turna” «,s- (I, 173), ioumourtha
“yumurta” b, (I, 391).

Bianchi’nin baz1 6rneklerinde ise # ile yazilan kelimeler dh yani d insiizii ile
gosterilmistir: dhourmaq “durmak” s.sb (I, 6), adha “ada” & (I, 120), dhavoul

“davul” Js& (I, 131), dagh “dag” b (I, 198), dichari “disari” o:b (I, 688),
dhogounma “dokunma” <4 (I, 815), odha “oda” 4 (11, 976).

“2” harfinin gizledigi telaffuzlar:

Kef harfi ile genellikle /k/, /g/ ve /y/ gibi {linsiizleri karsilar, ama Bianchi’nin
verdigi baz1 6rneklerde kef harfi /y/ insiizii i¢in de kullanilmistir: deimek “deymek”
sy (I, 52), deier “deyer” s> (I, 735), sudleien “siidleyen” S (I, 1193),

deichtirmek “deyistirmek” ¢ls,a:5s (11, 1198), deinek “deynek” euss (11, 1305).

“s” harfinin gizledigi telaffuzlar:

[730% ]

Bianchi, iki heceli kelimelerde “” harfini sadece /1/ ve /i/ linliileri i¢in degil /u/
ve /i/ Unlileri i¢in de kullanmustir: guendu “gendii” «.s™ (I, 100), resmi thopou,
thapou “resmi tapu” b (I, 224), foutchou “fugu” s (1, 227), turku “tirkd” _ss (1,
238), qoutchou “kugu” ¢ (I, 284), dhourdou “durdu” sk (I, 476), dhoghrou
“dogru” 25k (I, 640), oghrou “ogru” s (1, 647), gourou “kuru” s, (I, 696), kuty,
kutu “kity, kiti” s (1, 2), iurducu “(igne) yirdisi” .. (11, 1255), sofou “sofu”
3s> (I, 506), “dourbun “durbiin” o> (I1, 1264) /' dour-bin “dur-bin” (11, 1262). Bu

orneklerde, son seste “s” harfinin nasil kaliplastigi ve degisen telaffuzlari
yansitmadigi goriilmektedir. Bianchi’nin verdigi ornekler 1s1iginda 19. yiizyilin

[T3% 2]

basindan itibaren son ses “<”leri kelime kdkiine gore uyumlu okunabilir.

[33%E)

Yukaridaki &rneklerden “s” harfi tasiyan diirbiin kelimesi, bir yerde “diirbiin”,

bir yerde ise “dur-bin” seklinde okunmustur. Bu okuyus tarzi, bazi alinma
kelimelerin asli veya Tiirkgelesmis (halklilagmis) sekillerinin yan yana kullanilmaya
devam ettigini gosterir.

“0” harfinin gizledigi telaffuzlar:

Bianchi, 6zellikle alinma kelimelerdeki /b/ tinstiztiniin Oniinde bulunan /n/’nin
/m/ olarak okundugunu gosterir: zembour “zembur” .5 (I, 4), ambar “ambar” L

(I, 564), chikembe “sikembe” «<z (II, 50), istdmbol “Istambol” Jssewt (II, 253),
tembih “tembih” «s (II, 589).
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“>” harfinin gizledigi telaffuzlar:

(3R L

Bianchi, ince inliilii Tirkge kelimelerde 6n seste “>” ile yazdigi kelimelerin
telaffuzunun t’1i oldugunu kaydeder: futsu “titsii” s (I, 606), titremek “titremek”
&lags (1, 772), teukenmez “tikenmez” ;.55 (11, 174), tepmek “tepmek” &5 (11, 843).

Arapgadan alinan kelimeler orijinal imlalarin1 korusalar da telaffuz bakimindan
insliz uyumuna baghdirlar: tagtim “taktim” e (II, 131), tastyg “tastik” s (11,

280, 803), fasty” “tastt” maas (II, 1179). Arapcadan alman kelimelerde son sesteki
/d/ tUnsiizleri genellikle /d/ ile gosterilirken bir kelimede “»” harfi /t/ sesini
kargilamigtir: gast “kast” w.=s (I, 495).

“o” harfinin gizledigi telaffuzlar:

w o

Bianchi’de son sesi ili¢ yerde “.” harfi ile yazilan “top” kelimesi, Latin harfleri
ile p’li okunmustur: thop “top” <k (11, 790, 1205, 1207). Bianchi, bir yerde i¢ seste

[T3R L) [T3R L)

kalan “.” iinsiiziini “2.” ile gostermistir: thopou “topu” sk (11, 1248).

[Tk E)

Bianchi, asli sekli “<”li olan “pmar” kelimesini Arap harfleri ile “>”li yazar

[73KE)

ama Latin harfleri ile “2.”’li okur: pounar “pmar” ;< (II, 1075).

B. Eklerin imlasinda Gizlenen Telaffuzlar:

G 9 e d e » 113

Bu baslik altinda eklerde yer alan “s”, “5”, “z” ve “.” harflerinin gizledigi
telaffuzlar incelenecektir:

“<” harfinin gizledigi telaffuzlar

Eklerde “s” harfinin gizledigi telaffuzlar, dudak uyumuna konu olan
telaffuzlardir. Burada s6z konusu edilecek olan ekler, Arap harfli alfabe yerini Latin

[739%E) [730% 2]

harflerine birakincaya kadar “s” ile yazilmis olan eklerdir. Eklerin hep “s” ile

yazilmas1 zamanla degisen telaffuzlar hakkinda bilgi vermez. imla her ne kadar
gostermese de 18. yiizyilin sonlarinda biiyilk oranda dudak uyumuna baglanan
ekler, Bianchi’de Arap harfleri ile kaliplasmis imlaya gore yazilirken Latin harfleri

[739%E)

ile dudak uyumuna bagl olarak gdsterilmistir. Bianchi’de Arap harfleri ile hep “s

ile yazilan, fakat Latin harfleri ile dudak uyumuna baglandigi goriilen ekler
sunlardir:

+DX isimden isim yapma eki: Bu ekin Seyahatname’de hem +dI hem de +dU
sekli vardir (Develi 1995: 130). 18. yiizyll metinlerinde uyumlu olan ek
(Kartallioglu 2005: 174), Bianchi’de de Latin harfleri ile uyumlu olarak
kaydedilmistir: gueurultu “gorulti” &, (1, 244, 11, 1261).
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+IX isimden isim yapma eki: Seyahatname’de genellikle diiz tinliili (Develi
1995: 45) olan ek, 18. yiizyllda dudak uyumuna baglanmistir fakat bu durum 19.
yiizyildaki baz1 ¢eviriyazili metinlerde bile imlaya yansimamaktadir (Kartallioglu
2005: 634). Bianchi’de ek, Arap harfleri ile “1” seklinde yazilsa da Latin harfli

imlada dudak uyumuna baghdir: eurtulu “ortili’” iy, (I, 627), gokhoulu “kohulu”
de98 (1, 39), eurkulu “orgiilii” L9 (I1, 900), seuzlulyq “sdozlilik” i (11, 1303).

+(X)ncX isimden isim yapma eki: Seyahatname’de ekin yardimci {inliisii
“dordiinci” 6rneginde oldugu gibi uyumlu iken ek iinlisii uyumlu degildir (Develi
1995: 124). 18. yiizyilda ekin yardimer {inliisi dudak uyumuna baglidir. Ekin i¢
seste kaldig1 birka¢ ornekte ek iinliisii de dudak uyumuna baghdir (Kartallioglu
2005: 320). Bianchi’de Latin harfleri ile yazilan 6rneklerde ek, dudak uyumuna
baglidir: utchundju “tiglincti” =4 (I, 350, 11, 1251) , deurdundju “dordiincii” .,
(I1, 769), otouzundju “otuziincli” _4;ss (II, 1240). Sozlikte dordjindji “dérdinci”
kelimesinde ekin Latin harfleri ile uyumsuz yazildig: tespit edilmistir.

-GX fiilden isim yapma eki: Bu ek, ETT ve Osmanli Tiirk¢esinde yuvarlak
inliilidir (Kartallioglu 2005: 84). Bianchi’de “y” ile degil de “s” ile yazilan ek, “I

[T3% 2]

smifi ekler’™ kategorisine ge¢mis gibi goriinmektedir. Ek, “<” ile yazilsa da Bianchi
tarafindan dudak uyumuna bagli olarak gosterilmistir: borghou “burgu” £ (I,
750).

-X fiilden isim yapma eki: Seyahatname’de ekin hem diiz hem de yuvarlak
sekilleri yan yana kullanilir (Develi 1995: 119). 18. yiizyillda ¢ogu ek dudak
uyumuna baglanmistir ama bu ekin imlada ikili sekilleri goriiliir (Kartallioglu 2005:
685). Bianchi, 19. yiizyilda ekin, “s” ile yazilsa da dudak uyumuna baglandigini

gosterir: eultchu “Olgii” J9 (I, 365), dhoghouci “dogusi” .t (I, 651), eurtulu
“ortiilii” ks, (11, 1200), eurtu “ortli” s, (11, 1262).

-XcX fiilden isim yapma eki: Seyahatname’de ekin ilk {inliisii uyuma girerken

[Tk 2]

ikinci Unliisii hep “s” ile yazilmigtir (Develi 1995: 69). 18. yiizy1l metinlerinde de

ekin ilk tinliisii uyumlu olup ikinci tinliisii daima “«” ile yazilir, fakat ekin i¢ seste
kaldig1 zaman ikinci {inliisii de uyuma girebilmektedir (Kartallioglu 2005: 268).

[T39%E)

Bianchi’de ekin iki {nliisii de genellikle “s” ile yazilmistir. Fakat Bianchi Latin
harfleri ile, eklerin kdke gore okundugunu isaret eder: surudju “siirici” £ (I,
319), ouroudju “urucii” 4, (I, 357), soioudjou “soyucu” _=.s- (I, 502), guldurudju
“giildiiriici” _£Ys (I, 693), dhogounoudjou ‘“dokunucu” ~isb (I, 1205),

*  Osmanl Tiirkgesindeki ekler, dudak uyumu bakimmdan “I siifi”, “U smufi” ve “X sifi”

ekler olmak iizere ii¢ kisimda incelenir (Develi 1995; Kartallioglu 2005).
6
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surtuchdji “surtici” ss (11, 1243), bozoudjou “bozucu” s (11, 1294). Bianchi,
bir 6rnekte ise eki uyumsuz olarak gostermistir: basturidji “bastiirici” (784).

-XndX fiilden isim yapma eki: Seyahatname’de bir ornekte ek, dudak
uyumuna baghdir (Develi 2005: 129). Bianchi, “s” ile yazilan bu eki, yuvarlak
tabanlardan sonra uyumlu olarak gostermistir: beukundu “bokiindi” suss: (I, 192),
tcheukundu “¢okindlil” sase- (1, 476), eurkuntu “orkinti” &5 (I, 14).

-(X)n fiilden fiil yapma eki: Seyahatname’de yuvarlak tabanlardan sonra yar1
yartya uyumlu olan ek (Develi 1995: 125), 18. yiizyilda dudak uyumuna baglidir
(Kartallioglu 2005: 321). Bianchi’de ise ekin yardimeci sesi “s” ile yazilsa da

telaffuzun koke gore gerceklestigi goriiliir: gueurunen “goriinen” ., (11, 1336).

-DXK sifat-fiil eki: ETT’de yuvarlak {inliilii ekler arasinda bulunan bu ek,

I3k [739%E)

Seyahatname’de ¢ogunlukla “,” ile yazilmaktadir. Eserde “s” ile yazilan drnekler

de vardir (Develi 1995: 73). 18. yiizyilda ek, ikili bir imlaya sahiptir (Kartallioglu
2005: 389). Bianchi’de ek, daima “s” ile yazilsa da yuvarlak tabanlardan sonra koke

gore okunmustur: oldoughou “oldugu” xus (I, 354), deukuldugui “dokildigi”
Sealsys (1, 447), dhoghdoughou “dogdugu” xaesb (11, 288), oldoughoum “oldugum”
o~y (11, 1242).

-Asl sifat-fiil eki: Bianchi, “s” ile yazilan bu eki de koke gore okumustur: futsu
“Htsi” w92 (I, 606).

@

-X zarf-fiil eki: 18. ylizyilda ek, genellikle “,” ile yazilmistir (Kartallioglu
2005: 463). Bianchi’de “s” ile yazilan ek, Latin harfleri ile kdke uyumlu

okunmustur: euturu “otirt” ;s (I, 59).

{+I} yiikleme héli eki: Bu ek, Arap harfli metinlerde hep “s” ile yazildig1 igin
imla, telaffuzu hep gizlemistir. Bianchi’de de yiikleme hali eki, daima “s” ile
yazilmustir, fakat Bianchi yuvarlak tabanlardan sonra Latin harfli yaziliglarda bu eki,
dudak uyumuna baglanmig olarak gosterir: bounou “bunu” . (I, 300), guieuku¢unu
“gogsinii” &5 (I, 434), eurtugunu “ortisini” ss (I, 462), gueuzunu “gdziinii”

w555 (1, 467), touzounou “tuzunu” 55 (I, 568), seuzunu “sozinl” s (11, 914).
{+ArU} yon gosterme hali eki: Bu ek, ETT ve Osmanli Tiirk¢esinde yuvarlak

tnliiliidiir (Kartallioglu 2005: 381). Bianchi, imlada dudak uyumuna baglanan bu
eki Latin harfleri ile uyumsuz okumustur: iogarugu “yukarist” .. (I, 496).
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{+(s)I} teklik 3. sahis iyelik eki: Seyahatname’de ekin yuvarlak tabanlardan
sonra uyumlu sekilleri vardir (Develi 1995: 68). Osmanli Tiirk¢esinde ek i¢ seste
kaldiginda bazen yuvarlak tabanlardan sonra uyumlu &rnekleri goriiliir (Kartallioglu
2005: 198-235). Bianchi siirekli “s” ile yazilan bu eki, yuvarlak tabanlardan sonra

uyumlu okumustur: ustu “tstd” s (I, 2) indjir gouchou “incir kusu” =4 (I, 134),
bouroun oudju “burun ucti” s (I, 164), ieugu “yont” sz (I, 1199); eultchucu
“dlglisii” st (I, 195), gapouguou “kapusu” ;s (I, 246), dholougou “dolusu”
sk (1, 251), bourougou “burusu” .. (I, 23).

[T3% 2]

{-DI} goriilen gecmis zamanin teklik 3. sahsi: Bu ek, daima “s” ile yazilan

eklerdendir. Bianchi’de ek, yuvarlak tabanlardan sonra dudak uyumuna bagli olarak
gosterilmistir: oloundou “olundu” sy (1, 5), dogoundou “dokundu” a3, (I, 98),

boghouldou “boguldu” ey (I, 574), gondou “kondu” s (II, 865), duchtu
“diistil” weqs (11, 1197).

“»” harfinin gizledigi telaffuzlar

[T3%2]

Burada incelenecek olan ekler, Arap harfli imlada hep “>” ile yazilan eklerdir.
Develi, sinirli sayida 6rnekte =’li sekil tespit etmistir (Develi 1996: 295-302); fakat
Klasik Osmanli Tiirk¢esi metinlerinde ekler ¢ok biiyiik oranda “»” ile yazilmistir
(Kartallioglu 2005: 880). “»” harfinin “=”li sekillerinin de bulunduguna dair

ceviriyazilt metinler de kesin bilgiler sunmaz. Bianchi, “-DXr-, -ntX, +DXr, +DA,
+DAn, -DX, -DUktA” gibi “D Smifi Ekler”i ¢ogunlukla “»” ile, nadiren “=” ile
yazar: maslahattur “maslahattiir” Las (I, 69), oufantisi “ufantisi” =6y (I, 122),
deichturmek “deyistirmek” clzzss (I, 237), ovouchturmaq “ovusturmak™ sszse (I,

775). Bianchi’de tonsuz iinsiizlerden sonra “»” ile yazilan ekler, Latin harfleri ile
iinsiiz uyumuna bagl olarak okunmustur.

{-DXr-} fiilden fiil yapma eki: itzturmek “ittirmek” <l (I, 304), braqturmaq
“braktiirmak™ s, (I, 501), garichturmaq “karistirmak” s...z,6 (I, 586), dorttur

“dorttiir” ,.,ss (11, 1185), basturmagq “bastiirmak™ sz (II, 1240).

6.9 [T3%2]

{-ntX} fiilden isim yapma eki: “2” harfinden sonra “>” ile yazilan ek, Latin
harfleri ile /t/°1i okunmustur: agyntysy “akintis1” .3 (I, 383), girinty “kirint1” s3
{1, 424).

{+DXr} bildirme eki: ‘ybarettur “ibarettir” ,u,Ls , iogtur “yoktir” ,.u (I, 336),
gharibtur “garibtiir” .2 (I, 661).
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{+DA} bulunma hali eki: altte “altta” .. (I, 496), douzagta “duzakta” s (1,
55).

{+DAn} ayrilma hali eki: mancoubten “mansupten” o= (I, 497), thopragtan
“topraktan” oL (I, 500), fahtten “tahtten” o (I, 502), guertchekten “gercekten”
055" (I, 569), haddten “hadten” osi~ (1, 674, 680, 690), emlakten “emlakten” oisdul
(I, 686), gylydjten “kilicten” o= (I, 727), ipten “ipten” o (I, 780), dtten “atten”
oxt (II, 1196). Bu orneklerden haddten (hadden osi~) kelimesine getirilen tonsuz

sekil de Latin harflerine yansimayan t’li sdyleyise gore okunmustur. Daha once,
baska eserlerde de bu sekilde yazim dzellikleri Tulum tarafindan tespit edilmis olup
bu seddeli bigimler linsiiz benzesmesinin delili olarak kabul edilmistir.

{-DI} goriilen gecmis zaman eki: ichittum “isittim” s (I, 617), batty “batt1”
st (L, 635), ittum “ittim” saz) (I, 682), basty “bast” saa (I, 31), itti “itti” s (11,
921), basty “bast1” sz (11, 1197), deuktu “doktii” sas3s (11, 1297)

{-DUKktA} zarf-fiil eki: oldouqgta “oldukta” s, (II, 1242)
“z” harfinin gizledigi telaffuzlar

Arap harfli imlada, “+CA, +CI, +CAGIz, +CAK” gibi “C Smifi Ekler”

[TERL T30k

genellikle “z” harfi ile yazilirken; yer yer “;” ile de yazildiklar1 olmustur. Imlada,

tonlulardan sonra daima c’li sekiller, tonsuzlardan sonra daima ¢’li sekiller
gelmemis ve diizensiz, keyfi bir yazim tarzi ortaya c¢ikmistir. Klasik Osmanli

9 [T31

Tiirkgesinde bu smufta yer alan bir ekin “z” veya “z” ile yazilmasi bir sisteme bagl
degildir ve oOzellikle tonsuz tabanlardan sonra ek, her zaman “z” harfi ile
yazilmamaktadir. “z” harfinin /c/ foneminin yaninda /¢/ fonemini de karsilama

[T

ihtimali her zaman mevcutken; “z” harfinin /c/ fonemini karsilamayacag:

9y

malimdur. Tonsuz tabanlardan sonra gelen biitiin “z”li sekiller, iinsiiz uyumuna

gore tonsuz /¢/ seklinde yorumlansa bile, bu kez de tonlu tabanlardan sonra gelen
“z”li sekiller sorun olusturmaktadir (Kartallioglu 2005: 861). Bianchi’de {+CI}
isimden isim yapma eki “z” ile yazilmasma ragmen tonsuz iinsiizlerden {insiiz
uyumuna gore okunmustur: mizragtchi “mizrak¢i” 3 (11, 268), sandougtchi
“sanduk¢i” ~3sue (11, 279), gonaqtchi “konakei” ~ius (I, 311), gumruktchiler
“giimriik¢iler” J~s.s" (I, 1338). Bianchi’de bir 6rnekte de {+CA} esitlik hali eki

[TERL

“3” harfinden sonra “;” ile yazilmustir: tchodjouqtché “gocukge” «xiesr (11, 759).

Bu 6rneklerle, Bianchi imlanin tonsuz tabanlardan sonra “z” harfinin ¢’li telaffuzu

gizledigini gosterir.
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“o” harfinin gizledigi telaffuzlar

{-Up} zarf-fiil eki Arap harfli imlada ¢ok biiyiikk oranda “.” ile yazilmustir.

Bianchi, bir 6rnekte “-” ile yazilan ekin p ile telaffuz edildigini gosterir: thoutup
“tutup” g5k (11, 1190).

Harflerle gosterilmeyen iinliiler:

Arap harfli imlada, 6zellikle iinsiiz+iinli+iinsiiz yapisindaki eklerde {inliiler
gosterilmez. Bu sebeple {inliinlin gosterilmedigi eklerin nasil telaffuz edildigini
tespit etmek ¢ok giigtiir. Bianchi, Arap harfleri ile gosterilmeyen ek iinliilerini, Latin
harfleri ile gostermistir:

fiilden fiil yapma ekleri: qaldyrym “kaldirim” -, (I, 252).
fiilden isim yapma ekleri: seuzgudj “siizglic” =55 (I, 379).

isimden isim yapma ekleri: thouzloughou “tuzlugu” b (I, 635),
iorghounligten “yorgunlikten” vaiks,y (I, 672), gyllyq “killik” sls (I, 752).

teklik 3. sahis iyelik eki: wustunde “Ustinde” saxy (I, 377), seuzunden
“soziinden” owjs- (I, 441).

ogrenilen gecmis zaman eki: solmuch “solmis” s (I, 237), olounmuch
“olunmiis” iy (I, 323), duchmuch “dismiis” =&y (1, 430), gueurmuch “gdrmiis”
s (1, 682).

Sonug¢

Bianchi’nin, sozliigiinde hem Arap hem de Latin harflerini kullanmasi 19. ytlizyil
Tiirkgesindeki kelime ve eklerin imla ve telaffuzlarina dair 6nemli bilgiler sunar.
Bianchi de eserini biiylik oranda kaliplasmig imla ile yazmustir, fakat onun imla
sistemi Latin harfleri ile yazilan pek ¢ok kelime ve ekin telaffuzunun Arap harfli
imlaya uymadigini gosterir. Bu Fransizca-Tiirkge sozliik, Tiirk¢enin imla ve telaffuz
tarihi ile ilgili calismalar i¢in gézardi edilmemesi gereken ¢ok 6nemli bir kaynaktir.
Bianchi’ye dayanarak 19. ylizy1l Tiirkcesindeki telaffuzlarla ilgili su sonuglara
varmak miimkiindiir:

1. “Durmak, davul, dag, disar1” gibi pek ¢ok kalin siradan kelimenin basindaki &
harfi d olarak telaffuz edilir.

2. “Deymek, deyer, deyistirmek, deynek” gibi ince siradan kelimeler ¢ harfi ile
yazilir, ama y ile telaffuz edilir.

10
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3. “Tirkii, kogu, tortu, dogru, ogru, kuru, kétii, sofu” gibi kelimelerin sonundaki
< harfi kokteki iinliiye gore telaffuz edilir. iginde « harfi bulunduran ekler,

gueurultu “goriltl”, eurkulu “orgili”, utchundju “tiglinci”, borghou “burgu”, eurtu
“ortl”, surudju “siiriicii”, eurkuntu “orkiinti”, bounou “bunu”, dholougou “dolusu”,
gondou “kondu” gibi kelimelerde de goriilecegi lizere kokteki veya kendisinden
onceki linliiye gore telaffuz edilir.

4. “Zembur, ambar, iskembe, Istanbul, tembih” gibi kelimeler ¢ ile yazilmalarina

ragmen m ile telaffuz edilir.

5. “Tiitst, titremek, tiikenmez, tepmek” gibi pek ¢ok ince siradan kelimenin 6n
sesi » ile yazilmasina ragmen t olarak telaffuz edilir. Hep > ile yazilan ekler,

qarichturmaq “karistirmak”, iogtur “yoktir”, douzaqta “duzakta”, thopragtan
“topraktan”, ichittum “isittim” gibi pek ¢ok 6rnekte linsiiz uyumuna gore telaffuz
edilir.

6. Cogunlukla  harfi ile yazilan mizrdqtchi “mizrak¢i”, sandougtchi “sandukgi”

gibi kelimelerdeki {+CX} isimden isim yapma eki linsiiz uyumuna gore telaffuz
edilir.

7. < harfi ile yazilan {-Up} zarf-fiil eki p olarak telaffuz edilir.
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