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DIiLiCi CEViIRi VE MEHMED RAUF’UN EYLUL ROMANINDA YAPTIGI
DILiCi CEVIiRiSi UZERINE
Enfel DOGAN®

Ozet: Ceviri genellikle “bir memi bir dilden baska bir dile aktarma, cevirme, tercime”
seklinde tarif edilmektedir. Buna gore ceviri diller arasinda yapilan bir eylemdir. Ancak
edebiyat ve kiiltiir hayatimizda ‘dili eskimis’ eserlerin sadelestirilerek yayimlanmalar: da
bir nevi geviridir ve gevri biliminde dilici geviri  terimiyle adlandmrilsr.  Bilinmeyen,
anlasilmayan kelimelerin gozden gecirilerek yenileriyle degistirilmelerinin yan: sira, eserin
dislubunda birtakon degisiklikler yapilmast da dilici ceviri kapsammdadir.

Bir yazarm kendi yazdig eseri dilici ceviriye tabi tutmasi ¢ok sik karsilasilan bir durnm
degilse de edebiyat taribimizde Grneklerine rastlanmaktad. Ogellikle Halid Ziya
Usakligil Cumburiyetten sonra, gegmis yillarda yazdigr eserlerinden bazilarmda dnemli
oranda sadelestirmeler yapmustr. Usakligil ile ayni edebi akima mensup olan Mebhmed
Rauf da -Halid Ziya'dan daba nce- iinlii eseri Eyliil'iin eski barfli jigiincii baskasinda
bazz degisiklikler yapmistir. Bu makalede, Eyliil’iin 1901 taribli birinci baskastyla 1925
taribli - digiincii - baskis:  Rarsiagtiriarak  Mebmed Raufun  yaptige ve yeni Tiirk
edebiyatindaki - bilinen bu ik sadelestirme  ornekleri ve dlgiitleri  fespit  edilmeye
calisilacaktrr.

Anahtar kelimeler: Diligi eviri, Sadelestirme, Uslup, Mehmed Rauf, Eyliil,

Inter-language Interpretation and Mehmed Rauf’s Own Interpretation
for His Novel “Eylul”

Abstract: Translation is defined as interpreting a text from one langnage to another.
According to this definition, translation is an act between langnages. However, in some
literary and cultural works, the simplification or the modernization of the language used in
the original copy is also a kind of translation and this is called inter-langnage interpretation
in translation studies. Revising the unknown or older forms of words and replacing them
with the new ones, as well as changing the stylistic features are part of inter-langnage
interpretation, too.
As far as our history of literature is concerned, it is not a common case to see an author
revising bis own works through inter-language interpretation. However, there are still some
exceptions. Halid Ziya Usakligil, for example, revising his works, after the Republi.
Similarly, Mebmed Rauf, who was a member of the same literary trend with Usakligil,
made some changes on the third edition of bis very famous novel named “Eylul” even before
Halid Ziya made an attempt for himself: In this article, we will compare the first edition of
Eylul, which was published in 1901 and its third edition published in 1925 and evalnate
Mehmed Ranf’s example of linguistic simplification that it is known to be the first example
of this sort.
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1. Giris

Bir dildeki gostergeleri, yalinlagtirma ve giincellestirme amaciyla ayni dil i¢inde
bagka gostergelerle sdyleme islemine diligi ¢eviri ad1 verilmektedir (Goktiirk, 1978:
60). Bu islem bir dildeki gostergeleri yine o dildeki agiklamalarla, tanimlamalarla,
es anlamli ya da karsit anlamli s6zciiklerle yorumlama islemidir (Vardar, 1978: 66).
Diligi ¢eviri ayni dil igindeki farkli donem, amag¢ veya alicilara gore olusmus
metinlerin dil i¢i aktarimi ve metinlerin farkli g¢eviri amaglartyla yeniden
yazilmasidir... Dili¢i ceviride transferin yonii artik dilden dile degil, dilin icine
dogrudur (Karakaya, 2004: 255, 256). Kaynak dildeki bir iletinin yeni sozciiklerle
sOylenmesi olarak da ifade edilebilecek olan diligi ceviriye verilecek orneklerin
basinda, bir uzmanlik diliyle yazilmis bir metnin herkesin anlayacagi bigimde
basitlestirilerek yeniden yazilmasi gelir (Berk, 2005: 140).

Bugiin tiniversitelerimizin Tiirk Dili ve Edebiyati, Tarih gibi bolimlerinde
yapilmakta olan Arap harfli metinleri Latin harflerine aktarma calismalar1 diligi
ceviri kapsamina girmemektedir. Ciinkii kaynak dil (Iehge) ile aktarma yapilan dil
(lehge) arasinda bir degisiklik yapilmamakta, sadece alfabe degisikligi meydana
gelmektedir. Cagdas Tiirk lehgelerinden (Kiril alfabesinden) yapilan Latin
alfabesine aktarma islemleri de bu sekilde degerlendirilmelidir. Ancak harf
aktarimimin yani sira lehgeler arasi ¢eviri de yapilirsa bu, bir dili¢i ¢eviri olarak
adlandirilabilir.!

Eski Tiirk edebiyati alaninda yapilan divan ve mesnevi gibi metin nesirlerinin
giiniimiiz Tiirk¢esine aktarilmasi da dili¢i g¢evirilere dahildir. Bazi arastirmacilar
metin nesirlerinde izlenilmesi gereken yontemleri siralarken metnin yeni harflere ve
giintimiiz Tiirk¢esine aktariimasi islemlerine bir de “agi(k)lamali notlar” boliimiiniin
eklenmesi gerektigini ifade etmislerdir (Tekin, 2003: 234).

Eski Tiirk edebiyati arastirmacilarindan Cem Dilgin, “Divan Siirini Gliniimiiziin
Tiirkgesine Aktarma ve Dili¢i Ceviri” adli makalesinde bu konuyu ayrintili olarak
islemistir. Dil¢cin bu makalesinde, son zamanlarda 6zellikle divanlar tizerinde
sairlerin  “nasil soyledikleri’nden ¢ok “ne sdyledikleri’ne yonelik olan
tahlil/betimleme c¢alismalarinin  sayisinin  artmasimin saha agisindan  sikinti
doguracagini; ilk agsamada bugiine kadar yayimlanmis ya da yayimlanacak divan ve
mesnevilerin  giiniimiiziin  Tiirkgesine aktarilmasinin, yani “6zellikle diligi
cevirilerinin yapilmasi”nin gerektigini; bu tiirlii ¢aligmalarin yapilmasiyla sair ve
yazarlarin “ne sdyledikleri”yle birlikte “nasil s6yledikleri”nin de énemli oldugunun
anlagilacagini ve bunun sonucunda da bizim sahamizda da islup inceleme ve
aragtirmasi konularina ilgi uyandirilabilecegini belirtmistir (2007: 151-152). Dil¢in
yine bu makalesinde manzum veya mensur eski Tiirk edebiyati metinlerinin diligi

' Lehgeler arasi diligi geviri hakkinda su bildiri metnine de bakilabilir (M. Mehdi Ergiizel,

“Diller Arasi ve Dil I¢i Ceviri ile Siveler Arasi Aktarma Mantig1 Uzerine”, Dil ve Kiiltiir
Uzerine Yazilar, Tiirk Edebiyat1 Vakfi Yaymlari, Istanbul 2007, s. 71-81.
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gevirileri yapilirken g6z oniine alinmasi ve kesinlikle uyulmasi gereken on iki ilke
ve kurali da siralamigtir (2007: 156-158).

Yeni Tirk edebiyatinda dili¢i g¢eviri olarak adlandirabilecegimiz caligmalar,
Arap harfleriyle veya Latin alfabesiyle yazilmis bir eseri “dili eskidigi, kelimeleri
anlasilmadigi, okuyucuya ulagamadig1” gibi gerekgelerle birtakim diizenlemelerden
gecirerek yeniden yayimlama islemleridir. Bu yayimlama iglemlerinde degisik
yontemlerin uygulandigi goriilmekte: paralel metinler halinde hem yeni harfli
(ancak) ‘eski dilli’ hem de sadelestirilmis metinlerin verilmesi, dogrudan dogruya
sadelestirme yapilmasi, ‘eski dilli’ metnin {iizerine parantez igerisinde veya
dipnotlarda kelime karsiliklarinin verilmesi gibi.

Bugiin en fazla tercih edilen diligi geviri yontemi sadelestirmedir. Kiiltiirel ve
edebl gegmis bakimindan hayli zengin olan iilkemizde degisen edebi zevkler, dil
seviyesi ve kiiltiirel ortamlar sebebiyle sik sik diligi geviriler yapilarak eserlerin
giincellenmesi gerektigine inanan birgok arastirmaci bulunmaktadir:

“Kaynak bir metnin dili yaymlandigi andan itibaren duraganlagir. Kiiltiir
ve dil gelisir; yazin yapitimin dili ise eskir, yipramr. Eserin diinyasi, gegen
zamanla yasanan diinyadan farkli hile gelir. Iste bu durumda eski bir eserin
kendi kiiltiirii iginde farkli bir zamanda ve ortamdaki okura ulagabilmesi icin
metnin yeniden olusturulmasi gerekir, bunun adi da ‘dili¢i’ ¢eviridir. Hangi
tirden olursa olsun kaynak bir metin bir defa yazilw. Dildeki gelisme ve
degismeye paralel olarak bu metin aradan gegen zaman icinde siirekli olarak
cevrilmeli ve yeniden iiretilmelidir. Bu yapilmadigi siirece kaynak metin o6lii
bir metin olarak kalir. Metnin yasamasi i¢in okurlar bulugmasi, yani okur
tarafindan alimlanmas: gerekir. Bunun da vazgecilmez sarti, metnin dilinin
okurun diliyle ayni olmasidir... Kiiltiirel mirasimizin iiriinleri olan bircok
kaynak metin, su an dilinin eski olmasi nedeniyle olii durumdadir. Bu eserler
mutlaka dilici  ¢eviri yoluyla canlandirilmali  ve  giiniimiiz  okuruna
sunulmalidir. Kusaklararast bilgi yitimini ortadan kaldiracak bu ¢alisma ¢ok
onemlidir (Bektas, 2008: 2-3).”

Dil devrimi, kugak farkliliklari, toplumsal ve kiiltiirel degisim ve gelisimler gibi
bircok sebeple iilkemizde neredeyse yetmis yildir sadelestirme uygulamasi
yapilmaktadir. Ancak buna ragmen bu iglemin hangi Olciilerle, nasil ve kimler
tarafindan yapilacagi hususunda bir fikir birligine varilamamis, bu husus sik sik
tartisma konusu olmustur.?

2 Sadelestirme islemleri ve sadelestirilmis metinler Tiirk edebiyatinda yogun bir sekilde

tenkide maruz kalabilmektedir. Bu konularla ilgili olarak bakilabilecek bazi bilimsel veya
popiiler ¢alismalar sunlardir: Alev Sinar, “Edebi Eserlerin Sadelestirilereck Yeniden
Yaymm Uzerine Uygulamali Bir Ornek: Nesl-i Ahir”, Bilig, Yaz 2008, Sy. 46, s. 133-
152; Kadir Filiz, “Tiirk Edebiyatinda Metin Darbeleri”, Aksiyon, Sy. 681, Istanbul 2007;
Nazim H. Polat, “Sadelestirme Problemi ve Bir Ornek”, Tiirk Edebiyati, Sy. 212,
Haziran 1991, s. 28-30.
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2. Tiirk Edebiyatindaki ik Dili¢i Cevirileri Uzerine

Diligi ¢evirilerinin Tiirk edebiyatindaki bilinen ilk 6rnekleri sunlardir:

15. ylizyilda Muhammed/Mehmed bin Bali Kitdb-1 Giizideyi Tiirkgeye terclime
etmis, eserin sebeb-i terciime boliimiinde, daha dnce (13. yy.da) olga-bolga diliyle
terciime edilen bu eserin halk tarafindan anlagilmadigi icin eseri yeniden terciimeye
karar verdigini ifade etmistir.> Tiirkceye cevrilmis bir eser, bir siire sonra nigin
tercime edilmek istenir? Bunun cevabimi Zeynep Korkmaz bir makalesinde
vermektedir:

“Anadolu  bolgesinde  Tiirk¢enin  sesbilgisi  (phonetik),  sekilbilgisi
(morphologie) ve kelime hazinesi bakimindan XIII. yiizyilin 2.yarisina kadar
siiregelen bu karisik (dilli) yapisi dolayisiyledir ki, XIV. ve XV. yiizyil yazar
ve sanatg¢ilarinca bu dénemin dili olga bolga dili diye adlandirilmis veya
'kaba ve sakim' olarak nitelendirilmistir. Boyle bir nitelendirmenin baslca
sebebi, bélgede Oguzca ozellikler agir bastik¢a Oguzca disi dil ozelliklerinin
yadirganmis olmasidir. Kaynaklarda bu durumu dile getiren giizel ornekler
vardwr (Kitab-1 Giizide gibi). Arap¢a ve Fars¢amn yaygin hakimiyeti disinda,
Tiirk¢enin daha durulmamis ve oturmamis olan bu karisik yapili ¢ehresi de,
onun benimsenmesine ve eser verilmesine engel oluyordu (Korkmaz, 1973:
16-17).”

Yine 15. yiizyilda Sultan II. Murad daha 6nce (14. yy.da) Farsgadan Tiirkceye
tercime edilen Kdbisname'nin Merciimek Ahmed tarafindan yeniden terciime
edilmesini ve bu ¢evirinin yegni, yigrek bir Tiirkge ile yapilmasini ister:

“Gordiim ki Sultan Murad Han elinde bir kitap tutar. Bu zaif hastadil ol ali-
cenabdan ne kitaptir deyu istida ettim. Ol lafz-1 sekerbarindan
Kabusname'dir deyu cevap verdi ve ayitti ki hos kitaptir ve icinde ¢ok
faideler ve nasihatlar vardwr; ama Farsi dilincedir. Bir kigi Tiirkiye terciime
etmis, vell rusen degil, acik sdylememis. Eyle olsa hikdyetinden haldvet
bulmaziz dedi. Velakin bir kimse olsa ki bu kitabt agik terciime etse, td ki
mefhumundan goniiller haz alsa. Pes bu zaif ikdam ettim, buyurursaniz ben
kemine terciime edeyin deyince ol pdk-nazarlu padisah senin ne haddindir
demedi... Soyle ki bir lafzi aralayip ge¢medim, belki aklim erdigince bazi
miiskilce elfazin dahi bast ile serh ettim, ta ki miitalaa kilp okuyanlar
mdnasindan haz alalar ve bu zaifi hayir dua ile analar (Gokyay, 1974: 3-4).”

Merciimek Ahmed'in Kdbiisndme gevirisini, Nazmizade Murtaza 1117'de (1705)
Bagdat Valisi Hasan Pasa'nin emriyle o giiniin diline gore yeniden kaleme almustir.
Bu yeni bir terciime olmayip Merciimek Ahmed’in ¢evirisinin dilinin gézden
gecirilip gilincellenmesidir. Bu iki ¢eviriden Merciimek Ahmed’inki diller arasi
¢eviri, Nazmizade Murtaza’ninki ise dili¢i ¢eviridir.

3 (Zeynep Korkmaz’dan naklen) Muhammed b. Baydur (Muhammed/Mehmed bin Bali ?),
AKkaid-i Islam (Kitab-1 Giizide), Manisa Kiitiiphanesi, nr. 6886, 2a.; Istanbul Arkeoloji
Kiitiiphanesi, nr. 1498, mukaddime.
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3. Halid Ziya’min Mai ve Siyah’ta Yaptig1 Sadelestirme / Dilici Cevirisi

Servet-i Fiinun edebi akimi 1896-1901 yillar1 arasinda Tiirk edebiyatinda eser
vermis ve etkili olmus bir topluluktur. Siirde Tevfik Fikret’in basimi ¢ektigi bu
toplulugun romandaki en biiyiik temsilcisi ise Halid Ziya’dir. Cenab Sehabeddin,
Mehmed Rauf ve Hiiseyin Cahid ise toplulugun diger taninmis mensuplaridir.

Doneminin daha dogrusu mensup oldugu Servet-i Fiinlin edebi toplulugunun dil
ve Uslup anlayigina uygun olarak eserler kaleme alan Halid Ziya, Servet-i Fiinun
dergisindeki bazi yazilarinda bu agir, anlasilmaz dil ve iislubu savunmustur da
(mesela, nr. 914, s. 54-55). Ancak Halid Ziya daha sonraki donemlerde bu
goriislerinden vazgegmis, gecmis donemdeki dil goriislerinin yanlighigimi kabul
etmis, dilde sadelesme cereyaninin taraftar: olmustur.

Halid Ziya’nin ¢aligmamizi dogrudan ilgilendiren yani ise 1938 yilinda, Mai ve
Siyah1 sadelestirerek yeni harflerle yayimlamasidir.* Halid Ziya, Hilmi Kitabevi
tarafindan basilan bu yayimin bagina yazdig giriste romanin1 hangi 6lgiitlerle, nasil
sadelestirdigini izah etmistir:

“Mai ve Siyah icin sadelestirilmesi ve yeni yazi ile tekrar basilmasi hakkinda
israr edenler oldugu gibi eserin, yeni yazi ile basilmasma degil, fakat
sadelestirilmesine itiraz edenler de bulundu. Eser eski halinde mevcut olmakta
devam ediyor, eger ona geng¢ nesil de ragbet edecekse yeni yazi ile basilmasi bir
zaruret demek oluyor, bu takdirde de sadelesmesine siddetle lizum var; madem ki
yeni nesle mahsus olacaktir, lisanin1 onun kabul edebilecegi bir sekle sokmak
tesebbiisiin tabii bir icab1 demektir.

Ancak sadelestirmek i¢in ne yaptim: Terkipleri, menus olmayan kelimeleri, agir
ciimleleri bugiiniin zevkine uydurmak istedim. Usluba, ibarelerin insa tarzina,
velhasil eserin biinyesine asla dokunmadim. Aksine hareket, kitab1 esas
mahiyetinden soymak olurdu.

Terkipleri ve kelimeleri degistirirken bunlarin hayale ait olan vasiflarii agik
lisan ile muhafaza ettim. Hatta mesela: "Baran-1 elmas", "Baran-1 diirr-i siyah"
terkiplerini, sonra hikayenin kahramani sairin kendi sivesinde kullandig: tabir ve
terkipleri biraktim. Bunlara dokunmak miimkiin degildi. Kitapta kalan ligatleri
yeni nesilden menus bulmayanlar olabilir, fakat itikadimca yenilik, lisanini, yenisi
kadar eskisini de, bilmemek degildir. Hi¢ bir millette hi¢ bir miinevver geng yoktur
ki kendi lisaninin ge¢misine vakif olmasin.

Yapilan ise dair fazla izahata lizum gormiiyorum, viicuda gelen eser isin
mabhiyetini gostermege kafidir.”

4 Yusuf Tepeli, Halid Ziya’nin kendi eseri iizerinde yaptig1 sadelestirmeyi romanin 1902
tarihli eski harfli baskisiyla 1942 tarihli yeni harfli ikinci baskiyr karsilastirarak
ayrintilariyla incelemistir (Halit Ziya’min Mai ve Siyah’ta Yaptigi Sadelestirme
Uzerine Bir inceleme, Atatiirk Universitesi Yayinlart, Erzurum 1999, VIII + 261 s.). Biz
de Eyliil’deki sadelestirmeleri incelerken Tepeli’nin burada ortaya koydugu sablondan
yararlandik.
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Mai ve Siyah bu yayimdan sonra da sadelestirilme islemine tutulmus ve
Semsettin Kutlu tarafindan sadelestirilen roman Inkilap ve Aka Kitabevi tarafindan
basilmistir (1977). Enfel Dogan da Ozgiir Yayinlari tarafindan 2001 yilinda
yayimlanan nesrinde romanin 1938 baskisim1 temel almis, bir sadelestirme
yapmadan, 4200 civarinda parantez iginde kelime ve terkiplerin karsiliklarim
vermis, ayrica 43 adet dipnot diismiistiir (Usakligil, 2001).

4. Mehmed Raufun Eyliii Adh Romam Uzerinde Gergeklestirdigi
Sadelestirme / Dili¢i Ceviri Denemesi

Bu calisgmamizda Servet-i Fiinun toplulugunun 6nde gelen romancilarindan
Mehmed Rauf (1875-1931)’un’ Eyliil adli bagyapitinda yapmis oldugu sadelestirme
islemlerini inceleyecegiz.

Psikolojik roman tiiriiniin ilk basariligt 6rnegi kabul edilen Eylil, Fransiz
romaninda ¢ok yaygin kari-koca-asik liggeni iizerine kurulmus; evli ve kocasina
(Stireyya) sadik bir kadinla (Suad), onu temiz bir agkla seven bir asik (Necib)
arasindaki sonu 6liimle bitecek umutsuz bir agkin hikayesidir (Ugman, 1999: 199).

24 Agustos 1875°te Istanbul Balat’ta dogdu. Liman Dairesi memurlaridan Kiitahyali
Ahmed Efendi’nin ogludur. ilk egitimini Balat Mahalle Mektebi’nde gerceklestirdi. Lise
egitimine Eylip Ristiyesi’'nde basladi, Sogukcesme Askeri Riistiyesi’'nde tamamladi
(1888). Liseden sonra devam ettigi Bahriye Mektebi’nden 1894 yilinda “Tegmen”
riitbesiyle mezun oldu. Cesitli gorevlerde bulundu. Kidemli Yiizbast olarak Bahriye
Mektebi’nde Ogretmenlik yaparken nesrettigi Bir Zambagin Hikdyesi adli eserinin
pornografik igerik tasidigi gerekgesiyle askerlikle ilisigi kesildi (1908). Yazarak ge¢imini
saglamaya calisti. Ug evlilik gerceklestirdi. Son yillarii maddi sikintilar iginde ve
hastalikla gegirdi. 23 Aralik 1931 tarihinde Istanbul’da 6ldii.

Kiiciik yaslardan beri edebiyata ve okumaya cok ilgi duyan Mehmed Rauf yetisme
donemlerinde G. Ohnet, O. Feuilet, A. Daudet, G. Flaubert, E. Zola gibi yazarlardan ¢ok
etkilenmigtir. Yurt i¢inde de Ozellikle Ussakizdde Halid Ziya’ya hayranlik beslemis,
onunla tanisip goriismiis, yine onun vesatetiyle yazilarini nesre baslamistir. Eylil’ii de
“Halid Ziya’ya... ilk Eserim Son Ustadima...” ifadeleriyle ona ithaf etmistir.

Halid Ziya vasitasiyla katildigi Servet-i Fiinlin toplulugunda bes yil boyunca aktif
bi¢imde yazilar yazmis; roman, hikdye, mensur siir ve makale tiirlerinde yazilar kaleme
almustir.

Tkinci Mesrutiyet’in ilanindan sonra (1908) edebiyat ortam ve edebi zevkler degismis,
Mehmed Rauf unutulmaya baglamistir. O da bu unutulma duygularinin tesiri altinda ve
para kazanma amaciyla edebilikten uzak kitaplar yazmaya baslamistir. Nitekim -yukarida
belirtildigi gibi- bu duygularla 1910°da yazdig1 Bir Zambagin Hikdyesi adl1 pornografik
roman onun edebi sahsiyetine kara bir golge gibi yapismistir. Mehmed Rauf edebiyat
sahasinin 6nde gelen bazi isimleri tarafindan zaman zaman kollanmis, hatta devlet
tarafindan kendisine maag baglanmis; Oliinceye kadar roman, oyun, piyes vb. tiirde
caligmalar yaparak gecimini siirdiirmiistir. Mehmed Rauf’un hayati ve eserleri i¢in bk.
Rahim Tarim, Mehmed Rauf, Hayati, Sanati, Eserleri, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, Ankara 1998, s. 16; “Mehmet Rauf”’, Tanzimat’tan Bugiine Edebiyatcilar
Ansiklopedisi, 2. bs., Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2003, Cilt: 2, s. 663.
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Romanda kahramanlar anlatilirken Halid Ziya ve 6teki gergekgilerde oldugu gibi
i¢ ve dis gergeklikleri yan yana vermekten ¢ok, kahramanlarin i¢ gergekligi
(psikoloji yap1 ve yonelimler) 6n plana ¢gikarilmistir (M. Rauf, 1996: 18-19).

Eyliil’de vaka “yok” denecek kadar basittir. Anlatilan birka¢ olayin kisiler
iizerindeki etkisiyle, kisilerin o olaya karsi tepkisi iizerinde durulmus, boylece eser
dis olaylar iizerine degil, i¢ olaylar iizerine kurulmustur. Uslup Halid Ziya’nin
islubundan daha sade ve daha 6zentisizdir (Kudret, 1979: 230).

Mehmed Rauf’un bir daha erisemedigi yiiksek bir sanat eseri teskil eden bu
roman pek begenilmis ve uzun miiddet sevilerek okunmustur (ve okunmaya devam
etmektedir). Dili pek diizgiin olmamakla beraber, canli ve siiriikkleyici islibuyla
burada Realist bir tarzda asil ve giinahsiz bir agkin gelismesi ve sonu tasvir edilir.
Yazarin bazen i¢ine diistiigii bu yorucu tahlil, Halid Ziya tarafindan daima ayni1
yerde donen bir burguya benzetilmistir (Menzel, 1993: 610).

Eyliil, Servet-i Flinlin dergisinde, 7 Haziran 1900-14 Mart 1901 tarihleri
arasinda 482-522. sayilar arasinda tefrika edilmistir. Kitap olarak ise, eski harflerle
ti¢ baskist yapilmustir [1. bs.: 1317 (1901); 2. bs.: 1331 (1915); 3. bs.: 1341 (1925)].
Bir ve ikinci baskilarda herhangi bir degisiklik yapilmamistir. Mehmed Rauf
liglincii baskida, daha onceki baskilara gore metinde bir hayli yekin tutacak
degisikliklere bagvurmustur.

Eski harfli birinci baskiyla tigiincii baskiy1 karsilagtirmamiz sonucunda Mehmed
Rauf’un kelimelerde, kelime gruplarda ve ciimlelerde yaptigi “degistirme, ekleme
ve ¢ikarma”lari tespit ettik ve bunlari siniflandirdik.

Bu tasnifle beraber romanda yapilan sadelestirme c¢esitlerini su sekilde
siralayabiliriz:

1. Degistirmeler

1.1. Eklerde Yapilan Degistirmeler

hal gérmeden gecen — hal gormeden gecirilmis (s. 3)

micib oldu — micib olmustu (s. 10)

bdyle olmasi tabii gelirdi — boyle olsa belki tabii gelirdi (s. 12)
muvafikzr fakat — muvafiksa da fakat (s. 12)

kimildamayarak — kimildanarak (s. 62)

ruhu bertaraf edersek — ruhu bertaraf etsek bile (s. 65)
piyanosuyla dargin — piyanosundan uzak (s. 68)

goriindiigii korularin — goriilen korularin (s. 75)

gecirdigi glinlerin su tesiri oluyordu — gecirdigi giiniin su tesiri olmustu (s. 79)

icinde kendine “canavar” diye hitab eden bir vicdan bulurdu — iginden kendine
“canavar” diye hitab eden bir vicdan bulunurdu (s. 89)
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hicbir sey olmazd: — higbir sey olmazlar (s. 95)
anlayabildi — anliyordu (s. 123)

karsilarima — karsisia (s. 127)

onlarin — onlarla (s. 129)

gordiik¢e nasil mesud oldugunu — gordiigii zaman nasil mesud oldugunu (s.
129)

miimkiin olamazdi — miimkiin miiydi (s. 152)

yasamis olmak — yasayp gecmis olmak (s. 153)

en masum goriineni bile... — en masum goriindiigii bile... (s. 253)
icab ettigi devre-i hummasina — icab eden devre-i hummasina (s. 271)
hareket ederlerse de — hareket ederler iken (s. 279)

1.2. Kelimelerde Yapilan Degistirmeler

her tiirlii kusurlarin fevkinde — her tiirlii tasavvurun fevkinde (s. 10)

Istanbul’un en giizel yeri baharda Adalar’dir — Istanbul’un en giizel yeri bu
ayda Adalar’dir (s. 16)

sen de git — sen de eglen (s. 20)

bir ovanin ortasindan bir parca deniz goriiniiyordu — bir ovanin otesinde ufka
kadar deniz goriintiyordu (s. 21)

odanin #stiinde — odanin altinda (s. 60)

hodpesentlik — kendini begenmek (s. 65)

sOyler gibi — soylerken (s. 68)

piyanosuyla dargin — piyanosundan uzak (s. 68)

tereddiit edip durdugu — tereddiit edip sustugu (s. 68)

hudaret i¢inde — hudaret ile (s. 75)

serpildigi — serildigi (s. 84)

meftiniyetle memzuc — memniiniyefle memzuc (s. 84)

ne igreng¢ — ne murdar (s. 87)

Ooo! — Eyvah! (s. 91)

daha dla — daha iyi (s. 95)

miikkemmel olmadigr — mitkemmel bulunmadigi (s. 96)

mavi dumanlar dokiiliiyordu — mavi dumanlar doluyordu (s. 100)
seyleri gésterdi — seyleri anlatti (s. 122)

sayan-1 perestis olacagini anlatti — sayan-1 perestis olacagini tarif etti (s. 122)
derin bir esef — aci bir esef (s. 143)
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fesat olmadigr — fesatlik bulunmadigi (s. 145)
onlarin muavenetinden — bunlarin muavenetinden (s. 150)
miitezehhir ufuklart — miizehher ufuklar (s. 112)
Allah émriiniizii artirsin — Allah keyfinizi artirsin (s. 117)
nazarindan kagiyor — goziinden kagryor (s. 156)

mesud eden hdllere digar oluyordu — mesud eden ihtilaglara dgar oluyordu
(s. 162)

ne kadar uzak bir adam oldugunu goérmek hirmant — ne kadar uzak
bulundugunu gérmek hirmani (s. 168)

evvelki gibi — evvelki kadar (s. 178)
helecan ve havfile — helecan ve korku ile (s. 194)
ezvdk ve huzlizata — zevke ve huzizata (s. 210)

cebretse bile bakamayarak, fakat bakmak daima yetisilmez bir saddet kalarak —
cebretse bile bakamayarak ve bakmak daima yetisilmez bir saddet kalarak (s. 211)

bir sey istemeyerek — bir sey diisiinemeyerek (s. 219)
bu olmasa idi — o olmasa idi (s. 225)

bu sefer dyle bir telaki ile mest kaldilar ki — bu sefer bu teldki ile dyle mest
kaldilar ki (s. 245)

bu sevgili kadin1 kendisi de simdi me’ylis birakmak istemiyordu — bu sevgili
kadmi simdi de o me’yis birakmak istemiyordu (s. 260)

Severek almislar! — Severek evienmigler! (s. 296)

konagin kapisini ¢alan geng giizeli bir usak idi — konagin kapisini ¢alan geng
irisi bir usak idi (s. 317)

simdi kendine bakan goziin aksama kadar — simdi kendine bakan nazarin
aksama kadar (s. 320)

Hacer’in kocas1 i¢in sdyledigi agir sozlerden — Hacer’in kocasi hakkinda
soyledigi agir sdzlerden (s. 321)

Onlar1 takdir etmekle beraber — Esasta takdir etmekle beraber (s. 321)

ilk felaketinde 6lmek imkam onu teskin ediyordu. — ilk felaketinde 6lmek
imkani1 kendisini temin ve teskin ediyordu. (s. 328)

etrafini kirmizi gorilyordu — etrafint kanli goriiyordu (s. 336)

Suad oradan ¢ikinca dogru onun yanina gidip — Suad oradan ¢ikinca hemen
onun yanina gidip (s. 374)

Onu kimsesiz, bedbaht gormeye — Onu yalniz, bedbaht gormeye (s. 375)
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1.3. Kelime Gruplarinda Yapilan Degistirmeler
1.3.1. Tiirk¢e Kelime Gruplarinda Yapilan Degistirmeler

mesut giinleri tahattur ile — mesut giinleri diigtinerek (s. 3)
gitmeye irzd ettikten — gitmeye razi ettikten (s. 21)
bir ovanin ortasindan bir par¢a deniz goriiniiyordu — bir ovanin Gtesinde ufka

kadar deniz goriiniiyordu (s. 21)

iddiaya degecek kadar — iddia edilecek kadar (s. 67)

persembe sabahi — 6biir sabah (s. 75)

perisan oluyordu — perisan kalyyordu (s. 83)

biiyiik mehib yolun agaglari — biiyiik yolun mehib agaglari (s. 84)

aciz oldugunu — aciz kaldigini (s. 159)

taammuk eden — derinlesen (s. 184)

bu kadin tarafindan — onun tarafindan (s. 225)

ihtiyacat ve sevdikle degil — ihtiyag¢ ve sdika ile degil (s. 225)

Evet, her sey ciiriiyor, her sey... — Evet, hepsi ¢iirliyor, her sey... (s. 242)
Siireyya hemen deminki vapurla Istanbul’a inmisti — Siireyya on bir vapuruyla

Istanbul’a inmisti (s. 247)

onlar1 yalniz ve mesut birakarak gidip — onlar1 yalniz ve mesut ferk edip (s.

249)

merbiit ve dgah oluyordu — merbiit ve dgah kaliyordu (s. 268)
onun haklr oldugunu diisiinerek o kadar ezildi, o kadar mahkiir kaldi ki — onun

yiiksekligini diisiinerek o kadar ezildi, o kadar muhakkar kaldi ki (s. 294)

yirmi giinde baska kadinlarla ne kadar degismis oldugunu diislinliyordu — on on

bes glinde baska kadinlarla ne kadar degismis oldugunu diigiiniiyordu (s. 362)

(s.

10

Siireyya 'min yattigini gorerek — Siireyya 'yt yatmis olarak gorerek (s. 373)

onu bir hummad iginde ¢alkayarak yattt — onu hummalar iginde ¢alkayarak yatti
373)

1.3.2. Farsca Kelime Gruplarinda Yapilan Degistirmeler

1.3.2.1. Tamlayanin da Tamlananmin da Degistirilmedigi Tamlamalar
niifiiz-1 nazar ile — nazar niifiizu ile (s. 3)

bir inhind-y1 endise ile — bir endise inhindsi ile (s. 3)

bu hayat-1 miisterekelerinin — bu miisterek hayatlarinin (s. 17)

hayat-1 mdaziye — mdzi hayati (s. 18)

bir sebeb-i tedli — bir teali sebebi (s. 27)

gizli bir rekabet-i miidhise — miithig bir rekabet (s. 65)



Tiirkbilig, 2011/21: 1-21.
DILICI CEVIRI VE MEHMED RAUF’UN EYLUL ROMANINDA YAPTIGI DILICI CEVIRISI

UZERINE
iltimaat-1 ziyaiye — ziyd iltimdlar (s. 75)
bir vazife-i tabiiye-i hayatiye gibi — tabii bir vazife-i hayatiye gibi (s. 126)
rikkat-i miifrita-i temerruzu sebebiyle — miifrit temerruz rikkatiyle (s. 156)
bir ¢are-i yegdane-i halds goriindii — yegdne bir ¢are-i halds goriindii (s. 164)
bir rase-i muannid ile — muannid bir rdge ile (s. 186)
bir ifade-i miiebbede-i elem — miiebbed bir ifade-i elem (s. 186)
beyan-1 esbdb eder gibi — sebeb beydn eder gibi (s. 192)
zalam-1 havf've endise — havf ve endise zulmetleri (s. 192)
bir mdnd-i husiisi — husiisi bir mdnd (s. 192)
lerzis-i endise ile — endise lerzisi ile (s. 209)
katre-i hiiziin ve siirle — hiiziin ve iir katresiyle (s. 209)
son derece-i atese — son ates derecesine (s. 209)
bir tevali-i gayr-1 muayyen ile — gayr-1 muayyen bir tevali ile (s. 211)
hutiit-1 miisevvesesi — miigevves hatlar (s. 212)
biitiin kamet-i narin ve mevzunu ile — biitlin narin ve mevzun kameti ile (s. 216)
bir tedevviir-i nerminle incelen — nermin bir tedevviirle incelen (s. 216)
lerzan-1 aheng ve siir idi — siirle ve ahenkle lerzan idi (s. 229)
bir tardvet-i meliile — meliil bir tardvet (s. 242)
lem ‘a-y1 siiriir — stiriir lem ‘asi (s. 259)
bir rabita-i atesin ile — dtegin bir rabita ile (s. 276)
dsiidegi-i ailelerini — astide ailelerini (s. 287)
nasil bir siir-i tardvet verdigini — nasil bir siir ve tardvet verdigini (s. 65)
huzur-1 tesliyet — huzur ve tesliyet (s. 135)

her vakitki gibi miistagrak-1 insirah olmadi — her vakitki gibi miistagrak ve
ptir-ingirah olmadi (s. 249)

1.3.2.2. Hem Tamlayanin Hem Tamlananin Degistirildigi Tamlamalar

bu kendr-1 vahdet — bu hali ¢ol (s. 2)
bity-1 miiskiriyle — sarhos edici kokusuyla (s. 212)
tabakdt-1 sehaib ile — bulut tabakalariyla (s. 253)

1.3.2.3. Sadece Tamlananin Degistirildigi Tamlamalar
bdis-i sikdyet — sikayet icin (s. 3)
bir lerzis-i hiiziin — bir hiiziin lerzesi (s. 7)

karin-i itidal oldugunu — itidale dondiigiinii (s. 8)

11
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seffafivet-i cildi — seffaf cildi (s. 27)

1.3.2.4. Sadece Tamlayanin Degistirildigi Tamlamalar

bu hayat-1 zevciye — bu kari koca hayati (s. 8)

bir vesile-i istihza — alay i¢in bir vesile (s. 66)

resdse-i ma — su regagesi (s. 83)

azim bir hazz-1 telhndk buldu — azim ve aci bir haz buldu (s. 214)

yagmurun sukiit-1 tufan-hizini seyrettiler — yagmurun fufan: andiran sukutunu
seyrettiler (s. 215)

ilk telatum-1 envar-1 sems ile — giinesin ilk teldtumu ile (s. 227)

ilk miicadele-i elime ve gayr-i miismire arzusu — ilk faydasiz ve elim miicadele
arzusu (s. 243)

netice-i melhiize ve mukarreresini — melhiiz ve mutlak neticeyi (s. 261)
O beydn-1 esbab ederken — O sebep beydn ederken (s. 306)
gormedigi bir nazar-1 ihanet vardi — gérmedigi soguk bir nazar vardi (s. 333)

gayet mesgul-i fikr zamanlarda yaptig1 gibi — fikren gayet mesgul zamanlarda
yaptig1 gibi (s. 372)

1.4. Ciimlelerde Yapilan Degistirmeler

Neler neler yarabbim! Bunlar ne! — Ah ne giizel! Bu ne! (s. 108)

Lakin seviliyorum! — Lakin o beni seviyor! (s. 226)

Bazen yalmiz sakin, mesuddne sakin, sonra tekrar miiteheyyic, ikbalini
diigiinerek miiteheyyic kalyyor — Bazen yalniz mesudane sakin, sonra tekrar
miiteheyyic ve piir-insirah ikbalini diisiiniiyor (s. 228)

oyle halleri oluyordu ki oyle sozleri oluyordu ki — oyle halleri oluyordu, dyle
sozleri, oyle nazarlari vardi ki (s. 250)

Tekrar siikiit... — Tekrar siikiit oldu. (s. 255)

O zaman Suad iste hi¢ kimsede kabahat olmadigini, bunun asil sebebi ask
oldugunu gorerek — O zaman Suad bunun asil sebebi ask olup hi¢ kimsede kabahat
olmadigini gérerek (s. 259)

Bunun igin kart koca kararlarint yarina verip, kendisine baktiklar: zaman aksilik

olarak — Kart koca kararlarini yarina verip, kendisine baktiklar: zaman aksilik
olsun i¢in (s. 260)

Gece hep bu kararsizliklarla, bu hummalaria mesgul olup sabahleyin uyanip
havayr parlak bulunca — Gece hep bu kararsizliklarla, bu hummalarla meggul
oldu. Sabahleyin uyanip havayt parlak bulunca (s. 263)

12
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Necib’i biiyiik askta onu daimi miitezayid bir hayret ve inbisdta sevkeden bir
halet vardi — Necib'de biiyiik askta onu daimi miitezayid bir hayat ve inbisdta
sevkeden bir hayret vardi (s. 274)

zahiri seylere aldanarak, bir oyuncak olarak, giiliing saddetlerle havadan
seylere saddet nami verip memnun ve mesut olarak yasamisti. — zahiri seylere
saadet nami verip memnun ve mesud oldugunu zannetmisti. (s. 289)

ve ondan da aldandigini gériince — ve onun da aldattigini gériince (s. 351)

2. Cikarmalar
2.1. Eklerde Yapilan Cikarmalar

her tiirlii kusurl/arin fevkinde — her tiirlii tasavvurun fevkinde (s. 10)
nethalar bekleyen rayihalar — nefha bekleyen rayihalar (s. 75)
bakiyorlardi — bakiyordu (s. 83)

Suad’in — Suad (s. 85)

her askinda zehirlenmisti — her agkta zehirlenmisti (s. 85)

Biitiin gemiler Bogazi¢i’nin dehsetli firtinalarinda buradan korkarlar — Biitiin
gemiler Bogazici’'nin dehsetli firtinalarinda buradan korkar (s. 91)

giimiiglenerek hareleniyordu — glimiislenerek hareleniyor (s. 91)
acaba goriir/er mi — acaba goriir mii (s. 106)
zannediyordu.. saadet oluyordu — zannediyor.. saadet oluyordu (s. 147)

lakayd kalirlard:, belki daha taravet, daha hayat gelirdi — lakayd kalirlar, belki
daha taravet, daha hayat gelirdi (s. 242)

Hig, hi¢ diisiinmiityordu — Hig diisiinmiiyor (s. 256)
agzina geleni sOyleyerek zehirler sagisinin — agzina geleni sdyleyerek zehir
sacisinin (s. 298)

2.2. Kelimelerde Yapilan Cikarmalar

Ah, bu biiylikbabalarimiz — Ah, biiylikbabalarimiz (s. 4)
yapacagin sey su sobay1 yakmaktir — yapacagin sey sobayi yaktirmaktir (s. 14)

simdi hizmetciler onu bir saatte yakamazlar — hizmetciler onu bir saatte
yakamazlar (s. 14)

buraya on giin kalmak karariyla — on giin kalmak karariyla (s. 16)

insan kalabalik i¢inde — insan kalabalikta ('s. 17)

otuz liraya kadar m1 — otuz liraya mu (s. 23)

bunu cidden soylilyorum — cidden soylityorum (s. 66)

gayz ve fliturunu unutup hissetmeden — gayz ve fiiturunu hissetmeden (s. 66)
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mahrum olmus gibi — mahrum olmus (s. 73)

bir canavar savletiyle, bir kit‘a-i arz savletiyle — bir canavar, bir kit‘a-i arz
savletiyle (s. 98)

ben yalniz kalsam ¢ikmazdim ki — yalniz kalsam ¢ikmazdim (s. 99)

daima sinirleri rahatsizdir, daima baslar1 agrir — daima sinirleri rahatsizdir ve
baglar1 agrir (s. 109)

ldkaydadne bir tarafa birakarak — bir tarafa birakarak (s. 111)
Ah Siireyya da — Siireyya da (s. 123)

aralarinda boyle bir seyin bdyle bir sir olusu — aralarinda bdyle bir seyin bir sir
olusu (s. 123)

teferruatina kadar goriir gibi olduk¢a, o hayati onlarla beraber yasiyormus gibi
oldukca — teferruatina kadar goriir gibi, o hayati onlarla beraber yasiyormus gibi
oldukea (s. 129)

ben fena, fena bir adamim — ben fena bir adamim (s. 131)

Ldkin senin i¢in 6lilyorum — Senin i¢in 6lityorum (s. 146)

her bir seyi — her seyi (s. 147)

Onun s6z sdyledigini goriince — So6z sdyledigini goriince (s. 148)
Fakat onlarin ellerinde — Fakat ellerinde (s. 149)

Bugiin sdde tarif ve irdesi — Bugiin tarif ve irdesi (s. 149)

hayatta oldugunu bininci defa olarak goriip — hayatta oldugunu bininci defa
gortip (s. 153)

ona yaklasip ensesinden onun 1tr-1 viicuduyla — ona yaklasip ensesinden nebean
eden 1tr-1 viicuduyla (s. 162)

Evet artik kagryorum — Evet kaciyorum (s. 164)

Ama kabil degil! — Kabil degil! (s. 167)

Hem sade — Sade (s. 169)

Lakin ben bedbaht degil miyim — Lakin bedbaht degil miyim (s. 171)

o kendinde kendi safvet-i ruhuna tahakkiim eden — o kendi safvet-i ruhuna
tahakkiim eden (s. 174)

onu miitehayyir edeceginden — miitehayyir edeceginden (s. 176)
bu kadar fenaligi — bu fenaligi (s. 178)

iste Obiir glin — obiir giin (s. 179)

titreyen bir lem‘a-i berk — titreyen lem‘a-i berk (s. 192)

onlar soguklarda gezerek — soguklarda gezerek (s. 199)
bedbaht yasayacakti ah... — bedbaht yasayacakti... (s. 201)

o kendini — kendini (s. 201)

sade bir “oh” etti. — bir “oh” etti. (s. 203)
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ben sadece zannediyorum ki — sadece zannediyorum ki (s. 204)
Ah, ne giizel yagmur — Ne giizel yagmur (s. 215)
su kadmcagizi1 — kadmcagiz (s. 220)

her seyi unutarak artik onu gérmeyecegini bile unutarak — her seyi, artik onu
gdrmeyecegini bile unutarak (s. 222)

Ah, beni seviyor, seviyor! — Ah seviyor, seviyor, seviyor! (s. 223)

birgok seylere hi¢ ehemmiyet vermemeye — birgok seylere ehemmiyet
vermemeye (s. 229)

Artik onlarda tahammiil bile kalmamus, hepsi ¢iiriimiis; evvelden yagmur yagsa
bile lakayd kalirlardi — Artik tahammiil bile kalmamis, hepsi ¢ilirlimiis; evvelden
yagmur yagsa lakayd kalirlar (s. 242)

bu odada boyle yalniz, bioyle kalbinde sevilmek emniyeti, sevimek atesi varken
— bu odada boyle yalniz, kalbinde sevilmek emniyeti, sevmek atesi varken (s. 248)

Hig, hi¢ diisiinmiiyordu — Hig diisiinmiiyor (s. 256)
Ah Necib, Necib bilsen! — Ah Necib, bilsen! (s. 258)

Onun gozlerine bakarken bunda kendisini bayiltan bir cazibe ile, onun yaninda
iken — Gozlerine bakarken bunda kendisini bayiltan bir cazibe ile, yaninda iken (s.
261)

Bunlar, bu simdi artik toprak, ¢amur olanlar — Bu simdi artik toprak, camur
olanlar (s. 264)

bunu bir nevi izdivag gibi, ruhlarin izdivaci gibi gériiyordu — bunu bir nevi
izdivag, ruhlarin izdivaci gibi goriiyordu (s. 272)

Bunda Siireyya’dan ziyade ona hullll edebilecek — Siireyya’dan ziyade ona
hulil edebilecek (s. 272)

Bari goriigmese, goriisemese de kagsa.. — Bari goriisemese de kagsa.. (s. 281)
cinnet o/mak derecelerine gelen — cinnet derecelerine gelen (s. 291)

Lakin bu herkesin — Lakin herkesin (s. 301)

Nigin, ni¢in susacakmigim? — Nig¢in susacakmisim? (s. 304)

Iste Hacer’in, Hacer gibilerin sevdalari... — Iste Hacer gibilerin sevdalari... (s.
319)

aksama kadar daha kimlere nasil aynit merak ve tevecciihle baktigini — aksama
kadar kimlere nasil ayn1 merak ve tevecciihle baktigini (s. 320)

Biitiin yaz iki kere bize gelmedi. — Biitiin yaz iki kere gelmedi. (s. 322)
Necib’in boyle gelmesiyle endignak — Necib’in gelmesiyle endisnak (s. 323)

bazen kendisini, pek kolay bir hareketmis gibi evveliyat ve miiskilatin1 unutup
— bazen pek kolay bir hareketmis gibi evveliyat ve miigkilatini unutup (s. 326)

onun bu teklifine o kadar miistdk ve miitehassirdi. — onun bu teklifine o kadar
miistak, o kadar miitehassirdi. (s. 328)

15



Tiirkbilig, 2011/21: 1-21.
Enfel DOGAN

halbuki orada, orada kalsalardi... — halbuki orada kalsalardai... (s. 329)
Necib hdld o meraretle — Necib o meraretle (s. 330)
Fakat simdi artik her seyi unutmak — Simdi artik her seyi unutmak (s. 351)

Evde hanimdan baska herkesten arfik igreniyordu — Evde hanimdan bagka
herkesten igreniyordu (s. 353)

hayat1 yine fena bir hayat degildi — hayati fena bir hayat degildi (s. 359)
Ey canim efendim, mazur goriiniiz — Canim efendim, mazur goriiniiz (s. 369)
fakat onun odasina — fakat odasina (s. 374)

Bilakis, dedi; bilakis ben ondan o kadar usandim — Bilakis, dedi; ben ondan o
kadar usandim (s. 378)

Ah, agliyorsunuz, diye sevindi — Agliyorsunuz, diye sevindi (s. 380)

2.3. Kelime Gruplarinda Yapilan Cikarmalar
2.3.1. Tiirkce Kelime Gruplarinda Yapilan Cikarmalar

tehdit ve el in eder gibi — tehdit eder gibi (s. 6)
Ah Suad, A% Suad! Sen de olmasaydin — Ah Suad! Sen de olmasaydin (s. 7)

Istanbul’un en zarif, en miizeyyen, en sakin geceleri — Istanbul’un en zarif, en
sakin geceleri (s. 61)

baska bir zamanda, baska bir yerde — bagka bir yerde (s. 66)
0gle vakti bir miiddet serinlik bitip — 6gle vakti serinlik bitip (s. 68)

iki sabahtir sizin i¢in o kadar ugrasmistim — iki sabahtir sizin i¢in ugragmistim
(s. 115)

imkansiz olan o hayati, hayatint gdmmiis — imkansiz olan hayatin1 gémmiis (s.
153)

nefsine kars1 malik bulundugu idaresinde — nefsine karsi idaresinde (s. 159)

ne kadar uzak bir adam oldugunu gérmek hirmanit — ne kadar uzak
bulundugunu gérmek hirmani (s. 168)

onu Yenimahalle’ye gelmezse o kadar bir daha yiiziine bakmamakla tehdit etti
ki — onu Yenimahalle’ye gelmezse bir daha yiiziine bakmamakla tehdit etti ki (s.
189)

Bazen yalmiz sakin, mesudane sakin, sonra tekrar miiteheyyic, ikbalini
diistinerek miiteheyyic kaliyor — Bazen yalniz mesudane sakin, sonra tekrar
miiteheyyic ve piir-ingirah ikbalini diisiiniiyor (s. 228)

Her seyin fevkinde muhakeme eden, his ve teessiir, miildhaza ve muhakeme
eden melekatin da fevkinde — Her seyin fevkinde his ve teessiir, miilahaza ve
muhakeme eden melekatin da fevkinde (s. 238)
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merhametle, fahakkiimle, rica ve ask ile karisik bir nazar — merhametle, rica ve
ask ile karisik bir nazar (s. 250)

iki kalbin birbirine hiirmet ve irtibatiyla — iki kalbin hiirmet ve irtibatiyla (s.
275)

Artik birbirinden gizli, birbirinden ayr hicbir seyleri olmuyordu — Artik
birbirinden gizli, ayr1 higbir seyleri olmuyordu (s. 275)

2.3.2. Farsca Kelime Gruplarinda Yapilan Cikarmalar

a‘mak-: tarinda — a‘makinda (s. 17)

terdne-i siikkiin ve samimiyet i¢cinde — siikin ve samimiyet i¢inde (s. 61)

biitiin dmal-1 hayatinin — biitiin emellerinin (s. 212)

onun sesinden, hava-y1 enzardan dir yasayacak — onun sesinden, havasindan
dir yasayacak (s. 216)

ilk telatum-1 envdr-1 sems ile — giinesin ilk telatumu ile (s. 227)

2.4. Ciimlelerde Yapilan Cikarmalar

Ne, bu gece mi — Ne? (s. 59)

Insan Bogazigi’ne gelip bdyle hemen donmeye kalkarsa cinayet etmis olur ve
her cezaya miistehaktir — Insan Bogazici’ne gelip boyle hemen dénmeye kalkarsa
her cezaya miistehaktir (s. 59)

Demin Siireyya anlatirken bu hayata gipta ettimdi. Bir saat evvel gipta ettigim

saadete bir saat sonra ndil olayim — Demin Siireyya anlatirken bu hayatta gipta
ettigim saadete bir saat sonra nail olayim. (s. 68)

bos bir nazarla dalmis, “ne oldu” diye soruyordu — bos bir nazarla “ne oldu”
diye soruyordu (s. 180)

Ne kadar dalginsin Suad? denildi, etrafina baksana — Ne kadar dalginsin Suad,
etrafina baksana (s. 240)

bunu soylerse bir sey feda etmis olacak, rabitasinin siddetini ancak bu
fedakarlikla gostermis olacakti — bunu sOylerse bir sey feda etmis, rabitasinin
siddetini ancak bu fedakarlikla gdstermis olacakti (s. 292)

Hanimefendi “Peki, peki...” diye aldi, ¢ikardi — Hamimefendi “Peki, peki...”
diye onu ¢ikardi (s. 300)

her giin daha ziyade Oliiyordu. Ne kadar! Halbuki — her giin daha ziyade
olityordu. Halbuki (s. 341)

sonra birkag kelime-i mazeretle geldi, Fatin’in yanma oturdu — sonra birkag
kelime-i mazeretle Fatin’in yanina oturdu (s. 361)
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3. Eklemeler
3.1. Eklerde Yapilan Eklemeler

yapacagin sey su sobay1 yakmaktir — yapacagin sey sobay1 yak#irmaktir (s. 14)
teslim oldugunda — teslim olduk/arinda (s. 86)

pervane ve kestigi suyun — pervanenin kestigi suyun (s. 99)

Bizimki malum a... — Bizimkiler malum a... (s. 295)

3.2. Kelimelerde Yapilan Eklemeler

teessiif eder bir sesle sordu — teessiif eder gibi elim bir sesle sordu (s. 3)
ta saat dokuzu beklemeli — ta saat sekizi dokuzu beklemeli (s. 4)
iimidiyle bakan — timidiyle yan bakan (s. 11)

boyle olmasi tabii gelirdi — boyle olsa belki tabii gelirdi (s. 12)

layik soyle dursun — layik olmak $6yle dursun (s. 12)

giizel fikir — ne giizel fikir (s. 67)

biitin biitiin riiyeti zulmetlerle alude oldu — biitiin biitin riiyeti hayali
zulmetlerle alude oldu (s. 69)

arabadan inip — arabadan indikleri vakit (s. 75)

cilek! diye — vay ¢ilek! diye (s. 76)

siz gidin — siz Beykoz a gidin (s. 76)

ayaklarinin, gencliginin Oniine yatan — ayaklarmin alfina, gengliginin 6niine
yatan (s. 86)

sandallar da m:1 — sandallar da dyle mi (s. 91)

diinyada boyle nazarlar da var — bana diinyada boyle nazarlar da var (s. 95)

Aman battik! — Aman vallahi battik! (s. 99)

kesfedilse — kesfedilse bile (s. 145)

Oyle seylerle mesgul olusunu — &yle havai seylerle mesgul olusunu (s. 150)

yasamis olmak — yasayip ge¢miy olmak (s. 153)

evlenecegi i¢in mesut gorilyordu — evlenecegi i¢in onu yine mesut goriiyordu
(s. 156)

bin tahassiise, fikre, hayale esir olarak — bin fikre, bin tahassiise, bin hayale esir
olarak (s. 162)

belki onun — bu hdl belki onun (s. 179)

denizde bir muhabbet ve mahremiyet hissi veren — denizde insana bir
muhabbet ve mahremiyet hissi veren (s. 208)

miibhem hissolunan — miibhem miikim hissolunan (s. 213)
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delaletinin fevkinde manalarla geliyordu — deléletinin fevkinde mehib
manalarla geliyordu (s. 222)

Ah, beni seviyor, seviyor! — Ah seviyor, seviyor, seviyor! (s. 223)

bunun altinda 6lityordu — simdi bunun altinda 6lityordu (s. 231)

Kendine temin edebilir miydi ki — Kendine kuvvetle temin edebilir miydi ki (s.
233)

bu izdivag daha maslin-1 fena, daha ulvi, daha sairane olacakti. — bu izdivag
daha mas(in-1 fena, onlarinkinden daha ulvi, daha sairane olacakt. (s. 272)

sen de kdseye biiziilmiissiin ya — sen de bir kdseye biiziilmiissiin ya (s. 310)
Hakkinda en kiigiik — Onun hakkinda en kiigiik (s. 318)

ilk felaketinde 6lmek imkami onu teskin ediyordu. — ilk felaketinde 6lmek
imkani kendisini temin ve teskin ediyordu. (s. 328)

bir timide sarilir gibi sarildi — bir timide sarilir gibi ona sarild (s. 332)
o da herkes gibi yastyordu. — o da herkes gibi sahfe yastyordu. (s. 350)

Biz donacagiz, Necib elinden gelse soyunacak — Biz donacagiz, Necib Bey
elinden gelse soyunacak (s. 365)

Hele soyle, soyle... — Hele soyle, sdyle canim (s. 367)

kayboldugunu gorerek deli gibi dondii — kayboldugunu gorerek deli gibi geri
dondi (s. 391)

3.3. Kelime Gruplarinda Yapilan Eklemeler

rakik nazariyla — rakik bir kadin nazariyla (s. 8)

eger bu sene liziim alabilirse — eger bu sene bir salkim lizim alabilirse (s. 22)
yanmaga baslar — her taraf yanmaga baslar (s. 22)

daima ezilmek, 6lmek arzusu — daima hissettigi ezilmek, 6lmek arzusu (s. 85)

ona yaklagip ensesinden onun 1itr-1 viicuduyla — ona yaklasip ensesinden nebedn
eden 1tr-1 viicuduyla (s. 162)

o kadar sedid, ndgehani — o kadar sedid, o kadar nagehani (s. 188)
bakmasa yine onlar1 — hi¢hir yere bakmasa yine onlari (s. 222)

Bazen yalmiz sakin, mesudane sakin, sonra tekrar miiteheyyic, ikbalini
diisiinerek miiteheyyic kaliyor — Bazen yalniz mesudane sakin, sonra tekrar
miiteheyyic ve piir-ingirah ikbalini diisiiniiyor (s. 228)

heniiz evveliyatin evvelinde birbirleri i¢in muzdarip olmamiglar miydi? —
heniiz evveliyatin evvelinde birbirleri i¢in, bdyle seyler icin muzdarip olmamislar
miydi? (s. 327)

onun bu teklifine o kadar miistak ve miitehassirdi. — onun bu teklifine o kadar
miistak, o kadar miitehassirdi. (s. 328)

19



Tiirkbilig, 2011/21: 1-21.
Enfel DOGAN

Siireyya Necib’i biraz gérmek i¢in odasina gitti. — Siireyya kalemine gitmeden
Necib’i biraz gormek i¢in odasina gitti. (s. 374)

3.4. Ciimlelerde Yapilan Eklemeler

siz Beykoz’a gidin, dedi — siz gidin, ben beklerim, dedi. (s. 76)
her tel var — her tel var diyordu (s. 79)

5. Sonug¢

Tiirk edebiyatinda bir yazarin veya sairin, eserlerinin ikinci, t¢lincii vb.
baskilarinda birtakim diizeltme, ekleme ve ¢ikarmalar yapmasi olagandir ve Ahmed
Hasim, Abdiilhak Hamid, Mehmed Akif ve Necip Fazil gibi sairlerimiz bu yola
bagvurmuslardir (Apaydin, 1997: 40-67).

Halid Ziya ile Mehmed Rauf’un yaptiklar ise sekil bakimindan buna benzese de
icerik bakimindan ¢ok daha farkli ve ¢ok daha hacimlidir. Ozellikle Halid Ziya nin
eserinde bir hayli degisiklik/sadelestirme/diligi geviri yapildigt dikkati ¢ekmektedir.
Bununla birlikte “Halit Ziya sadelestirme yaparken kelimelerin Tiirkge kokenli
olmast konusunda 1srarli davranmamis, ancak dil bilgisi kurallarin1 biiyiik 6lgiide
Tiirkgelestirmistir.® Farsca dil bilgisi kurallariyla kurulmus kavram iligkilerini
Tiirkgelestirirken kavram isaretlerini de Tiirkge veya ‘munis’ olarak kabul ettigi
alint1 kelimelerle degistirmistir (Tepeli, 1999: 257).

Mehmed Rauf da Eyliil’iin eski harfli ii¢iincii baskisinda ii¢ yiiz civarinda
degisiklik yapmistir. Bu degisikliklerin ¢ogu “cikarma” seklinde yapilmistir. Bunu
“degistirme” ve “ekleme” izlemektedir. Mehmed Rauf aymi Halid Ziya gibi
sadelestirme yaparken olaya ‘“kelime ya da kelime kokeni” baglaminda
yaklagmamis, kelimelerini fazla degistirmeden altmus civarinda Farsca tamlamay1
Tiirkcelestirmistir. Bununla birlikte metinde Farsga yapili bin dort yliz civarinda
tamlama varhigmi siirdiirmektedir. Yani Mehmed Rauf, Halid Ziya gibi biiyiik,
kokli bir sadelestirme/dilici ¢eviri yapmamis, daha ¢ok iislup ve ifade bakimindan
aksadigini diisindiigii yerleri “degistirme, ekleme veya ¢ikarma” yoluyla gézden
gecirmistir. Mehmed Rauf’un Eylil’de yaptig1 sadelestirme ve diligi ¢evirileri asil
onemli kilan sebep Halid Ziya’dan on ii¢ sene 6nce ve eski harfli metinde bu
uygulamalar1 yapmasidir.

Bugiin yapilan/yapilacak sadelestirmelerde de yazarin eserine fazla miidahale etmeden
sadece yabanci dil bilgisi 6gelerini (tamlamalar gibi) Tiirkceye cevirmekle yetinmek,
ancak ihtiya¢ duyulan yerlerde dipnotlarda kelime anlamlarmi kisaca vermek makul ve
lazim bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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