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DiVANU LUGATI’T-TURK’TE GECEN ¢epis ‘ALTI AYLIK KECi
YAVRUSU’ KELIiMESINiN YAPISI UZERINE DUSUNCELER
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Ozet: Bir milletin kiiltiiriinii olusturan alt yasayis bicimleri aym zamanda o
milletin dilinin de séz varligim belirler. Bu durum, ¢oklukla milletin kendi
dilini kullanarak yeni kelimeler tiiretmesiyle olusabilecegi gibi zaman zaman
da baska dillerden alintilar yoluyla gerceklesir. Bu ¢alismada eski Tiirklerin
gocebe kiiltiiriine ait olan ve tarihi metinlerde bugiine kadar ilk olarak
Divanii Lugati't-Tiirk te tamiklanan cepis 'alti aylik kegi yavrusu' kelimesinin
yapist ve anlamu tizerinde durulacaktir. Bu yapilirken oncelikle kelimenin
Tiirkgenin tarihi ve c¢agdas kollarindaki durumuna temas edilecektir.

Ardindan kelimenin yapist hakkinda ortaya konulan gériigler belirtilecektir.

Daha sonra ise fonetik, morfolojik, semantik ve leksikolojik baglantilardan
hareketle ¢epis kelimesinin ¢ap- 'kogmak, hizla hareket etmek’ fiiliyle ilgisi
ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Divanii Lugdti’t-Tiirk, ¢epis, alti aylik ke¢i yavrusu, yapi,

anlam, etimoloji.

Notes on the Structure of ¢epis 'six-montholdgoat’ at Divin Lugdt At-Turk

Abstract: Ways of life that constitute the culture of a nation also determine
the lexical content of its language. This content is formed both by the new
words derived from the morphological units of the mother tongue and by the
borrowed words from other languages. In this paper, we will put the
emphasis on the structure and the meaning of ¢epis 'six-month old goat' that
belongs to nomadic culture and, among the historic texts written until today,
was first demonstrated in Divanii Lugati’t-Tiirk. First of all, the position of
the word in the historical and contemporary subsections of Turkish will be
explained. After that, opinions on the structure of the word will be mentioned.
Finally, its relation with the verb ¢ap- 'running, moving fast' with reference
to phonetic, morphologic, semantic and lexicologic connections will be
presented.

Key Words: Divan Lugat at-Turk, c¢epis, six-montholdgoat, structure,
semantic, etymology.

Giris
Kasgarli Mahmud’un Divanii Lugati’t-Tiirk’i yazdigi devirde, genis bir
cografyaya yayilmis olan Tirklerin, bes devletin smirlari igerisinde yasadiklari
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goriilmektedir. Bunlar, basta Kasgarli Mahmud’un da mensubu oldugu Karahanl
Devleti olmak tizere biiyiik cogunlugunu Oguzlarin olusturdugu Selguklu Devleti,
Bulgarlarmn kurdugu idil Bulgar Devleti, Hindistan’da etkili olan Gazneli Devleti ve
c¢ogunlugunu Uygurlarim olusturdugu Uygur Devleti’ydi. Bu devletlerin disinda
bagimsiz boylar halinde yasayan Tiirkler de ayrica bulunmaktaydi (Karahan 2009:
31).

Kasgarli, eserinde XI. yiizyilin ortalarinda iste bu genis cografyada yasayan
Tiirklerin lehgelerinin birgogu hakkinda fonolojik, morfolojik veya leksikolojik pek
¢ok bilgiyi kayda gecirme basarisin1 géstermistir. Onun eserinde ifade ettigi veriler
yalnizca bu Tirk veya Tiirklesmis topluluklarin dilleriyle sinirli kalmamakta ayni
zamanda bu topluluklarin kiltiirlerine ait detayli sosyolojik bilgileri de
barindirmaktadir.

Onun kayda gectigibu kelimelerin sayist konusunda ise olduke¢a farkli verilere
ulagilmistir.  Ornegin ~ Carl  Brockelmann’in  yaymmladign  Mitteltiirkischer
Wortshatznach Mahmud al-Kashgaris Divan Lugat at-Turk adli eserde 7993, Besim
Atalay’n ii¢ ciltlik gevirisinde 8783, eserin Ozbekistan’daki yayiminda 9222, M.
Vefa Nalbant’in ¢aligmasinda ise 5147’si ad, 3477’si ise fiil olmak {izere toplam
8624 kelimenin madde basi olarak kullanildig: belirtilmistir (Akalin 2008: 66-67).

Doneminde yapilan calismalar dikkate alindiginda, sayist kag olursa olsun
Kaggarli’nin bu verileri tek basina derlemis ve kayda gegirmis olmasi son derece
onemlidir. Kaldi ki o, eserinde yaygin olarak kullanilmayan kelimelere yer
vermedigini ifade ederck bir segme yaptigini da belirtmistir. Bu olumsuz duruma
ragmen Eski Tiirk¢enin s6z varligina ait dnemli miktarda bir malzemeyi ilk defa
kayda gecirmis olan da yine Kasgarli’dir. Iste bu basari, ayn1 zamanda giiniimiizde
cagdas Tiirk lehgelerinin pek ¢ogunda kullanilan 6nemli sayida kelimenin art
zamanli olarak irdelenmesine ciddi katki saglamaktadir.

inceleme

Bu calismada en eski 6rnegini Divanii Lugdti’t-Tiirk’te tespit edebildigimiz
¢epis 'alti aylik keci yavrusu' (Dankoff-Kelly 1982: 284) kelimesinin yapis1 ve
anlami iizerinde durulacaktir.

Oncelikle kelimenin Divin disinda Tiirkgenin tarihi metinlerindeki durumunu
ortaya koyalim:

Kitabii’l-Idrak: ¢epis 'biraz biiyiimiis keci' (Caferoglu 1931: 28).
Tarama Sozliigii: ¢ebis ~ ¢epis 'bir yasindaki erkek kegi' (TS II: 845)
eylisii erkek koyun etidir, andan ¢ebis etidir (M. Bay. XIV. 147-2)
Feder (ar.): Dag kecisinin koca tekesi veya taze gepisi (Bab. XVI. 2, 74)
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Mezbura ¢gepis ve oglak ve koyun satmus idim (Sic. A. XVI. 5, 511)
Yirmi oglakli keci, on bir ¢ebis keci, yirmi bes sisek koyun (Sic. K. XVI. 4, 117)

El-ceza® (Ar.): Oglak kismi bir yasinda ceza“ olur ve bazen kuvvetli olmagla
mukaddemce ceza“ olur ki Tiirkide ana ¢ebi stabir olunur (Kam. XVIII-XIX. 2,
556)

Thesaurus Linguarum Orientalium: éepis, feue BJius kara cepisto Myinda,
ludus. (Meninski 2000: 1581). Olmez’in Meninski’de gecen ¢epis’i Tiirkce
kelimeler indeksine dahil etmis olmasini burada zikretmekte ayrica fayda goriiyoruz
(Olmez 2000: 19).

Yeni Tirkce Liigat: ¢epi¢'i. 'Kegi yavrusu, bir yasinda keci. Birinci katimdan
yani ¢iftlesmeden sonraki disi kegi' (Toven 2004: 117).

Orneklerde de goriildiigii iizere cepis ~ cepic kelimesi XI. yiizyildan baslamak
tizere Tirk¢enin tarihi metinlerinde tespit edilebilmektedir. Burada bir noktaya
ayrica temas edilmesi gerektigini diisiiniiyoruz. O da bilhassa tarihi metinlerde
kelime tespiti yapilirken yasanan giigliiktiir. Clinkii bir dilin tarihi donemlerinde
yazilan eserler hi¢bir zaman o dilin biitin séz varligini tespit olanagi
sunmamaktadir. Yani bir dilin tarihi metinlerinde bir kelimenin tespit edilemiyor
olmasi tamamen yazili kaynaklarin muhtevasiyla ilgili bir durumdur. Eger sizin
aradiginiz kelimeyi ihtiva eden konularda yazilmis bir eseriniz yoksa sizin o
kelimeyi tarihi anlamda tespitiniz de o kadar zorlasmaktadir. Iste bu noktada tarihi
sozliikkler devreye girmektedir. Metinlere yansimamis pek ¢ok kelimenin
sozliiklerde tespit edilebiliyor olmast bu baglamda son derece 6nemlidir. Buna gore
Kaggarlti’nin ¢epis kelimesini kayda gegirmis olmasi bilhassa dnemlidir.

Kelimenin yapisi ve anlami1 hakkindaki goriislerimizi ortaya koymadan 6nce bu
konuda daha 6nce ortaya konulmus fikirlere deginmek faydali olacaktir.

Eren, oOncelikle kelimenin Anadolu agizlarinda ¢epis, ¢ebic ve c¢ebis
bigimlerinin de kullanildigini belirtir; ardindan Tiirk lehgelerindeki kullanimlarini
verir: “Az. ¢epig, Tkm. ¢ebis 'keci yavrusu', Krg. ¢cebi¢ 'iki yasinda kegi yavrusu',
Kzk. sibig 'bir yasinda kegi yavrusu', K.Klp. sibrs”. Tarihi donemlerde kelimenin
Orta Tiirkgede ¢epis 'altt aylik keci yavrusu' olarak gectigini Eski Kipcakgada da
¢epis olarak kullanildigini ifade eder. Bu verilere gore Tiirkgedeki ¢epis bi¢iminin
sonundaki -§ finsizinin -¢’ye c¢evrildigine deginir. Kelimenin kdkeninin
bilinmedigini ancak Latince caper 'keg¢i' adiyla birlestirilmesinin gii¢ oldugunu
sozlerine ekler. Farsca ¢capis, capus 'a yearlingkid' bigimi i¢in ise Tiirk lehgelerinden
geemistir, der (Eren 1999: 85).

Clauson, kelimenin Karahanli Tiirk¢esindeki ve Tiirk lehgelerindeki bigimleri

verir. S¢erbak’in kelimenin Farsgadan alinti oldugu goriisiine deginir ve Latince
caper ile iligkisine temas ettikten sonra ¢epis’in Tiirk¢eyle acik bir etimolojisinin
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yapilamadigimi sozlerine ekler. Kendisi herhangi bir etimolojik izah yapmaz
(Clauson 1972: 399).

Giilensoy, kelimenin yapisini ¢ebi¢ < *cew-(i)¢ olarak izah eder. Bu izaha delil
olarak da Hamilton un goriislerinden hareketle Eski Uygur Tiirk¢esinde gegen ¢ewiy
kelimesini gosterir: Uyg. ¢eflis < *cew-(i)s 'soyutluk anlami veren ek'. Ayrica
kelimenin ¢iba 'kirk giinlik olmus keci' kelimesiyle de karsilastirilmasini onerir
(Giilensoy 2007-I: 231). Burada sunu ifade etmek gerekir ki Giilensoy’un delil
olarak gosterdigi ¢ewis kelimesi, Hamilton’un ifadesiyle sadece Eski Uygurcada
taniklanmistir ve 'oyun, kurnazlik, numara, care, hile' anlamlarina gelmektedir
(Hamilton 1998: 180). Bu baglamda 'bir yasindaki ke¢i yavrusu' anlamima gelen
¢epiy ile bir ilgisi olmasa gerektir.

Kelimenin XIL-XIII. yiizyillarda Tiirk¢eden Farscaya gectigini ortaya koyan
Doerfer bu durumu su verilerle ispatlar:

cdapis 7 275 ‘ke¢i’ (Ziege), auch ST 388, ALAVI 227 capes ‘cinjahriges
Zicklein’, AN 14111 (zitiert Stizani, 12./13. Jh.) « tii. (az.) cdpis id.

K. 141 ¢epis ‘alt1 aylik keci yavrusu, ¢epi¢’, ID, HOU u.a., R. III 1995 édapij,
ipisosm. ‘einjahriges Zicklein’, az. ORUDZEV 228 ¢Gpis “kozlenok’

Tii. — Kaukasussprachen: HUBSCHMID 135, armen., georg. Cdepici
‘einjahriger Ziegenbock’, rutul. ¢epic' (Doerfer 1975-1V: 279-280).

Doerfer’in gosterdigi bu veriler dikkate alindiginda onun ¢epis kelimesini Azeri
Tiirkgesi yoluyla Farsgaya gectigini kabul ettigi anlagilmaktadir.

Starostin, Dybo ve Mudrak, ¢epis’in Ana Altayca bi¢imini ¢ ‘ap i (~ *¢‘ep ‘a)
'boynuzlu bir hayvan tiirii' olarak gosterip onun bugiinkii bi¢imini ise Mog. *caya
ve Tirk. *cepil sekline dayandirirlar. Ardindan Mogolca ve Tiirkgedeki tarihi ve
¢agdas kullanimlarini ortaya koyarlar: Yazili Mog. caya, Kh. ca, Bur. sagan, Kalm.
ca; Kar. cepis, T. Turk. cepic, cepis; Az. cdpis, Turkm. cebis, Hal. capis (< Az.?),
Uyg. civic; Kirg. cebic; K. Balk. c¢emi¢, Kum. cebi¢. Kelimenin Sgerbak’in iddia
ettigi gibi Irani bir dilden alint: olmasinin miimkiin olmadigini, ayrica Fars¢a capis’i
de Latince caper’e baglamanin da yanlighgm dile getirirler. Onlara gore ortak irani
dillerdeki soz i¢i -p- linsiizii Orta ve Yeni Farscada -b-"ye daha ileriki bir agamada
ise -v-"ye degisir. Bu durumda caper’e paralel bir veri aramak gerekirse bunun
Sakaca cau, Osetce cdv 'keci' ile iliskilendirilebilecegini belirtirler (Starostin, Dybo,
Mudrak 2003-1: 418).

Eyuboglu ise '¢epi¢, Fars. ¢epis (bir yasindaki keci yavrusu)ten ¢epi¢ (oglak)'
aciklamasini yaparak kelimenin Fars¢adan Tiirk¢eye gectigi gorlisiinii benimser
(Eyuboglu 2004: 140).
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Tietze ise sadece kelimenin Eski Tiirkcedeki bigcimini vermekle yetinir (Tietze
2002: 497).

Biitiin bu gortglere ek olarak Farsgada goriilen ¢apes kelimesinin Horn
tarafindan yeni Fars¢anin etimolojik sozliigline alinmadigimi da belirtmekte fayda
goriiyoruz (Horn 1893).

Kelimenin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerindeki durumuna Eren ve Starostin
vasitasiyla yukarida temas edilmisti. Bunlarin yani sira ¢epis’in  Anadolu
agizlarinda, oldukga cesitlilik arz eden ve temel anlami 'bir yasindaki kegi yavrusu;
ii¢ yasindaki ke¢i' olan su kullanimlart da mevcuttur: ¢api¢ (DS 1II: 1076), ¢ebig,
cebig, cebis, cemiy, cibis, cibigce, ¢ebil, ¢cemi¢, ¢cemis, cepis, ¢epi¢, ¢ibis (DS III:
1099-1101).

Karaaga¢ ¢epis’in, Tiirkgeden Farsg¢aya ¢epis 'keci, alti aylik kegi yavrusu',
Ermeniceye ¢epic¢i 'cepis, oglak' ve Bulgarcaya ise ¢ipis¢e 'bir yasindaki kegi' ve
¢epik 'geng asker, acemi asker' bigimlerinde gectigini kaydetmektedir (Karaagag
2008: 190).

Bu veriler ¢ercevesinde ¢epiy 'altt aylik kegi yavrusu' kelimesi hakkinda sunlari
sOyleyebiliriz:

Kelimenin Tirk¢edeki en eski bigimi Divdnii Lugati’t-Tiirk’te tespit edilmistir:
¢cepis. Bu bigim Doerfer’in de ifade ettigi iizere Tiirk-iran iliskilerinin yogunluk
kazandig1 XII. veya XIII. yiizyillarda Farscaya Oguz Tiirkgesi yoluyla ve orijinal
bigimiyle gec¢ip donmustur. Kelime, Eren’in ve Starostin’in de ortaya koydugu gibi
Latince bir alinti olamaz. Kelimenin Tiirk¢enin tarihi ve cagdas lehgelerinde
goriilen farkli bigimleri tamamen Tiirkge ses kurallart ¢ergevesinde olusmuslardir:
¢(> c)e(> i)p(>b, m)is(>¢). Bu degisimlerde Tiirk¢enin ilerleyici benzesme (¢epis >
¢epi¢ vd.), i¢ ses durumunda iki iinlii arasinda -b- > -m- degismesi (¢epis > ¢emic
vd.), yine i¢ ses durumundaki patlayici -p- sesinin once -b- ardindan -m- olmasi
(¢epis > ¢ebis ~ ¢ibis > ¢cemis vd.) ve son seste dig-damak iinsiizii -§’nin dis tinsiizii -
s’ye doniismesi (¢epis > cemis ~ cimis) gibi.

¢epis kelimesinin anlam boyutuna Tiirk¢enin tarihi ve c¢agdas lehgelerinden
hareketle bakilirsa goriilecektir ki temelinde 'alt1 aylik' olma anlami yatmaktadir. Bu
baglamda kelimenin 'kiiglikliik, yavru olma' ifade eden bu anlam alaninin yapilacak
etimolojik degerlendirmede dikkate alinmasi bir zorunluluktur.

Kelimenin yapist hakkindaki goriislerimize gelince. Kanaatimizce ¢epis
kelimesi Tiirk¢enin en eski donemlerinden itibaren siklikla kullanilan 'kosmak, hizla
hareket etmek' anlamlarini da tagiyan ¢ap- (Clauson 1972: 394) fiil kokiinden -(2)s+
eki ile tiiretilmistir. Bu etimolojik bagintinin temelinde yatan esas, tiiretilen adin
kok ile anlam bakimindan baglantili olmasidir. Zira 'alt1 aylik ke¢i yavrusu'nun en
onemli Ozelligi hizli hareket etmesi veya kosmasidir. Yani ¢epis kelimesinin

39



Tiirkbilig, 2011/22: 35- 42.
Galip GUNER

yapisindaki ¢ap- fiili tiirettigi adin bir niteligini ifade etmektedir. Ayrica Tiirk¢enin
islek eklerinden biri olan —(7, U)s+ ekinin temel gorevlerinden biri de fiil kok veya
govdelerinden 'bir igin sonucu ve {rlinii olan' somut ve soyut kalici adlar
tiretmesidir (Korkmaz 2003: 106).¢epis kelimesinde de bdyle bir durum s6z
konusudur.

En eski bi¢iminin *¢apis oldugunu diisiindiigiimiiz bu kelime Tiirk¢enin kalin
inliileri inceltme 6zelligi bulunan /¢/ ve /¢/ tinsiilerinin etkisiyle zaman igerisinde
¢epis bicimine degismistir. Ardindan kelimenin fonetiginde yukarida da
gerekeeleriyle ortaya koydugumuz farklilagsmalar olusmustur. Bu gorlisimiizi
destekleyen en Onemli hususlardan biride ¢ap- fiilinin Tirkc¢enin degisik
donemlerinde bilhassa kendisinden tiiremis ad govdelerinde ¢ep- bigimine degismis
olmasidir. Mesela ¢epi¢ kelimesinin 'kegi yavrusu' disinda Anadolu agizlarindaki bir
diger anlami da 'yayigin i¢indeki sopa'dir. Bu kelimede ¢ap- 'vurmak, hizla hareket
etmek' fiilinden tiiremistir. Ciinkii yayigin i¢indeki sopa siirekli hareket ederek bu
islevini yerine getirmektedir. Yine Anadolu agizlarinda '¢almak' anlaminda bir ¢ep-
fiili de mevcuttur. Ayni1 sekilde ¢ap- ‘el vurmak' fiilinden tliremis olan ¢epik 'alkis,
el ¢irpma' (DS III: 1143) ad1 ve 'gondermek' anlamindaki ¢ep-tir- (<¢ap-tir-) (DS
II: 1144) fiili de fiilin kok ve gdvde iinliillerinin incelebilme &zelligine giizel bir
ornektir (¢ap-(1)k >¢ep-(i)k, Gillensoy 2007-1: 232).

Bu verilerin disinda ¢, 7, s, ¢ dis ve dig-eti linsiizleriyle ve y {insiiziiniin Eski
Tiirkgede yanindaki ¢ Ginliisiinii i’ye doniistiirdiigli de goriiliir: big-~ big-'bigmek’,
bin ~ bwy'bin', ir-in 'kuzeyini' ~ ywr, yimsak ~ yimsak 'yumusak', yis ~ yis'ormanl
dag' (Tekin 2000: 58-59); bis- ~ bus- 'pismek’, is ~ 15 'i§', in¢e ~ in¢a'bdylece, boyle'
(Erdal 2004: 56);aringu ~ eringii 'giinah', asa¢ ~ esi¢ '¢comlek’, til ~ ul 'dil', is ~ 1s
'st' (Dilagar 1995: 53); ¢ila- ~ ¢ile- "1slanmak’, ¢om- ~ ¢om '(suya) dalmak’
(Dankoff-Kelly 1985: 90-94), ¢iz- ~¢iz- '¢izmek' (Grenbech 1942: 75) vb.

Sonuc¢

Bu verilerden hareketle diyebiliriz ki en eski bi¢imini Divanii Lugati’t-Tiirk’te
¢epis 'alti aylik kegi yavrusu' olarak tespit ettigimiz kelime Tiirkgedir ve bizce
*capis (<¢ap- ‘kosmak, hizla hareket etmek’ (1)s+) seklinden Tiirk¢e kurallar
cercevesinde degiserck ortaya ¢ikmistir. Doerfer’in de tarihi kaynaklardan hareketle
ortaya koydugu iizere kelime XIL.-XIII. yiizyillarda Tirk¢eden Farsgaya gegmistir.
Bu gecis ¢ok biiyiik bir ihtimalle Oguz Tiirkcesi yoluyla olmustur. Kelimenin
kavram alaninin hayvancilik olmasi gdcebe hayat tarzinin Farslilara gore daha
yaygin oldugu Tiirklerin kiiltiiriine ait olma ihtimalini gii¢lendirmektedir. Zira
¢epis'alti aylik kegi yavrusu' kelimesi anlam itibarryla hayvancilik kiiltiiriine ait alt
bir kelimedir. Bir dildeki alt kelimelerin durumu ve yaygmlig: ise ait oldugu
kiilttiriin o toplumdaki gelismisligiyle ilgili bir 6zelliktir.
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