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1.

Bu calismada, “diz” ve “dirsek” (ve az ya da ¢ok anlam degisikligi olan diger
tiirevler) icin kullanilan bazi Tiirk¢e adlar arasindaki iligkinin daha iyi anlagilmasi
amaclanmustir. iliskiler, iki farkli kaynak cercevesinde incelenecektir. Bunlardan
ilki yalnizca Yakutca verileri igerirken digeri Yakutca veri baglantilarini ve geriye
kalan baz1 Tiirk dillerindeki verileri igerir.

2.

Incelememizin birinci boliimii Yakutca ii¢ kelime ile baslar:!

[2a] tiihiirges (Pek. 2926) ~ siihiirges (Pek. 2417) “diz, kalganin / uylugun
On tarafi”;

[2b] tiihex (Pek. 2923) “diz, kalganin / uylugun 6n tarafi”;

[2¢] tihex (Pek. 2686) “ug/ son (bir nesnenin)”.

Kolaylikla goriilebilecegi gibi [2b] tiihex; semantik olarak [2a]’ya, fonetik
olarak [2c]’ye tekabiil eder. Tihex in etimolojik analizi oldukca kolaydir. S6zciigiin

Ti. tiz “diz” (Pek. 2923) ile olan baglantist E. Piekarski tarafindan zaten fark
edilmisti. Boylece, Yak. tihex < *tizek > < Ana Tii. *#iz (? ~ * tjz) “diz” > Eski Tii.

Bu makale surada yayimlanmistir: Festschrift in Honor of Andrds J. E. Bodrogligeti,
(Istanbul 2007, edited by Kurtulus Oztopeu, Tiirk Dilleri Arastirmalar: 17 (2007): 335-
343). Ceviride Stachowski’nin transkripsiyon sistemi aynen korunmustur. Tiirkiye
Tiirkgesi transkripsiyon sistemindeki kargiliklar su sekildedir: 1 (S) =1 (TT), 1 (S) =1
(TT), 4 (S)=¢e(TT), e (S)=¢ (TT), & (S) =¢ (TT).

YL Ogrencisi, Hacettepe Universitesi.

Yakutcada kapali e olmadigindan ve dolayisiyla e : 4 karsitlig1 olmadigindan biz Yakutca
[4] icin burada <e> harfini kullandik (daha 6nceki yazilarimizdan farkl olarak). — y isareti
“ile kaynasmus, ile birlesmis, ile karigmis™ anlamina gelir; <y»> ve 9> harfleri, [ 1] ve [T ]
icin, yani [ i ] ve [ T ]’nin art damaksil karsiliklart; <j>=[i]; w=[u].

Uzun govde inliilerinin kisalmalari, sézciik yapimi siireci icerisinde kapali olan ilk
heceyi agik yapmanin Yakutgada dogrulugu kanitlanmig; 6rn. Yak. ziihe- “hayal kurmak,

riiya gérmek” < *#isé- < Ana Ti. *#is “riiya” (GJV § 44.3) vb.
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tiz ay. (yalnizca Irk Bitig’te [Tekin 1993: 64], baska bir tiirevinde: tizlig “dizli/ dizi
olan” [Tekin 1968: 382]) = G. Trkm. dyd ~ dial. did ay. (GJV § 32.3).3

Asagida aciklanacak olan dudaksillagmis seslilerden ayri olarak tiihex ve tihex
semantik bakimdan farklidir. Bu gruptaki tim sozciiklerin standart anlami “diz”
oldugundan, “ug¢(bir nesnenin)”un “diz”den ayrilmis ikincil bir anlami oldugu siiphe
gbtiirmez bir gercektir.

Tiihiirges’e gelince, onun dudaksil iinlilerinin biiylik bir olasilikla #ihex’te
oldugu gibi aymi kokene sahip oldugunu farz edelim. Eger tiihex, tihex’in
dudaksillasmis bir varyantiysa tihiirges sozciigliniin de orijinalinde dudaksil
olmayan *tihirges’in bir varyanti olmasi beklenir. Eger Ana Yakut bigimini
*tizirkec¢ olarak yeniden yapilandirirsak onun morfolojik yapist net olarak ortaya
cikacaktir. Kok, *tiz < Ana Ti. *fiz “diz”dir; onu, bir isim-fiil son eki olan
*+(y)rka-* ve isim kokenli bir ek olan *-¢ takip eder.

Yakutca +(y)rya- < *+(y)rka- son ekli fiiller, bazen “X gibi olmak, X’e
benzemek; X ile nitelendirilmis olmak™ vb. anlamlarina sahiptir. Yak. atas
“arkadas” — atahyrya- “birinin arkadasi gibi olmak; birine arkadas gibi
davranmak” krs. ek olarak Eski Ti. alpyrkan- “bir kahraman gibi davranmak” <
alp “kahraman” (ATG § 96). *tiz+irke- fiili i¢cin de durum aynidir. Anlami
muhtemelen *“#iz gibi olmak, #iz’e benzemek™ gibi bir seydi.

(Cok islevsel olmayan) bir isim-fiil son eki olan -¢ bazi Tirk dillerinde
kullaniliyor. Bu ekin baslica fonksiyonu arag¢ ismi olugturmaktir; Baraba Tat. tabac
“aya (bir elin)” < taba- ~ Tat., Kzk. tapa- “l. dagitmak, devirmek, ¢okertmek; 2.
basmak, ¢ignemek” (Pomorska 2004: § 2.3.2); TT. kayna¢ “sofben, su 1sitici,
termosifon” < kayna- “kaynamak, kopilirmek™; TT. sirala¢ “dosya (kutu), klasor” <
swrala- “diizenlemek, dizmek”.?

Tiirkmence, beklenen -1- yerine damaksil -y-’nin kullanildig1 tek dildir. Bu durumu
diizenli fonetik gelismeler gergevesinde agiklamaya c¢aligmak miimkiin degildir; komsu
iinsiizler t- ve -z genellikle iinlii degismesine sebep olur. Sadece Trkm dyd( ~ dyjo, bkz.
ESTJa 3: 336) Ana Tiirkgedeki *-j-nin lehine agir basar. Diger bir deyisle Ana Tii.deki
*-i-1t varyantt Trkm. {inliilerle agiklamak miimkiin degildir. Buna ragmen Ana Ti. *#iz,
standart rekonstriiksiyon gibi kabul edilir.

Uzun tnliiler ve Ana Tiirkgedeki bitimli fiillerin durumu igin bkz. GJV § 5.8.

-¢ son eki genellikle -n-’li eylemsi gévdelerine baglanir, 6rn. TT. seving “seving” < sevin-
“memnun/ mutlu olmak™; Kar. isanc “gliven” < isan- “glivenmek” (Zajaczkowski 1932:
88) vb. Boylece *#iz+irke-c’ten ziyade *fiz+irke-n-¢ gibi bir bigimi kabul etmek akillica
goriilityor. Her ikisi de eszamanli olarak ortaya ¢ikan *fiz+irke- ve *tiz+irke-n-’in
cogunlukla ayni anlamda oldugu tamamen gergekeidir, mesela modern Yakutcadaki
kihirge- ve kihirgen- “6viinmek, bobiirlenmek” gibi. Yine de linliiler arasi *-VnéV-"nin
modern goériiniimii -VaAV-"dir (yani *sancyg > Yak. anny  “carpmak, vurmak”
Stachowski 1995: 178). Oysa modern Yakutcadaki #ihiirges’in 3. kisi aitlik ekli bigimi
tiihiirgehe’dir, *tiihiirgenne degil; bu orijinal bir -s < *¢ degisiminin isaretidir:
Yakutcadaki ikkis “ikinci”, iye. fkkihe < *ikki-¢; krs. ek olarak Yakutca altys “altinci”,
iye. altyha < *alty+c(+a) a karst Yakutca altynny “ekim” (edb. “altic1 ay”) < *alty+ncé+y
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Bu baglamda sonraki iki soru: (a) tihex ve tiihiirges sozciiklerindeki tnlii
dudaksillagsmasi nasil agiklanabilir?; (b) sihiirges ‘teki soz basi s- nereden geliyor?

Goriildiigi tizere (etimolojik bakimdan farkli olmasina ragmen) semantik olarak
bizim kelimelerimize ¢ok benzeyen baska bir Yakutca sozcligiin etkisi géz oniinde
bulunduruldugunda her iki sorunun da cevabi kolayca bulunacaktir: szihiiox ~
sohiiox (Pek. 2415) “1. eklem; 2. diz; 3. bot. diigiim, bogum; 4. viraj, egri, kivrim,
kavis” (ve diger bir¢ok ikincil anlamlar) < Eski Yak. *jiisiek < Ana Tu. *jiiz+gek
(GIV § 8.6¢) < *jiiz “eklem” (ESTJa 4: 260).

Boylece, bizim *tiz tiirevimiz i¢in iki asamali bir gelisim diisiiniilebilir:

I.Asama:

[2d] *fiz > Eski Yak. *tis — *tisek “eklem, diz” (> tihex “bir nesnenin

sonu/ ucu”);
[2e] * tizt+irke-¢ > Eski Yak. *tisirges “diz, kalganin/ uylugun 6n tarafi”;
[2f] * jiiz+gek > Eski Yak. *jiisek “eklem, diz” (> *jiisiek > modern Yak.
siihiiox ay.).

II.Asama:

[2g] *tisek [y *jiisék] > Eski Yak. *tisek > modern Yak. fiihex “diz,
kal¢anin/ uylugun 6n tarafi”;

[2h] *tisirges [y *jiisek] > *tiisiirges ~ *jiisiirges > modern Yak. tiihiirges
~ stihiirges “diz, kalganin/ uylugun 6n tarafi”.

Yukaridaki her iki soruya da tek ve ayni cevap verilebilir: Dudaksil {inliili ve
s0z basi s-’1i her iki varyant, Eski Yakutca jiisék ile Eski Yakutcadaki *tisek ve
*tisirges bicimlerinin etkilesiminden tiiretilmistir. Bununla birlikte, yalnizca bir s-’1i
bi¢imin (krs. [2h] ile [2g]) var olmasinin nedeni de sorulabilir. *#iisek (> tiihex)’in
(*j- >) s-’li karsihig1 *jiisek olmalidir ve sonug olarak o, neredeyse *jiisiek <
*lizgek ile Ozdestir ve bu durumun sonucunda muhtemelen *jiisek (< *tisek y
*flisiek) dilden atilmistir.

Bu baglamda (siihiirges sozcugiindeki) s- donilisiimii, goéz Oniinde tutulan
etkilesimin gerekliligini isaret ettigi i¢in ¢ok 6nemlidir. Dudaksil olan ve olmayan
varyantlarin varligi, baz1 Yakutca kelime ciftleriyle de drneklendirilebilir; mesela
Yak. tier- “etrafinda donmek/ ¢evirmek™ vb. #iiér- “arastirmak, kazmak™; timex
“diigme” vb. tiimiik “digim, ilmek” (GJV § 0.3). Eger s-’li varyant olmasaydi tihex
ve tiihiirges dudaksil bi¢imleri, genellikle yukaridaki kelime ciftlerinin agiklamasi
olarak sunulan, kokenleri farkli en az iki orijinal Ana Yakut diyalektinin karigimi
oldugu fikrine baglanabilirdi.

(a.g.e. 179) gibi. Bu, bize *fiz+irke-¢ gibi Yakutca bir kelimenin ni¢in yeniden
bi¢imlendirilmesinin zorunlu oldugunu hissettiriyor.

6 Yakut¢ada asli uzun iinliilerin kisalmasina iliskin bilgi igin bkz. GIV § 5.9.

137



Marek STACHOWSKI

3.

Sonraki soru su ki bir taraftan Yak. tiihex, tiihiirges “diz” ve onlarin Ana
Tiirkgedeki s6zciik kokii olan *#iz ve bir taraftan da TT. diz “diz” ve dirsek “dirsek”
arasindaki iligki. Bunun da 6tesinde tim kusku TT. “diz”’in Ana Tiirk¢e *#iz’in
dogrudan bir yansimast oldugu konusu ki o, ayni 6rnege gore her iki Yakutca
kelimeyle birlikte ayni1 dil ailesine mensup. TT. dirsek “dirsek”, bunun aksine, farkl
bir sey.

Asagidaki olasiliklardan birinin dogru oldugu diisiiniilebilir:

[3a] TT. dirsek sozciigiiniin ilk hecesi olan dir+, *fiz r’lesmesinin bir yansimasidir.
+sak son ekinin palatal bir varyanti olan ikinci hecedeki +sek, bazen
viicuttaki pargalar1 ifade eden terimler i¢in kullanilirdi yani TT. bagirsak
“bagirsaklar, i¢ organlar” < bagir “1. bagirsaklar; 2. gogiis, kalp, meme; 3.
kalp” (Zajaczkowski 1932: 38; ESTJa 2: 18, 22); Trkm. kursak “mide” <
kur “bel” (Zajaczkowksi a.g.e.; ESTJa 6: 164);

[3b]  TT. dirsek; Yak. tiihiirges (< *tiz+irke-¢)’in fonetik olarak degismis ve
morfolojik olarak biraz daha farkli bir bi¢imidir yani TT. dirsek < *tirskek
< *irzigek < *tizirgek < tiz+irke-k.

Ancak Osmanli Tiirk¢esindeki filolojik veriler her iki olasilikla da ¢elismektedir.
Osm. Tii. dirsek’in bu bigimde 1514-15 (Verburg, 1997: 51) tarihli bir kaynakta
goriilmesinin bunun ispat1 olmasia ragmen, bu sdzciiglin goriiniiste daha eski bir
varyantt 70 y1l sonra, 1587-88’de yazilmis diger bir kaynakta goriiliir: Osm. Tii.
diregsek “dirsek” (Adamovi¢ 1977: 41). Ve bu varyant hem [3a]’ya hem de [3b]’ye
uygun degildir.

Bu durumda, Ana Ti. bir fiil olan *fire- (> Trkm. dire-, Yak. tire-) “1.gcsl.
desteklemek, engellemek; 2. g¢ssz. yaslanmak” (ESTJa 3: 237)’tan baslatmak
gerekir. Bunun tiirevleri arasinda, iki 6nemli anlamdas bigim vardir: Cok popiiler
olan ve isim yapan -k (6rn. TT. direk “destek, dayak, kiris, direk”) ve daha az
popiiler olan -g (6rn. Hak. tireg ay.; krs. ek olarak Ozb. dial. dirdw < *direg ay.,
[a.g.e. 239]; Osm. Tii. 16. yy. dirig “inkar” [Yildiz 1993: 281]). -g ekli tiirevlerin
TT.deki temelinin kesinlikle *direg+en’in bir devami olarak agiklayabilecegimiz
Osm. Ti. dirgen- “karsi olmak, direnmek” (a.g.e. 240) oldugu goriiliir; semantik
olarak bunun geligiminin “yaslanmak™ > “karst olmak”, krs. Trkm diren-
“yaslamak” (tesadiifen Lehge opierac sie¢ fiili her iki anlama da sahip: “I.
yaslanmak; 2. kars1 koymak, direnmek”) seklinde oldugu kolayca tasarlanabilir.

Fonetik olarak, *direg+en-, li¢ heceli sozciiklerde goriilen orta hece tinliisiiniin
diismesinden dolay1 dirgen-"e dontigsmiistiir ki bu Tiirk¢ede (6rn. TT. orda < orada
“orada”, ve buna benzer) siklikla goriilen bir olaydir. Esasen ayni durum, Osm.
Tii.deki direg+sek > *dirgsek’teki gibi viicut boliimii terimlerinin son eki olarak

7 Németh (1970: 168)’e gore, 1668’de Bosna Tii. diyalektinde yazilan direk “kiris, dayak”
ile dirsek “dirsek”in karistirtldigi bir metnin yazari, yazisinda <kapu dirszegy» “limen” (=
kapu dirsegi “esik”) demis ve o bu sdOyleneni «muhtemelen kapu diregi “pervaz’y»
(a.g.e) diye diizeltmistir. Bu agiklama gercekten de son derece uygundur. Buna ragmen
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uzatilan +sak’tan gelisen *fireg “yaslamak, kiris” sonrasinda ortaya ¢ikmustir.
Ancak sira dist bir grup harig, Tirk dilinde bir araya gelen iinsiiz tgliisiinden
birinin-gogunlukla kelimenin tam ortasindaki harfin- normalde iki {insiizlii yapiya
doniiserek kisalma egilimi vardir: > dirsek. Osmanli Tiirkgesi dil tarihinde olan
sudur ki -muhtemelen on altinci yiizyilin baglangicindan ¢ok daha 6nce 1587-88
kaydimizin gosterdigi gibi-, hala, seyrek de olsa eski diregsek varyantinin
kullanildig1 goriiliir (zaten Eski Uygurcada taniklanmis olan tirsek “dirsek” bicimi
i¢in bkz. DTS 563a).

Gorildigi tizere TT. diz “diz” ve dir+ (dirsek “dirsekte)’in, kol ya da bacak
ayrimi olmaksizin genellikle yuvarlak bigimdeki eklem yeri anlamima gelen Ana
Altayca *#17’in iki fonetik varyantini yansittigina dair gergek bir iddia yoktur.

4.
Hak. (11. yy.) tirsgek “1.gdz kapaginda ortaya ¢ikan sis; 2.dirsek” (Clauson 1972:
553b) kelimesi iki sekilde agiklanabilir:
[4a] Osm. Ti. *dirgsek’e paralel fonetik bir bigim olan *#irgsek’in metatezinden
ortaya cikar, bkz. § 3.
[4b] [-rsk-] gergekten agiktir ve bunun yaninda *tirskek < *tirzigek < *tizirgek <
*tiz+irke-k, bkz. [3b] ile 6zdestir.

Tuv. diskek “diz”in (Olmez 2007: 141), Hak. tirsgek “dirsek”e benzedigi fikri
akla uygun goriiniiyor. Yine de onun her iki anlami ve morfolojik yapisi dogrudan
*fiz+gek < Ana Ti. *fiz “diz”in tiirevi oldugunu destekler. Kelime, “diz” ve
“dirsek” anlamlarinin farkinin géz dniinde tutulmasi gerektigini diger 6rnekte isaret
eder.

Bugiin her iki anlamin karistig1 [4b]’den ziyade, [4a]’nin dogrulugunu kabul
etmenin daha gilivenilir oldugu goriiliyor.

5.
Yukarida tartisilan en 6nemli konular asagidaki gibi 6zetlenebilir:
*fiz “diz”:
!
a) Eski Ti. tiz, Trkm. dyd, TT. diz “diz”;
b) *tiz+gek > Tuv. diskek “diz” (§ 4);
c) *fiz+ek >> Yak. tihex “sonu/ucu (bir nesnenin)” ~ tihex “diz”
[2d, g];

s0z konusu gosterim tek drnek degildir. Bu kaynagin bagka bir yerinde sozciik bagimsiz
bir bigimde «dirszek> = dirsek seklinde ve yine Latince ¢eviride “trabs” yani “kirig”
anlamiyla goriiliiyor. Bu nedenle baska bir iddiayla da gii¢lendirilmeli: dirsek
sOzciigiiniin 17. ylizy1l Bosna Tiirk¢esinde iki anlaminin olmasi muhtemeldir: “dirsek” ve
“kiris”. Bunlarm *giré- fiili ile olan etimolojik iligkisi “I.desteklemek; 2. yaslanmak”,
bizim hipotezimizi giiclendirmektedir. Bagka bir ihtimal daha var: Kelimesi kelimesine
kapu dirsegi “kap1 dayagi”nin esdizimsel anlami * “kapi dirsegi” olmasina ragmen
anlamsal sebeplerden dolay1 kesinlikle ikna edici goriinmiiyor ve bunun Otesinde
«dirszek> “trabs”in ispat1 ayr1 bir kanitin var olusuyla agiklanamaz.
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d) *tiz+irke-¢ > Eski Yak. *tisirges >> modern Yak. tiihiirges “diz”
[2e, h].

*fire- “1. gesl. desteklemek, gecikmek 2. gessz. yaslanmak”:

a) Eski Ti. tire-, TT. dial. dire- “desteklemek” ~ Trkm. dire-
“l.desteklemek, 2. yaslamak”
b) *tire-k > TT. direk “destek, dayak, dayanak” (§ 3);
¢) *tiré-g > Hak. tireg, Ozb. dial. dirdw “destek, dayak, dayanak™ (§ 3);
!
d) *tire-g+en- >> Osm. Tii. dirgen- “kars1 koymak, direnmek” (§ 3);
e) *tire-g+sek (>> Osm. Tu. diregsek > dirsek “dirsek”)> *tirgsek
(> Hak. tirsgek “dirsek™) (§ 3, 4).

Burada héla deginilmesi gereken bir varsayim mevcut. Eger fiz (Altayistik
olarak konusmak gerekirse) *#i7’e kadar gidiyorsa ve tiré- morfolojik anlamda *-+¢é-
nin tiirevi olarak incelenebilirse hicbir sey bizi Ana Altayca *#7 ve onun tiirevi olan
tir+e’yi kabul etmekten alikoyamaz. Buna ragmen modern Tirk dillerinde
Helimski’nin kuralina gére (1986: 47) (*-V#(V-) > -z(-); *-Cr-, *-FC- > -r-), *tir-é
ana bi¢imin tire-’den ziyade *tize-’ye doniistiigli zannedilebilir.

Aslina bakilirsa her iki kelime (diz ve dirsek), birden fazla sebeple birbirleriyle
iliskilidir. Yazarlar, sozciiklerin filolojik olarak kanitlanmis ge¢cmisini, semantik ve
morfolojik yapisini daha az dikkate alarak rotasizm veya zetasizm problemine
odaklaniyorlar. Tekin (1969: 65)’in incelemesine gore Kasgari kayitlarindaki
tirsgek “dirsek”, tir-s-gek ve ona 6zdes ilk hecesi Ana Altayca *fi7 > Tii. #iz “diz”
olan tir+ arasinda, -s- Ogesinin morfolojik fonksiyonunun gizeminden
bahsetmeksizin tarihi filolojik veriler ya da anlamsal farkliliklar (“dirsek” vs. “diz”)
Tiirk dillerinde oldukga diizenlidir.

Finch (2003: 144) -s-’yi, Tirkge sozciikk kurulusuyla ilgili bildigimiz bir¢ok
bilgiyle gelisen bir sekilde agiklamaya ¢alismistir. Onun “dirsek” kelimesine dair
analizi sOyle bir sirayi1 takip eder: “tir+ (? yapim) s + (yapim) ge + (gift yonlii) £~
ve birkag problem ortaya ¢ikarmaktadir. -s-’nin fonksiyonu bugiin hala belirsizligini
siirdiirmektedir; Finch, Tiirk¢ede ¢okluk gosteren -z’nin, bircok durumda *-rs-’den
dogdugu bilgisini desteklese de bu kaynakta deginilmemesine ragmen Pritsak’in
(1964) diisiincesini referans almak daha akillicadir. Aslinda Pritsak *...rs (a.g.e.
344, § 4.11)yi degil, *...r+ti’yi desteklemistir. Ustelik “+s+ga+k” birlesiminin
farkli tlirevlerinin higbir Tiirk dilinde bulunmadig1 goriiliiyor. Pritsak’in +#i dgesi
“teklik son eki”dir (bkz. 341, § 2.1) ve anlami sudur: (a) yapim eki durumundaki
son ekin oOncesinde diiser yani Finch’in *+s+ge yapisi degil, yalnizca *+ge+s
miimkiin; (b) es zamanli olarak ortaya ¢ikan “bagimsiz” +s ve ¢okluk eki +k
muhtemelen hicbir anlam ifade etmez. Finch, digerlerinin arasinda sunu da belirtir
(a.g.e): Kendisi bir ¢okluk eki olan ve dirsek “dirsek(ler)” kelimesinde bulunan /-
K/, erken bir *tir-se-ge-k kelimesinden heceleme kurallarina gore gelisen ET (=Eski
Tii.)’deki tirsgdk’teki r’den sonra gelen s’nin korunmasindan ve ET firsgdk (tir-s-
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gi-k)’ten dolayidir. Simdi, Finch’in (-gdk < -gek?) transkripsiyonu sesli harf
sisteminin ¢esitliliginin disinda, 6zellikle bu ifadenin son boliimii belirsiz goriilityor;
biz boyle diisiinmiiyoruz ¢ilinkii Tiirk heceleme kurallari i¢inde “r’den sonraki s’nin
korundugu”nu (ya da diger insiizlerden birinin) hi¢c duymadik. Dahast
“dirsek(ler)”in anlam1 (Finch’in verdigi anlam) yanlistir; bu gruptaki tiim sozctikler
tekil bir “dirsek” anlamina sahip, anlasilan Ingilizce ¢okluk eki olan -s’nin, yalnizca
bu sozciik ve bir ¢ift tiirev arasinda baglant1 kurmak icin eklendigi fikri daha kabul
edilebilir.

Ayrica bir fiilimsi tiirevi olan “diz”in ni¢in “desteklemek, yaslamak™ yerine
“dizle vurmak” ya da “diz ¢cokmek” anlamlarina sahip oldugunu agiklamak iddia
edilen gorev degisikligini agiklamaya tercih edilmistir. Ve diger yandan: Ana
Tirklerde ni¢in Ornegin “dirsek”, “el”, “kiris”, “tas” ya da benzerleri yerine
“diz’den yararlanilan fiilimsiyken sahip oldugu iki anlamin (“desteklemek,
yaslamak, dayanmak/ engellemek”™) tercih edildigi kolayca anlasilabilir bir seydir.
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Kisaltmalar

a.g.e.: ad1 gegen eser

Ana Ti.: Ana Tiirkge

ay.: aynt

Baraba Tat. : Baraba Tatarcasi
bkz. : bakiniz

Bosna Tii.: Bosna Tiirkgesi
dial.: diyalektik

edb.: edebiyat

Eski Yak.: Eski Yakutca
Eski Tii.: Eski Tiirk¢e

gosl.: gegislli .

g6$SZ.: gecissiz

G. Trkm. : Genel Tiirkmence
Hak.: Hakasga

iye.: iyelik

Kar. : Karaimce

krs. : karsilastiriniz

Kzk.: Kazak¢a

Modern Yak.: Modern Yakutca
Osm. Ti.: Osmanli Tiirkgesi
orn.: érnegin

Ozb. : Ozbekee

Tat. : Tatarca

Trkm: Tiirkmence

TT : Tiirkiye Tiirkgesi

Ti.: Tirkce

vb.: ve benzeri
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