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ESKI UYGURCA SAYI SISTEMINDE TAKI VE ARTOKI
SOZLERI UZERINE

Hacer TOKYUREK"

Ozet: Kikriirk ve Uygur donemi birlesik say: sisteminde kullanilan ilave sozler,
dilin kendi biinyesinde olabilecedi gibi yabanc: dillerin ozellikle de "Tobarcanin
etkisinden de kaynaklanabilir. Koktiirk_yazitlar: birlesik sayi sisteminde kullanilan,
fakat Yenisey mezar taglarmda knllantlmayan yine Uygurcanin erken donem Mani
ve Buddha metinlerinde sinile sayida kullanilan ve yine Uygnrcanmn erken donem
metni olan Maitreyasimit metninde yaygm kullanilan birlesik sayilardaki ilave
$63ler, yabancr etkiyi ozellikle de Tohar etkisini diisiindiirmektedir.

Anabtar Kelimeler: Birlesik Says, Kiktiirkee, Eski Uygurca, artoks, taku.
tak: and artokr on Words in the Old Uyghur Number System

Abstract: Additional words nsed in number of compound systems in Kiktiirk and
Uygbur period can be as cansed by the origin of language, effect of foreign langnages
especially Tocharian langnage. Koktiirk inscriptions used in number of compound
systemss, but the Yenisei tombstones not used, again early period Manichean and
Buddpist texts of Uyghur limited number of used and Uyghur early period text that
Maitreyasimit text used widely additional words in the number of compound systems
suggests of foreign effect, especially Tocharian Langnage effect.

Key Words: Number of Componnd, Kktiirk, Old Uyghur, artoks, tak:.

0. Giris

Bir dilin varligindan s6z edebilmek icin o dilin say1 sisteminin olup olmadigina
bakilmalidir. Sayilar dil igerisinde belirli oranda olsalar da toplumlarin hayatinda
o6nemli bir rol oynarlar ve her toplumun kendini ifade edebildigi bir say1 sistemi
vardir. Ornegin Avustralya’daki Aranda kabilesinin iiyeleri yalnizca iki sayi
bilmektedirler. ‘Bir’ i¢in ninta, ‘iki’ i¢in tara. ‘Ug’ i¢in tara-mi-ninta ‘iki ve bir’,
‘dort’ icin ise tara-mi-tara ‘iki ve iki’ (Iflah 1996: 35). Sayilar dil igerisinde basit,
tiiremis ve birlesik sdzlerin meydana getirdigi bir sistemdir. Basit sayilar dilde ilkel
olarak ifade edilirken tiiremis ve birlesik sayilar ise daha yeni olanlar seklinde
aciklanir ve ilkel olanlarin kékeni ¢ok bulanik, daha yeni olanlarin kdkeni ise seffaf
ya da daha az bulanmiktir (Bacanli 2012: 76). Genel olarak giiniimiiz Tiirk say1
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sistemindeki' yirmi altr 20+6=26", ii¢ yiiz kirk bes ‘3x100+40+4=345" &rneklerinde
goriildigi tzere birlesik sayilarin kdkeni oldukca agiktir ve bu birlesik sayilart
olusturan sayilar arasinda, dilde kelimelerle gosterilmeyen bir toplama ve ¢arpma
islemi bulunmaktadir. Tiirk¢enin tarihi donemlerindeki birlesik say1 sisteminde ise
sayilar arasinda ilave sozler kullanilabilmektedir.

Giiniimiiz Tiirkgesinin birlesik say1 sistemi asagidaki sekildedir (Dasdemir 2013:
319).

0 0 0
1 1 1
2 2 2
3 3 3
4 4 4
5 5 5
6 6 6
7 7 7
8 8 8
9 100 9 10 9 1
— X — + — X - t+ — X —
Bu durum Tiirk¢enin yani sira pek ¢ok diinya dilinde de aynidir.

Tiirkce : sekiz yiiz altmis alti —-8x100+6x10+6x1=
800+ 60+ 6

Ingilizce : eight hundred sixty six —8x 100 +6x10+6x 1=
800 + 60 + 6

Eski Tirkcedeki birlesik say1 sistemi incelendiginde ise Koktiirkgede yéti
yegirmi ‘17° (KT D 11), bir kirk ‘31° (KT K 1) ve kirk artoki yéti ‘37" (KT D 15)
(Olmez 2012: 81, 86) drneklerinde goriildiigii iizere iki farkli birlesik say1 sistemi
vardir. Eski Uygurca birlesik say1 sistemi ise bir elig ‘41’ (Kaya 1994: 133,), iki
yétmis ‘62’ (Hazai-Zieme 1971: Disg), otuz iki ‘32’ (Zieme-Kara 1978: 371-372),
bés yiiz artoki éki otuzung 522.” (Le Coq 1912: 12,5.16) Ve sekiz yiiz alti 6rki* “896”
(Erdal 2004: 221) gibi 6rneklerde goriildiigii tizere dort sekildedir.

Eski Tiirkcede 6zellikle de Eski Uygurcada dort farkli birlesik say1 sisteminin
bulunmasi dilin zenginligi olarak goriilebilmesiyle birlikte bu say1 sistemlerinin
yabanc1 dillerin etkisinden kaynaklanabilecegi de diigiiniilebilmelidir. Bu baglamda
Tiirk say1 sistemiyle ilgili pek cok dnemli calisma yapilmis ve bu sayi sistemleriyle
ilgili yapilan ¢alismalarin 6nemli bir kismini da Eski Tiirk¢e donemi olusturmustur.
Buna ragmen konuyla ilgili ne yazik ki kesin ve net yargilara varabilmek hala
miimkiin olamamistir. Bu makalede ise Eski Uygurcadaki artoki ve taki sozleriyle

Tirk say1 sisteminde bu agiklamanmn diginda da kullanimlar vardir ki bu ilerleyen
sayfalarda agiklanacaktir.

orki sdzliniin kullanim1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Ehlers, Gerhard (1983). Notabilia
zur alttiirkischen Oberstufenzéhlung. In: UAJb, N.F.3, 81-87.
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olusturulmus birlesik say1 sisteminin kullanimi ele alinacak ve bu kullanim
hakkinda agiklama yapilmaya caligilacaktir.

1. Say Sistemlerinde ilave Sozler ‘arti, fazlasr’

Koktiirk, Uygur, Harezm, Cagatay ve Eski Anadolu Tiirk¢esi donemlerinde
Tiirk say1 sisteminde artoki, taki/dahi, vii/ve gibi sozler kullanilmaktadir. Ozellikle
Koktirk ve Uygur doneminde artoki sozii daha yaygin kullanilirken tak: sozii
Uygur doneminde tek bir Ornekte tespit edilebilmistir. Yine Harezm Tiirkgesi
metinlerinde yiiz taki on ‘110°, miy taki alti yiiz ‘1600’ (Toparlt 1992: 26), yiiz tak
toksan alti ‘196’ (Toparli 1988: 43) orneklerinde goriildiigii iizere faki sozi
kullanilmaktadir. Eski Anadolu Tiirkgesinde ise yiiz biy dahi yigirmi biy “120.000°,
yiiz biy vii yigirmi dért biy ‘124000° (Kaymaz 1991: 11) gibi orneklerde dahi, vii
sozleri bulunur. Cagatay Tirkcesinde de ii¢ yiiz ve tokuz ‘309°, kirk ve yéti ‘47
(Eckmann 2003: 80) orneklerindeki gibi ve ilave sozii kullanilir. Goriildiigi tizere
Tiirkgenin tarihi metinlerinde yer alan ilave s6zler, Karahanli Tiirkgesinde kirilmaya
ugramakta, sonra Harezm, Cagatay Tiirkcesi metinlerinde ve Eski Anadolu Tiirkgesi
ge¢ donem metinlerinde tekrar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum aslinda oldukga dikkat
¢ekicidir. Ciinkii Tiirk¢enin her hangi bir kuralinin siireklilik arz etmesi beklenir.
Dolayistyla Karahanli Tiirkgesi metinlerinde ilave sozlerin yer almamasi bazi
sorular1 da beraberinde getirir: 1. Say1 sistemindeki ilave sozler Tiirk¢e bir kural
midir? 2. Bu ilave sozler yabanci dillerden Tiirkceye girmis olabilir mi? 3.
Karahanli Tiirk¢esi metinleri say1 sistemiyle ilgili bilgi edinmemizde yeterli degil
midir? 4. flave sozlerin kullanimi lehge farkliliklarindan mi kaynaklanmaktadir? 5.
Karahanli Tirkgesi doneminde ilave sozlerin kullanilmamasi birlesik sayilarin
sistemlestiginin bir gostergesi midir? Burada konuyla ilgili olarak Agca, sayi
sistemindeki ilave sozlerin Koktiirk ve Uygur dénemi ilk metinlerinde goriildigiinii
fakat ge¢ donem Uygurca metinlerde kullanimdan diistigiinii dolayisiyla birlesik
say1 sisteminin 11. yy.’dan itibaren sistemlestigini kaydeder (Agca 2006: 377).
Boylece Karahanli Tiirkgesi metinlerindeki birlesik say1 sisteminde ilave sozlerin
kullanilmamasi ¢ok da yadirganacak bir durum olmasa gerektir. Ayrica yukarida da
deginildigi tizere Karahanli Tiirk¢esinden daha gec¢ bir donemde varlik gosteren
Harezm, Cagatay ve Eski Anadolu Tiirk¢esinde ilave sozlerin kullanilmast 6nemli
bir sorundur. Cilinkii Uygurcanin ge¢ donem metinlerinden itibaren kullanilmayan
birlesik say1 sistemindeki ilave sozler, bu lic donemde tekrar ortaya ¢ikar. Bu Eski
Anadolu ve Cagatay Tiirkgesi metinlerinde goriilen ilave sozlerin kullanimi Arapga
ve Farsca etkisiyle agiklanabilir. Ciinkii her iki donemde de Arapga ve dzellikle de
Farsga 6nemli bir yer edinmektedir. Fars¢a bist ii yek ‘yirmi ve bir = 21°, hezar ii
noh sed ii neved ii heft ‘bin ve dokuz yiiz ve doksan ve yedi = 1997’ ile Arapga
vahidiin ve igrian ‘bir ve yirmi = 21’ (Dasdemir 2013: 320) gibi birlesik say1
sisteminde kullanilan ilave sozler, Eski Anadolu ve Cagatay Tiirkgesinde de varlik
gosterir.

Yine Harezm cografyasi ve donemi incelendiginde bilinmektedir ki bu dénem
tamamiyla karisik dilli eserlerin yazildig1 bir donemidir. Oguz, Kipgak ve Karahanlh
Tiirkgesinin karigimi olan Harezm Tiirkgesi ayni zamanda eski Baktriya tilkesidir.
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Dolayisiyla bu bolgede Baktriya etkisi goriilebilir. p’ 0do arao ‘100 ve 8 = 108’
(Gholami 2009: 49), oioto oto copopo ‘20 ve 4 = 24°, 1wyo 0do vipoo ‘1+30= 31’
(Gholami 2009: 50) orneklerinde goriildiigii lizere Baktriya dilinde de birlesik
sayilarda ilave sdz kullanilmaktadir. Birlesik sayilardaki ilave sozlerin kullanimiyla
ilgili olarak belki Eski bir iran dili olan Harezmcenin de etkisinden bahsedilebilirdi,
ama ‘ow’r ‘12’ (Emmerick 1992: 302), hrd(y)s “13°, cwrdys ‘14’ (Emmerick 1992:
303), xrdys ‘16’ (Emmerick 1992: 304) 6rneklerinde gortildiigii gibi Harezmcedeki
birlesik sayilarda ilave sozler bulunmamaktadir. Bununla birlikte Harezm bdlgesi
Baktriya tilkesi olmakla birlikte eski bir Tohar iilkesidir ki bununla ilgili asagida
bilgi verilecektir. Fakat burada Toharcanin etkisinden ziyade Fars¢anin etkisini
diisinmek daha dogru olacaktir. Dolayisiyla Karahanli dénemi sonrasi Tiirk say1
sistemindeki ilave sozlerin kullanimi1 konusunda Harezm Tiirk¢esinin Toharca ve
Baktrica ya da Fars¢a, Eski Anadolu ve Cagatay Tiirk¢esinin de Arapga ve Farsca
etkisinde kalmig olabilecegi diisliniilebilir. Fakat biitiin bu sdylenenlerin daha
saglam bir destege gereksinim duydugunu ifade etmekte de fayda vardir.

Bu nedenle Eski Tiirkge ve daha sonraki donemlerdeki say1 sisteminde yer alan
ilave sozlerin kullanimi ayrintili olarak incelenmeye ve agikliga kavusturulmaya
mubhtagtir.

Genel olarak Tiirkgenin tarihi donemleriyle ilgili yapilan calismalar
incelendiginde Tiirk say1 sistemi hakkinda bilgiler edinilmektedir. Clauson (1959:
19-31), Gabain (2000: 74-76), Tekin (2003: 128-135), Erdal (2004: 220-227),
Eraslan (2012:175-201) ¢alismalarinda Eski Tiirkgenin say1 sistemi hakkinda bilgi
vermisler, say1 sistemindeki ilave sozler ile ilgili 6rnekler gostermisler, fakat bu say1
sistemindeki ilave sozler ile ilgili agiklama yapma ihtiyact duymamislardir.
Ercilasun, ‘Askerlikte Onlu Sisteme Tiirklerin Katkilari® baglikli yazisinda birlesik
say1 sisteminde her dilde oldugu gibi Tiirk¢ede de ilave sdzlerin oldugunu belirtmis,
ama bu ilave sozlerle ilgili ayrintili bir agiklama yapmamistir (2007: 73). Koktiirk
ve Uygur donemindeki sayi sisteminde bulunan ilave sozler hakkinda agiklama
yapmak Tiirkcede oOzellikle de tarihi donemlerde sayi sisteminin anlagilmasi
agisindan onem arz etmektedir.

Eski Tiirk¢e devri olan Koktiirk donemi say1 siteminde arfok: s6zii kullanilirken
Uygur doneminde ise artok: ve tak: sdzleri yer almaktadir.

artoki sozi, Koktirk Kaganlik déonemi Kol Tégin ve Bilge Kagan yazitlarinda
kullanilirken Tunyukuk Yazitinda bulunmaz. Yazilis tarihleri tam olarak bilinmeyen
ve birlesik sayr yoniinden olduk¢a zengin olan Yenisey mezar taglarinda da bu
artokr soziiyle olusturulmus sayr sistemi yer almaz. K&l Tégin ve Bilge Kagan
yazitlarinda 6zellikle de Bilge Kagan yazitinda oldukga fazla yer bulan artok: sézi
otuz sayisindan sonra dilde kullanilir. Bununla ilgili olarak kirk artok: yéti ‘47" (KT
D 15) (Olmez 2012: 82), otuz artok: ii¢ ‘33’ (BK D 34) (Olmez 2012: 129), bir
tiimen artoki yéti biy ‘17000’ (BK G 1) (Olmez 2012: 131), otuz artok: tokuz ‘39’
(BK G 2) (Olmez 2012:131), otuz atok: bir ‘31> (BK G 9) (Olmez 2012: 131), ay
artok: tort <34’ (BK GB) (Olmez 2012: 132) érnekleri verilebilir.
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Eski Uygurca say1 sistemindeki ilave sozler yaygin bir kullanima sahip degildir.
Bu durumu Agca, ilave sozlerin ozellikle klasik oOncesi ya da erken tarihli
metinlerde gectigini, bu metinlerin ¢ogunun da Manihaist karakter tasidigini, 11.
yy.’dan sonra yazilmis Uygur metinlerinde ilave say1 sisteminin bulunmadigini
belirtir (Agca 2007: 377). Dolayisiyla Uygurca say1 sistemindeki ilave sozlerin
erken ya da ge¢ donem metinlerinin tespiti i¢in kullanilmasi gerektigi savunulur.
Fakat Uygur Kaganlik yaztlarindaki say1 sisteminde ilave sozler bulunmaz. Bu
durum, belki metinlerin ya da sayilarin kullanim azligina baglanabilir. Uygur Mani
metinlerinde ise yaygin bir kullanima sahip olmayan artok: sozii, Huastuanift
metninde yiiz artoki kirk tiimen ‘1400.000° (Asmussen 1965: 12) tek bir 6rnekle
karsilanir. Yine Manichaica I-II-IIT metinlerinde de sadece bir 6rnek vardir: bés yiiz
artoki éki otuzung ‘522’ (Le Coq 1912: 12;5.6). Dolayisiyla erken dénem Mani
metinlerinde say1 gruplarindaki ilave sozler oldukga azdir. Béylece Agca’nin vermis
oldugu bilgilerle bu konuda net bir sonuca ulasilamayacag sdylenebilir.

Bu konuda Budist metinler de incelendiginde birlesik say1 sistemindeki artok: ve
tak: ilave sozleri, yaygin bir kullanima sahip degildir. Eski Uygurcada tak: soziiyle
olusturulmus birlesik sayiya tek bir 6rnekte rastlanmustir: zi¢ yiiz taki sekiz altmig
358’ (Rachmati-Eberhard 1937: 20;;.13).

Cinceden Tiirkgeye 10. yy.’da ¢evrilen Altun Yaruk Sutra’da artok: s6zii sadece
iki yerde gecer. otuz artoki ii¢ 33° (Kaya 1994: 551,,), tokuz on artoki tokuz ‘99’
(Kaya 1994: 579,6.17). Bu sayilarin gectigi yerlerin Cincesine bakildiginda ET. ofuz
artoki tic 33°, Cin. =+ = sanshisan ‘3x10+3=33" (Taisho Cilt 16, 665, 438b25),
ET. tokuz on artoki tokuz ‘99°, Cin. J1,-+J1. jisishijist ‘9x10+9= 99’ (Taisho Cilt 16,
665, 444c19) seklindedir. Uygurca sayilar arasinda ‘art1, fazlasi’ anlaminda arfoki
sozii yer alirken Cince sayilar arasinda herhangi bir s6z yoktur. Dolayisiyla Altun
Yaruk Sutra’daki artok: soziini Cinceye baglamak zordur. Yine 10. yy.’da
Cinceden cevrilen Xuanzang Biyografisinde de on artoki yéti 17> (Olmez 1994:
1642) orneginde gorildiigii lizere arfoki sozii kullanilir ve Réhrborn bunu Cince fif
yu ‘artik, fazlalik’ soziine baglar (Rohrborn 1977-1998: 211a). Fakat Xuanzang
Biyografisi 6. metninin Cincesi incelendiginde ff i sozii birlesik sayilarda
kullanilmamaktadir. Berliner Turfantexte metinleri tarandigi zaman da say1
gruplarinda artoki ve taki sozleri bulunmamaktadir. Eski Uygur Tiirkcesi
metinlerinde 6nemli bir yere sahip olan ve 13-14. yy. metinleri olan sivil
dokiimanlarda da pek ¢ok say1 grubu bulundugu halde bu say1 gruplarinda artok: ya
da tak: sozleri yer almaz.

Bununla birlikte Budist metinler igerisinde Onemli yere sahip olan ve
Toharcadan 9-10. yy.’da terciime edilen Maitreyasimit’te arfoki s6zii son derece
yaygindir. Bununla ilgili olarak altmis artok: tort ‘64’ (Shimin vd. 1988: 338, },),
otuz artoki yéti ‘37’ (Shimin vd. 1998: 41,,5,), miy alti yiiz artoki tokuz on ‘1690’
(Shimin vd. 1998: 44,,.,4), iki miy iki yiiz artoki bég kirk <2235’ (Shimin vd. 1998:
4543.04), tki miy yéti yiiz artoki sekiz on ‘2780’ (Shimin vd. 1998: 47,5.17), ti¢ miy ti¢
yiiz artoki bég otuz ‘3325’ (Shimin vd. 1998: 48,9.2,), ti¢ miy sekiz yiiz artoki yétmis
3870’ (Shimin vd. 1998: 494.17), altmis artoki bir ‘61’ (Tekin 1980: 1163), tokuz
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on artoki tért ‘94° (Tekin 1980: 196 v 18), tort yiiz tokuz on artoki bés ‘495’ (Tekin
1980: 8:5), miy yiiz artok tort elig ‘1144’ (Tekin 1980: 81 v 6), ii¢ miy ii¢ yiiz artoki
bés otuz ‘3325 (Tekin 1980: 84v 19), tokuz on artokr alti *96” (Shimin-Klimkeit
1988: 321), yégirmi artoki yéti ‘27’ (Shimin-Klimkeit 1988: 365), sekiz on artok
sekiz ‘88’ (Shimin-Klimkeit 1988: 382-383), fort yiiz tokuz on artoki bés ‘495’
(Shihmin-Klimkeit 1988: 854-855), otuz artok: tértiing ‘34’ (Shimin-Klimkeit 1988:
1350), otuz artoki bir ‘31 (Shimin-Klimkeit 1988: 1655-1656), sekiz on artok: sekiz
‘88” (Shimin-Klimkeit 1988: 2061) ornekleri verilebilir. Ayrica Maitreyasimit
metninde sekiz tiimen tort mig ‘84000° (Tekin 1980: 3,s), tért yiiz tokuz on ‘490°
(Tekin 1980: 8;5) orneklerinde goriildiigii tlizere artok: sozii kullanilmadan da
birlesik sayilar olusturulur. Goriildiigii tizere birlesik say1 sistemindeki artok: sozii,
Maitreyasimit metninde oldukc¢a yaygimn bir kullanima sahip olmakla birlikte bu
kullanim tam bir kurala bagli degildir.

Tarihl metinlerdeki say1 gruplarinda bulunan ilave sozlerin kullanilmasi ya da
kullanilmamasi 6nemli bir sorundur. Yukarida da sdylendigi iizere aslinda tiim
toplumlarin say1 sistemi toplama ve c¢arpma fiizerine kurulmustur. Fakat Eski
Tiirkcedeki bazi metinlerde yaygin ya da ender kullanilmasi ya da hig
kullanilmamasi ilging bir durum olsa gerektir. Ciinkii 6zellikle Bilge Kagan ve Kol
Tégin yazitinda kullanilan artok: s6ziiniin Tunyukuk’ta bulunmamasi ya da birlesik
say1 yoniinden zengin olan Yenisey mezar taglarinda bu ilave sézlerin yer almamasi
ilging degil midir? Erken donem metinlerinde ¢ok ender goriilen fakat yine erken
donem metni olan Maitreyasimit’te yaygin olarak varlik gosteren artok: sdziiniin
varligi nasil agiklanabilir? Elbette konuyla ilgili olarak daha pek c¢ok soru
yoneltilebilir. Bu yiizden oOncelikle Tirkgenin ayni dil ailesinden olan Altay
dillerine bakmakta fayda vardir.

Hamnigan Mogolca sayi sistemi genellikle 11 arban+nege/n, 21 korin+nege/n,
200 koir joo/n, 300 gurban joo/n seklinde kullanilirken teknik metinlerde, Cin
sistemi etkisiyle birlesik sayilarda sifir1 gostermek amaciyla araya bugeed ‘ve’ s6zii
getirilir. Buna 6rnek olarak da 101 nege joo bugeed nege/n, 1001 nege mingga
bugeed bugeed nege/n 6rnekleri verilebilir (Janhunen 2005: 91).

Dagur Mogolcasinda da birlesik sayilarin arasinda sifir degerini gdstermek
amaciyla jau sozii kullanilir: 111 (nek+)jau xarben+nek, 1986 (nek +) myangg
isen+jau nayin-tjirgoo, 202 xoirtjau/y-aas xuluu/y-iny xoir ya da xoir+jau xoir
(Tsumagari 2005: 139).

Cok arkaik olabilecek bir say1 sistemine sahip olan Moghollar’da da iki say1
arasina tah s6zii girer ve bunun i¢in 21 nikah tah nd’emah ~ nika~+ta+nd’emah ‘bir
ve yirmi’, 101 darin tah nikah ‘yiz ve bir’, 121 drin tah nikah tah nd’emah ‘yiz ve
bir ve yirmi’ (Weiers 2005: 255) 6rnekleri verilebilir.

Japoncada da iki say1r arasina bazen amari sozii girebilmektedir. 32
misotiamariFutatu, miso ‘30°, amari ‘fazla’, Fatatu ‘2’ anlamidadir. Bu durum
Eski Japon yazimlarinda goriilmezken Cin yazimlarinda yer alir (Miller 1971: 243).
Bununla birlikte Miller, mari sdziiniin birlesik sayilarda kullanilmasini arkaik bir
sistem oldugunu belirtir ve Evenki dilinde de heleke ‘arti, fazla’ soziiniin
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kullanildigin1 belirtir (1971: 243). Ayrica Japoncada iki ayr1 say1 sistemi vardir ki
biri yerel digeri ise Cinceden &diing alinan sayi sistemidir. Cinceden Japoncaya
gecen sayl sistemine gore 11 ji-ichi. 12 ji-mi. 13 ju-san. 14 ju-shi. Srnekleri
verilebilir (Chamberlain 2013: 19-20).

Tunguzcanin Orta ve Bati diyalektlerinde meén ojdiin amon ‘11°, mén ojdin diiar
‘12’ orneklerinde goriildiigi gibi ojdin ‘istlin, ¢ok’ sozii kullanilir. Yukagir Orta
diyalektlerinde de dangra ojdiin aman ‘11°, dangra ojdin ilon ‘13’ drneklerinde
oldugu gibi ojdin sozii bulunur (Pritsak 1955: 188).

Tiirkgenin lehgelerinden olan Cuvascada da yaygin olmasa da sayilar arasina
ilave soz olan fe ‘ve’ gelmektedir. hirih te pir ‘kirk ve bir’ = 41°, Sitmil te Si¢i
‘yetmis ve yedi = 77°, pin te iki ‘bin ve iki = 1002’ (Ersoy 2007: 1310-1311).
Dagdemir, bu ilave soziin varliginin Ruscganin etkisi olabilecegini belirtir (2013:

328). Fakat yukarida Moghollarin sayr sistemindeki fah/ta ‘ve’ Cuvascada
kullanilan te’ye benzemektedir.

Yine Karacay Malkarcada say1 sisteminde ciyirma bla on “yirmi ile on = 30°, ¢
crywrma bla on ‘g yirmi ile on = 70°, t6rt ciyrma bla on ‘dort yirmi ile on = 90’
(Dagdemir 2013: 328) orneklerinde oldugu gibi bla ‘ile’ sozii yer almaktadir. Fakat
bu sekil bir ilave sekli Tiirkgenin eski donemlerinden itibaren hi¢ goriilmez.

Yakut Tiirkgesinde de Eski Tiirkcede kullanilan wrdugo < artoki sozii, on
urdugo bir ‘11°, unurdigiki ‘12°, otut orduga bir ‘31°, agis uon orduga ikki ‘82’
orneklerinde kullanilir (Pritsak 1955:188).

Sar1 Uygurlarda da say: sisteminde ilave s6z bulunur. Bu ilave s6z, muhtemelen
Cincenin etkisiyle kullanilan ‘sifir’ anlamindaki /in (< Cin. & ling) sozidiir. per yiiz
lin tokis “bir yiiz bir de dokuz = 109’ (Bozkurt 2002: 440).

Tiirkgenin Altay dilleri ile baglantist ve bugiinkii modern lehgelerdeki

durumundan sonra Eski Tiirk¢e doneminde Tiirkgeye etki yapabilecegi diisiiniilen
dilleri de incelemek gerekir. Bu diller igerisinde en 6nemlilerinden biri Cincedir.

Cinliler biitiin ara sayilar i¢in toplama ve ¢arpma islemi yaparlar; ama bunun
icin ayrica bir kelime kullanmazlar (Iflah 2003: 2).

AA=FEE /N t— wil X wan + san x qian + qi x bai + jiu x shi + y1

5x 10000+ 3 x 1000 +7 x 100+ 8 x 10+ 1 =53781

Boyle bir sayilama sistemi i¢in sifir (0) hi¢ gerekli degildir. Bununla birlikte
bugiinkii kullanim bir saymin anlatiminda her hangi bir yorum hatasindan kaginmak
icin 10’un bir ya da birkag kuvvetinin eksiz oldugu bir durumda, zorunlu olarak 2
ling s6zliniin (yani sifir) bulunmasin ister. Ama bu Cin sayilamasinin tarihinde geg
ortaya ¢ikmis bir kullanimdir.

FHEZEVY wit x bii + ling + si

5x 100 + 0+ 4 =504 (Iflah 2003: 7)

Arkaik Cin sayillama ilkesinde kahinlik yazitlarinda sayilar arasinda ‘ve’
anlaminda bir isaret goriiliir (Iflah 2003: 17).
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Sanskritce sayilama sistemi ise onlu sayr sistemine gore olmasmma ragmen
sayilarin dizilis sirasi Tirk¢eden olduk¢a farklidir. Burada sayilama sistemi en
kiiciik birimden baslaylp onun yiikselen kuvvetlerinin sirasina goére devam
etmektedir. Sanskrit¢ede co ‘ve’ anlaminda ilave bir s6z bulunmaktadir.

nava + gasti sapta x sata co catur x sahasra
9+ 60 7 x 100 ve 4 x 1000 =4769 (Iflah 1996: 92)

Sogdcada nw’ nw’t ‘99’ (Gershevitch 1961: 197), panctas 15°, ow’ts, dwatas
‘12” (Gershevitch 1961: 199), xwsrts ‘16° (Emmerick 1992: 304) orneklerinde
goriildiigii iizere birlesik sayilar arasinda ilave s6z yoktur.

Son olarak Toharcanin A lehgesinde ‘arti, fazla’ anlaminda pi ve skam kullanilir.
Ozellikle yiiksek sayilarda skam ‘ve’ sdzii yer alir ki Eski Uygurcadaki ilave sozler
bu Skam soziiniin ¢evirisi olabilir. Bununla birlikte Toharcanin B leh¢esinde ise ‘arti,
ve’ anlaminda herhangi bir kelime kullanilmaz. Toharcada kullanilan pi ilave s6zii,
on (10) sayisindan itibaren varlik gosterir.

Toharca B Toharca A

Sak-se ‘11° sk sapi ‘11’

Sak-wi ‘12’ sak we pi ‘12’

ikdm se ‘21’ wiki sapi- ‘21’

ikdm wi ‘22’ wiki wepi- 22’

ikdm trai ‘23’ wiki taryapi- ‘23’

ikdm $wer ‘24

ikdm pis$ ‘25’ wiki panpi- ‘25° (Winter 1992: 114-117)

Toharca A’da kullanilan pi sadece birlesik sayilarin sonunda degil ayni zamanda
sdk-wepi tmam ‘12 ve 10000’ yani 120000 (Winter 1992: 128) 6rneginde oldugu
gibi birlesik sayilarin arasinda da bulunur.

Toharca A we-kdint taryak skam koris stwar-kint-tmam = 2.304.000.000, A 7iu-
kéint wiki Skam sapi 900 20 + 1 = 921, A we-kdnt tiryak skam koris ‘2.300.000.000°
(Sieg-Siegling 1921: 229a/5) (Winter 1992: 124), A we-kdnt taryak skam koris
Stwar-kdnt-tmam 2.304.000.000° (Sieg-Siegling 1921: 229a/5) (Winter 1992: 118),
wiki Skam sapi ‘21’ (Sieg-Siegling 1921: 229a/6) (Winter 1992: 117), riu kdnt wiki
Skam sa pi ‘921’ (Sieg-Siegling 1921: 229a/6), sdk-sapi-tmam okdt-wdlts 118000’
(Sieg-Siegling 1921: 305a/8) (Winter 1992: 128) seklinde ilave sozler olan skam ‘ve’
ile pi ‘ve’ sozleri kullanmilmistir. Fakat yine Toharcanin A lehgesinde i tmam pari
wadlts 35000 (Sieg-Siegling 1921: 255a/4), tmam we walts *12000° (Sieg-Siegling
1921: 255a/6), tmam sak widlts 16000’ (Sieg-Siegling 1921: 255a/7), stwar tmam
paii walts ‘45000° (Sieg-Siegling 1921: 255b/3) (Winter 1992: 128) sayi
gruplarinda oldugu gibi ilave sozler kullanilmayabilir. Yukarida belirtildigi tizere
Maitreyasimit metnindeki birlesik sayilardaki ilave sozlerde de kural yoktu.
Dolayisiyla say1 gruplarinda ilave sozlerin kullanilmasi ya da kullanilmamasi tam
bir kural degildir. Bununla birlikte Toharcada ‘arti, fazla, ve’ anlamindaki s6zler
yaygindir.
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Toharcadan Tiirk¢eye gevrilen Maitreyasimit metninde artoki séziiniin bolca
kullanilmast ve bunun bir kural olmamasi tesadiif olmasa gerektir. Toharcada say1
sistemi igerisinde ilave soziin bulunmasi ve Maitreyasimit’te bu sdziin yaygin olarak
kullanilmas1 Eski Uygurcada en azindan Toharcadan Uygurcaya ¢evrilen metinlerde
Toharca etkisini diisiindiirmektedir. Ciinkii say1 sistemindeki ilave soziin Koktiirk
doneminde kullanilirken Yenisey mezar taslarinda kullanilmamasi, yine Uygur
Kaganlik yazitlarinda kullanilmazken Mani metinlerinde nadir olarak yer almasi
Tiirkgcedeki say1 sisteminin sistemlestigini ya da sistemlesmeye yakin oldugunu
gosterir. Toharcadan ¢evrilmis olan Maitreyasimit’te birlesik say1 sistemindeki ilave
sozlerin Eski Anadolu, Harezm ve Cagatay Tiirk¢esinde Arapca ve Farsga etkisiyle
ortaya ¢iktig1 gibi Toharca etkisiyle tekrar ortaya ¢ikmis olabilecegi diisliniilebilir.
tiimen ‘on bin’ sayisinin da Toharcadan ddiinglendigi (Clauson 1959: 24)
distintiliirse bu durum ¢ok da yadsmnmamalidir. Tiirkler ile Toharlar arasindaki
miinasebetin ne zaman basladigiyla ilgili pek ¢ok goriis bulunmasina ragmen tarihi
kaynaklardan 6. yy.’da Tiirkler ile Toharlar arasinda bir miinasebetin varlig
bilinmektedir (Aydemir 2009: 159-160). Tarim Havzasinda olan Besbalik, Koco,
Karagahr, Kuga gibi sehirler Toharlarin yerlesim yerleridir ve yar1 gogebe olan
Tiirklerle Toharlar arasinda iligkiler bulunmaktadir. II. Koktirk Kaganligi
doneminde ise bu Tarim Havzasindaki sehirler Kaganligin diginda kalmis, fakat 8.
yy.’dan sonra bu alan tekrar Uygur Devletinin sinirlarina girmistir. 840 yilinda
Kirgizlardan kagan Uygurlar Tarim Havzasindaki Tohar bolgesine gelmis ve burada
Uygur prenslikleri kurmuglardir. Bu durum Mogol donemine kadar devam etmistir
(Aydemir 2009: 160-162). Tarim Havzasinda yasayan Toharlar 11. yy.’mn
ortalarindan itibaren asimile olmaya baslamiglar ve Tirkleserek tarih sahnesinden
silinmislerdir (Aydemir 2009: 169-171). Toharlarin Tiirk kiiltiiriine 6nemli katkilart
olmus, pek ¢ok Budist terim Tiirkgeye Toharca araciligiyla girmistir. Bununla
birlikte Toharcadan Uygurcaya 11. yy.’dan sonra ¢evrildigi diisiiniilen
Dasakarmapathavadanamala hikayesinde arfok: s6zii bulunmaz. Ciinkii bu dénemde
say1 sistemi tam olarak sistemlesmis olabilir.

2.  Sonug¢

Koktiirk ve Uygur donemi say: sistemlerinde yer alan ilave sozler, Bilge Kagan
ve Kol Tégin yazitlarinda kullanilirken, Tunyukuk ve yazilis tarihleri tam olarak
bilinmeyen, fakat birlesik say1 yoniinden zengin olan Yenisey mezar taslarinda
kullanilmaz. Yine muhtemelen sayilarin kullanim azligindan dolay1 Uygur Kaganlik
yazitlarinda bulunmayan ilave sozler, Uygurcanin erken donem Mani ve Buddha
metinlerinde simurli sayida kullanilirken Uygurcanin erken dénem metni olan ve
Toharcadan Tiirkgeye c¢evrilen Maitreyasimit metninde ise daha yaygindir.
Dolayistyla buradan goyle bir sonug ¢ikarilabilir.

Yukarida da sdylendigi lizere birlesik sayilarin olusumunda toplama, ¢ikarma ve
carpma islemi kullanilmaktadir ve bu bazen yukarida verilen 6rneklerde de
goriildiigi itibariyle ilave sozlerle karsilanmaktadir. Birlesik sayilardaki ilave sozler
Tiirkgenin kendi yapisinda var olup ¢ok daha erken bir donemde (8.-9.yy.)
sistemlesmis olabilir ve bu ilave sézler Maitreyasimit metninde de tipki Harezm,
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Cagatay ve Eski Anadolu Tiirk¢esi metinlerindeki yabanci dillerin etkisinden
kaynaklandig1 gibi Tohar etkisiyle tekrar ortaya ¢ikmig olabilir. Bu da Tirk¢enin
daha sistemli ve daha eski bir dil oldugunu gosterir.

Biitiin bu sdylenenlerin disinda Eski Tirkcedeki birlesik sayilardaki ilave
sozlerin kullanimi tartigmaya muhtacgtir ve ne yazik ki konuyla ilgili net bir cevap
verebilmek de simdilik zordur.
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