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GUNEY SIBIRYA TURKCESINDE ZARF-FIiLLI
YAPILARIN GRAMERLESMESI HAKKINDA®

Ibrahim Ahmet AYDEMIR"

Ozet: Bu makalede, Giiney Sibirya Tiirkeesinde 3arf-fiilli yapilarn gramerlesmesi
ele almacaktir. Giiney Sibirya Tiirkgesi, Tiirk  dillerinin  Kugeydogu (Sibirya)
grubunun bir alt kolu olup Twuvaca, Karagasca, Hakasca, Sorca ve Culim
Tiirkgesinden olusmaktadr. Sz konusu bu dillerde zarf-fiiller cok genis bir kullanim
ve islev yelpazesiyle karsimiza ckmaktadir. Bunlardan biri de, belli zarf-fiil eklerinin
bir  bilesen  olarak iginde  yer aldiklar: eklesik  fiil yapilardr (Postverbien).
Gramerlesmeyle olugmus bu_yapilar, Giiney Sibirya Tiirk dillerinde hem ¢ok islevlidir
hem de gok sik Eullanmilmaktadr. ste bu zarffiilli yapilarn (eklesik fiillerin)
gramerlesmesi neticesinde, kilimss (Aktionsart), goriiniis-zaman (Aspektotempus) ve
kip (olanak/ yeterlik) kategorilerinin yan: sira belli bagmle ciimle tipleri (amag
ciimlelers) de olusmugtur. Bu makale kapsamnda, bu kategorilere giren yapilar ele
almip detaylica betimlenecektir. Bu yapilirken Giiney Sibirya Tiirk dillerinin kendi
aralarmda bir mukayesesi de yapilacaktor.

Anahtar Kelimeler: Tiirk dilleri, Giiney Sibirya Tiirkgesi, zarf-fiiller,
gramerlesme, kilinzgs, Jaman-goriiniis, kip.

On Grammaticalization of Converb Constructions in South Siberian

Turkic

Abstract: This article deals with the grammaticalization of converb constructions in
South Siberian Turkic which is a sub-branch of Northeast Turkic and includes five
langnages: Tuvan, Karagas, Kbakas, Shor, Altay and Chulym Turkic. 1t is very
noticeable that converbs in these langnages occur with a wide range uses and functions.
One of the main functions of converbs is that they construct so-called postverb
constructions together with auxiliary verbs. In this sense, the converb suffix and
anxiliary verb compose the postverb structure. Postverb constructions of this kind are
multifunctional and both frequently used in South Siberian Turkic languages. These
constructions serve primarily the categories of actionality, aspectotempus and mood.
Moreover, the postverb consructions can form one type of subordinate adverbial clauses,
namely aim sentences. In this acticle the categories actionality, aspectotempus and mood
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will be discussed and described in detail. Futhermore, the South Siberian Turkic
languages are compared with each other.
Keywords: Turkic langnages, South Siberian Turkic, converbs, grammaticalization,
actionality, apectotempus, mood.
0. Giris
Bu makalenin ana konusunu, Giiney Sibirya Tiirk¢esinde zarf-fiilli yapilarin
gramerlesmesi olusturmaktadir. Giiney Sibirya Tiirkgesi, Tiirk dilleri ailesinin
Kuzeydogu kolunun bir alt grubu olup gorece kiigiik olan Tuvaca, Karagasga,
Altayca (Altay Tiirkcesi), Hakasca, Sorca ve Culimcadan (Culim Tiirkcesi)
olugsmaktadir (bkz. Schonig 1998). Gramerlesme (Almanca Grammatikaliserung,
Ingilizce grammaticalization), otonom leksikal bir birligin giderek bagimsiz bir
gramer kategorisi 0zelligi kazandig1 dilsel degisim siirecini ifade etmek iizere ilk
defa A. Meillet tarafindan kullanilan dilbilimsel bir terimdir (Bupmann 1990: 289).
Bu anlamda gramerlesme, dilsel birimlerin kendi sozliiksel anlamlarini yitirerek
birtakim yeni dilbilgisel islevler kazandiklar1 dinamik siireci ifade eder. Dilsel bir
olgu olarak gramerlesme dilbilgisini, sozliiksellesme ise sozligi ilgilendiren
kavramlardir.'

Bu makale kapsaminda, agirlikli olarak eklesik fiil yapilari (postverbiale
Verbindungen, Postverbien, Postverbialverbindungen, art ﬁil)2 temelinde zarf-
fiillerin gramerlesmesi ele alinacaktir. Burada eklesik fiil, bir zarf fiil eki ile
gramerlesen ve kendi leksikal anlamini yitiren bir yardimer fiilden olusan gramer
birligi anlaminda kullanilmaktadir (Johanson 1992, 1995a, 1995b, Demir 1993). Bu
baglamda -(V)p tur-, -(V)p bol-, -(V)p bar-, -(V)p kir-, -(V)p egele- gibi yapilar
eklesik fiil olarak nitelendirilmektedir. Johanson zarf-fiilleri tipolojik olarak
siiflandirirken bu tiir yapilari “Level 4” kategorisi altinda ele almakta ve
betimlemektedir (1995a: 315). Genel olarak bakildiginda eklesik fiiller, a) kilinis
kategorisi olarak (doniisiimlii/doniisiimsiiz fiiller ya da tasvir fiilleri) islev gorebilir,
b) kipsel kategorileri (olanaklilik/yeterlik) olusturabilir ya da ¢) gramerlesmenin
daha ileri bir seviyesi olan goriiniis-zaman birliklerine (Tuvaca postterminal ge¢gmis
zaman eki -ptlr, Hakasca odaksil simdiki zaman eki -(p)¢A) doniismiis olabilir.

Giliney Sibirya Tirk¢esinde oldukca genis bir kullanim ve islev yelpazesi
bulunan zarf-fiil eklerinin belli gramerlesme siireclerinin iginde yer almalar1 da
oldukca dikkate deger bir olgudur ve biz bu olguyu dilbilimsel bir temelde
betimlemek istedik. Bu tiir bir betimleme, ilk etapta ilgili Tiirk dilleri baglaminda ve
miimkiin oldugunca karsilastirmali olarak yapilacaktir. Boylece gramerlesmis zarf-
fiilli yapilar Kuzeydogu grubunun alt kolu olan Giiney Sibirya Tiirk dilleri
temelinde, yani bir anlamda bolgesel bir baglamda ele alinmis olacaktir. Ayrica bu

Gramer ve sozliik arasindaki temel farklar igin bkz. Lehmann 2002:1.
Bu terimler igin bkz. Johanson 1990: 142, 1995b: 82, Demir 1993: 33, Aydemir 2012: 37,
Bacanli 214: 89.
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caligma, ileride Tiirk dillerinde zarf-fiillerin tipolojik tasnifi konusunda yapilacak
olan calismalara belli bir temel de olusturacaktir.

1. Kuramsal Arkaplan ve Tanimlamalar

Zarf-fiiller, belli morfemlerce (-(V)p, -GAs (<GAg), -A gibi) isaretlenen,
sozdizimsel olarak bir {ist yapiya/ciimleye bagli olan ve genelde zarf islevinde
kullanilan yapilardir ve bu yapilar, 6zellikle Giiney Sibirya Tiirk¢esinde biiyiik bir
siklikta karsimiza cikarlar. Tiirk dili diinyasmin belli bolgelerinde (iran ve
Afganistan’daki bazi varyantlarda) yabanci dillerle yasanan dil iligkisi neticesinde
zarf-fiillerin baz1 kullanim &zelliklerini kaybetmis oldugu (Johanson 1992: 266-267)
dikkate alinirsa, Giiney Sibirya Tiirk¢esinde bu yapilarin hala ¢ok yaygin olarak
kullaniliyor olmasi, oldukg¢a dikkat ¢ekici bolgesel bir olgu olarak
degerlendirilebilir.

Zarf-fiillerin sozdizimsel ve semantik islevlerinin yaninda, onlarin zamanla
gramerlesmesi ve leksikallesmesi de oldukc¢a 6nemli bir olgudur ve bu olgu, zarf-
fiiller iizerine yapilan inceleme ve betimlemelerde gerektigi kadar ele alinmis
degildir. Ancak burada Johanson 1995b, 2012, 2013 ve Aydemir 2009, 2012 gibi
caligmalarin oldugunu da belirtmeliyiz. Halbuki belli fiillerin zarf-fiil bigimleri
dildeki degisimin/gelisimin bir sonucu olarak yeni gramatikal islevler kazanmakta,
yani gramerlesmektedir. Bazi zarf-fiilli bigimler ise daha ileri bir gelisimin
neticesinde yeni leksikal birimlere doniismekte, yani sozliiksellesmektedir. Ornegin
belli fiillerin zarf-fiilli bigimlerinden zamanla yeni gramer birimleri (ekler, baglaglar
vs.), bazilarindan ise yeni leksikal birimler (sozliikbirimler) olusmustur. Iste biz bu
makalede, dilin normal gelisim siireci iginde gramerlesmis zarf-fiilli yapilan
gramerlesme teorisi (Hopper & Traugott 2003, Lehmann 2002, 2005, Heine &
Kuteva 2002, Kuteva: 2004) baglaminda irdelemek ve betimlemek istiyoruz.

Tiirk dili tarihinin bilinen donemlerinde, bagimsiz leksemlerin eklesmesi ve
gramerlesmesi siireci neticesinde fiilin morfolojik yapisinin giderek karmagiklastig
goriilmektedir (Johanson 1992: 239). Johanson gramerlesmeyi, sozliikbirimlerin
gramatikal isaretleyicilere doniistiigli slire¢ olarak tarif etmektedir (2013: 102).
Ancak burada gramerlesme, sadece sozliikbirimlerin eklesmesi olarak degil, ayni
zamanda bazi dilsel yapilarin bagka bi¢imbirimlere doniismesi biciminde de
tanimlanmaktadir (Demirci 2008: 134). Lehmann dilbilgisellesmenin dinamik bir
olgu oldugunu, bir kategoriden bir digerine tedrici gegisleri ve akici sinirlar ihtiva
ettigini ifade etmektedir (2005: 1). Gramerlesmeyi evrensel bir 6lgekte ele alan
Heine & Kuteva ise su tanimi ve tespiti yapmaktadir:

“Dilbilgisellesme, leksikal birimlerin gramatikal bi¢imlere ve gramatikal
bi¢imlerin daha fazla gramatikal bigimlere gelisimini ifade eden bir terimdir.
Teknik olarak dilbilgisellesme, su birbiriyle iligkili dort temel mekanizma
icermektedir: a) Anlamsal siliklesme veya anlamsal igerigin kaybi, b)
Genisleme ya da baglamsal genelleme, c¢) Morfosentaktik 6zelliklerin kaybi

ve d) Erozyon (fonetik indirgeme) yani fonetik 6ziin kisalmasi/kaybi1” (2002:
2).
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Bu son tanimlama baglaminda anlamsal siliklesme, ilgili birimin temel leksikal
anlamimin zayiflamas: ya da kaybolmasini; genigleme, ilgili birimin semantik bir
genisleme/genelleme gostermesini; morfosentaktik ézelliklerin kaybr ilgili birimin
morfosentaktik yapisinda meydana gelen kaybi ve buna bagl degisimi ve erozyon
ise fonetik olarak ilgili birimin biinyesinde meydana gelen fonetik
kisalmayi/indirgemeyi ifade etmektedir.

Gramerlesmenin aksine sozliiksellesme terimi, dilbilgisel agidan iki ¢ok farkli
olgu i¢in kullanilmaktadir. Bu kavram, eszamanli bakis agisina gore, kavramsal
kategorilerin kodlanmasi i¢in kullanilirken artzamanli bakis agisina gore ise,
“sozliige girme/kabul” ya da “gramerin iiretken kurallarinin disina ¢ikma” anlamini
icermektedir (Brinton & Traugott 2005: 18). Giliney Sibirya Tiirkgesinde
gramerlesmis zarf-fiilli bigimlerin yaninda, gérece daha az sayida sozliiksellesmis
zarf-fiilli bigimler de vardir ve bunlar ¢ok degisik gramatikal islevler (sontaki,
bagla¢ vb.) iistlenmektedir. Ancak sozliiksellesmis zarf-fiilli bigimler, bu makale
kapsaminda ele alinmay1p baska bir makale baglaminda detaylica irdelenecektir.

Johanson zarf-fiil + yardimc: fiil birlesmesiyle olusan birlesik yapilarin genelde
iki ana islevi oldugunu belirtir: a) kilinis ve b) goriiniig-zaman (1995b: 82). Diger
Tiirk dil ve lehgelerinde oldugu gibi, Giiney Sibirya Tiirk dillerinde de zarf-fiilli
bi¢imlerin gramerlesmesi sonucunda degisik dilbilgisel kategoriler ve s6zdizimsel
yapilar olusmustur. Bunlar1 su sekilde siralamak miimkiindiir:

a) Kilms kategorisi: Eklesik fiil yapilari, olaylari/olgulari/durumlart kendi
sinirlart ya da siireci baglaminda ifade ederler, 6rn. Tuvacada -ip al- bitis
donistimli fiiller, -ip fur- ise doniisiimsiiz fiiller kurar. Ayrica eklesik
fiillerin bazilari, olaylarin gerceklesme bigimlerini betimleme/tasvir etme
ozelligi (siireklilik, tekrar, tek-kerelik, ¢ok-kerelik vs.) de gosterebilirler

b) Goriiniis-zaman Kkategorisi: Eklesik fiiller, ileri derecede bir
gramerlesmeden sonra belli goriiniis-zaman eklerine doniismiistiir, 6rn.
Hakasga/Sorca odaksil simdiki zaman eki -(p)¢A4 (-(V)p ¢at-).

c¢) Kip kategorisi: Eklesik fiiller, zamanla gramerleserek belli kipsel
kategorilere donligmiistiir, 6rn. Hakasga ve Sorca -ip pol-, Tuvaca -4 al-
gibi eklesik fiiller ‘olanaklilik/yeterlik’ anlaminin yam sira ‘izin’ ifadesi
de tagimaktadir.

d) Gramerlesmis sozdizimsel yapilar: de- fiilinin (verbum dicendi) zarf-fiil

bicimleri zamanla alinti edati olarak gramerleserek belli zarf ciimle tipleri
olusturmaktadir, 6rn. Tuvaca de:s ve dep ile kurulan amag ctimleleri.

2. Kilims Kategorisi

Kilinig (Aktionsart), eylemlerin (olay, olus, durum) zamansal yapisiyla veya
iceriksel Ozellikleriyle ilgili olan fiil kategorisidir (BuBmann 1990: 59).
Johanson’un Tiirk¢ceden hareketle gelistirdigi ki/inzg modeli su temel varsayima
dayanmaktadir: Fiillerin ifade ettigi eylemlerin prensipte bir bagslangic siniri
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(terminus initialis), bir bitis sinwr1 (terminus finalis) ve bu ikisi arasindaki siire¢
safhast (cursus) (Johanson 1971: 46, 2000: 29). Bu yaklasima gore Tiirk¢ede fiiller
déoniisiimliiler (Transformativa) ve doniisiimsiizler (Nontransformativa) olmak tizere
iki gruba ayrilir; doniisimliller de kendi i¢inde baslangic doniisiimliiler
(Initialtransformativa) ve bitis doniistimliiler (Finaltransformativa) olmak {izere iki
grup olusturmaktadir. Buna gore doniisiimsiiz fiiller, olaylar1 sinirlar1 baglaminda
degil, sadece siireci baglaminda ifade ederler. Bunun yaninda baslangic déniisiimlii
fiiller olaylar1 baslangi¢ sinir1 baglaminda, bitis doniisiimliiler ise olay1 bitis sinirt
temelinde yansitirlar (bkz. Johanson 1971: 46).

Tiirk dillerinde kilimis kategorisi genelde ana fiil + zarf-fiil eki+ yardimci fiil
yapisiyla ifade edilmektedir ve bu yapi igerisinde zarf-fiil eki ile yardimer fiilden
olusan eklesik fiil (Postverbium) gramerlesmis olarak karsimiza ¢ikmaktadir, 6rn.
Tuvaca -ip bar- baslangic doniisiimlii (initialtransformativ) fiiller olustururken
(¢oru-p bar- ‘yola ¢ik-"), -ip al- ise bitis doniistimlii fiiller kurmaktadir (bijip al-
‘yazip bitir-"). Bu yapi gerisinde yardimet fiil olarak islev goren dge, Tiirk¢e kokenli
bir fiil olabildigi gibi, yabanci dillerden kopyalanmis bir fiil de olabilir, 6rn. ¢ada-
(< Mogolca yada- ‘yapama-’) fiili Tuvacada eklesik fiil yapilar1 olusturmaktadir
(udu-p ¢ada- ‘uyuyama-").> Bu tiir eklesik fiillerle yeni yeni fiil leksemleri (tasvir,
olanak/yeterlik, smirsallik gibi) olusturulmakta ve degisik islevlerde
kullaniimaktadir.

2.1 Doniisiimsiiz Fiiller

Diger birgok Tiirk dil ve lehgesinde oldugu gibi, Giiney Sibirya Tiirk dillerinde
de -ip tur-, -ip olur-, -ip ¢it- ve -ip ¢oru- eklesik fiillerinin birincil islevi,
doniisiimsiiz  (nontransformativ)  fiiller  olusturmaktir. Bu  tiir fiiller,
olaylari/olgular/durumlari/oluslar1  sinirlar1  baglaminda degil, siireci (cursus)
baglaminda ifade ederler. Ayrica bu cklesik fiiller, doniisiimsiiz fiil yapilar
olusturmalarinin yani sira olaylarin gergeklesme bicimiyle ilgili olarak eylem
icerigine “‘siireklilik, tekrar” gibi degisik anlamlar katabilirler. Simdi bu
dontisiimsiiz fiilleri Giliney Sibirya dilleri baglaminda ele alalim.

Tuvaca:

Tuvacada -ip tur- eklesik fiili, ilk etapta doniisiimsiiz fiiller olusturur (Johanson
1995b: 87). Ve bu tiir fiiller ayn1 zamanda belli bir siireklilik/tekrar da ifade eder.
Ornegin asagidaki ciimlede -ip tur- yapisi, hem doniisiimsiiz bir fiil olusturmakta
hem de eylem igerigine bir ‘devamlilik’ anlami katmaktadir, yani saqgtip tur- eklesik
fiili ‘diisiin-, disiinmeye devam et-’ anlami tagimaktadir:

(1) Seni saqtip tur men. (Anderson & Harrison 1999: 65)

‘Ben [simdi] seni diisliniiyorum.’

Karagasca:

> Buyapilarla ilgili daha ayrintili bilgi icin bkz. Aydemir 2009: 46.
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Aymi sekilde -ip ¢it- eklesik fiil yapis1 da déniisiimsiiz fiiller olusturur. Ornegin
asagidaki Karagasca ciimlede ¢erlep ¢it- eklesik fiil yapist ‘otur-, oturmaya devam
et-’ biciminde yorumlanabilir:

(2) Og isti ble bes kisi cerlep citkan bolgan. (Anderson 2005)

‘Evde (evin i¢inde) bes kisi birlikte yasamislardi.’

2.2 Baslangi¢ Doniisiimlii Fiiller

Eklesik fiiller, doniisiimsiiz fiillerin yani sira doniistimlii fiiller de olusturur.
Doniistimli fiil yapilarinda ise olaylar/olgular/durumlar siiregleri baglaminda degil,
sinirlart baglaminda ifade edilir (Johanson 1971: 46, Aydemir 2010: 25). Buna gore
baslangic doniisiimlii fiiller, olaylart baslangi¢ sinirt temelinde yansitirlar, 6rn.
Tuvaca uduy bar- ‘uykuya dal-> ga’dgira bar- ‘gilmeye basla-’, coruy bar- ‘yola
¢ik-". Genel olarak bakildiginda Giiney Sibirya Tiirk dillerinde -4 bar-, -A ber-, -ip
kir-, -ip six- (< Genel Tiirkce -ip ¢1g-) ve -ip pasta- (< Genel Tiirkce -ip bagsla-) gibi
eklesik fiil yapilari ilk etapta baslangi¢ doniisiimli fiiller olusturur:

Altay Tiirkcesi:

(3) Bigikti oniy qolina tiirgen le tuda berdim. (Anderson 2004: 114)

‘Kitab1 onun eline hizlica tutusturuverdim.’

Tuvaca:

(4) Ejey, ejey gara:garnan gorga bardum. (Altay Tuvacasi/Ziltin)*

‘Dede, dede, goziiniizden korktum/korkmaya bagladim.’

(5) Qara o:lga so:q bo:rga ol 1glay be:r. (Bergel’son & Kibrik 1995: 381)

‘Kara O:1 i¢in soguk olunca o aglamaya baslar.’

(6) Olar sagda ajildap kiripkenner. (Isxakov & Pal’mbax 1961: 413)

‘Onlar ¢oktan caligmaya basladilar.’

Culim Tiirkgesi:

(7) Ol ugla:verdi. (Anderson 2004: 115)
‘O uyuyuverdi/uykuya dald1.’

Hakasca:

(8) Oyni pirdi. (Anderson 2004: 113)
‘Oynamaya baglad1.’

(9) Co:xtap sixxan. (Pritsak 1959b: 621)
‘O konusmaya bagladi.’

Burada Altay Tuvacasi, Mogolistan’in batisinda yasayan Tsengel Tuvalarmim konustugu
Tuvaca varyant i¢in kullanilmaktadir. Ayrica bu makalede verilen biitiin Altay Tuvacast
ornekler, Erika Taube’nin bolgeden derledigi metinlerden alintilanmigtir.
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2.3 Bitis Doniisiimlii Fiiller

Giliney Sibirya Tiirkgesinde bazi eklesik fiil yapilari bitis doniistimlii fiiller
olusturur. Bu kategorideki fiiller, olaylari/olgulari/durumlari bitis sinir1 baglaminda
ifade ederler. Giiney Sibirya Tiirk¢esi temel alindiginda -ip gag-, -ip al-, -ip 1d-, -ip
ber-, -ip doos- gibi yapilar bitis doniigiimlii fiiller olugturur.

Karagasca -uvit- (< -ip 1d-):

Giiney Sibirya Tiirk dillerinde gramerlesmenin ileri bir sathasinin goriildigii
eklesik fiillerin basinda -uvit-~1vit- (< -ip 1d- ‘gonder-’) gelmektedir. Bugiin
Karagasca ve Tuvaca basta olmak iizere bir¢ok dilde neredeyse artik bir ek gibi
kullanilan bu yapi, hem bitis doniigiimlii fiiller olusturur hem de fiilin igerigine
“tam, tamamen, hizla, kisa ve kesin bir siire igin” gibi anlamlar katar; yani bu
yantyla da bir tasvir fiili olma 6zelligi gosterir (bkz. Anderson 2004: 106, Aydemir
2009: 44). Simdi bir 6rnek verelim:

(10) On gel-gen son nostool-ga olur-uvit-gan bis. (Anderson 2005)

‘O geldikten sonra biz masanin etrafina hizlica/hizla oturduk.’

Tuvaca -ip qag- ve -ip ber-:

(11) Sijigerni edip gagdim. (Altay Tuvacasi)

‘Sisinizi hazirladim/yapip bitirdim.’

(12) O! kinonu koriip gaan men (Anderson 2004: 141)

‘0 filmi izledim.’

(13)_Aarip bergenimni bilip gagdim. (Anderson 2004: 113)

‘Hastalandigim1 anladim.’

Hakasca -1bis- (<ip 1d-):

(14) Saya kére min dee nan-ibis-xa-m. (Anderson 2005)

‘Senin yiiziinden ben de geri dondiim.’

Karagasca -ip doos-:

(15) Aynap doostum. (Anderson 2004: 145)

‘Avlanmay1 bitirdim/avlanip bitirdim.’

2.4 Kipsel Eklesik Fiiller

Eklesik fiil yapilarmin diger bir islevi de kipsel kategorilerin olusmasina katki
saglamaktir. Ornegin -ip bol- eklesik fiili, diger bircok Tiirk dil ve lehgesinde
oldugu gibi Giiney Sibirya Tiirk dillerinde de bu kipsel isleviyle karsimiza
¢ikmaktadir. Genelde 3. kisi tekil yapida ve sahsilik bildirmeyen (unpersonlich) bu
eklesik fiil, ilk etapta ‘olanak/yeterlik’ ya da ‘izin’ ifade etmektedir (bkz. Aydemir
2009: 45). Bu eklesik fiile iligkin baz1 6rnekler:

Tuvaca:

(16) Ori:linerge barip bolur be? (Salzinmaa 1980: 39)

‘Odaniza girebilir miyim?’
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Karagasca:

(17) Bis alip bolbas slerni. (Anderson 2004: 112)
‘Biz sizi alamayiz.’

(18) Sanap bolir men. (Anderson 2004: 149)
‘Okuyabilirim.’

Hakasca:

(19) Naymur ¢aap sixxanda, min kil polbaam. (Anderson 2004: 151)
“Yagmur yagmaya basladiginda/baslayinca gelemedim.’

Sorca:

(20) Tamagq ¢ip polbaan ¢adir. (Anderson 2004: 152)

‘Yemek yiyemiyor.’

Giiney Sibirya Tiirk dillerinde -ip zarf-fiili ile eklesik fiil olusturan sadece bol-
‘ol-* degil, ayn1 zamanda Mogolcadan kopyalanan ¢ada- ‘yapama-’ (< Mog. yada-)
ve sida- ‘yapabil-’ yardime fiilleri de kullanilmaktadir. Mesela Altay Tuvacasindan
alinan asagidaki climlede -ip cada- olumsuz bir olanaklilik/yeterlik ifade
etmektedir, zira cada- fiili leksikal olarak bir olumsuzluk anlami tasimaktadir:

(21) [...] bodum devi:m yazip cadap duru men. (Aydemir 2009: 46)
‘[...] ben kendi deligimi [bile] kazamiyorum.’

Giliney Sibirya Tirk dillerinde ‘olanaklilik/yeterlik’ ya da ‘izin’ islevinde
kullanilan bir bagka eklesik fiil de -4/-y al- yapisidir ve bu, Tiirkiye Tiirk¢esinde
islevsel olarak -4 bil- yapisina tekabiil etmektedir. Bu eklesik fiil, -4/~y zarf-fiil eki
ile al- yardimc fiilinden olusmaktadir ve -ip bol-’dan farkli olarak kisisellik de
ifade edebilmektedir, 6rn. Tuvaca bijiy al- ‘yazabil-’, nom¢uy al- ‘okuyabil-’,
Altayca al albas ‘alamaz’.

2.4 Betimsel Eklesik Fiiller

Yukarida degisik 6zellikleri baglaminda irdeledigimiz eklesik fiillerin baskaca
islevleri de vardir. Genel olarak bu tiir eklesik fiiller, fiil iceriginin ifade ettigi
olayi/olguyu/durumu sinirlar1 baglaminda degil, onlarm gerceklesmesiyle ilgili
betimsel ozellikleri vurgular. Bu acidan bakildiginda bu yapilar, kilinis
kategorisinin bir alt kolunu olusturur. Bu tiir eklesik fiillere bazi 6rnekler:

Tuvaca -ip kor- ‘-mAyA calis-’ > ¢orup ko:r ‘ylirimeye ¢aligsmak’.

Karagasca -4 tiig- *-A diis-" > Oge kire diistiim ‘Eve ansizin giriverdim.’
(Anderson 2004: 128)

Karagasca -4 yas- ‘-A yaz-’ > Biite yastim ‘bogula yazdim’ (Anderson 2004:
145)

Tuvaca -wvit- ‘hizlica yap-, -ip bitir-’ > Meni manavit! ‘Bir siire beni bekle!”,
Onu bijivit ‘Onu hizlica yaz!” (Anderson 2004: 107)
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Hakasca -ip kér- “-mAyA calis-’ > pu sugni kigip kér! ‘Bu irmagi gegmeye
calig!’(Pritsak 1959b: 619)

3. Goriiniis-Zaman Kategorisi

Zarf-fiilli yapilara belli yardimer fiillerin getirilmesiyle kurulan eklesik fiiller,
zamanla gramerleserek gorliniis-zaman eklerine gelismistir (Johanson 1990: 141).
Bu olgu, Tiirkgenin biitiin tarihi doénemlerinde karsimiza g¢ikmaktadir. Cagdas
Giiney Sibirya Tiirk dillerinde de bu yolla olusmus ¢ok sayida goriiniis-zaman eki
vardir.’ Ornegin Hakascada -ip cat- eklesik fiilinin gramerlesmesiyle odaksil
simdiki zaman eki -(p)¢A4, Tuvacada ise -ip tur- eklesik fiilinin gramerlesmesiyle
postterminal gegmis zaman eki -ptlr olusmustur. Simdi asagida bazi Srnekler
iizerinde bunu daha yakindan gorelim:

3.1. Hakasca Odaksil Simdiki Zaman: -(p)¢A (< -ip ¢at-)

Hakascada -ip ¢at- (Genel Tiirkge yat-) eklesik fiilinden gramerlesmeyle olusan
-(p)¢A bicimbirimi odaksil simdiki zaman olarak islev gormekte ve konusma ani
itibartyla olus siirecinde olan olaylar ifade etmektedir. Ornekler:

(22) Minin soomda xarmdazim turca. (Anderson 2005)

‘Kardesim benim arkamda duruyor.’

(23) Kigig pala tozekte uzu-pca. (Anderson 2005)

‘Kiigiik ¢ocuk dosekte uyuyor’

(24) ...xarindazim tizdy, skolada tigrdngd. (Pritsak 1959b: 620)

‘... kardesim ise okula gidiyor’

3.2 Hakasca Aliskanhik Bildiren (habituell) Simdiki Zaman: -4 Dir

(25) Minin pabam anni-dir. (Pritsak 1959b: 619)
‘Benim babam [genelde/hep] ava gider.’

3.3 Culimca Odaksil Simdiki Zaman: -(w)vot (< -ip oltur-)

(26) Men paar-vot'™-im. (Anderson 2005)
‘Ben gidiyorum.’

(27) Sler tur-uvot'-innar. (Anderson 2005)
‘Sizler duruyorsunuz.’

3.4 Tuvaca Siirekli Simdiki Zaman: -Blsaan (< -ip idacatqan)

(28) Men kettinbisa:n men, men diranbisa:n men. (Bergel’son & Kibrik 1995:
398)

‘Ben hala giyiniyorum, ben hala taraniyorum.’

3.5 Tuvaca Odaksil Simdiki Zaman: -p tur (<-ip turar)

(29) Siit xaynip tur. (Johanson 1995b: 91)

5 Tuvacada eklesik fiillerin gramerlesmesiyle olugan goriiniis-zaman bi¢imbirimleri igin

bkz. Aydemir 2006.
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‘Siit [su an] kayniyor.’
3.6 Karagasca Odaksil Simdiki Zaman: -p turu (<-p turar)
(30) 4 'tivis ¢iraalap turu. (Rassadin 1978: 205)
‘Atimiz rahvan kosuyor.’
(31) Men istenip turu men. (Anderson 2004: 36)
‘Ben ¢alistyorum.’
3.7 Karagasca Siirekli Simdiki Zaman: -Blsaanga
(32) Bis skoolda 6orenbisaanga bis. (Rassadin 1978: 208)
‘Biz [hala] okulda okuyoruz.’
3.8 Altayca Odaksil Simdiki Zaman: -4t (< -A tur-)
(33) Baldar ¢igart oynop turat. (Pritsak 1959a: 593)
‘Cocuklar caddede oynuyorlar.’
(34) D’a:s d’ayt. (Pritsak 1959a: 593)
‘Yagmur yagiyor.’
4. Gramerlesmis Sozdizimsel Yapilar: Alint1 Edat1 Olarak de:s ve dep
Zarf-fiil bicimlerinin gramerlesmesiyle olusan yeni gramer birimlerinden birisi
de alnti edatlaridir (unquoting particle)®. Belli fiillerin (basta verbum dicendi
olarak adlandirilan de- fiili) zarf-fiil bigimleri zamanla gramerleserek kendi
sozlilksel anlamlarini yitirmisler ve bdylece yeni gramer birimlerine
doniismiislerdir. Ornegin Tuvacada de- fiilinin zarf-fiil bigimleri olan de:s (de-ges)
ve dep (de-p) birer alint1 edat1 olarak islev gérmekte ve Johanson’un (1998: 64)
isaret ettigi gibi zarf climlelerinin bagka bir tiiriinii, yani altasirali bitimli amag
ctimlesini olusturmaktadir. Genellikle genis zaman -Ir/-Ar ile biten bitimli bir
climlenin alint1 edati yardimiyla iist bir ciimleye altasirali olarak baglanmasiyla
kurulan bu zarf ciimlesi, temel climlesinin amacini ifade eder. Simdi ilgili 6rneklere
bir bakalim:
Tuvaca:
(35) Assaq am pargan-tur, ol ¢ddi poriinii alir td-s. (Menges 1959: 135)
“Yasli adam o yedi kurdunu almak i¢in simdi gitti.’
Altay Tuvacasi:

(36) “Onu ci:r dep bar coru men” dep duru bor. (Altay Tuvacasi/Udiigiir)
¢ “Onu yemek icin gidiyorum” dedi kurt.’

Altay Tiirkgesi:

(37) Baligtayin dep su:ga tiistim. (Pritsak 1959a: 597)

‘Balik tutmak i¢in nehre indim.’

®  Bu terim i¢in bkz. Johanson 1998: 48.

98



GUNEY SIBIRYA TURKCESINDE ZARF-FiiLLI YAPILARIN GRAMERLESMESI HAKKINDA

Sonug¢

Giiney Sibirya Tiirk dillerinde oldukga genis bir ¢esitlilik ve islevsellik gosteren
zarf-fiiller, aym1 zamanda gramerlesmenin degisik evrelerinde de karsimiza
cikmaktadir. -4/~-y ve -ip zarf-fiil ekleri belli yardimer fiillerle birleserek degisik
eklesik/art fiil (Postverbium) kaliplart olusturmuslar ve bu yapilar gramerleserek
degisik gramer birliklerine donligmiistir. Bu manada eklesik fiil yapilarmin
gramerlesmesiyle hem degisik kilimig kategorileri hem de ¢ok sayida goriiniis-
zaman eki/birimi olugsmaktadir. Bunun yani sira belli zarf-fiil bi¢cimlerinin alint
edatlarima (6rn. dep ve de:s) gramerlesmesiyle de sentaktik agidan degisik climle
kaliplarinin kurulmasi saglanmaktadir. Sonuncusu, degisik tipte zarf climlelerinin
(burada bitimli altasirali zarf ciimlesi) kurulmasma sodzdizimsel bir olanak
saglamaktadir.
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