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Ozet: Tiirkolgji arastirmalarimda Misir - Suriye sabasinda yazilan eserlerin temsil
ettigi dil, genel olarak “Memliik Kipcakeast” olarak adlandirier. Memliikler
doneminde Tiirkgenin bijyiik bir dnem fkazganmas: sebebiyle 14-15. yiigyillarda
Araplara Tiirkge igretmek amactyla sozliik ve gramerler bazirlanmistir. Bunilar
arasindaki Et-Tubfetii’y-Zekiyye fil-1igati’t-Tiirkiyye de Memliik Kipcakeasinin
dnemli eserlerinden birisidir. Ugerinde gok sayida caligma yapilan bu eser, ilk ke3
1945 yilmda Besim Atalay tarafindan yaymlanmistr. Bu yazida Et-Tubfetii’z-
Zekiyye fil-Ligati't-Tiirkiyye'nin - onceki  yaymlarmda yanls  dederlendirildigini
diisiindrigiimiiz, go%den kagan ve soru isiretiyle birakilan fkelimeler iigerinde
durnlmugstur. Incelemenin amaci, inceki yaymlarmn ssiginda 53 konus eserin daha
2yi anlagimast igin yeni dnerilerle katkada bulunmaya caligmakisr.

Anahtar kelimeler: Memlik Kipeakeas, Et-Tubfetii’z-Zekiyye fil-Isigatit-
Tiirkiyye, Tiirkge kelimeler, Arapca kelimeler, soZliikgiiliik.

Some Explanations for Et-Tuhfetii’z-Zekiyye Fi’l-Liigati’t-
Tiirkiyye

Abstract: In Turkology research, language used in the studies on Egypt and Syria
is mainly refered to as Mamink Kiptchakish. Dictionaries and grammars were
prepared in the 147 and-15" centuries to teach Turkish Langnage to the Arabs as
Turkish Language gained great importance during the period of Maminkes. Among
these works, Et-Tubfetii’z-Zekiyye fil-Liigati't-Tiirkiyye was one of the most
important works written in Mamink Kiptchakish. The work on which a lot of study
b done so far was first introduced in 1945 by Besim Atalay. This study focuses on
the words thought to be misinterpreted, unnoticed and left unanswered in the previous
research. The aim of this study is to better understand the so called work in the light
of the former studies and to contribute to a thorough interpretation.

Keywords: Mamluk Kiptchakish, Et-Tubfetii’y-Zekiyye fil-Ligati't-Tiirkiyye,
Turkish words, Arabic words, lexicography.
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0. Giris

Tiirkoloji aragtirmalarinda, Misir- Suriye sahasinda yazilan eserlerin temsil ettigi
dil, genel olarak “Memlik Kipcakcasi” olarak adlandirilir. Bunlar arasindaki Et-
Tuhfetii’z-Zekiyye fil-Ligati 't-Tiirkiyye de Memlik Kipgak Tiirkgesinin dnemli
eserlerinden birisidir. H. 829 (M. 1425) tarihinden 6nce yazildig1 tahmin edilen bu
eserin miiellifi belli degildir. Yazildig1 yer hakkinda da farkli goriisler vardir. B.
Atalay ve E. 1. Fazilov, eserin Misir’da (Atalay 1945: XIII, Fazilov 2014: 204); T.
Halasi Kun ve Zajaczkowski ise Suriye’de yazilmig olabilecegini ileri siirmiislerdir
(Halasi Kun 1949: 430, Al Turk 2006: 4). Istanbul Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyiiddin
Efendi boliimiinde 3092 numarada kayitl tek bir niishasi bulunan Et-Tuhfetii’z-
Zekiyye fil-Liigati t-Tiirkiyye, iki kissmdan olusan bir eserdir. Birinci kisim Arapga-
Kipgak¢a madde basli, kendi iginde isim ve fiil olarak ikiye ayrilmig afabetik bir
sozliiktiir. Bu kisimdaki Arapga madde baslari her ne kadar klasik Arapgaya
dayansa da icinde o donemin konugma diline 4it pek ¢ok kelime vardir. Bu
kelimelerin bir kismu Fars¢a, Siiryanice vs.dir. Ghé |, lagla) | o pa | g A3 bunlara
ornek verilebilir. Bu tiir 6rnekler kelimelerin agiklanmasinda 6nemli zorluklar
ortaya ¢ikartmaktadir. Ikinci kistm da sekil bilgisine ayrilmistir. Burada zamirler,
kiictiltme, soru, zaman c¢ekimleri vb. konular, ilgili bagliklar altinda &rnek
climlelerle anlatilmistir. T. Halasi Kun’un 1942 yilinda Budapeste’de Et-Tuhfetii’z-
Zekiyye fil-Ligati’t-Tiirkiyye’nin  faksimilesini yayimlamasindan sonra eser
hakkinda kitap, makale ve tez diizeyinde yaymlarin arttigi gézlemlenir®.
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0. lincelemenin Yéntemi:

Bu yazida Besim Atalay’in Et-Tuhfet-iiz-Zekiyye fil-Ligat-it-Tiirkiyye adl
yayminda yanlis degerlendirilen veya goézden kacirilan bazi maddeler ve soru
isaretiyle birakilan yerler iizerinde durulmus; bu yapilirken E. 1. Fazilov, M. T.
Ziyayev yayini ile Gulhan Al-Turk’un yiiksek lisans tezi de g6z Oniinde
bulundurulmusgtur.  Tespitler yapilirken Et-Tuhfetii 'z-Zekiyye  fil-Ligati 't-
Tiirkiyye 'nin istanbul Beyazit Kiitiiphanesi, Veliyiiddin Efendi boliimiindeki 3092
numarali yazmasi da kullanilmistir. Inceleme yapilirken ilkin daha énce yapilan
aciklamalar verilmis, sonra kendi agiklamalarimiza ve onerilerimize gegilmistir.

1. Malzemenin Degerlendirilmesi

A) Anlamlandirma ve Okuma Diizeltmeleri:

- Spilel 3slisss: yovurluk 4b/6. B. Atalay ve G. Alturk bu kelimeye anlam
vermemislerdir

(Atalay 1945: 7, Alturk 2006: 43). Kelime diger Kipcak Tiirkgesi
eserlerinden MG’ta 31553 yagirlik ve Ki'te (1hsadai 3l yagurlik’tir (Ugurlu
1987: 318, Caferoglu 1931: 95). Anlami ise “eyerin altina konulan kaba
dikisli kege”dir. Fazilov da ayni agiklamay1 yapmustir (Fazilov1978: 95).

- Gkl A tegelti 4b/6. yovurluk kelimesinin altinda tegelri kelimesi de
gosterilmigtir. yovurluk kelimesi ile tegelti kelimesi aym anlamdadir. B.
Atalay tarafindan hem madde basi yapilmamis hem de anlamlandirilmamistir
(Atalay 1945: 7 ). Buna gore tegelti ayr1 bir madde basi olmali ve “semerin
veya eyerin altina konulan kaba dikisli kege” olarak anlamlandirilmalidir.
Fazilov da kelimeyi bu sekilde degerlendirmistir (Fazilov1978: 95).

-l hysa mort 4b/7. B. Atalay bu kelimeyi “temel” olarak
anlamlandirmistir (Atalay 1945: 8 ). T.H. Kun, 6nce Philologica 1.’de
kelimenin muhtemelen “yurt” oldugunu diiginmiis (Kun 1947:19) daha
sonra “murt” olarak okuyup anlammi da “mersin agacit ve meyvesi; yeni
dogmus ¢ocugun basina ekilen kokulu ve nebati bir toz ” olarak diizeltmistir
(Kun 1949: 434). Kelime, Farsga murd (2«)’dan gelmektedir. Anlami da
“mersin agac1”dir. Ayrica Anadolu Agizlarinda murt (III) Yeni dogmus
¢ocugun bagina serpilen kokulu ve bitkisel toz (Kilis-Gaz.); murt (1V) bir
cesit bitki (Kerkiik) (Derleme 1977: 3321). Buna gore murs “mersin agac1”
dir.

- ol el @ Qb yapak (?) 4b/11. B. Atalay tarafindan soru isretiyle
gosterilen bu kelime Fazilov tarafindan “ibis” olarak ifade edilmistir (Atalay
1945: 8, Fazilov 1978: 96). Ancak yapak kelimesinin Arapga karsiligina
bakilirsa “Misirturnasi, karaleylek” anlamina gelmektedir. Bu kus ¢esidi
Misir’da ¢okg¢a bulunmaktadir.

- odlad g 1 GE apras (?) 4b/10. B. Atalay kelimeyi soru isdretiyle
birakmistir (Atalay 1945: 8). G. Alturk ise kelimenin Arapgadaki anlamini
gosterip Tiirkgede ne anlama geldigini agiklamamistir (Alturk 2006: 45).
abrag, Tirkgcede kullanilan Arapga kelimelerden biridir ve “parga parca
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lekeli” seyler i¢in kullanilir. Burada ise abras “kuyruksallayan” kusu i¢in
kullanilmistir. Kuyruksallayan, benekli bir kustur. Fazilov da bu kelimeye
“orta boy, kisa kuyruklu kusg” anlamini vermistir (Fazilov 1978: 96).

- 3: 3L salu 7a/6. B. Atalay bu kelimeye “bavli” anlami vermistir (Atalay
1945:12), Fazilov ise bu kelimeyi ve yaninda yazilan kiide kelimesini
“korkuluk, put” seklinde anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 103). kiide
kelimesi Atalay tarafindan alinmamistir, G. Alturk salu ve giide olarak
okuyup herhangi bir anlam vermemistir (Alturk 2006: 58). Bizce salu ve
kiide kelimeleri “korkuluk, put” seklinde agiklanmalidir.

- 4 :wisia savap 7b/1. B. Atalay bu kelimeyi savap seklinde okuyup
“iyilik, ihsan” olarak anlamlandirmistir (Atalay: 1945: 13). Fazilov ise bu
kelimeye “Nil sazani” anlamini vermistir (Fazilov 1978: 103). Ancak
kelimenin Arapga ifddesi boyle bir anlama gelmez. Kahverengi anlamindaki
Arapcasinin bir diger karsiligi da “bir gesit tatli su baligi” olmalidir. Bu
baligin Tirkcedeki adi ise “karakeci” dir. Misir ve Irak’ta yaygim olarak
bulunan bir balik tiiriidiir.

- oY 1 A&l sast 8a/12. B. Atalay tarafindan soru isretiyle birakilan bu
kelime Fazilov tarafindan “sasirdi, hayret etti” olarak anlamlandirilmistir
(Atalay 1945: 15, Fazilovl1978: 106). Ancak kelimedekicé harfinin altinda
o= yazilidir ve kelimenin istiinde »3« “kalin sesli” kaydi vardir. Buna gore
kelimeyi sast: ve sasti seklinde okuyabiliriz. Muhtemelen Arapga karsiligi
0% “sagti, dokti”olmas1 gerekirken L% seklinde yazilmistir. Bu durumda
Tiirkgesi “sasird1” degil, “sacti” olmalidir.

- wUAS 16l sabuva (?) 9a/l. Kelimenin anlami B. Atalay ve G. Alturk
tarafindan soru isaretiyle gosterilmistir (Atalay 1945: 16, Alturk 2006: 65).
Fazilov ise kelimeyi sabu olarak okumus ve “dilsiz” agiklamasini yapmistir
(Fazilov 1978: 108). Biz bu kelimeyi Arapga karsiligina bakarak ¢ozebildik.
Kelimenin fasih Arapgadaki sekli g= a2tir. Ancak o«J83 imlast ise o
donemin konusma dilindeki seklidir. = 3 Tbni Miihenna Liigati’nde gecer
ve Tiirkgesi ds\s  capuk’ tur. Anlamu ise “don agina veya giyimin etegine
eklenen parga” dir (Battal 1997: 23). Kelime Anadolu agizlarinda ¢apik (111)
“pantolon ve don genislemesi i¢in iki bacak arasma eklenen parga”
anlaminda yasamaktadir (Derleme 1968: 1075). Buna gore sabu “giysinin bir
yerini genisletmek tizere eklenen parca” dir.

- A o & ilersik 9a/1. B. Atalay bu kelimeyi metin kisminda ilersik
(ugkur ?) seklinde gostermistir, sozlitkte de “uckur” ifadesiyle kargilamigtir
(Atalay 1945: 16). ilersik kelimesi IH’de < 3 ilersiik seklinde
gecmektedir (Izbudak 1936: 25). G. Alturk, 4S5 teke’nin Arapga sozliiklerde
“pantolon beli” anlamina geldigini belirtmistir (Alturk 2006: 66). Fazilov ise
kelimeye “bag, ayakkabi bagi” anlamini vermistir (Fazilov 1978: 108)
DLT’te hem ilersiik hem de elersiik olarak okunabilecek sekilde yazilmistir
Sl s sl ) 4S5 (Ercilasun 2015:78). I.Miih’de ilersiik 453 : b )3y “yckur”
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seklindedir (Battal 1997: 33). EAT de de ilersiik “ugkur” dur (Tarama 1967:
2041). ]

- s o2 JINN aptallandi 9b/13 “aptallasti, aptal gibi davrandi”. B. Atalay
ve G.Alturk kelimeyi aptalland: olarak okumuslardir (Atalay 1945: 17,
Alturk 2006: 68). Ancak kelimenin dogru okunusu abdallandy’dir. Fazilov
da kelimeyi abdallandi seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 110 ).
Arapga Jle3 tebehlele “Behliil gibi olmak, Behliil gibi davranmak”tir. Buna
gore abdallandrynin karsiligi “diinya ile ilgisini kesip gonliinii Allah’a
vermek; dervis olmak” tir.

- 3 1 /10 gpke (?) / dede 11a/11. B. Atalay kelimeyi dpke olarak okuyup
soru isaretiyle gostermistir (Atalay 1945: 20). G. Alturk ise kelimenin
Arapgasinin yanlis bir anlamlandirma oldugunu sdyler ¢iinkii pke “akciger”
demektir (Alturk 2006: 74). Bizce bu kelime opke olarak degil “obiige”
olarak okunmalidir. Kelimenin altinda ayrica “dede” agiklamasi da
yapilmustir. Kelime Mogolcadir. Obiigen, 6begen’in eski sekli; Ebiige(n):
yash adam; yaslh (erkek) ihtiyar (Lessing 1 2003: 461). ebiige “dede, genel
olarak ailenin atasi” (Doerfer 1963: 110). CC’ta 6biige “dede” anlaminda
kaydedilmistir (Argunsah 2015:792). Buna gore dbiige/dede “dede” dir.
Fazilov kelimeyi 6bke okuyup “dede” agiklamasini yapmustir (Fazilov 1978:
113).

- 33> 1 133 /Ul ebe/dede (?) 11a/11. B.Atalay kelimeleri dede ve ebe seklinde
okuyup dede 33> karsilig1 verilmis ise de bunun yanlhs oldugunu sdylemistir.
ebe kelimesi igin “nine” olarak dogru anlam vermistir (Atalay 1945: 20). G.
Alturk ise kelimeleri aba ve dede seklinde okuyup “anne” anlamini vermistir
(Alturk 2006: 74). Arapga 33> cedde’nin karsiifi B. Atalay’in gosterdigi
gibi ebe olarak okunmalidir. Anlami da “biiyiikanne, nine” dir. Fazilov da bu
iki kelimeyi “nine, bitylikanne” seklinde agiklamistir (Fazilov 1978: 113). Bu
kelimenin altinda bir de dada (122) agiklamasi vardir. Dada, Anadolu
agizlarinda “hala, teyze;yash kadimn, nine” anlamindadir (Derleme 1969:
1317). Bu durumda soru iséretli kelime dada olarak okunmalidir.

- (a1 Olshiasy berkistuvan 11b/3. B. Atalay, kelimenin Arapgasini ve
Tirkgesini agiklamamustir (Atalay 1945: 21). Sozlik kisminda ise
berkistuvan = eger takimi olarak géstermistir (Atalay 1945: 152). G. Alturk
ise kelimeyi bir kistuvan seklinde okuyup soru isaretiyle birakmistir (Alturk
2006: 75). Fazilov da kelimeyi “maya, cevher” seklinde ¢evirmistir (Fazilov
1978: 114). Aslinda bu kelime Farsca o\siwS s bergiistiivan’dir ve “at
eyerinin altina Ortiilen sirmali veya seritli 6rtii, hasa” demektir. Buna goére
kelime bérkistuvan olarak okunmalidir.

- @i ol il b ksiptir 12b/8. B. Atalay ve Fazilov, kisiprir’t “sidigi
gelmis olan” olarak c¢evirmiglerdir, fakat bu g¢eviri Arapca karsiligin ilk
kelimesinin anlamidir (Atalay 1945: 23, Fazilov 1978:118). Ikinci karsilig
olan @i~ hazik’in anlamu ise “ayagi dar ayakkabiya sikismis olan kimse”
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dir. Ag¢iklamaya ikinci anlamin da eklemesi gerekmektedir. Bu iki Arapga
ismi faille ilgili soyle bir atasozii vardir: G Y 5 (8l i, ¥ “Sidigi gelmis
ve ayagl dar ayakkabiya sikismis olan kimsenin goriisiine itibar edilmez.”
(Mu‘cemu’l-Vasit 2004: 170-189).

- 4da s AI3U (?) 12b/10. B. Atalay bu kelimeyi okumamistir (Atalay 1945:
24). G. Alturk’e gore bu kelime naz + Misir ve Suriye Arapgasinda -
an’dandir. Ama ne anlama geldigini agiklamamustir (Alturk 2006: 79).
Fazilov, kelimeyi “zaman, mevsim” seklinde ifade etmistir (Fazilov 1978:
118). Bize gore kelime nazani’dir ve nazan+ Arapga nispet eki i’den
olugmaktadir. Anlami ise “nazli, cilveli eda” dir.

- dila s E R tikiitiiptiir 12b/13. B. Atalay ve Fazilov kelimeyi “kisir”
olarak ¢evirmislerdir (Atalay 1945: 24, Fazilov 1978:118). Ancak kelimenin
Arapgasi “cok istahli, ¢iftlesmek isteyen digi” demektir. dkiitiiptiir tin hemen
altinda (535L)  kgsniiyiptiir sekli de yazihidir. 1H’de kdsniidii “kadin
ciftlesmege istahlandi” fiili geger ayrica késniik sekli de vardir (izbudak
1936: 32). Biitiin bunlara gore kdsniiyiiptiir de gdz oniinde bulundurularak
tkiitiiptiir “pek istahli, ¢iftlesmek isteyen disi” olarak anlamlandirilmalidir.
Ayrica kosniiyiiptiir kelimesinin hem késniiyiiptiir hem de kosniiyiptir olarak
iki sekilde yazildig: dikkati gekmektedir.

- AN Jes o WL yapagh 13a/2. B. Atalay kelimeyi “tay” olarak
aciklamigtir (Atalay 1945: 24). Fazilov ise kelimeyi “bir yillik tay” seklinde
anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 119). Ancak kelimenin tam anlami “6 aylik
tay”dir. Kirgizcada cabag: kelimesi verdigimiz anlamda yasamaktadir
(Yudahin 2011: 159).

- sl Bdls c g9l / 1gs (?) 13a/6. B. Atalay kelimenin sevre olarak
okunabilecegini belirterek “cevre” anlamini vermistir. G. Alturk 4uils
kelimesinin {istiindeki < ibéresini gostermemistir. Fazilov ise kelimeyi
seviivre olarak okuyup “kenar” anlaminda oldugunu sdylemistir (Atalay
1945: 24, Alturk 2006: 81). Kelime iki sekilde okunabilir: sevre ve sovre,
anlami ise “elbise kenar1 veya elbisenin ¢evresi” dir. Kelime CC’ta ¢iivre
“cevre, ¢epegevre ” seklinde bulunmaktadir (Argunsah 2015: 459).

- i S8 Su bir bustakli (?) 13a/8. B. Atalay kelimeyi bir bustakl “bir
harfli” olarak okuyup anlamlandirmis, ancak bu kelimenin “bir buskakli”
“bir harfli” olarak okunmasi ihtimali oldugunu da belirtmistir (Atalay 1945:
25). Fazilov ise kelimeyi “keskin bucak ve ug (kilig igin)” seklinde ifade
etmigtir (Fazilov 1978: 119). Biz kelimenin bir buskakl: seklini tercih ettik.
Cinkii CC’ta aym kelime buggak seklinde gecmektedir (Argunsah
2015:674). Anlami ise “tek koseli, tek bucakli” dir. Kelimenin tistiinde > !
aaly <y “yani bir koseli” ibaresi de bulunmaktadir. B. Atalay’in kelimeyi
“bir harfli” olarak c¢evirmesi yanlistir. Ayrica eserin 34b/9 sayfasinda
buskakl (545 ) kelimesi yer almaktadir ve “késeli, bucaklr” anlamindadr.
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B. Atalay bu kelimeyi de buskakli (?) seklinde gostermistir (Atalay 1945:
66).

-4 st e/ aly / 3 tak (?), yilim (2), sintlin 14a/9-10. B. Atalay ve G.
Alturk, ? ile gostermislerdir. Fazilov ise “tuzak , kiigiik hayvanlar ve kuslar
icin tuzak” olarak agiklamistir (Fazilov 1978: 123). Bizce bu kelimeler
“yapistirici, tutkal” olarak anlamlandirilmalidir. Yi/im olarak okunan
kelimenin altinda “yapistirict” anlamina gelen Arapga )¢ ibaresi de
yazilidir. Ayrica, TA’da /&) : ol yilim ve Ki’te ¢/all @ ol yilim verdigimiz
anlamda bulunmaktadir (Caferoglu 1931: 97, Toparli 2000: 32). Tuhfe
miellifi yalniz sirithn igin Tirkmence oldugu notunu dismiistiir. Ayrica TZ
26b/7°de V& yelim, kizma: ¢iris maddesi de bulunur (Atalay 1945:51).
Biitiin bunlara gore yukaridaki madde fak, yilim, sirithn: tutkal, zamk olarak
degerlendirilmelidir.

- gA 1 @Lkyll anitmak (?) 14b/5. Atalay soru isaretiyle gostermistir (Atalay
1945: 28). Fazilov ise bu kelimeyi arifmak olarak okuyup “aritmak,
temizlemek” anlami vermistir (Fazilov 1978:124). Ancak kelimenin Arapca
karsihgr bir isimdir. Bunu hurc zoa “iki  gozIli torba” olarak
disiindiigiimiizde; Tiirkge karsiliginin  arfmak “biyiikk heybe” olarak
degerlendirilmesi mimkiin goériinmektedir. Derleme Sozliigi’'nde artmak
1.Biiyilik heybe’dir (Derleme 1963: 336).

- Bagh o Bl [/ 34 agik/yasik 14b/5. B. Atalay kelimeyi “asik kemigi”
olarak anlamlandirmistir (Atalay 1945: 28). Fazilov ise bu kelimeye “bir
gesit zirh” anlamimni vermistir (Fazilov 1978: 124). Ancak kelimenin Arapca
karsihigma gore anlami “migfer” olmalidir. Ciinkii kelimenin Arapca
karsiligi s2s5seklinde eksik yazilmustir, asil yazilis sekli 3353 fuze’dir ve
“migfer” anlamindadir. Migfer anlamindaki asik ve asak sekli TA ‘da asik
34l 32580 ve DM’da asiklasak =51 : 3l geklinde bulunmaktadir (Toparli
vd. 2000: 17,Toparli 2001: 27).yis1k sekli ise 1. Mith’de G @ 3358 yigik
“migfer” anlaminda gecer (Battal 1997: 87). Ki’te yistk (& : 33581 “bag
zirh1” dir (Caferoglu 1931: 94).

- 103 : &)gw siiret] Sb/1. Bu kelimeyi B. Atalay “riizgarda kurutulmus et” ve
Fazilov “kuru et” seklinde agiklamiglardir (Atalay 1945: 30, Fazilov1978:
126 ). Ancak Arapga karsiligma bakilirsa bu kelime “dar1” seklinde
anlamlandiriimalidir. DM’de aym kelime sorat &% @ 553 geklinde
ge¢mektedir (Toparli 2001: 14). Bu kelime BM’ta Lia s,
Zajackowski’nin agiklamasi da soray (?) Tirkiye bugday1, misir seklindedir.
Zajackowski, bu seklin sar1 ot?’tan gelebilecegine dikkat ¢ekmistir
(Zajackowski 1958: 46). Bu verilere gore kelime sorat “dari, misir” olarak
okunup anlamlandirilabilir.

- bl ‘.sl-h-“-,' yaltay (?) 17b/13. Kelime B. Atalay ve G. Alturk tarafindan
soru igaretiyle birakilmistir. Fazilov ise “ugurum” anlamini vermistir (Atalay
1945:35, Alturk 2006: 100). Kelimenin Arapga karsiligi L5k “ugurum, ¢ok
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dar yol” anlaminda olup Aramice kdkenlidir. yalfay kelimesi bugiin Anadolu
agizlarinda yalti seklinde bulunur ve “yamagtaki az egimli yer” demektir
(Derleme 1969: 4150). yalray (iU J%) kelimesi 27b/6’da bir defa daha
gecer ve buradaki Arapga karsihigi ise fiteni dir. Atalay kelimeye
“aldatic’” anlami koymustur (Atalay 1945: 53). Fazilov bu ikinci yalray
kelimesini “aldatici, sahtekar” olarak karsilamistir (Fazilov 1978:159).
Tirkgedeki yaltak “yaltaklanan” kelimesini g6z oniinde bulundurdugumuzda
bu anlamlandirma daha uygun gériinmektedir.

- abie / adabw 1 S) g5 /g8 su siivek/ siigiik 19a/3. B. Atalay kelimeleri siivek
ve siigiik olarak okuyup ikisini de “kemik” seklinde anlamlandirmistir
(Atalay 1945: 36). Fazilov s6z konusu iki kelimeyi ayni sekilde okuyup
“kemik ve sigil” anlamini vermistir (Fazilov 1978: 136). Buna gore
kelimeler Arapga karsiligi da dikkate alinarak “kemik ve sigil” seklinde
anlamlandirilmalidir.

- Al pala /) Sw o cady, biigi 19a/3 . 11k kelime Fars¢a s3>’den gelir.
Konusma dilinde ~=ls olarak kullamlir. B. Atalay kelimeleri cadi, biigi
olarak okuyup “sihir, biiyil” anlamini vermistir (Atalay 1945: 36). Sk
kelimesi ise imlas1 dolayisiyla S5 biigi Ve s biiyi olarak iki sekilde
okunabilir. Ancak B. Atalay, G. Alturk ve Fazilov sadece biigi seklini
gostermislerdir.

- &isu ; Blag) busaga 19b/10. B. Atalay kelimeyi busaga olarak okuyup
“pabug yamalig1” anlamini vermistir (Atalay 1945: 38). Fazilov ise kelimeyi
busaga seklinde okuyarak “esik” le karsilamistir (Fazilov 1978: 138). B.
Atalay kelimenin Arapgasim ve Tirkgesini  dogru bir sekilde
anlamlandirmamugtir. Bosaga kelimesi Mogolcadir ve “kap1 esigi” demektir.
Kelimenin Arapga karsilig1 da verdigimiz anlamdadir. IM’te bosaga kelimesi
“kap1 esigi” seklinde ge¢mektedir (Toparli 1992: 511). Bosaha; bosug-a:
kap1 esigi; baslangi¢c (Lessing 1 2003: 196); bosaga “esik” (Doerfer 1963:
227).

- ablw 1 Fsslé samruk 19b/7. B. Atalay kelimeyi samruk okuyup “derenin
derinligi, deredeki suyun akintisi” olarak ¢evirmistir (Atalay 1945:38). G.
Alturk kelimeyi samruk olarak okuyup herhangi bir agiklama vermemistir
(Alturk 2006: 106). Fazilov kelimeyi “siilale, soy” seklinde dogru ifade
etmistir (Fazilov 1978: 138). Kelimenin Arap¢a karsilifina gore samruk
“stilale, ¢oluk g¢ocuk” demektir. DLT’de ayni anlamda ¢ar ¢armak ve
camrak igin G | Ga)a Ja AY) gLl Laasl JubY) 5 33,3 s : aciklamast
gegmektedir (Ercilasun 2015: 236). Buna gore bu kelime “siildle, g¢oluk
gocuk” olarak anlamlandiriimalidir.

- Ghsi b : alab gl buktak (?) 21a/1. B. Atalay ve G. Alturk kelimeyi soru
isaretiyle birakmislardir (Atalay 1945: 40, Alturk 2006: 110) Fazilov ise
buktak: sarik, ¢calma seklinde agiklamistir (Fazilov 1978:141). Fazilov’un
verdigi anlam dogrudur. Kelime, degisik kaynaklarda ilk hecesi o’lu olarak
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gecmektedir: I.Miih’da bogtaq “tag” (Poppe 1938: 434); bogtak (3 5): Bir
cesit siislii, yiiksek sapka (Osm.) (Radloff 1960: 1654); bogtak: Mogolcada
tist sinif insanlarin evlendigi kadinlarin baslarina koydugu baslig ifade eder
(Aka 2013: 7); Mogolcada ise bogtu 2: evli kadinlarca giyilen baglik; duvak
(Lessing 1 2003: 177) vb. Doerfer de kelimeyi Mogolca olarak gosterir:
bogtag (3=) Kadm taci, evli Mogol kadinlarinin bagortiisii. Kelime
Doerfer’e gore Tiirkce bog+ta-q’tan Mogolcaya gegmistir (Doerfer 1963:
210-212)

- gadd : @W/wa abak / sin 21a/6. Bu iki kelimenin yanindaki Arapga
cikartmaya gore birinci kelime “gdlgesi olan” dir. Tkinci kelime ise “gdlgesi
olmayan yani duvardaki resim” dir. B. Atalay sin kelimesini “put” olarak
anlamlandirmigtir. Zaten bu kelime 22b/5’de si= sanem = s “put”
anlaminda ayrica gegmektedir. abak kelimesi ise Atalay tarafindan “suret,
boy bos” olarak agiklanmistir (Atalay 1945: 43). Fazilov bu iki kelimeyi
“insan, zat” seklinde izah etmistir (Fazilov 1978: 142). Buna gore sin, abak
“korkuluk, heykel” dir.

- hild; A8OL yarmast 21b/3. Kelime, B. Atalay tarafindan “yardi” olarak
gevrilmistir (Atalay 1945: 41). Fazilov da kelimeye “bagladi” anlamim
vermistir (Fazilov 1978: 143). Ancak kelimenin anlami “yardi” degil
“vurustu, doviisti” olmahdir. &  sabata “vurdu, dévdi” anlamindadir
(Esedi 1988: 28).

- a1 ) 95/8 g 02 68/ 58S sura (?) kiigiigiik/kickez 22a/2. kiigiiciik/kickez
kelimelerinin anlami “kii¢iiciik” olarak yazilsa da B. Atalay ve G. Alturk
tarafindan sura kelimesi soru igretiyle gosterilmistir (Atalay 1945: 42,
Alturk 2006: 114). Fazilov bu kelimeyi sura olarak okuyup kiigti¢iik/kickez
kelime grubu igerisinde “kiiciik” anlamini vermistir (Fazilov 1978: 144).
Kelime, oncelikle Anadolu agizlarindaki cura (I) Ufak tefek, gelismemis;
cura (IV) 1. Erkek atmaca 2. Dogan; ciire (IV) 1. Kii¢iik su kusu 3. Av kusu
(Derleme 1969: 1017-1028) ile karsilastirilabilir. Sura kelimesi, Anadolu
agizlarindaki gibi kiigiik bir yirtict kusun adi olarak CC’ta gegen ¢ura (< Far.
curra) yirtict bir av kusu (Lat. Terzororius. Far. ¢ura) ile ilgili olmalidir
(Argungah 2015: 460).

- gJa : 3E 5 bogalik 22a/10. B. Atalay ve G. Alturk bu kelimeyi “suyu
bozulmus kuyu, toplanip akmayan su ?” seklinde ifade etmislerdir. Fazilov
ise kelimeyi Arapca karsiligina gore “direk, gemi diregi” olarak
anlamlandirmistir (Atalay 1945: 42, Alturk 2006: 115, Fazilov 1978: 145).
Ayni1 sayfanin kenarinda kededi kelimesi vardir ve b= “direk, gemi diregi”
kelimesiyle karsilanmigtir. Eldeki verilere gore bogalik ve kededi kelimeleri
“direk, gemi diregi” seklinde aciklanabilir.

- oAl 3 1 gl 38L& salu ve abak 22b/5. B. Atalay abak kelimesini
“boy bos, suret” seklinde aktarmis, G. Alturk “yagli boya resim” seklinde
ifade etmistir (Atalay 1945: 43, G. Altiirk 2006: 116). Fazilov ise iki
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kelimeyi “resim, bostan korkulugu” seklinde anlamlandirmistir (Fazilov
1978: 145). abak kelimesi IM’de “put” anlaminda ge¢mektedir (Toparl
1992: 403). salu kelimesinin Arapg¢a Karsiligi olan_s kelimesi kiregten veya
ahsaptan yapilan heykel veya maske anlamina gelir. B. Atalay onu “bavly,
igerisine ot doldurulmus hayvan derisi” seklinde gevirmistir (Atalay 1945:
245). G. Alturk de bu kelimeyi Arapca sozliiklere gore “Disi yavrusu.
Yavrusu olen devenin siitiinii alabilmek i¢in 6len yavrusunun derisi igine
doldurularak samandan yapilan sahte yavru.” olarak izah etmistir. A. Inan bir
yazisimda “XV. yiizyilda yazildigi tahmin edilen Et-tuhfet-iiz-zekiyye’'de
(metin 22b) Altay samanliginda put, sanam anlamina gelen ¢alu, Kirim
Tiirk¢esinde put anlamina gelen abak kelimesi bulunmaktadwr. Altay
Samanistlerinin de tds veya ¢alu dedikleri putlar da tipki béyle yapilir.”
diyerek ¢alu ve abak hakkinda bilgi verir (Inan 1991: 83). Bu kelime
Anadolu agizlarinda da goriiliir: abak: bostan korkulugu, miicessem, heykel
(Zibeyr 1932: 1).

- @sob Gy biye. 23b/9. B. Atalay kelimeyi “carpma ve kapi ¢alma” seklinde
yanlis anlamlandirmistir (Atalay 1945: 45). Fazilov kelimeye “kisrak”
anlamint vermistir (Fazilov 1978: 148). Arapga sozliiklerinde “giftlesme
yagina gelmis disi hayvan, kisrak” anlamindadir. Kelime Kazakgada biyd ve
Kirgizca’da bé “kisrak” seklinde yagamaktadir.

- B : Ggis, o8 boyun, diigiin 24b/7 B. Atalay, boyun’u “boyna takilan
gerdanlhik”; diigiin’ii de “digim” olarak anlamlandirmistir. (Atalay 1945:
47,166). Fazilov ise birinci kelimeye “boyun” ikinci kelimeye de “diigiim”
anlamini vermistir (Fazilov 1978: 151). Ancak, TZ 16b/7’de 4&, : boyun
maddesi vardir. Arapga rakabe ile karsilanan boyun, viicudun boyun
kismidir. Buna gore ‘ukde karsihiginda gosterilen boyun “bogum, digim,
ukde” olarak anlamlandirilmalidir.

- diadl o 3k tu 24b/9. Kelimeyi B. Atalay “kisir” Fazilov, “kisir (hayvan ve
toprak icin)” olarak aktarmuislardir (Atalay 1945: 47, Fazilov 1978: 151).
TZ’de bu kelimeden 6nce kisirop=$ kelimesi de geger ve her ikisi igin
Arapga karsiligi ase akim “kisir erkek” olarak verilmistir. Buna gore fu
kelimesinin “kisir disi hayvan” olarak anlamlandirilmas: daha dogru
olacaktir.

-lae: Ugs tuyana 25b/5. B. Atalay kelimeyi “dileyerek” olarak
anlamlandirmistir (Atalay 1945: 49). Ancak Arapca karsiligina gore “bile
bile, bilerek, kasten” olarak anlamlandirmak daha dogrudur. Fazilov da
kelimeyi verdigimiz anlamda agiklamistir (Fazilov 1978: 154).CC’ta tuyana
“aleni, agik¢a” anlamindadir (Argunsah 2015:585). Buna gore her iki eserde
gegen kelime aymidir.

- &e 1 23l 6pdi 26a/9. B. Atalay ve Fazilov kelimeyi “hépiirdetti” seklinde
izah etmislerdir (Atalay 1945: 50, Fazilov 1978: 155). Ama ayni kelime
Ki’ta iib & : && “yavag yavas i¢”, DLT te dpdi “corba i¢ti” anlaminda
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gegmektedir (Caferoglu 1931: 7, Ercilasun 2015:788). Kelimenin Arapca
karsihigim1 goéz oOniinde bulundurursak dpdi, “bir nefes ile icti” seklinde
aciklanmalidir.

- b 1 aB850 Gktem (?) 27b/5. B. Atalay ve G. Alturk kelimeyi soru isareti
ile gostermislerdir (Atalay 1945: 53, Alturk 2006: 134). Fazilov ise
“gururlu” anlamint vermistir (Fazilov 1978: 159). CC’ta éktem“gururlu,
kibirli, azametli” anlaminda bulunmaktadir (Argunsah 2015:793). Kelimenin
Arapga karsiligi 2 feysi ise Farsg¢adir. Buna gore oktem “gururlu, kibirli”
demektir.

- pf 1 dF t51di 27a/13. B. Atalay ve Fazilov kelimeyi t6/di okuyup “borg
o0demek” olarak agiklamiglardir (Atalay 1945: 52, Fazilov 1978: 158).
Ancak kelime toledi “cezasim 6demek, baskasinin yerine bor¢ vermek,
6detmek” olarak agiklanmalidir. Odemek manastyla CC’ta geger (Argunsah
2015:580). )

- @okd ;B 8 kan caka (?) 27b/11. B. Atalay kelimeyi soru isretiyle
gostermistir (Atalay 1945: 53). Fazilov ise “dis kiyafet” anlaminda oldugunu
ifade etmistir (Fazilov 1978: 159). Bize gore kelime kangaka’dir ve anlami
“esyalar1 eyere baglamak i¢in kullanilan deriden yapilan ip” tir. kan¢aka’ nin
Arapga karsihginin aslhi Farsga <)% kelimesidir. Eserin yazildigi donemin
konugma Arapgasma Goké seklinde gegmistir. Kancaka Mogolcadir.
Gancuga-a(n): bir nesneyi eyere baglamak icin takilmis deri pargalari,
sirimlar  (Lessingl 2003: 557). ganciiga: Nesneleri eyerin arkasina
baglamada kullanilan kayis (Doerfer 1963: 418). Kelimeye Eski Anadolu
Tirkgesinde de rastlamaktayiz: kancuga (kancuka): Terki, Fitrak [Far]: Terki
manasinadir ki at eyeri ardinda olan tasmadir; payvent ve kostek ve torba ve
heybe baglanir. Iran Tiirkleri kanguka derler (Tarama 1969: 2208).

- il 58 Lyg siirme (?) 28a/3. B. Atalay soru isaretiyle birakmisti
(Atalay 1945: 54). Fazilov ise kelimeye “g6z slirmesi” anlami vermistir
(Fazilov 1978: 160). Ancak kelimenin anlam1 “marangozun kullandig: rende
aleti” dir. )

-5 : slehsh turgay (?) 29a/8. B. Atalay bu kelimeyi ¢ozememistir.
Kelime sayfa kenarinda yazilmigtir. G.Alturk bu kelimeyi 33 @ furgay
seklinde yazip herhangi bir anlam vermemistir (G.Altiirk 2006: 140).
Kelimenin anlanu “serceye benzeyen kiigiik bir kus, toygar kusu” dur. IH’de
gecer. Turgay: Serce gibi kiiciik kus (izbudak 1936: 48). Fazilov da bu
kelimeyi torgay olarak okuyup “toygar” anlamim vermistir (Fazilov 1978:
163). Bize gore de bu kelime forgay seklinde okunup “toygar kusu” olarak
aciklanmalidir.

-dalad (45 burun 29a/12. B. Atalay bu kelimeyi soru isaretiyle
birakmistir (Atalay 1945: 56). Fazilov ise kelimeyi “kumas parcasi” olarak
aciklamistir (Fazilov 1978: 163). Bizce bu kelime “tirnak bicagi ya da

11
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makas” seklinde anlamlandirilmalidir. Clauson da bu kelimeyi “tirnak
kesintisi” seklinde agiklamistir (Clauson 1972: 367).

- QHAEB ;o DMsw sopledi 30a/6. B. Atalay kelimeyi “sifa buldu, sagladi”
olarak aktarmistir (Atalay 1945: 58). Ancak (a3 Arapcada “topladi,
derledi, siipiirdii, bir araya getirdi” anlamindadir. CC’ta bu kelime ¢dple-
“bir araya getirmek, toplamak” seklinde gecmektedir (Argunsah 2015:686).
Fazilov da bu kelimeyi verdigimiz anlamda agiklamistir (Fazilov 1978: 165).
- QIS8 (?): A0 irkepei (?) 31a/2. Kelimenin Arapga karsihigmim ash
Farsga oS kegti-ban’dir. B. Atalay’in soru igaretiyle biraktigi bu kelime,
Fazilov ve G. Alturk tarafindan “yiiksiik” olarak anlamlandirilmistir (Atalay
1945: 59, Alturk 2006: 145, Fazilov 1978: 167). O halde kestivdn’in karsiligi
olan erkepc¢i | irkep¢i “gemici” anlamindadir. Bu kelime Ki’teki dusull : u3S
kerep ve BM’ta gegen &3S :Auaull  kerreb’le karsilastirilabilir (Caferoglu
1931: 80, Zajackowski 1958: 29).

- O\ 1 L bar 31a/6: B. Atalay kelimeyi “ bir cesit tas” olarak aktarmistir
(Atalay 1945: 60). Fazilov ise kelimeyi “deve igin kullanilan yular, ip”
seklinde ifade etmistir (Fazilov 1978: 168). Ancak kelimenin Arapga
karsihigina gore anlami  “kuyuya sarkitilan kovanin dengede kalmasi igin
kullanilan tag, kumas vb. agirlik” tir. (Mu‘cemu’l-Vasit 2004:780) Buna gore
O keddan’m Tiirkge karsilig1 bar’dir. Bu karsilik ise Farsca “yiik, agirlik,
giiclik” anlamindaki bar’dan alinma olmalidir.

- qabas ;38 iz (?) 32b/3. Kelime, Fazilov ve G. Alturk kelimeyi sz
seklinde okuyup “diiz” anlami vermiglerdir (Alturk 2006: 152, Fazilov 1978:
172). B. Atalay ise kelimeyi soru isaretiyle gostermistir (Atalay 1945: 62).
Ancak kelimenin Arapga karsiligi “esitlik eden, refakat eden” demektir.
CC’ta tozdes kelimesi yer almaktadir, anlami ise “6zdes, ayn1 nitelikte olan”
dir (Argunsah 2015:851). Buna gore bu kelime #6z olarak okunup “6zdes,
ayni nitelikte olan” seklinde anlamlandirilmalidir.

- Bl ¢ CfialuSl/ 5 pSh yangirmus / yangiriptir 32b/13. B. Atalay bu iki
kelimeyi yangirmis / yangwriptir olarak okuyup “6fkelenmis” seklinde
anlamlandirmistir (Atalay 1945: 63). Fazilov bu iki kelimeyi yekirmis/
yekiriptir seklinde okuyup “sinirli, 6fkeli” olarak ifade etmistir (Fazilov
1978: 172). Kelime, Arapga karsiligi u=bas ile DM’de yegir- olarak geger.
Anlam1 ise “tiksinmek, nefret etmek” tir. Kirgizcada ciyirken- fiili
verdigimiz anlamlarda kullanmaktadir. Ki’te yikirdi s2,8(32) = busti 1%
(Blel). Burada vyikirdi’nin Kipgak¢a oldugu da ayrica agiklanmgtir.
(Caferoglu 1931: 32). Buna gore bu iki kelime yekirmis/ yekiriptir olarak
okunup “tiksinmis olan; nefret etmis olan” olarak anlamlandirilmalidir.

- dajay 1 &4 yamramak / yamragi 33a/1. Kenarda yazilan bu iki kelime
higbir arastirmaci tarafindan dikkate almmanustir. yamramak fiili TH’de
“abuk sabuk sdylemek” anlaminda gegcmektedir (Izbudak 1936: 50). Bize
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gore TZ’de gegen yamramak “abuk sabuk sOylemek” ve yamragir “abuk
sabuk, manasiz” seklinde anlamlandirilmalidir.

- lama [ &y yensig 33a/3. B. Atalay kelimeyi “yanlamasina”
karsihigiyla agiklamistir (Atalay 1945: 63). Fazilov ise kelimeyi “capraz”
seklinde anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 173). Ancak kelimenin anlami
Arapga karsiligina gore “ teknenin arka kismi, tekne yapmak igin kullanilan
dortgen seklinde bir tahta” dir.

- dgda s (8l / &3S kiiget / yamk 33b/5. B. Atalay ilk kelimeyi kiicet olarak
okuyup “mazlum” seklinde aktarmustir (Atalay 1945: 64). Fazilov ise
kelimeyi kdget okuyup “nehri gegmek igin kullanilan tekne” seklinde
anlamlandirmistir  (Fazilov 1978: 174). Ancak kelime kegiit olarak
okunmalidir. Anlami ise “ nehrin gegit yeri, nehri gegmek igin kullanilan
tekne” olmalidir. Kelime BM’ta keciit <3S : A4 TA’de kegiit | Aaladll
<A ve Ki'te kegiit <A< ; Alaall verdigimiz anlamda gegmektedir. yanik
kelimesi de kegiit kelimesinin esanlamlisidir (G.Alturk 2012: 155, Toparl
vd. 2000: 7, Caferoglu 1931: 43).

- dalas : BUG yaplak 33b/7. B. Atalay kelimeyi “korkak” seklinde
anlamlandirmistir (Atalay 1945: 64). Bizce Atalay’in verdigi anlam isabetli
degildir. Ciinkii *alas kelimesi “puhu kusu, bir ¢esit baykus” tur. Yapalak
kelimesi ise verdigimiz anlamda Kazak¢a ve Kirgizcada japalak ve capalak
seklinde bulunmaktadir (Yudahin 2011: 177, Kog 2003: 162). IH’de yapalak
seklinde ve “kartal” anlaminda geger (Izbudak 1936: 51). Fazilov kelimeyi
“baykus”,qla’rak dogru anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 174).

- agha : Usdgi/z &4 nokta (yedici) 33b/11. B. Atalay bu kelimeyi “nokta
(yedici)” olarak gostermis; sozlikkte de “nokta(?) = yedici, yedegiic bk.
yidegii. Bk. yidegiic [Hou]” olarak agiklamistir (Atalay 1945: 64,220).
Fazilov ise kelimeyi “bahane, tasma kayisi” seklinde anlamlandirmistir
(Fazilov 1978: 175). Ancak nokta “yular; dizgin” demektir. Kelime
Mogolcadir. Nogtu: yular (Lessing 1 2003: 918). Nogta ~ nojta “yular”
(Doerfer 1963: 517).

- olaja : glagl/ 48is) omag/ puttiye 33b/13. B. Atalay sadece omag kelimesini
okuyup “amag, nisangah” olarak agiklamis, 45 puttiye’yi de okuyamadigini
belirtmistir. (Atalay 1945: 65). Fazilov da Atalay gibi sadece omag
kelimesini okuyup “hedef, amag” seklinde izah etmistir (Fazilov 1978: 175).
omag¢ kelimesinin  esanlamlist1 olarak gosterilen puttiye  kelimesi
aragtirmacilar tarafindan dikkate alinmamistir. Bize gore bu kelime Farsga
43 pute “hedef, amag, nisangah” ile ilgilidir. Buna gore kelime puttiye veya
putiyye olarak okunabilir.

- e ;1885 diskii 34a/3. Kelime “tas ve ahsabi delmek ve kesmek icin
kullanilan bir alet” demektir. Ancak B. Atalay, kelimeyi “tas¢1 ve ¢ekici”
seklinde ifade etmistir (Atalay 1945: 65). Fazilov ise kelimeyi “kesici alet”
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seklinde agiklamistir (Fazilov 1978: 175). Ancak TA’da s : il ki
“matkap, burgu” anlaminda bulunmaktadir (Toparli vd. 2000: 32).

- dhgle : Gk ton 34a/13. B. Atalay ve Fazilov kelimeye “futa, ton, dis
elbise” olarak anlam vermislerdir (Atalay 1945: 65, Fazilov 1978: 176).
Ancak verilen Arapga karsiligma gore kelimenin anlami “Memlik
doneminde ¢ok meshur olan, ipekten yapilmis uzun kollu bir elbise”
olmalidir.

- Qs (33a [ M8E girdak/nekendeli 34b/1. B. Atalay tarafindan sadece
ilk kelimenin dikkate alindigt ve tam olarak anlamlandiriimadig
goriilmektedir. B. Atalay “ilikli kemik” olarak aktarmuistir (Atalay 1945: 65).
Fazilov ise swrdak ve nekendeli kelimelerini “sopa” seklinde karsilamigtir
(Fazilov 1978: 176). Ancak birinci kelime olan sirdak’m 1. Miih’deki pbe
oxall o G Susitrak “gdglis kemigi®  kelimesiyle ayni kelime oldugunu
diisiinmekteyiz (Battal 1997: 62) Ikinci kelime ise IH’de nekende olarak
gecer ve “dikiste koltuk altina konan par¢a” anlamina gelir (Izbudak 1936:
35). Bize gore IH’deki a¢iklama daha dogrudur. nekende kelimesi Farsgadir.
Elimizdeki verilere gore sirdak “gdgiis kemigi” nekende ise “dikiste koltuk
altina konan parga” seklinde anlamlandiriimalidir.

- Esdha r analsl Slseyiptir 34b/3. Kelimeyi B. Atalay ve G. Alturk soru
isdreti ile gostermistir (Atalay 1945: 66, Alturk 2006: 158). Fazilov ise bu
kelimeyi “yarilmig, boliinmiis, kirilmig” olarak ifade etmistir (Fazilov 1978:
176). Ancak Arapga ibareye goére kelimeyi “adimla olgiilmiis” olarak
anlamlandirabiliriz. Bu durumda 06l¢- fiilinden gelen 6lseyiptir “adimla
Ol¢ililmiis” olarak anlamlandirilmalidir.

- Ghshha 1 kLAY osatiptir 34b/4. B. Atalay ve Fazilov kelimeyi osatiptir
okuyup “yartlmis” seklinde mana vermistir. G. Alturk ise kelimeyi usatiptir
okuyarak anlam vermemistir (Atalay 1945: 66, Fazilov 1978: 176, Alturk
2006: 159). Bize gore kelime ugsatiptir olarak okunmali, anlami ise
“pargalanmus, ufalanmis ve kirtlmis” olarak verilmelidir. Usattilar ¥ s
fiilli Gilistan Terciimesi’nde geg¢mektedir (Karamanlioglu 1989: 140).
Kelime verdigimiz anlam ve sekilde Kirgizcada yasamaktadir (Yudahin
2011: 787).

- gad o Jsisaldl  olsiiyiiptir 34b/5. Kelime B. Atalay tarafindan
“Olgilmiis” olarak eksik bir sekilde ifade edilmistir (Atalay 1945: 66).
Kelimenin Arapca karsiligina dikkat edilirse “kolla 6l¢iilmiis” olarak
anlamlandirilmalidir.

- sk 1 A8 iyiis 35a/3. Kelime B. Atalay tarafindan “kaygili, saskin,
hayirsiz” seklinde ifade edilmistir (Atalay 1945: 67). Fazilov ise “suskun,
dili tutulmus” olarak anlamini vermistir (Fazilov 1978: 178). Bize gore bu
kelime “i¢ine cin girmis” anlaminda olmalidir.

ST torga 35a/3. Bu kelime kenarda yazildigindan higbir arastirmaci
tarafindan dikkate alinmamustir. TA’da furga3 Al 5 3851 s jaa Ul ;2 55k
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kelimesi “ince dokunmusg kumaglar” anlamina gelir (Toparlt vd. 2000: 25).
Bu verilere gore bu kelime torga olarak okunup “ince dokunmus kumaglar”
seklinde agiklanmalidir.

- g @ dEJ8 kertek 35b/3. B. Atalay kelimeye “kiler” olarak anlam
vermistir (Atalay 1945: 67). Fazilov ise kelimeyi “aldatma” seklinde izah
etmistir (Fazilov 1978: 179). Ama Arapgasina bakilirsa bu kelime “yatak
odas1 ya da gelin odas1” seklinde anlamlandirilmahidir. CC’ta kertek “gelin
odast, gerdek” anlamindadir (Argunsah 2015:736).

- 1 : U ne 35b/5. B. Atalay tarafindan soru isdretiyle gdsterilen bu kelime
G. Alturk tarafindan Arapga karsiligi “kontrat, sozlesme” olarak kargilanmis,
Tiirkge kismi ise soru igaretiyle birakilmistir (Atalay 1945: 67, Alturk 2006:
162). Bize gore bu kelimenin Arapga kismi soru edati Sle maza, Tiirkge kismi
ise soru edat1 ne olmalidir.

- Jbe 1 Ad amutti 35b/11 [kenarda]. B. Atalay ve Fazilov kelimeyi amutt:
okuyup “egildi” anlamin1 vermislerdir (Atalay 1945: 68, Fazilov 1978: 180).
Bizce bu kelime emitti olarak okunmalidir. Anlam ise IH’deki oldugu gibi
“hosland1, begendi, meyletti” dir (Izbudak 1936: 18). Arapgasi da bu anlama
uymaktadir. DLT te de emitti e : 43l 88 JWl “ondan hoslandi, meyletti” dir
(Ercilasun 2015: 103).

- bk A3 A%l asisw siiyem, siiyiim / siigiim 27b/4, 36a/7. B. Atalay
bu iki Arapga kelimenin Tiirkgeleri olarak verilen siiyem, stiyiim ~ siigiim’i
silylim, bir dikimlik, bir sele uzunlugunda iplik ve benzeri” anlamiyla
karsilamigtir (Atalay 1945: 53-69). Fazilov ise siyem’i “karis”, siiyiim /
siigiim kelimelerini “niyet, hedef” olarak ifade etmistir (Fazilov 1978: 158-
181). Ancak bizce i 24 s siiyem “sele veya sere denilen bagparmakla isaret
parmagi arasindaki uzunlugu ifade eden Ol¢ii” diir. Kelime Anadolu
agizlarinda aynen bulunmaktadir: siyem (I): Bagparmakla igaret parmag:
arasindaki uzunluk (Derleme 1978: 3728). siiyiim ~ siigiim iin karsilig1 olan
4% ise “kanaat, aza razilik” olmalidir. Bu anlamda IH’de gecer. Siigiim:
kanaat, aza razi olma; sogum, siigiimsiiz: kanaatsiz, haris ornekleri vardir.
(izbudak 1936: 44). Derleme sozliigiinde su drnekler vardir: Sogiimsiiz: 1.
Az seyle yetinmeyen, goézii doymayan kimse 2. Sabirsiz; siiglimsiiz, pisbogaz
(Derleme 1978: 3675, 3706).

-8 ;G gk 36a/4. B. Atalay kelimeye “iinleme” anlamini vermistir
(Atalay 1945: 68). Fazilov ise kelimeyi “cagiri, hitap” seklinde
anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 180). Bizce kelimenin dogru anlami “gig,
sebnem” dir. Kelime, verdigimiz anlam ve sekilde DM deGs ;i) ik olarak
gegmektedir (Toparli 2003:3). stk kelimesi diger Kipgak eserlerinde ¢ik ve
¢ik sekilleriyle de bulunmaktadir. BM ¢ik &> : ¢\l | Ki g1k G3a 1 s (Alturk
2012: 58, Caferoglu 1931: 44).

-aai g W tilge kordi 37b/6. Kelimeyi “yildiza bakt” seklinde
ceviren B. Atalay, kelimenin tam anlamimi vermemistir (Atalay 1945: 71).
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Fazilov bu kelimeye “yildizlara gore fala bakt1” seklinde anlam vermistir
(Fazilov 1978: 184). Bu kelime tdlke kérdi olarak okunup “fala bakt1”
seklinde anlamlandirilmalidir. A. Inan bu kelimeyle ilgili olarak Misir’da
Oguz-Tirkmen ve Kipgak Lehgeleri adli makalesinin 1. dip notunda su
bilgiyi verir: “Bu eserdeki folke (B. Atalay “tiillge” okumus) dikkate deger
bir Samanizm terimidir. Altay, Yakut ve Mogol dillerinde “kader, talih
anlamini ifade eder ” (Inan 1991: 83). Bugiin Altay Tiirkgesinde bu kelime
yasamaktadir: t6lgé: Mog. 1. Havadaki nemi belirtmek i¢in kullanilan alet 2.
Biiyii amaciyla kullanilan boynuz veya yay; t6lgé sal-: yayla biiyii yapmak
(Naskali 1999: 183).

- Qs ;W g3l ulu meske 37b/10. B. Atalay kelimeyi soru isaretiyle
gostermis, Fazilov ise “mese palamudu” olarak anlamlandirmistir (Atalay
1945: 71, Fazilov 1978: 184). Kelimenin Arapga karsiligi g6z Oniinde
bulunduruldugunda anlami “hiinnap agac1” olmahdir.

- Uy 34868 kokuz 38a/7. Kelimenin iistiindeki bir isarete gore /g@/h sekli de
vardir. B. Atalay tarafindan “su akintis1” olarak ifade edilmistir (Atalay
1945: 72). Ancak kelime sadece “su akintis1” degil ayni1 zamanda “al¢ak yer,
alcak arazi” anlaminda da kullanilmaktadir. BM ‘ta 4hasall : 38 fokuz ve
Ki’te kokuz 3 : 5 salics iallida 2l kelimesi “algak yer, algak arazi” demektir
(Alturk 2012: 65, Caferoglu 1931: 73). Fazilov da bu kelimeye “al¢ak yer”
olarak dogru anlam vermistir (Fazilov 1978: 185). Kelime, Kutadgu Bilig’de
gegen kokuz “bos, bosluk, eksiklik” le karsilastirilabilir (Arat 1979:267).

- 2391 ¢y yitirdi ~ yiptirdi 38b/5. B. Atalay’ gére bu kelime yitirdi veya
yiptirdi okunabilir, anlam1 da “bir kimseyi kigkirtarak korkulu duruma
diistirdii, yardan atlatt’” dir. G. Alturk ise yiptirdi okuyup “tehlikeye att1”
seklinde izah etmistir. (Atalay 1945: 72, Alturk 2006: 172). Bizce bu kelime
yitirdi seklinde okunmali ve Arapga ibareye gore anlami “tehlikeye atti,
nesneyi uzaklagtirdi, israf etti” dir. Yitirdi CC’ta “kaybetmek, yitirmek”
anlaminda ge¢mektedir (Argunsah 2015: 892). Fazilov da bu kelimeyi yitirdi
olarak okuyup “kaybetti” seklinde anlamlandirmistir (Fazilov 1978: 186).

B) Yalmz Okuma Diizeltmeleri:

- ol &b 0 Bl butka Sa/2 “piringle pismis siit, siitlag”. Kelime B.
Atalay ve G. Alturk tarafindan butka olarak okunmustur (Atalay 1945:8,
Alturk 2006: 46). Bize gore dogru okunusu bogka’dir. Fazilov da kelimeyi
botka seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 86 ).

- Qi) saigig s su koyundi 6a/6 “yikandi”. B. Atalay ve G. Alturk
kelimeyi su koyund: olarak okumuslardir (Atalay 1945: 10, Alturk 2006: 53).
Fazilov ise kelimeyi su kuyundi seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978:
100).

- qlidn: gad i topsidi 10a/3. B. Atalay soru isaretiyle birakmustir, G.
Alturk ve Fazilov ise kelimenin “devrildi, takla att1” olarak dogru anlamini
vermiglerdir.  Ancak okunusunu diizeltmemistir (G. Alturk 2006: 69).
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Kelimeyi topsidi olarak degil topsidi olarak gostermenin daha dogru
oldugunu diistinmekteyiz. Kazakcada toyker- fiili “cevir-, devir-, altim
iistiine getir-” anlamindadir (Kog 2003:514). Clauson S6zligii'nde toyiz- fiili
geger ve “ters ¢evirmek, bast egmek” anlamindadir (Clauson 1972: 517).

- g Uk b temir tirnak 11b/5. B. Atalay ve G. Alturk bu kelimeye
herhangi bir anlam vermemislerdir (Atalay 1945: 255, Alturk 2006: 75).
Fazilov ise kelimeyi “yirtic1 kus” seklinde anlamlandirmistir (Fazilov 1978:
114). Bize gore de Fazilov’un verdigi anlam dogrudur.

-« ushe kutur 11a/13, 19a/3 “uyuz, uyuzluk”. B. Atalay, G. Alturk ve
Fazilov kelimeyi kugur olarak okumuslardir (Atalay 1945: 21, Alturk 2006:
74, Fazilov 1978: 114). Bize gore kelimenin dogru okunusu kotur’dur.

- @2 580 uru 12a/2 “su kuyusu”. B. Atalay ve G.Alturk kelimeyi uru
olarak okumuslardir (Atalay 1945: 22, Alturk 2006: 76). Fazilov ise kelimeyi
oru seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978:116).

- W Jsa: thgl buta 13a/2 “deve yavrusu”. B. Atalay ve G.Alturk kelimeyi
bura olarak okumuslardir. Fazilov ise kelimeyi bofa seklinde dogru
okumustur (Atalay 1945: 24, Alturk 2006: 80, Fazilov 1978:).

- Alsa; Gl yumak 13a/13 “hikdye”. B. Atalay, G.Alturk ve Fazilov
kelimeyi yumak olarak okumuslardir (Atalay 1945: 25, Alturk 2006: 82,
Fazilov 1978: 120). Ancak kelimenin dogru okunusu yomak olmalidir.
Kumuk Tiirk¢esinde yomak ~ yommak “masal” dir (Pekacar 2006: 353).

- Ay pla salyaz 16b/9 [kenarda] “salya”. B. Atalay ve G.Alturk kelimeyi
salyaz olarak okumuslardir (Atalay 1945: 32, Alturk 2006: 95). Fazilov ise
kelimeyi salyar seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 130).

- 83 OhS tug 17b/13. “dos”. B. Atalay ve G. Alturk kelimeyi fus olarak
okumuslardir (Atalay 1945: 35, Alturk 2006: 100). Fazilov ise kelimeyi tos
seklinde okumustur (Fazilov 1978: 134). Ancak kelimenin dogru okunusu
tés olmalidir.

- G 235 uzdi 20a/1 “One gegti, yarista rakibi gecti”. B. Atalay ve G.
Alturk kelimeyi uzd: olarak okumuslardir (Atalay 1945: 38, Alturk 2006:
106). Fazilov ise kelimeyi ozd: seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978:
139). .

- db gl Al isti 21b/12. “uzandi”. Atalay ve G.Alturk kelimeyi iisti
olarak okumuglardir (Atalay 1945: 42, Alturk 2006: 113). Fazilov ise
kelimeyi osti seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 144).

- ol s Gi$ siiritiis 24a/11 “gle vakti’. B. Atalay, G. Alturk ve
Fazilov kelimeyi siiri tiis olarak okumuslardir (Atalay 1945: 46, Alturk 2006:
122, Fazilov 1978: 150). Ancak kelimenin dogru okunusu séivri tiis’tiir.

- Ol gJﬁJjéi urunladi 24b/1 “sandi, zannetti”. B. Atalay ve G. Alturk
kelimeyi urunladi olarak okumuslardir (Atalay 1945: 46, Alturk 2006: 123).
Fazilov ise kelimeyi orunlad: seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 150).
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- Swad) Lagie: WS ulga “ganimet, asker ganimeti” 26b/6. Kelime Mogolca
kokenlidir. B. Atalay onu ulga olarak okuyup “doyumluk, ganimet” seklinde
aktarmistir. G. Alturk ise ulaca seklinde okumustu (Atalay 1945:51, Alturk
2006:130). Kelime olca seklinde IM ve CC’ta gegmektedir (Toparl 1992:
578, Argungah 788). Bu yiizden s6z konusu kelime ulga degil olga olarak
yazilmalidir.
- ok g2 cumdi 27a/2 “suya girdi”. B. Atalay ve G. Alturk kelimeyi
¢umdi olarak okumuslardir (Atalay 1945: 51, Alturk 2006: 132). Fazilov ise
kelimeyi ¢omd: seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 157).
- O A9 B3l ot urmi 28a/3 “firm”. B. Atalay ve G. Alturk kelimeyi of urn:
olarak okumuslardir (Atalay 1945: 54, Alturk 2006: 136). Fazilov ise
kelimeyi of orn: seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978: 160).
- 4aild; WGg  biitege 292/9 “kuslarin kursagindaki tashk”. B. Atalay,
G.Alturk ve Fazilov kelimeyi biitege olarak okumuslardir (Atalay 1945: 56,
Alturk 2006: 140, Fazilov 1978: 163). Ancak kelimenin dogru okunusu
béteke’dir. Rdsénen kelimenin Mogolca betege “kus kursagr” den geldigini
izah eder. (Rdsdnen1969:84).
- O Jsisa muyuz 29b/2 “boynuz”. B. Atalay, G.Alturk ve Fazilov
kelimeyi muyuz olarak okumuslardir (Atalay 1945: 57, Alturk 2006: 141,
Fazilov 1978: 163). Ancak kelimenin dogru okunusu miiyiiz’ diir.
- Bie qala: g'b}s tiireli 33a/2 “adet sahibi, gelenek sahibi, diizgiin”. Kelime
B. Atalay ve G. Alturk tarafindan tireli olarak yazilmistir, ancak kelimenin
dogru okunusu toreli olarak dizeltilmelidir (Atalay 1945: 63, Alturk 2006:
153). Fazilov da kelimeyi toreli seklinde dogru okumustur (Fazilov 1978:
173).
- i G 0y 34b/10 “dogru, diiz”. B. Atalay, G. Alturk ve Fazilov
kelimeyi 6y olarak okumuslardir (Atalay 1945: 66, Alturk 2006: 159,
Fazilov 1978: 177). Ancak kelimenin dogru okunusu oy’dur.
- 4429 ol sl BU oLE topan yatti 37b/7. B. Atalay ve G. Alturk bu
kelimeyi topan yatti seklinde okuyup “yiiz istii yatt1” seklinde ifade
etmiglerdir (Atalay 1945: 71, Alturk 2006: 169). Atalay’n verdigi anlam
dogrudur. Ancak kelimenin okunusu diizeltme gerektirmektedir. Kelime
bizce toben dir. Fazilov kelimeyi toben seklinde dogru okumustur (Fazilov
1978: 184).

Sonug:

Et-Tuhfetii 'z-Zekiyye fil-Ligati t-Tiirkiyye adli eser, gerek sozlik gerekse
gramer acisindan Memlik Kipgak Tiirk¢esini 6zgiin bir sekilde yansitir. Daha dnce
bahsettigimiz gibi bu eser ii¢ defa farkli arastirmacilar tarafindan incelenip
yayimlanmistir. Bu yazida, gbézden kagan ve eksik birakilan bazi madde baslari
yeniden degerlendirilmistir. Yapilan incelemede Anlamlandirma ve Okuma
Diizeltmeleri kisminda 74 madde, Yalmz Okuma Diizeltmeleri kisminda ise 22
madde olmak flizere toplam 96 madde {izerinde durulmustur. Boylelikle Et-
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Tuhfetii’'z-Zekiyye fil-Liigati 't-Tiirkiyye’nin  daha iyi anlasilmast i¢in Kkatki
saglanmasina ¢alisilmistir.

Kisaltmalar

BM: Bulgatii’l-Miistak fil Lugati’t-Tiirk ve’l-Kifcak

BV: Baytaratii’l Vazih

CC: Codex Cumanicus

DM: Ed-Diirretii’l-Mudiyye Fi’l-Liigati’t-Turkiyye

EAT: Eski Anadolu Tiirk¢esi

IH: El-idrak Hasiyesi

I.Miih: ibni Miihenna Lagati

IM: Irsadii’l-Miilak ve’s-Selatin

KI: Kitabii’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak

KK: El-Kavaninii’l-Kiilliyye Li-Zabti’l-Liigati’t-Tiirkiyye
MH: Mevsu‘at Haleb el-Mukarene

MG: Miinyetii’l Guzat

Mo: Mogolca

TA: Kitab-1 Mecmi-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali
TZ: Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fil-Lagati’t-Tirkiyye
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