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ESKI UYGUR TURKCESINDE
NIiCELEYEN VE NICELENEN iLE KURULMUS
YAPILARDA COKLUK UYUMU*

Ayse KILIC CENGIZ
Duygu Ozge GURKAN™

Ozet: Uynm, yitklemin kisi ve sayi agsimdan i3ne ile wygunlnk ve birlik
gostermesidir. Tiirkgede eylemeil nynm ve adeil nynm olmak iizere iki tiir nynm
butlunur. Bu calismanin konusunn ise adel uyum sisfina giren say: kategorisi ile
simrlandsripis  cokluk  uynmu  olusturmaktadr. Bu  caligmada  esas  olarak
Tiirkgenin taribi donemlerinden biri olan Uygur Tiirkgesindeki dini terminolojide
kullandan niceleyen ve nicelenen arasindaki coklnk uynmundan 5oz edilecektir.
Eski Uygur Tiirkgesinde, 50z konusu uyumn belirleyen cokluk eklerinin bir sifat
tamlamast olma o3elliginin yaninda o%el ad, sayg, seslenme, beraberlik ve abartma
gibi Gslevieri de tespit edilmistir. Eldeki caligmada, bu islevlerin yan: sira Eski
Upygur Tiirkgesindeki dini terminolojiye ait belirlenmis metinlerdeki cokluk uyummu
cercevesinde asil ve ikl Rullanmlar kategorize edilip betimlenerek fRonn ele
alimacaktr.

Anahtar Kelimeler: Eski Uygur Tiirkgesi, Tiirkiye Tiirkgesi, dini terminolofi,
niceleyen, nicelenen, sifat tamlamast, cokluk nynmu, cokluk eki

Plurality Agreement in Phrase Structures Formed With the

Determiner and the Determined Element in Old Uyghur Turkish

Abstract: Agreement refers to the harmony and concord of the verb with the subject
in terms of person and number. There are two types of agreements in Turkish
including verbal agreement and nominal agreement. The subject of the present study is
the plurality agreement limited with the category of number classified under the
nominal agreement. The study principally deals with the plurality agreement between
the determiner and the determined element nsed in religions terminology in Old
Uyghur Turkish that is one of the historical periods of the Turkish langnage.
Plurality ity suffixces in Old Uyghur Turkish that determine such an agreement bhave
been found to own the nature of adjective clause as well as the functions of proper
noun, respect, addressing, solidarity and exaggeration. The study attempts to
categorize and describe the basic and dual uses within the framework of the plurality
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agreement in the specified texts of religions terminology in Old Uyghur Turkish
besides to present the case.

Keywords: Old Uygbur Turkish, Turkey Turkish, religious terminology,
determiners, determined elements, adjective clanse, plurality agreement, plurality suffix

1. Giris

Tiirkcede sayr sifatlartyla kurulan yapilarda nicelenen unsurun cokluk eki
almadig1 soylenir. Ornegin, dort 6grenci, ii¢ kitap, iki saat gibi. Bununla beraber
nicelenen unsur ¢okluk eki aldiginda ise alisik olunan sifat tamlamasi 6zelliginden
styrilip kimi durumda kisi ya da nesneleri isaret eden 6zel bir ad niteligine biiriiniir.
Dolayisiyla belirli kosullar altinda Tirkgede nicelenen unsur c¢okluk eki
alabilmektedir: kirk haramiler, binevier, dért biiyiikler vs. Tirkgenin tarihi
donemlerinden biri olan Eski Uygur Tirkgesindeki dini terminolojide kullanilan
niceleyen ve nicelenen arasindaki ¢okluk uyumunu belirleyen ¢okluk ekleri, sifat
tamlamasi olma islevinin yaninda gesitli islevlerle de kullanilmistir. Bunlar, 6zel ad,
saygl, seslenme, beraberlik ve abartma seklindedir.  Calismamizda Uygur
Tiirkgesindeki dini terminolojiye ait metinler taranmigs ve s6z konusu uyum
gruplandirilarak ortaya konulmaya caligilmistir.

Altayistik kuramina gore Altay dil ailesine mensup dillerde say1 ifade eden
sozciiklerden sonra ¢okluk eki kullanilmadigi savunulmaktadir. Hint-Avrupa
dillerinde ise tam tersi bir durum s6z konusudur. Ornegin;

TT: ii¢ kitap

Ing.: three books

Alm.: drei Biicher

Fra.: trois livres

Hint-Avrupa dillerinin yaninda Eski Uygurcanin en biiyiikk ol¢lide iliskide
oldugu dillerden olan Cinceden de bahsetmek gerekir. Hint-Avrupa dillerinin aksine
Cincede adlarin teklik ve ¢okluk bigimleri aynidir ve ¢okluk 3 sekilde ifade edilir:

1. On niteleyici sayisal dl¢ii sozciikleri ve diger sdzciikler ¢oklugu isaret eder:
+ENEF (shigi gé haizi) “on yedi cocuk”, XEH (zheéxié shii) “bu
kitaplar”, BRZBKE (hénduo shui guo) “birgok meyve” gibi. Bu
kullanimlarda niceleyen herhangi bir cokluk eki almamustir. Cokluk “4~, L&
, %”°6n niteleyicileri tarafindan saglanmustir.

2. Ciimledeki diger unsurlar da coklugu isaret edebilir: Z A#RE T (kerén
dou ldile) “Misafirin hepsi/ misafirler geldi”, REEERF L (dongxi

quan zai zhuozi shang) “Esyalarin hepsi/ Her sey masanin {izerinde”. Bu
kullanimlarda da niceleyenle birlikte bir cokluk eki kullanilmamis, ¢okluk *

#0, ZR P8 karakterleri ile saglanmustir.
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3. Baz isimlere {1 (men) ¢oklugunun eklenmesi ile: E%241] (tongxuémen)

“ogrenciler”. Cesitli sozciiklerde ¢okluk yapan bu ek, say1 sifati olan
niceleyenden sonra hicbir sekilde isimle birlikte kullanilamaz yani isme
eklenemez. =R (san gé téngxué) “iig¢ 6grenci” dogru iken =@
{11 (san ge téngxuémen) kullammu yanhstir. (Li- Cheng 2008: 17-20). Bu
ornek ayni zamanda niceleyenden sonra c¢okluk ekinin kullanilmadigini
ancak Say1 Sozciigii+Olgii Birim Sézciigii+Isim kuralmin Cincede gegerli
oldugunu gosterir. Yani Cincede sayi sifat1 bir sozciigii nitelerken niteledigi
sozciikten Once bir olgii birim sézciigii alir.’ Bu Cincede asil sayi
sifatlarmin isaretledigi sozciiklerin ¢okluk eki almadigini gosterir. Yani
Hint-Avrupa dillerinden farkli bir yap1 olmakla birlikte Tiirkiye
Tiirkgesindeki kurali dogrular niteliktedir.

Yukaridaki aciklamalar, Eski Uygur Tirk¢esindeki niceleyen-nicelenen
uyumunun Cince yapiyla bir ilgisinin olup olmadigma dair yapilan tartismalara
cevap niteligindedir. Bunlara karsin, Eski Uygur Tiirk¢esinde Hint-Avrupa dillerine
benzer sekilde bazen sayi sifatlarindan sonra cokluk eki getirme egilimi s6z
konusudur:

ti¢ tamir-lar “t¢ damarlar” (Totenbuch 382)
tort tiirliig tanrildrdd (Huast 224).
Bu egilim arastirmacilar tarafindan farkl sekillerde adlandirilmistir:

Asil sayr sifatlart ve sifat tamlamalarinda ¢okluk eki uyumsuzlugu (Bayraktar
2002)

Tiirk dillerinde diizensizlikler (Bacanli 2016)
Tiirk¢enin uyumsuz uyumlar: (Uzun 2002)

Gorildigi tizere uyumsuzluk veya diizensizlik olarak nitelendirilen bu konu s6z
konusu ¢aligmada “uyum” olarak ele alinmustir. “Orhon Tiirkgesiyle Eski Uygur
Tiirkgesi karsilagtirildiginda ¢okluk kategorisinde sayilan eklerin (-I4r, -An, -t ve —
gUn) Orhon Tiirk¢esinde ¢okluk islevinden ziyade beraberlik islevine sahip oldugu
sOylenmistir. Ayrica Orhon Tiirk¢esinde insanlari isaretleyen ¢okluk ekinin
kullaniminin sadece semantik kosula bagliyken Eski Uygur Tiirk¢esinde bu kosulun
ortadan kalktig1 ifade edilmistir” (Grenbech 2011: 50-54):

Eki sad ulayu iniygiiniim oglanim beglerim bodunum kézi kasi yablak boltagi tip
sakintim “Iki sad basta olmak iizere kardeslerimin, ogullarimim, beylerimin (ve)
halkimin gozleri, kaslar1 berbat olacak deyip diisiindiim” (KT K11)

Ing¢gii mengilig ii¢ iidlerte ertmis erip ... (AY 111 20b 166,9)

' Ayrintil bilgi i¢in bk. Li, Cheng 2008: 85.
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Eski Uygur Tiirk¢esinde ise s6z konusu uyumu belirleyen g¢okluk eklerinin
beraberlik islevinin yaninda saygi, seslenme ve abartma gibi islevleri de tespit
edilmistir. Dolayisiyla niceleyen ve nicelenen unsurlarinin her ikisinin birden
uyuma sokulmasi rastlantisal degildir. Orn.: yertincii kiizéitci tort m(a)harac-lar
(diinyay1 gozeten dort Maharaja) BTT XXV 0443

Bes otuz torliig bolmaklar (yirmi bes tiirlii yasam bigimi, Skt. gati) BTT XXV
1092

Meniy tért mahabutlarim (benim dort elementim) BTT XXV 0643

Yukaridaki 6rneklerden anlasilacagi iizere nicelenen unsurlar iizerinde goriilen
cokluk aslinda nicelenen unsurun birden fazla oldugunu gostermez. Sonuncu
ornekte tort mahabutlar, Budizmde kutsal kabul edilen hava, su, ates, toprak
elementlerini karsilamak iizere kullanilan bir terimdir. Yani nicelenen unsura
getirilen —/4r eki ¢okluk islevinde olmayip aslinda kutsallig1 6n plana ¢ikarmak
amaciyla tek bir kavram olan dort elementi isaretlemektedir. Bu kullanimlarin
disinda KP 45,2-3’te ulug kiicliig kutlug bodis(a)vtlar ermdsdr bu yerkd ndny
tagmdgdy “giicli ve kutsal ruhla donanmus bodisattvalardan (biri) olmasaydi,
buraya kadar gelemezdi” i¢in Gabain (2007: 62) ve Erdal (2004: 159)
aragtirmalarinda bodis(a)vtlar’in —IAr eki haldig1 halde “saygi goren ve hiirmet
edilen bir ismi” vurguladigindan aslinda teklik ifade ettigini belirtirler. Bunu
destekleyici kanit olarak da fragmani takip eden satirlar1 gosterirler (Bk. Hamilton
2011: 33).

Calismamizin bundan sonraki kisminda, say1 sifatlariyla olusturulan sifat
tamlamalarinda niceleyen ve nicelenen arasindaki ¢okluk uyumu analiz edilecektir.
Eski Uygurcada ¢okluk uyumu basta -/4r olmak iizere -An, -t ve az da olsa —gUn
ekleriyle saglanir.

-lAr:

Tiirk¢enin tiim tarihi dénemlerinde yaygin olarak goriilen -/4r eki, Eski Uygur
Tiirkgesi doneminde konumuz itibariyle niceleyen ve nicelenen ile kurulmus
yapilarda saygi, abartma, kuvvetlendirme, unvan bildirme gibi islevlerle nicelenen
unsura eklenerek kullanilmistir. Bu ek, diger ¢okluk eklerine gére bu donemde daha
yaygindir.

Bu ckin kokeni hakkinda gesitli goriisler mevcuttur: Munkacsi ve Budenz ol
zamiri + Alt. ¢okluk eki -r, Bang ula- “bir araya getirmek” + genis zaman eki -7,
Résénen il- “takmak, baglamak™ + genis zaman eki -r, Aalto eski Cince /jdt, Sinor
ve Pritsak Alt. ¢okluk eki -/ + ¢okluk eki —r, Kowalski topluluk eki —luk ve —lar
ekiyle baglantili olan isimden fiil yapan —/a eki (Résédnen 1957: 52-53) seklindedir.

(1) tort ulug bodis(a)t(a)vlarniy tingrdmdd turgurup BT XXVIII B 46
(2) kéyiiliimizni bo tort tiirliig t(@)yrildrdd agitd(y)miz Huast 223, 224
(3) bes tiirliig yiklirligiin siiniigdi Huast 5
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(4) iki iyildrind tep tedi ABH 607/89

(5) iki dgiliriye ingd tep otiindi ABH 609/102

(6) ii¢ torliig altaglar iizd BT 03 63

(7) tort torliig tdigsiz bilgd biliglir® BT 25 0718-0719

-An:

Gabain, ekin “sadakat” ve “kuvvetlendirme” bildirdigini (2007: 44) ve bir
kiigiiltme degil, ¢okluk eki olarak kabul edilmesi gerektigini belirtir (2007: 62). T.
Tekin ise Mogolca ¢okluk eki olan —n ile olan baglantisint vurgular (2000: 103).
Grenbech Eski Uygur Tiirk¢esindeki —An ekinin diger ¢okluk eki olan —/Ar’1 takip
etmeye c¢alisip bu donemdeki beraberlik iglevinin yaninda, teklik ve ¢okluk da ifade
etmeye basladigint ve hatta —I4r ile genisletilerek zamanla ¢okluk islevini
kaybettigini soyler (2011: 50-59). S$. Tekin ise bu ekin belirli bir kudrete sahip
kimseler igin kullanildigin1 sdyler (1976: 87).

(8) sdaviglig korkliig mdnizlig ii¢ oglan: drti ABH 608/74

(9) bes ajun tinlig oglan: SUV 104 2-13

(10) /bir o]tuzung eliglir hanlar oglan: BT XXV 1712

(11) biziy bes yiiz drin kanga bardi KP L 111 6

-t:

Gabain, ekin kokeninin Mogolca oldugunu ve islevini hemen hemen
kaybettigini sdyler (2007: 62). T. Tekin de Mogolca kokenli ¢okluk ekleri —d, -Ud
ile bagdastirir (2000: 103). S. Tekin, bu ekin yiiksek riitbeli kisileri ifade eden
unvanlara geldigini belirtir (1976 :87). Erdal ise ekin kdkeninin Mogolca ya da
Sogdca olduguna dair tartigmalar oldugunu ve ekin c¢okluk islevinin yani sira
nezaket bildirdigini de ifade eder (1991: 78-79).” Bacanli, -¢ ekini kisitli ¢ogul eki
olarak nitelendirir ve sadece —n sesi ile biten unvanlara* eklendigini belirtir (2016:
40). Bu goriiglere ek olarak Clauson ise ekin, Mogolca ¢okluk eki —d ile baglantili
olup yiiksek unvanlar ile kullanildigina dikkat ¢ekmis ve ornekler (tigin, tarhan)
verir (1972: 479a,b).”

(12) drtiirdiiktd otrii ol ii¢ tegitlir ABH 608/83

Skt. pratisamvid “analytical science (4 with Buddhas)” MW 672a; “special knowledge, of
which there are four (the same in Pali), dharma, artha (or in reverse order), nirukti,
pratibhana” BHSD 370b, SH 439a.

Ayrica bk.: Clauson, Eski Uygur Tiirkgesi donemi metinlerinde goriillen kuyitlar
“izdiraplar” bi¢iminin hatali oldugu, aslinda *kiyinlar bigiminde olmasi gerektigini
belirtir (Clauson, 1972: 675a).

Bacanli — kisith ekinin —n sesi ile biten sozclige eklenmesi kosulunun bdg “bey”
sozcligliniin ¢ogulu olan bdgitler bigiminde ortadan kalktigini ancak ekin burada —itldr
seklinde gosterilmesi gerektigini de belirtir (2016: 50).

> Bu ek hakkinda diger bilgiler igin bk.: EDAL 221-222.
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(13) ol iki tegitldr Suv 620 9-11

(14) luu hanlari, sagar1 b(d)gitldr hani, drklig han alku munta yigilmis &riirlér
MaitrH XVI 11 a25

(15) bo insadi sudur-n1 atak-t1 kuludi mén ¢isim-tu ...° BT III 757-758
-GUn:

Gabain, ekin ¢okluk bildirdiginden emin olmamakla beraber soyut isim
olusturdugu fikrindedir: keligiiniim “gelinlerim”, iniyigiiniim “kii¢iik kardeslerim”,
alkugun “bitiniyle, hepsi”, kamagun “biitiniiyle, hepsi” (Gabain 2007: 44). T.
Tekin, ekin topluluk adi yapan ¢okluk eki oldugunu diisinmektedir (2000: 102-
103). S. Tekin ise yasca kiiciik akraba adlarina gelen bir ¢okluk eki oldugunu ifade
etmektedir (1976: 87).

ikili Kullamimlar:

Incelenen eserler derleminde s6z konusu yapilarda niceleyen ve nicelenenin
uyuma girme egilimlerinin yani sira ikili kullanimlara da rastlanmigtir:

(16) a. Bes yiiz koltgugi tegin anta egidti KP LXXII 2

(16) b. Bes yiiz koltgucillarag asin suvin toni dtiiki kopt tiikdti kiltt KP LXXVI 6
(17) a. biziy bes yiiz drin kanga bardi KP L 111 6

(17) b. bes yiiz satig¢ d@rdnlir (<er+en+ler) dtdrilip icgdrii otiig berdi KP XXII

Giiclii Uyum

Tiirkcede uyum, hem kisi hem de say1 kategorisine dayanir fakat bunlardan
birinin uyum iligkisinin diginda kalabildigi gériinimler de bulunmaktadir. Her iki
kategorinin de uyuma katildigi durumlarda giiclii uyumdan s6z edilebilir (Uzun
2002: 27). Asagida Eski Uygurca eserlerden taranmis Orneklerde niceleyen ve
nicelenen arasinda hem nicelik hem de ikili cokluk kullanilmasi anlaminda giiglii bir
uyum vardir:

(18) bes yiiz satig¢i drdnlir (<er+en-+ler) dtdrilip i¢gdrii otiig berdi KP XXII 8

(19) bes asun tinl(1)g oglanlarin idi tiltagsizin amrayur siz BT 111 8§73-874

(20) Ol iki tegitlir (<tegin~tegi-t+ler) mongulayu sézldsii aciglart kdlip
yeriyiitiler yigladilar ABH 619/329

(21) Bes yiiz ming timén t(@yri kwkinlarin’ t(@yri ogulanlarin alkamis
toriitmis (<kiz+kun-+lar) BT V 172-173

Bir niceleyen ragmen bdg ve kul sozciiklerinin iki veya tek g¢okluk ekiyle kullanimi i¢in
bu 6rnekler verilmistir.

Hamilton, kirkin s6zciigiiniin, “kiz”m topluluk ya da ¢okluk bildiren bi¢imi oldugunu, bir
insan toplulugunu belirtmek i¢in “enklitik” olarak kullanildigini ve kiz + kiin “grup,
arkadas toplulugu” seklinde olustugunu ileri siirmiistiir (2011: 95).
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Ayrica Orhon Tiirkgesinde er ve ogul sozciiklerinin ¢okluk bigimleri yalnizca
eren ve oglan seklinde yapiliyorken ilk kez Eski Uygur Tiirkgesi doneminde eren
ve oglan sozciiklerine ikincil bir ¢okluk eki olarak -I4r getirildigi goriilmistiir.
Grenbech, bu donemde, -I4r ekinin c¢okluk eki olarak genislemesi ve
genellesmesiyle, diger bigimlerin ¢okluk bildirme giicliniin giderek kayboldugunu
ve bazen -An ile yapilan cokluklarin -/4r ile genisletilmesinin bir norm haline
geldigini ileri siirmiistiir (2011: 57).

Yine Eski Uygur Tiirk¢esinde incelenen eserler derleminde alku “biitin”, eriis
“cok”, tikiis “cok”, kamag “bltin”, sansiz “sayisiz, ¢ok” gibi niceleyicilerin
niteledigi adlarin ¢okluk eki aldig1 6rnekler de goriilmiistiir. Biz, bu 6rneklerdeki
¢ogullama durumunun kuvvetlendirme gibi bir amag tasidig1 dolayisiyla s6z konusu
yapilarin da gliclii uyum baslig1 altinda degerlendirilebilecegi goriisiindeyiz:

(22) alku burhanlar iizi ogitmis ABH 615/234

(23) eriig iikiis t(@)yriler barca altunlug kowriigler tokiyurlar MaitrH 5b 14-15

(24) aniy arasinta sansiz iikiis yegleri korti DC 670 T 111 84-42 12/4

(25) iikiis bilgd kisildr ingd tedildr KP LXXIV/5

(26) Bu yertingiidd kamag tinliglar iiciin burxan kutin tildyii ... KP XLVII/6-7

(27) Alku kamag tnl()glar oglanlarin kilmis ne tirliig ddgiili ayigh kilinglarin
angulayu ... AY 1II. 133/8-9

SONUC

Bu ¢aligmanin konusu bir sayist digindaki sayilarla kurulan sifat tamlamalarinda
niceleyici ve nicelenen arasindaki ¢okluk uyumudur. Caligmanin veritabanini Eski
Uygur Tiirkgesi doneminden segilmis AY, BTT serisi, MaitrH, KP, ABH, Huast vs.
eserler olusturmaktadir. Incelenen derleme gore Eski Uygur Tiirkgesinde bes azun®
orneginde oldugu gibi say1 kategorisinden sonra teklik bildiren sozciikler de
goriilmekle beraber nicelenene gokluk eki getirme egilimi vardur: ii¢ yaviak yollar’,
alti kagiglar’vs.

Hatta ilk kez Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde goriilen ikili ¢okluk kullanimi
neticesinde niceleyici ve nicelenen arasinda “giliclii uyum” ortaya ¢ikmaktadir: bes
yiiz satig¢t drdnldr, bes azun tinl(1)g oglanlarn, ol iki tdgitldr vs.

Skt. paficagatika “consisting of 5 forms of existence” MW 614b, Cin. Fi#l wit qu “the
five gati, i.e. destinations, destinies: the hells, hungry ghosts, animals, human beings,
devas” SH 127b.

Skt. aparagati, Cin. FRAMINME abo najia di “the three evil paths, i.e. animal, hungry
ghost, hell” SH 289a.

Skt. sadayatana “the seats of the six organs” MW 1109a; “the six entrances, or locations,
both the organ and the sensation —eye, ear, nose, tongue, body and mind” SH 132b.
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Ayrica ¢okluk uyumu, Eski Uygur Tiirk¢esinde nitel olarak ¢okluk bildiren alku,
kamag, eriis, tikiis, sansiz gibi sdzciiklerin niteledigi adlara ¢okluk eki getirilerek de
saglanmustir: alku burhanlar, eriis tikiis t(G)yriler, sansiz iikiis yegler vs.

Son olarak Eski Uygur Tiirk¢esinde incelenen derleme gore sdz konusu ¢okluk
uyumunun genellikle Budist terminolojiye ait sozciiklerde bulundugu anlasilmistir.
Dolayistyla Eski Uygur Tiirkgesindeki bu c¢ogullama kuruluslarinin rastlantisal
olarak ortaya ¢ikmadigi, saygi, unvan bildirme, kuvvetlendirme gibi belli amaglar
dogrultusunda ¢ogunlukla dini terminolojide (bk. dipnot 1, 6, 7, 8) kullanildig1
sonucuna varilmistir.

Kisaltmalar

Alm Almanca

Alt  Altay Tiirkgesi
Cin Cince

Fra Fransizca

Skt  Sanskrit

TT Tirkiye Tirkcesi
Uyg Uygurca
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