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JANOS SZAPOLYAI'DEN GABOR BETHLEN’E KADAR
ERDEL DiPLOMASISI VE BAB-I ALI’'DEKI VARLIGI

Hiiseyin Sevket Cagatay CAPRAZ’

Ozet: 1526 Mobhag Meydan Mubarebesi ile birlikte Macar Krallig yikilarak iilke
topraklar: ii¢ parcaya ayrimustr. Bu vasitayla bagimsiz Macar diplomasisi de
ortadan kalkmistr. Osmants vasallignda viicnda gelen Erdel Hiikiimdarlgr'nda ise
bir dsgsisleri gelenedinin olusturulamamasinn yan: sira kurulug sekli itibariyle Orta
Cag Macar hariciye diizeni de temel alimamanuster. Lakin XVIL yiigyilda,
Avrupa’da  Habsburg varlgina  kars: bas  gisteren  unluslararas: - orgiitlenmeler
Osmanls Imparatorlugn'nun  teamiilleri ~ gercevesinde, Erdel Hiikiimdarlygs nin
bhariciyesindeki ~ degisimin  niingi - agmig  ve bu  sabaya belli  bir  esneklik
kazandirmistir.  Dolayiszyla Macar  Krallyge'nin - taribsel  siirekliligini  yitirmesi
sonucunda Avrupa dilkelerinde kurumsallasan diplomasiye karsilik Erdel’de, bu
alandaki yapilanma yaklasik yiiz yillik bir gecifmenin ardindan, ancak Gdbor
Bethlen zamaninda gerceklesmis ve sog konusu tabavviil pek ok devletin takip ettigi
iizere Italyan usnlii temel almarak ibdas edilmistir. Devir itibariyle artik Erdel
eleilerinin yetki alanlars, gorevleri ve maaglar: gibi hususlar kesinlik kaganmis;
kendilerinden  bulunduklar: dilkenin  politik  beklentilers, ekonomik ve askeri
durumu, Avrupa’daki diger dilkelerle olan iliskileri gibi konularda raporlar
hazarlamalar: istenmistir.

Bu  cercevede, Erdel  hariciyesinin  temel  nitelikleri  ele  alimarak  Osmants
Imparatoringn'na bagls hikimdarlgn diplomasi  aliskanliklarmm yansitbmas,
Bab-2 Ali ile tesis ettigi siyasi iliskinin arka planinm tetkik edilmesi ve bagta Otnz,
Yl Savaglar: olmak iizere Gabor Bethlen gamanimda Avrupa’da edindigi donemsel
hareket alanins ne sekilde kullanabildiginin gisterilmesi; esas itibariyle abdnamelerle
Osmanly toprags addedilen Erdel’in hangi olgiitlerle bu o3elligini siirdiirdsigiiniin
incelenmesi, ¢alismanin temel kapsammnz teskil etmektedir.

Anabtar Kelimeler: Osmani, Habsburg, Erdel, diplomasi, elgi, kethiida.
Transylvanian Diplomacy and Its Presence in Ottoman Empire
from Jobn Zdpolya to Gabriel Bethlen
Abstract: The Battle of Mohics, which took place in 1526, resulted in the collapse
of the Hungarian Kingdom and divided the country into three parts. In this way, the
independent Hungarian diplomacy has also come to an end. The Medieval Hungarian
system of foreign affairs was not taken as a basis in the Principality of Transylvania,
which was founded under the vassalage of the Ottoman, in addition to being unable to
establish a tradition of foreign services. Yet, in the 17th century, the international
organizations, which was formed against the existence of Habsburg, cleared the path
Sor the transformation in the foreign services of the Principality of Transylvania,
within the context of the practices of the Ottoman Empire, and provided a certain level
of flexcibility to this field. Thus, despite the institutionalization of diplomacy in
European countries after the Hungarian Kingdom's losing their historical continuity,
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this reconstruction in Transylvania could take place during the time of Gabor Bethlen,
after a delay of nearly a century, on the basis of Italian style, as most of the states also
Jollowed the same path. Afterwards, the jurisdiction areas, the duties and the salaries
of the diplomats of Transylvania were identified, and they were asked to report on the
issues such as the political expectations of the country that they work in, their economic
and military status, and their relations with other European countries.

In this framework, in the study, considering the basic qualifications of the
Transylvanian foreign affairs, we aim to discuss the reflection of the diplomatic habits
of this Principality, which was dependent to the Ottoman Empire with the
excamination of the background of the political relation established with the Bab-i Ali
(Sublime Porte of Ottoman Empire), and show how their periodical area of movement
in Europe was used during the time of Gdbor Bethlen, in particular at the time of
The Thirty Years' War. In addition, the main context of the study was laid on
excamining how or to which extent Transylvania, regarded as an Ottoman land
according to the abdnames (treaties) maintained these characteristics.

Keywords: Ottoman, Habsburg, Transylvania, diplomacy, diplomat, kethiida

(depnty).

1526 tarihli Moha¢ Meydan Muharebesi’nde II. Lajos’un 6liimii tizerine (Yildiz
2013: 68) Erdel Voyvodast Janos Szapolyai Székesfehérvar’da, Macar soylular
tarafindan 1. Janos adiyla kral ilan edildi. Yeni idare Sultan Siileyman tarafindan da
desteklendi (B. Szabd 2006: 173). Ancak dokuz yil 6nce, 1515 yilinda, Macar Krali
II. Vladislav, Leh Krali Sigismund ve Kutsal Roma Imparatoru I. Maximilian
arasinda I. Viyana Kongresi diizenlenmis ve bu suretle heniiz 1506 senesinde dogan
II. Lajos’un, I. Maximilian’in torunu ve Ferdinand’in kardesi Mary ile ve
Ferdinand’imn Vladislav’in kizi Anna ile evliligi ¢ hiikiimdar tarafindan
onaylanmistt (Torok 1926: 152-154). Evlilik sozlesmesinden dogan haklarindan
otirli Macar tahtinin Ferdinand’a karst muhafaza edilmesi amaciyla miittefik
edinmeye calisan 1. Janos, elgileri vasitasiyla sadece Fransa’dan destek so6zii alabilse
de I. Frangois’in temel amaci1 V. Karl’a kars yiiriittiigli savasta Macaristan’1 yanina
cekebilmek olmustur (Benda 1981: 725).

Neticede 1527 Temmuz’unda Ferdinand, kuvvetlerini Macaristan’a gondererek
Budin’i almis, Eyliil ayinda ise Tokay’da Szapolyai’nin ordularini bozguna
ugratmustir (Kohler 2003: 170-171). Yenilgilerin ardindan Erdel’e kagan yeni kral
Osmanlilardan yardim istemek zorunda kalmistir (Horvath 1868: 364). Aslinda
Macar topraklar, Bab-1 Ali tarafindan Habsburg egemenliginin Orta Avrupa’da
yayillmasina karsit énemli bir koz olarak goriilmekteydi. Bu nedenle Ferdiand’in
Macar hakimiyetini saglamasimin ardindan Osmanlilar Macar sinirina hiicumlar
diizenlenmistir (Gokbilgin 1970: 16-17). Devletler arasindaki ortak ¢ikarlar
neticesinde Szapolyai’nin elgi heyeti sultanla ittifak yapmak amaciyla 1528
senesinin basinda Kalosvar’dan Istanbul’a dogru yola ¢ikmustir (Szantd 1977: 63-
64). Hieronymus Laski’nin onderlik ettigi diplomatik heyet kisa siirede gorevini
tamamlamig; 29 Subat 1528’de Sultan, Janos Szapolyai’nin ittifak talebini kabul
ederek ahdname vermistir (Adparatvs Ad Historiam... 1735: 158).

Ne bu vesikanin ne de 1529°da Budin’in alinmasindan sonra Janos Szapolyai’ye
verilen nisanin orijinal metni bulunamamustir. Her ne kadar hakikiligi miiphem de
olsa vesikanin Latince suretinde, Islam hukukuna gore daru’l-ahd smirlarina aliarak

42



JANOS SZAPOLYAI’'DEN GABOR BETHLEN’E KADAR ERDEL DiPLOMASISI VE BAB-I
ALI’'DEKI VARLIGI

iilkenin XVI. yiizyilda viicuda gelmis sosyo-politik ve kiiltiirel yapisin1 muhafaza
etmesine imkan tanmdigi, Bab-1 Ali’nin onay: dogrultusunda serbest kral se¢imi
ayricaligma kavustugu ve vergi verme kosulunun yaninda hitkkiimdarin ¢ikarlarini
temsil etmek maksadiyla Istanbul’a elgi gonderme hakkini edindigi; bununla birlikte
dis politikadaki faaliyetler igin Bab-1 Ali’den onay alinmasi sarti getirildigi
goriilmektedir (Adparatvs Ad Historiam... 1735: 158-159).

Ahdname belirledigi hukuki sinirlar itibariyle dis politikada Erdel’i Bab-1 Ali’ye
bagl kilsa da bu durum hiikiimdarligin diger iilkelerle olan iliskilerini tamamen
ortadan kaldirmamaktaydi. Zira ddnem itibariyle Istanbul en 6nemli diplomatik
merkezlerden biri olup, Avrupa’daki pek ¢ok iilkenin elgisi Istanbul’da
bulunmaktaydi.' S6z konusu vasitayla Erdel Hiikiimdarhigi uluslararas: alanda,
zaman zaman Osmanli idaresinin bilgisi disinda diplomatik faaliyetler
stirdiirebilmekteydi (Fazakas 2008: 129).

Szapolyai'nin esi Kralige Izabella ve oglu Janos Zsigmond Béab-1 Ali’ye daimi
elgiler olmasa da kendilerini temsil etmek maksadiyla hatipler atamaktaydi. Hatipler
genellikle Istanbul’a yillik vergi gotiiriir, devlet adamlariyla goriismek maksadiyla
Istanbul’da birkag hafta konaklardi. Vesikalarda 1560 senesine gelindiginde, Erdel
idaresinin daimi elgi olarak Mihaly Gyula’y1r gonderdigi takip edilse de (Erdélyi
Orszaggyiilési Emlékek 1877: 175) bu elginin Istanbul’da siireklilik sagladigina
iliskin bir kayit bulunmamaktadir. 1567’de Erdel elgisi olarak imparatorluk
merkezine Sebestyén Erdélyi tayin edilmis, ayni sene Ferenc Balogh ve Miklos
Orbai yillik vergiyi teslim etmeleri icin Bab-1 Ali’ye sevk edilmistir. 1568’de ise
Gaspar Békés ve Mihaly Gyulai elgilik makamina getirilmistir (Vajda 1891: 123).

Erdel Dis Politikasindaki Degisim Siireci

Istvan Béthori’nin hiikiimdarlik zamaninda Istanbul’'un Balat semtinde Erdel
elgilik evi kurulmustur. (Benda 1981: 726). Takip edebildigimiz kadariyla burada
konaklayan ilk daimi elgi 1572°de tayin edilen Janos Daczd’dur (Bird 1921: 114).
El¢inin faaliyetleri sayesinde Erdel hiikiimdari, Leh krali segilmesi i¢in sultanin
destegini saglamis, nihayet 1576’da Lehistan tahtina oturmustur. Bathory artik Erdel
dis islerini Krakov’dan yonetmeye baslamis ve mevcut iktidar degisikligi Avrupa
tilkeleri tarafindan da taninmistir (Karacson 1914: 100).

flaveten Erdel Voyvodasi Kristof Bathory de Istvan Bathory’nin tag giymesi
hakkinda Bab-1 Ali’deki gelismeleri rapor etmesi gayesiyle Maté Nagy sahsinda
Bab-1 Ali’de daimi el¢i bulundurmustur (Szalay 1862: 265). Ancak kendisinin
kimlerle goriistiigiine ve ne tiir sonuglar elde ettigine dair bilgiye ulagilamamaktadir.
Daha sonra gorevlendirilen elgiler hususunda da ayni durumla karsilagilmaktadir
(Szamoskodzy 1992: 34). Dolaywsiyla Kristof Bathori tarafindan gdnderilen
diplomatlarn sadece rapor vermek amaciyla Istanbul’da bulundugu, Istvan
Bathori’nin diplomatik meselelerini ise hiikiimdarin Leh elgilerinin goriistiigii
sOylenebilir.

Konuyla ilgili ingiliz elgilerinin sdylemleri hakkinda bkz. George Frederick Abbott,
Turkey, Greece and the Great Powers. A Study of Friendship and Hate, London: Robert
Scott Roxburghe House Paternoster Row, E.C, 1916, 17-166; Nicolaas H. Biegman, The
Turco-Ragusan Relationship According to the Firmans of Murad Il (1575-1595), Extant
in the State Archives of Dubrovnik, Paris: The Hague, 1967, 37.
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Zsigmond Bathori zamaninda 1593-1606 Osmanli-Avusturya Savaslari’nin
baslamas1 ve hiikiimdarin 1594’te Habsburg tarafina ge¢mesi, Bab-1 Ali-Erdel
iligskilerini durma noktasma getirmistir. Bu nedenle 1594 ve 1606 yillar1 arasinda
Eredel’in Istanbul’da daimi elgisi bulunmamaktadir.

Ote yandan 1593-1606 Osmanli-Avusturya Savaslari iki imparatorlugun birbiri
iizerinde héakimiyet saglayamadigini gostermistir. Catigmalarda genel itibariyle
Osmanl baskisi takip edilse de Bab-1 Ali egemenligini Giiney Dogu ve Orta Avrupa
yoniinde genisletememistir (Toth 2000: 328). Ortaya ¢ikan siyasi bosluk neticesinde
Erdel’in mevcudiyeti 6nem kazanmigtir. Dahasi, baslangici Bethlen devrine
rastlayan Otuz Y1l Savaglari’nda hiikiimdar, derhal Cek Protestan aristokrasisiyle is
birligi yaparak Avusturya kuvvetlerine karsi miicadeleye girigsmis, savasin
baglamasindan iki yil sonra Macaristan krali secilmis ve kutsal Macar tacini
miilkiine almistir. Ancak Bab-1 Ali’nin bolgede birlesik bir Macar idaresini
onaylamayacagindan ta¢ giymemistir (Varkony 2013: 40). Her ne kadar Osmanl
vasalligindan ¢ikmasi s6z konusu olmasa da hiikiimdarligin dis siyasetteki hareket
alan1 neticesinde Erdel’in diplomatik agirliginin de facto olarak neredeyse ¢agdasi
Avrupa devletlerine evrildigi goriilmektedir. Mevcut durumun siirdiiriilebilmesi
maksadiyla Gabor Bethlen biiyiik oranda diplomasiye dayali, Istanbul merkezli ve
olabildigince serbest bir dis politika viicuda getirmeye ¢alismistir (Herczegh 1890:
38). Oyle ki, bu hususta Istanbul’daki ingiliz elgisi Bethlen’in dis politikasini tahmin
edilemez olarak niteleyerek, elgisine dair “...eger sahibinin amacini bilse tistiindeki
gomlegi parcalar.” (Angyal 1898: 410) ifadesini kullanmaktadir.

Bethlen’in bagarili girisimlerinin bir sonucu olarak Eflak ve Bogdan’in
vergilerinin en yiiksek rakamlara ulastigi esnada Erdel’in 15.000 forintlik yillik
vergisinde bir artis goriillmemektedir (Demény 1982: 127). 1619’a gelindiginde ise
Bab-1 Ali, Erdel dis siyasetinin odak noktasi haline gelmistir (Nagy 1969: 119).
Ozellikle Habsburg idaresinin Protestanlara kars1 izledigi baskici tutum nedeniyle
bag gosteren Cek isyani zamaninda hiikiimdar, elgilik faaliyetlerini kullanarak bir
yandan sultanin Habsburglara karsi destegini kazanmaya galisirken, ayn1 zamanda
Ingiltere, Fransa ve Hollanda’nin Istanbul’a génderdikleri elgilerle de siirekli temas
halinde olmustur. Bdylelikle Bethlen uzun vadede Erdel ve Macaristan’in
birlestirilmesini amaglamistir. Lakin beyin aktif dig politikasina ragmen Habsburg
idaresine kars1 mezkdr devletlerin higbirinden fiili destek saglanamayacaktir (Papp
2011: 964-966).

Elbette Erdel idaresinin dig politikasindaki merkezilesme i¢ politikadaki
degisimin yansimasidir. Zira Bethlen savas, barig ve antlagmalarin yapilmasi gibi
hususlar1 kendi biinyesinde toplamis ve tiim bu yetkilerini nazirlar araciligiyla
yiiriitmiistiir (Bir6 1917: 24). Bethlen idaresinin ilk yillarinda meclis, hariciyeyi
ilgilendiren alanlarda diizenlemelerde bulunmakta, hatta baska iilkelerin el¢ilerinin
kabul edilmesi, Erdel elgilerine talimat verilmesi gibi konularda aktif rol
oynamaktayd: (Teszelszky 2013: 218). Ancak hiikiimdarin egemenliginin

Bu meseleyle dair ingiltere’nin Istanbul elgisi Sir Thomas Roe’nin kayitlari icin bkz. The
Negotiations of Sir Thomas Roe, in His Embassy to the Ottoman Porte, from the Year
1621 to 1628 Inclusive..., (Edited by Samuel Richardson and Thomas Carte), London,
1740, 54.
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gliglenmesine paralel olarak meclisin politik giicii azaltildi. Hiikiimdar 6ncelikle
yilda iki kez toplanan meclisin bu kuralini bire diisiirdii. Béylece meclis, Bethlen’in
tim diplomatik girigsimlerini kabul etmek zorunda kalmig, hiikiimdar ise
diplomasinin en kii¢iik ayrintilarini dahi sahsi olarak diizenleyebilmek igin firsat
yaratmistir. Oyle ki, el¢i atama hakki, verilecek direktifler ve gonderilen raporlarin
incelenmesi gibi hususlar1 sadece kendi yetki alaniyla sinirlamistir (Szilagyi 1881: 1;
Mezey 1980: 21; Erdélyi Torténelmi Adatok, K. 11 1856: 383-393). Meclis elgi
gonderme hakkini elinde tutsa da s6z konusu fiil, yalnizca hiikiimdarin buyruklarimi
denetleme amacini tasiyabilmistir. Hiikiimdarin bilgisi digindaki diplomatik
faaliyetler ise idareye baskaldiri olarak nitelendirilmistir.’

Gabor Bethlen’in Elcileri, Terciimanlari ve Talebeleri

Siyasi gelismelere ragmen Erdel’de diplomasi heniiz kurumsallasmadigindan bir
diplomatik ziimre de viicuda gelmis degildi. Hiikiimdar soylu ailelerin fertlerini
bayram kutlamasi, saygi sunumu gibi konularda gorevlendirmekte, Onemli
hizmetlerin gergeklestirilmesinde ise merkezi idarenin isleyisinde de faaliyet
gosteren kiiciik toprak sahiplerinden istifade edilmekteydi (Trocsany 1980: 286).
Egemenliginin basindan itibaren Béab-1 Ali’ye el¢i gonderen hiikiimdarin bu
durumunu, Janos Szapolyai’den beri siire gelen idari aligkanlik ve Bethlen’e verilen
ahdname garantilemektedir: “...el¢ilerin ve buraya gelen kethiidalarin aligila geldik
arzlart eski kanuna gore yapilsin.”* Temel bir ahiskanlik olarak Erdel hiikiimetinin
Bab-1 Ali’ye ii¢ tip diplomat gonderdigi takip edilmektedir. ilki, hediyelerle birlikte
Istanbul’a yillik vergi gétiiren, ayn1 zamanda Erdel’in siyasi emellerini agiklayan ve
politik yetkileri bulunan biiyiik elgilerdir. Erdel ve Osmanli Imparatorlugu
arasindaki meseleleri sultan ya da sadrazamla goriisebilmisler, bunun disinda
Avrupa iilkelerinin Istanbul’daki elgileriyle de istisarede bulunmuslardir (76rk-
Magyarkori Allam..., K. 11 1869: 76-86). Sultana birden fazla el¢i gonderilmesi
durumunda el¢i heyetine biiyiik elg¢i onderlik ederdi. Yol harcirahinin kendi
tasarrufuna birakildigi bu diplomat, Bab-1 Ali’deki aliskanliklari bilmeli, sultan ve
sadrazam ile nasil miizakere edilecegine dair gorgii ve adap bilgisine sahip olmaliydi
(Borsos 1972: 159).

Yerel meselelerin gecikmesiz olarak ¢oziilmesi maksadiyla fevkalade elgiler de
Istanbul’a gonderilmistir. Gorevleri bilgi aktarmaktan ibaret olan bu kisiler, islerini
bitirir bitirmez Erdel’e geri donerdi (Benda 1981: 727). Bethlen kendi ¢ikarlarini
temsil etmek gayesiyle Bab-1 Ali’de kapi kethiidasi | kapt kehayas: olarak
adlandirilan daimi el¢i de bulundurmustur (Kovacs 2014: 152).° Bu kisiler

*  Gybrgy Frater zamaninda meclis, hiikiimdarin elgilerinin yaninda ii¢ milletin; Macar,

Sekel ve Saksonlarin ayri olarak kendi elgilerini géndermesi kuralini kabul etmis, bu
kisileri de kendisi belirlemistir. Vencel Bird, Erdély Kovetei a Portan, Kolozsvar:
Minerva Irodalmi és Nyomdai Miintézet Részvénytarsasag, 1921, 8.

“..a koveteknek s idejaro kapitihaknak szokott praebenddjok a régi cannon szerint
kiadassék.” Erdeélyi Torténelmi Adatok, K. 11, (Szerkesztette: Miko Imre), Kolozsvar: Ev.
Ref. Fétanoda, 1856, 341.

Kap1 kethiidas1 kavraminin kullanimiyla ilgili olarak bkz. Biilent Ari, “Early Ottoman
Diplomacy: Ad Hoc Period”, Ottoman Diplomacy: Conventional or Unconventional?,
(Edited by A. Nuri Yurdusev), (Studies in Diplomacy), Houndmills, Basingstoke,
Hampshire, New York: Palgrave Macmillan, 2004, 47. Daha sonraki dénem hakkinda
bkz. Joseph von Hammer-Purgstall, Geschichte des Osmanischen Reiches, Vom
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imparatorluk ve hiikiimdarlik arasinda araci rolii oynayarak Béab-1 Ali’de cereyan
eden ve Erdel’i ilgilendiren konularda hiikiimdar1 bilgilendirir; iki {i¢ haftada bir
Erdel’e rapor gonderirdi (Demény 1982: 123). Ayrica kethiidalar sadrazam, diger
devlet adamlar1 ve iki Roman voyvodaligi ile miinasebetlere de azami 6zen
gostermislerdir. Erdel Evi’nin idaresi de kendilerinin sorumlulugunda olup,
hiikiimdar igin alisveris de yapmuslardir (Szilagy 1879: 745). Istanbul’daki
yagsamlarina dair bir giinliik tutmalar1 ve buna bagl olarak elgilik raporu
hazirlamalari yine vazifeleri arasinda bulunmaktadir (Borsos 1972: 22).

Erdel elgilerinin yetkileri digina ¢ikmalari miimkiin degildi (Benda 1981: 728).
Ancak zaman zaman sahsi fikirlerini beyan ettikleri gézden kagmamaktadir. Ornegin
Bethlen’in daimi elgisi Tamas Borsos, 8 Eyliil 1618’de hiikiimdara Bab-1 Ali i¢in
muhafaza edilen hediyelerin gonderilmemesi, aksi takdirde elgiyle Jend kentinin
Osmanlilara geri verilmesi hakkinda da goriisiilmesinin lazim gelecegi, bu nedenle
meselenin konuda beyan yetkisi bulunmayan basit bir elginin sevki suretiyle
simdilik gegistirilmesi tavsiyesinde bulunmaktadir (Borsos 1972: 124). Ek olarak
hiikiimdar bazen elgilere beklenmedik meseleleri kendi tecriibelerine gére ¢6zmeleri
konusunda direktif de vermistir (T6rok- Magyarkori Allam..., K. 11 1869: 76-86).

Gabor Bethlen zamanindaki onemli elgilerden ilki Mihaly Tholdalagi’dir.
Onceleri Mézes Székely’in yaninda evrak sorumlusu olarak ¢alismustir. Diplomasi
kariyeri Gabor Bethlen ve I. Gyorgy Rakoczi zamaninda Istvan Erdélyi ve Istvan
Bethlen ile birlikte Istanbul’a gitmesiyle baslamis, ardindan Bab-1 Ali’ye Erdel elgisi
olarak tayin edilmistir (Balogh 2003: 371). 1622°de ise Osmanli-Leh barig
goriismelerine katilmustir (Erdélyi Torténelmi Adatok, K. 1 1855: 222).

Hiikiimdarin bir diger 6nemli el¢isi Tamas Borsos’tur. Kendisi Gabor Bethlen’in
hiikiimdarliga gelisinin onaylandigi donemde Gébor Bathori’yi temsil etmistir
(Borsos 1993: 181; Erdélyorszag Torténeti Tara... 1815: 9). Ancak Bethlen
tarafindan gorevinden alinmamis, 1615°te Erdel Voyvodaligi’n1 talep eden Habsburg
Imparatorlugu’na ve Jend ile Lippa’min verilmesini isteyen Osmanli y&netimine
kars1 Trnava Barig Goriismeleri’ne gonderilmistir.® Jend’niin Erdel’e bagl kalmasi
ve yillik verginin ertelenmesi hususunda 1618, 1619°da Bab-1 Ali’de kethiida olarak
calismistir. 1626 ve 1627 yillarinda Bethlen’in Habsburg idaresine kars1 yiirtittigi
sefere dair goriismeler yapmak maksadiyla Istanbul’a donmiis, Istanbul disinda
Erdel elgisi olarak Budin’de de bulunmus ve Habsburg imparatorlugu’na karst
Osmanlilarla ittifak kurmaya ¢ahsmustir (Torék- Magyarkori Allam..., K. 1 1869:
409; Barts 1912: 37-49). Borsos, hiikiimdarin o6limiinden sonra Katalin
Brandenburgi’nin de elgiligini yapmustir (Borsos 1972: 155).

Ferenc Balassi donemin bir diger 6nemli diplomatidir. Baskomutan ve
mirahorluk goérevlerine getirilmis, Habsburglara karsi askeri yardim saglayabilmek
amaciyla 1619°da Istanbul’a gonderilmistir. 1621°de Bab-1 Ali’deki elgiligi sirasinda
Olmiistiir (Szilagy 1881: 630-634). Bethlen’in Eflak Voyvodasi Petru Cercel’in oglu
Marcu Cercel gibi Macar olmayan elgileri de bulunmaktaydi. Ayrica Bethlen siyasi

Regierungsantritte Murad des Vierten bis zum Frieden von Carlowitz 1623-1699, Bd. 111,
Aufl. II, Pesth: C. A. Hartleben's, 1835, 134.

Osterreichisches Staatsarchiv / Finanz- und Hofkammerarchiv, Hoffinanz Ungarn, Rote
Nummer 111. Konv. 1616. September. Fo. 21-22.
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mevkisini giiglendirmek i¢in Marcu Cercel’in Erdel voyvodasi olarak atanmasini
desteklemistir. Kendisi voyvoda olarak segilmemisse de hiikiimdarin hizmetinde
kalmis (Bethlen Gdbor Fejedelem... 1879: 119), Cek aristokratlariyla goriismek
suretiyle Erdel-Cek ittifakini saglamak iizere gorevlendirilmistir (Erdélyi Torténelmi
Adatok, K. 11855: 332).

Diplomatlarin terciiman olmaksizin gorevlerini yerine getirmeleri miimkiin
degildi. Zira ortak bir diplomatik dil kullanilmayip, sultan ve sadrazamla yalnizca
Tiirk¢e konusulabilmekteydi. Mihaly Apafi zamanina dek terciiman olarak
genellikle Macarca bilen Miisliimanlar gorevlendirilmis (Ipsirli 1995: 12), ayrica
italyanlar, Lehler ya da Yahudilerden de istifade edilmis ve bu durum Bab-1 Ali’nin
Terciime Odas1’n1 kurmasina dek siirmiigtiir (Balc1 2007: 13).

[timatname ile hiikiimdarin mektubunun gevrilmesi, sadrazama ve diger Tiirk
devlet adamlarina mesajlarin iletilmesi, goriigmeler esnasinda anlik gevirilerin
yapilmasi terciimanin goéreviydi. Ayrica terciiman verilen borglarin toplanmasi ve
aligveris gibi konularda da kethiidaya yardim ederdi (Karman 2006: 156-158). Gabor
Bethlen’in hiikiimdarligi zamaninda Cavus Yusuf ve Olimiiniin ardindan Peguy
kokenli Ziilfikar olmak tizere Erdel’in iki terctimani bulunmaktaydi (Bethlen Gdabor,
Levelek 1980: 153).

Erdel terciimanlar1 maaglarini hiikiimdarliktan alirdi. Ziilfikar’in yillik geliri 200
giimiis imparatorluk sikkesi ya da 100 altin, ham kiirk ve on arsin ipek ¢uhadan
tesekkiil idi. Ayrica Istanbul’dan yaklasik 3.5 kilometre oOtede, Karadeniz
yakinlarinda bir bahgesi de bulunmaktaydi (Karman 2016: 58-60).

Terclimanlar yerine talebelerin de Macar elgilere yardim ettigi olurdu. Bunlar
hiikkiimdar tarafindan Istanbul’a Tiirkge Ogrenmek {izere gonderilmis kisilerdi.
Gerektiginde goriismelerde terciman sifatiyla kethiidaya eslik etmisler, ayrica elgiler
icin aligverise de gitmislerdir (Rozsnyai David, Az..., K. VIII 1867: 469-470).

El¢i Talimatnameleri

Erdel elgileri gorev igeriklerini talimatlar dogrultusunda 6grenmekteydi (Szalay
1862: 140; Koltai-Sunkd 2001: 72-73). Gabor Bethlen zamaninda bu talimatlar
genellikle hiikiimdarin kendisi tarafindan kaleme almmustir. Eger elgi ilk kez
Istanbul’da bulunuyorsa hiikiimdar el¢inin yola ¢ikisindan Erdel’e déniisiine kadar
oldukga ayrintili bir metin yazardi. S6z konusu belgelerde, yolda dikkat edilmesi
gereken hususlardan hediyelerin teslimi esnasinda sultan ve sadrazam karsisinda
nasil davranilacagina kadar agiklamalar bulunmakta, ziyaret edilecek kisiler
hakkinda bilgi verilmekteydi.

Bethlen’in 1629°da, ilk kez Istanbul’da bulunan Gydrgy Apafi’ye yazdigi
satirlarda s6z konusu husus agik bir sekilde takip edilebilmektedir:

“Casarin huzuruna gotirildiigiiniizde az ve uygun sézler sarf edin. Evvela
gosterdigimiz itaat ve ger¢ek hizmetimizi bilgisine sunun ve yiice ¢asarimizin
ne kadar mesut bir hatiraya sahip, sanl selefleri oldugunu, tilkemize ve bize
merhamet ve ¢asarlik niyetlerini simdiye dek gosterdiklerini, yiice efendimizin
de onlarn iyi niyetlerini takip edip, ayni derecede rahim oldugunu niyaz edin.
Bu mertebedeki merakimiz élgiisiinde, ulu vezirin vasitasiyla idrak edilen
sevketli ve inayetli cevabt olabildigince erken bahsedin. Bunun icin biz de
simdiye dek yiice efendimize sorgusuz sadakatimizi ve hakiki hizmetimizi
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gosterdik, minba’d bu hususta hi¢ bir eksiklik olmamast i¢in gayret
gosteririz.””

Osmanli devlet adamlarina yazilan mektuplarin suretleri genellikle tecriibeli
elgilere de verilirdi. Ornegin 28 Agustos 1616 tarihli Gaspar Janos Szdvérdi’ye
verilen talimatnamede, hiikiimdarin Sadrazam Mehmed Pasa’ya yazdigi mektup
sureti de bulunmaktadir (Erdeélyi Torténelmi Adatok, K. 1 1855: 316-319). Ayrica
vesikada, elcinin izleyecegi usuliin ana hatlart kendisine birakmistir. Ancak
Habsburglara kars1 birlikte miicadele edilmesi bahsinde hiikiimdar el¢inin nasil
davranmasi gerektigini aciklamaktadir: “Sadrazamla didar olup, evvela ondan
soyleyeceklerimizi sessizce dinlemesini ve orada ¢oziimii beklenen meselelerin
temelini idrak etmesini dileyin...”

Biiyiik el¢i ve yeni kethiidanin Istanbul’a birlikte gonderilmesi durumunda
hiikiimdar, kethiida ve biiyilk el¢i i¢in ortak bir talimatname verirdi. Gabor
Bethlen’in Tamas Borsos igin yazdigr 11 Nisan 1618 tarihli mektupta sunlar
okunmaktadir:

“Sevketli efendimiz, serefli taraftarimiz ve megveret ettigimiz kimse, Kamuthi
Farkas Bey, Torda eyaletinin bag kontu. Saglam bir el¢i talimatnamesi, izah
ile birlikte simdi Nurlu Kapi’ya biiyiik el¢imizin [kethiidamizin] yaninda tayin
edilmigsinizdir. Daimi sozciimiiziin hakiki bir vatanperver olmast hasebiyle
Kamuthi Farkas Beyimizin gerek ol cihetle gerekse kendi ferahi i¢in bunlar
elgive beyan edip, izahta bulunacagim gayet iyi biliriz.”®

Elcilerin istanbul’a Yolculugu

Elgi, Istanbul’a gidis talimatinin verilmesiyle birlikte terciiman gibi gorevinde
yardimct olacak kisilerle goriigiirdii. Vergi teslimi durumunda ya da hediyelerin
tasinmas1 maksadiyla sandiklar ve bunlarin nakliyesinde kullanilacak at ve at
arabalar1 alinirdi. Aligveris genellikle Barasu’da yapilmakta olup, kent esnafi ve
zanaatkarlar1 s6z konusu talepleri karsilamak i¢in 6nceden hazirlikli olurdu.'

“Csaszar eleiben vitetvén kevés és illend6 szokkal éljen, ajanlvan az mi engedelmes és
igaz szolgalatunkat és konyorogvén azon, hogy az miképen boldog emlékezetii dicséretes
elei hatalmas csaszarink orszagunkhoz és magunkhoz is kegyelmességeket és csdaszari
indulatjokat eddig mutaltan, ¢ hatalmassdaga is azoknak jo indulatjokat kévetvén, azon
kegyelmességgel lenni és mélto kivansdagainkkal nagysdagos vezére daltal megértvén, kedves
és kegyelmes valaszt mentSl hamarébb adatni méltoztassék, melyért mi is az mint ez ideig
0 hatalmassagahoz minden engedelmes hiiségiinket és igaz szolgalatunkat mutattuk, azon
igyekeziink, hogy enekutdna is abban semmi fogyatkozast ne tegyiink.” Torok- Magyarkori
Allam -Okmdnytar, K. 11, (Szerkesztette: Szilady Aron, Szilagi Sandor), Pest:
Eggenberger Ferdinand, 1869, 130.

“Szembe lévén az fovezérrel, kivanja eldszor is azt téle, hogy hallgassa csendesen meg,
értse meg az dolgokat fundamentumbdl, melyeket oda kiildett...” Térok- Magyarkori
Allam..., K. 11, 348.

“Mivel & kegyelmek az mi becsiiletes hiviink tandcsunk Kamuthi Farkas uram Torda
varmegyének foispanja és az fényes portara bocsatott mostan fokévetiink melet kelletik
bemennie, derék legatiot, instrukciot az mi nézi, mivel hogy contimus oratorunk igaz haza
fianak tartatik lenne mind azért s mind be mig az maga kénnyebbségéért Kamuthi Farkas
uram, jol tudjuk azokat 6 kegyelmével kozdli és mindezeket eleiken is ad.” Tordk-
Magyarkori Allam..., K. 11, 199.

Erdélyi Torténelmi Adatok, K. 1, (Szerkesztette: Mikod Imre), Kolozsvar: Ev. Ref.
Fétanoda, 1855, 254.
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1618’de Tamas Borsos’un esyalarini Istanbul’a gétiirebilmek igin Barasu
esnafindan 99 forinte dort at aldig: takip edilebilmektedir.'" Atlar elgilerin kisisel
mali sayilir ve genellikle nakit saglamak amaciyla Istanbul’a varildiginda satilird.
Ancak daha sonralar1 Erdel’e geri gonderilmeleri karar1 alimmistir (Bird 1921: 17).

Vesikalarda Biiyiik Elgi Gyorgy Apafi'nin 1629°da Istanbul’a giderken dért
demir tekerlek, atlara nal ve yol igin elli nal ¢ivisi aldigi; ayrica verginin teslim
edilebilmesi i¢in iki yeni sandik yaptirdigr goriilmektedir. Bunun diginda egerler
tamir edilmis, atlarin kosumlari elden gegirilmis, alt1 yeni kayis ve alt1 yeni dizgin
alinmis, ayrica araba icin dolama, hirka ve pantolon diktirilmistir. Ilaveten
Ziilfikar’a verilmek tizere iki yesil ¢uha ve Tiirk¢e terciime yapan Janos Szabo’ya
masraflar i¢in 32 forint tayinat ayrilmis, hediye olarak gétiiriilecek sahinlere 30
kutu ve ayak kilifi yaptirilmustir."

Yolluk i¢in 16-20 giimiis sikke alan elgiler Bab-1 Ali’ye Barcasig’dan yola
¢ikmaktaydi, atlar da buradaki konakta bekletilirdi.”” Biikres-Razgrad-Kirklareli
yonii en elverislisi olmakla birlikte Belgrat-Sofya-Edirne ve Belgrat-Nigbolu-Edirne
ile Erdel’den istanbul’a giden ii¢ temel giizergah bulunmaktaydi."* Uciincii giizergah
sadece ordunun Nigbolu civarda bulunmas: durumunda kullanilir, Barasu-Nigbolu-
Istanbul hattindan ise nadiren gegilirdi (Borsos 1972: 66-69). Yolculuk esnasinda
barinma ve iaseden biiyiik el¢i sorumlu idi. Kethiidanin biiyiik el¢i ile birlikte
gonderildigi durumlarda biitgeler ayri tutulur, her iki diplomatin da konaklama
masrafi, hizmetlilerinin giderleri ve atlarin yemligi i¢in ayr1 O6denekler
olusturulurdu."

Bethlen, Eflak ve Bogdan voyvodalartyla iliskilerini canli tutmaya gayret
ettiginden Istanbul’a gonderilen elgilerinden yollarina diigen Biikres ve
Tirgoviste’de voyvoda ile goriismelerini istisnasiz istemistir. Ornegin 1614
senesinde hiikiimdar, Mihaly Tholdalagi’ye sunlar1 yazmaktadir:

“Eflak’a vardigimizda yiice voyvodaya yazilmis mektubumuzu teslim edin.
Kapi’daki haberler ve ilerlemeler haklanda titizce malumat aln. Iyi kotii,
hi¢hir miiktesebatimiz olmasa dahi oradan yazin. Aziz voyvodaya mecburi
dostlugumuzu hatirlatin ve Kapt'da cereyan eden hususlar hakkinda miimkiin
mertebe dikkatli olmasini isteyin. Basinda Hiristiyan hiikiimdarin bulundugu,
Hiristiyan komsu iilke oldugundan iyi ya da kétii her niyeti, sayisiz istihdle
altinda sadece huzurumuzu kaciracak bilgiye vakif olsanmiz bile zararimiza
olacak her meseleyi bildirin. Oradaki hizmetlinizi ve sézciiniizii Erdel

“...az brassai urammal adatott szolgalatomba négy lovat, meylet véttek volt 99 fn...”
Tamas Borsos, Visarhelytél a Feényes Portaig, (Szerkesztette: Koczidny Lészlo),
Bukarest: Kriterion Kiado, 1972, 81.

"> Térok- Magyarkori Allam..., K. 11, 145-147.

Erdel’e doniis masrafi Bab-1 Ali tarafindan karsilanmistir. Ancak Bab-1 Ali’nin yolluk
vermemesi durumunda elgilerin finansmanini kethiida saglamustir. Biro, Erdély Kovetei. ..,
97. Borsos, Vasarhelytol a Fényes..., 106.

XVIL. yiizyilin sonuna gelindiginde genellikle Visnicza, Hisarcik ve Ostrova iizerinden
Tuna hattindaki Demirkapi, Ruscuk rotas: takip edilmistir. Bkz. Hiiseyin Sevket Cagatay
Capraz, Imre Thokoly 'nin Kdtibi Janos Komaromi'nin Tiirkiye Giinliikleri, Ankara: Gece
Kitapligi, 2016, 15-30.

15" Osterreichisches Staatsarchiv / Finanz- und Hofkammerarchiv, Reichsakten Fasc. 189/a
Fo. 272v. und 397r. 1669.
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meselelerinde miiteyakkiz olmalari i¢in uyarmm. Aleyhte ufak bir haber
edinseniz bile yiice efendinin bilgisine sunun.”

Elgiler Eflak’ta gecirdikleri iki ii¢ giiniin ardindan tekrar Istanbul’a dogru yola
koyulurdu. Seyahat yol ve hava sartlarina bagli olarak yaklasik dort hafta
sirmekteydi. Elgiler hiikiimdara gonderdikleri mektuplarda cesitli kereler bu
durumdan sikayetci olmuslardir:

“...agiktir ki, kafi olgiide azap veren bir yoldan geldik. Dort ya da bes giindiir
kuzey riizgdrimin buz gibi estigi buradaki havaya kiyasla kanimca, simdi
Erdel’de bile daha soguk, riizgdrli ve korkung bir hava yoktur. Bir haftadir sol
omzumum gidip gelen agrisi nedeniyle neredeyse hichir yerde rahat
edemem.”"’

Elgi, Bab-1 Ali’ye varmadan once buraya dort saatlik mesafedeki
Kiiciikgekmece’de ya da nadiren bir giinliik mesafedeki Saray’da birkag giinliigiine
konaklar ve geldigini haber etmek maksadiyla baskatibini merkeze sevk ederdi.
Ayrica Istanbul’daki gelismeler ve varsa yeni atanan idareciler hakkinda bilgi almak
icin kethiiday1 da yanma ¢agirirds.®

Kethiidanin geldigi giiniin ertesinde yeni el¢i Istanbul’a gider, cavus tarafindan
karsilanirdi. Janos Rimai 29 Kasim 1620 yilina ait mektubunda, Bab-1 Ali’ye gidisi
hakkinda Gabor Bethlen’e sunlar1 yazmaktadir:

“Sadrazamin  tasdikine  miitekabil 14  Kastm  Cumartesi  giinii
Kiiciikcekmece 'den hareket ettik. Yerimize vardigimizda ¢avus pasa, ¢asarin
cavuglari ve vezir vasitasiyla giizelce giydirilmis 27 atla bizi beklerdi. Atlara
binip ¢avuslarin arasina katildik ve ogleden sonra dort bes gibi biiyiik bir
deveranla ve kdfi dlgiide dolanarak meskenlerimize yerlestik...”"

“Havasalféldben érkezvén az vajdanak 6 nagysaganak szolo leveliinket adja meg. Az
portai hirek és allapotok feldl szorgalmatosan tudakozzék, vagy jo, vagy rosz, onnétirja
meg ha semmit sem halanla is. A vajda ¢ nagysagat emlékeztesse koteles atyafisagunkra,
és kerje igen kazul vigydzzon a porta allapotjara, és mint keresztény fejedelem az mivel
tartozik keresztény szomszéd orszagnak teljesitse meg, vagy jot vagy gonosz szandékot, ha
csak kedvetlenséget értene is az sok valtozdsok alatt, minden artalmunkra valo dolgokat
jelentsen meg. Az ott benn valo szolgajat és oratorat intse meg, vigydzzon az is az erdélyi
dolgokban, drtalmas dolgot ha csak kicsint halanla is & nagysiganak adja értésére.”
Tork- Magyarkori Allam -Okmdnytar, K. 1, (Szerkesztette: Szilady Aron, Szilagi
Sandor), Pest: Eggenberger Ferdinand, 1869, 122-123.

“...de bizony elég sanyaru uton jottiink, mert azt hiszem, hogy most Erdélyben sem lehet
hidegb, szelesb, fergetegesb ido, mint itt jar immar negyed vagy otod napja, miolta igen
feleltén futt az északi szél. Magamnak is az bal vallamra az forgoba oly felette nagyon
fajdalom jove immar egy héttol fogva, hogy igen nehezen talalom helyemet vele.” Erdélyi
Torténelmi..., K. 1, 248-249.

'8 Ornek olarak Biiyiik El¢i Mihaly Tholdalagi’nin 1628 Kasim’inda talebe Balazs’a yazdig
mektup. Torok- Magyarkori Allam..., K. 1, 128-129. Ayrica bkz. Ahmet Doénmez,
Karsilikli Diplomasiye Gegis Siirecinde Osmanli Daimi Elgiliklerinin Avrupa’da Yeniden
Tesisi 1832-1841, (Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi), Konya: Selguk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2006, 11-12.

Novemberis Kuchuk Chekmezérdl kiindulvan, mikorra az helyre jutottunk volna, az holott
az csausz pasa az csdszar csauszaival és az vezértdl alank valo szép oltozetd 27 lovakkal
vart benniinket. Lovakra kéltozkédvén és az csauszok kozzé elegyedvén, délutan harom és
négy kobran nagy kerengéssel és sok felé valo diverticulumokkal telepedtiink
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Erdel elgilerinin Istanbul’a gelisleri biiyiik bir gelisme olarak goriilmiis, diger
Avrupa elgileri tarafindan da takip edilmistir. Bu bakimdan Macar diplomatlar,
kabullerinin miimkiin oldugunca ihtisamli gegmesine 6zen gostererek, ¢avus pasanin
kag cavusla geldigi, kendilerine kag at gonderildigi ve gelislerinin kag kisi tarafindan
izlendigi gibi hususlara 6nem vermistir. Elgiler kendileri i¢in yapilan gegitleri bagka
iilkelerin temsilcilerinin kabuliiyle karsilastirmig; yapacaklar1 goriismeler hakkinda
kani olusturmuslardir (Vajda 1891: 119; Giilru 1991: 101-103).%°

Erdel Evi

Cemberlitag’taki El¢i Hani adli kervansaray Erdel diplomatlarina da ev sahipligi
yapmis olmakla birlikte (Diizbakar 2009: 186-187)*' 1570°li yillarda Erdel Evi
faaliyete ge¢mistir. Erdel kethiidasi buraya tasinmis, biiylik elg¢inin konutunu ise
Bab-1 Ali garanti etmistir. Bu bakimdan biiyiik el¢i ve kethiidanin ikametgahlar1 ayr
olmustur. Biiytik el¢i konutu, elginin gelecegi haber alindiginda tahsis olunup, perde,
deve yiiniinden battaniye, yorgan ve yastiklarla dosenmistir. Masraflart Bab-1 Ali
tarafindan karsilanmak kosuluyla bu evin tedarikinde zaman zaman kethiida da
gorevlendirilmistir (Karman 2008: 43-45).

Erdel Evi’ne atfedilen 6neme ragmen konutun durumunun hizla bozuldugu
goriilmektedir. 1594’de sundurmasi harap olan evin bu kismi yikilmaya baglamigtir
(Torok- Magyarkori Allam..., K. 1 1869: 27). Tamés Borsos ilk kethiidalik gérevi
zamaninda evde tamir islerine girismis; ancak 1618’de Istanbul’a geri dondiigiinde
evi ayrildig1 1613 senesine kiyasla daha kotii durumda bulmustur (Kerekes 2010:
34). Borsos raporlarinda evin yenilenmesi i¢in hiikiimdardan siirekli 6denek talep
etmis, Bethlen kendisine Kamuthi Farkas ve Mihaly Toéth araciligiyla para
gondermis; ancak bu meblaglar teslim edilmemistir. 1619 yazindaki yagmurlar
dolayisiyla Erdel Evi’nin yaz odalarinin bulundugu béliim ve mutfagin yarisi
yikilmis ve bu nedenle yol ulagima kapanmustir.

Kethiidalarin Erdel Evi’nin vaziyetinden siirekli sikayette bulunmalar1 ve
Istanbul idaresi tarafindan biiyiik elgiler icin bulunan evleri uygun gérmemeleri
nedeniyle Gabor Bethlen 1620°de, kethiidanin kaldig1 Erdel Evi’nin 1slah edilmesine
ve Erdel diplomatlarimin ayni ¢ati altinda bulunmasina karar vermistir (Borsos 1972:
280). Ayrica konutun yenilenip genisletilmesi ve biiyiik el¢inin hizmetlileriyle
birlikte konaklayabilmesi maksadiyla o zamanki daimi el¢i Mihaly Tholdalagi’ye
500 forint géndermistir. Hiikiimdarin diisiincesine gore biiyiik elgi Istanbul’dayken
kethiida ile birlikte ikamet edecek, bu maksatla evin alt katina dort oda ve iki sandik
odasi inga edilecekti. Ust kat da biiyiik el¢i ve hizmetlilerine ayrilmis olmak iizere
ayni sekilde planlanacak, ayrica 24 atlik bir ahir ve avluya yazlik mutfak yapilacakti
(Torok- Magyarkori Allam..., K. T 1869: 243-244). Insa cahismalar1 1623’ kadar
devam etmis, fakat hiikiimdarin plan1 tam manasiyla gergeklesmemistir. Zira giris

szdlldsainkra...”  Alsé-sztregovai és Rimai Rimay Jdanos Allamiratai és Levelei,
(Szerkesztette: Ipolyi Arnold), Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia, 1887, 234.
Hiikiimdar Mihaly Apafi zamaninda Erdel elgilerinin Bab-1 Ali’de maruz kaldiklar:
ilgisizlik hakkinda bkz. “Nagyszeben, 1686. Januar 22.” Monumenta Hungariae
Historica: Diplomataria, (Szerkesztette: Szilagyi Sandor), No: XIV, Pest: Magyar
Tudomanyos Akadémia, 1870, 74-75.

El¢i Hani’nin Avrupa diplomasisindeki yeri i¢in bkz. Semavi Eyice, “El¢i Han1”, Tarih
Dergisi, 24, 1970, 106-108.
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kat1 bundan sonra da ahir olarak kullanilmig, odalara evin {ist katinda yer verilmistir.
Taméas Borsos’un iiglincii kethiidaligi zamaninda Erdel Evi’nin durumu daha da
bozulmugtur. Ona gore bu durum daimi elgilerin  ihmalkarligindan
kaynaklandigindan, hiikiimdara her kethiidanin evin durumunu yansitan bir rapor
hazirlamasin1 ve tamirat masraflarinin kendi gorev donemlerinde kethiidalar
tarafindan kargilanmasini 6nermistir (Gergely 1882: 456).

Istanbul’da kaldiklar1 siire boyunca Erdel elgilerinin giderlerini tayinat usulii
cercevesinde Istanbul yonetimi iistlenmistir (Karaca 1989: 35-38). Kethiida Tamas
Borsos’un notlari vasitasiyla Biiyilik El¢i Farkas Kamuthi’nin bir haftalik iasesi takip
edilebilmektedir: “Kamuti Beyime iase babinda dért koyun, on bes okka inek eti, bal,
tereyag, piring unu ile yulaf icin giinliik 60 oszpora®™, ekmek icin 100 oszpora,
giinliik bir araba kereste ve 15 kile arpa tayin edildi. Giinliik dort figi sarap ile iki
kova kuru iiziim de ismarlamislardi. Lakin Murat ¢cavus sarap vermek istemez...””

Bethlen zamanindan kalma bir vesikada da kethiidalarin tayinatlarinin nasil ihdas
edildigi goriillmektedir:

“Her hafta ekmege 280 oszpora. Simdi yarisina gelen yedi kile piring unu.
Yedi okka tereyagi. Yedi okka bal. Ceyrek kile agag yagi. Yedi mum. Yedi
tavuk. Yedi dirhem karabiber, yedi dirhem safran, yedi dirhem zencefil, yedi
dirhem targin... On sekiz bucuk kile arpa. Bunun onu kesilirdi. Giiniinde iki
kova sarap. 14 okka et; ancak biitiin kogtan verirler. Bir yil i¢in aylk ii¢
araba kuru ot. Bunun on iicii terciimanmnd.”**

Bu miktarlar genellikle yeterli gelmediginden kethiidalar kereste, saman ve sarap
giderlerini ceplerinden tamamlamigtir. Ayrica kendilerinin ve hizmetlilerinin
kiyafetleri, kosum takimlar1 gibi baska kalemler i¢in de biitce yapmalar1 gerekmis
(Borsos 1972: 85), paralarinin bitmesi durumunda hiikiimdardan borg istemislerdir
(Borsos 1972: 282).

Sadrazam ve Sultanla Goriisme

Erdel biiytik elgisinin gelis amaci1 agiklanmak suretiyle goriisme, kethiida ya da
terciiman tarafindan reisiilkiittdb efendiden veya nadiren sadrazamin kendisinden
talep edilmistir. Elcinin divana gelecegi giinii sadrazam belirlemistir (A/s6-
sztregovai és... 1887: 236).”° Ancak talep edilen goriismenin gecikmesi olumlu
kargilanmamakta, bu tiir durumlarda el¢i, kethiiday1 ya da hizmetlilerini goriisme

2 QOszpora: XVI. ve XVII. yiizyllda madeni para. 50 oszpora = 1 Macar forinti. Ferenc

Salamon, Buda-Pest Torténete, K. 111, Budapest: Athenaeum, 1885, 219.

“Kamuti uramnak adtak élésbe négy juhot, 15 oka tehénhust, mézet, vajat, rizskasat,
zabra egy napra 60 oszporat, kenyérre 100 oszporat, fat egy napra egy szekérrel, 15 kila
drpat; bort rendeltek vala egy napra 4 vidret és 2 vider malosat, de hogy Murat csausz
bort nem akara adni...” Borsos, Vasdarhelytél a Fényes..., 85.

“Minden hétre kenyérre 280 oszpora. Hét kila rizskasa. Most fele jar. Hét oka vaj. Hét
oka méz. Negjed fél kila fa olaj. Hét viasz gjertya. Hét tyuk. Hét dram bors, hét dram
safran, hét dram gjomber, hét dram fa héj... Tizennyolcadfél kila arpa. Tizét el vontak.
Napjaban két veder Bor. Hus tizen négj oka, de egész Berbécsiil szoktak adni.
Esztendokint havonta karom szekér széna. 13 a Tolmdacsé volt.” Géresi Kalman, “Torok-
Portai K&vet-Koltség Bethlen Gabor Idejében”, Gyori Torténelmi és Régészeti Fiizetek,
11, 2, 1863, 287.

Diplomatik siire¢ hakkinda bkz. Resad Ekrem Kogu, Topkap: Saray:, Istanbul: Nurgok
Matbaasi, 1960, 48.

52

23

24

25



JANOS SZAPOLYAI’'DEN GABOR BETHLEN’E KADAR ERDEL DiPLOMASISI VE BAB-I
ALI'DEKI VARLIGI
zamanint belirlemek maksadiyla her giin reisiilkiittab efendiye gondermekteydi
(Szilagy 1887: 26).

Hilkiimdar sadakatinin bir gostergesi olarak basta sultan ve sadrazam olmak
iizere Bab-1 Ali’deki devlet adamlarina hediyeler gondermistir. Kime ne sunulacagi
onceden belirlenmis olan nesneler para, degerli esyalar, kus, at ve arabadan terkipti.
Gyorgy Apafi’nin elgiligi zamaminda Bab-1 Ali’ye gonderilen hediyeler su
sekildedir: *°

Yiice ¢asar igin taller 15.000 Kenan Pasa’ya iki kupa, taller 200

6 giralil®’, on ¢icekli ve altn kaplamali | Nisanci Yusuf Pasa’ya taller 200

kupa 10

14 giralik bir banyo kiiveti 1 Miiftii 3 kupa

Sahinler 24 Ibrahim Efendi 2 kupa

Kaymakama beg kupa, taller 1.200 Cavug Pasa 1 kupa

Kaptan pasaya iki kupa, taler 300 Vali 1 kupa

Hafiz Ahmet Pasa’ya iki kupa, taller 300 Defterdar 1 kupa

Mehmet Pasa’ya iki kupa, taller 300 | Casarmn sarayinda bulunan envai unvan
sahiplerine taller 127

Bayram Pasa’ya iki kupa, taller 200 Vezirin adamlarina taller 40

Osmanli idarecileri ne tiir hediyeler istediklerini umumiyetle 6nceden belirtirdi.
Ornegin Tamas Borsos 4 Agustos 1618’de Gabor Bethlen’e yazdigi mektupta,
Erdel’de “kolya” dedikleri bir at arabasmin sadrazama hediye edilmek iizere
miimkiin oldugu kadar cabuk sekilde Bab-1 Ali’ye gonderilmesini istemektedir
(Borsos 1972: 111). Birkag giin sonra yine hiikiimdara, Tiirk sarayinda Erdel peyniri
ile “lezzetli ve sert Barasu ¢oregi” ¢ok sevildiginden, Barasu hakiminden alinacak
16 adet peynirin ve 20 adet ¢coregin gonderilmesini; bunlarin miikemmel hediyeler
olacagini yazmaktadir (T6rok- Magyarkori Allam..., K. 11 1869: 383).

Sadrazam ve sultanla goriisme sadece bir merasimden ibaretti. Siyasi meseleler
reisiilkiittdb efendi ile miizakere edilir ve kendisi varilan sonuglart divana teslim
ederdi (Kogu 1960: 48). Ancak seremoni Erdel ve Osmanli Imparatorlugu arasindaki
iliskiler agisindan hayati 6neme sahipti. Bu bakimdan hiikiimdar, sultanin huzurunda
elginin gosterecegi tavri 6zenle agiklamaktadir:

“Eger vezir ¢asarin oOniine ¢ikarwrsa birkag kelimeden ibaret selamlamayt
ifade edin ve kendi lehimize olan konugma kaidesinde ‘muzaffer, kerim ¢asar,

% Torok- Magyarkori Allam..., K. 11, 144-145,

Hatalmas csaszar szamara Tallér Kéndan pasanak kupa ketté Tall 200
15.000
Tiz virdgos aranyos kupak 6. Girasok 10 Nisanczi Jussuf pasanak Tall 200
Egy mozsdo medeneczekorsostol 14 girds 1 Muffi 3 kupa
Solymok 24 | Ibrahim efendi 2 kupa
Az kajmakamnak kupa ét, Tallé 1.200 Csauz pasa 1 kupa
Kapitan pasanak kupa ketté Tall Cancellarius
300 1 kupa
Aphiz Amhat pasanak kupa ketté Tall 300 Tefterdar 1 kupa
Mamhat pasanak kupa ketté Tall Csdszar  udvardaban 1évé  kiilon  kiilonféle  belsé
300 tisztviseldk Tall 127
Bayram pasanak kupa kettS Tall 200 Vezér embereinek Tall 40

¥ Gira: Altin ve giimiig i¢in kullanilan Macar 5l¢ii birimi. 1 gira, yaklasik 70 gram. 4 Pallas

Nagy Lexikona 1893-1896, K. VIII, Budapest: Pallas Irodalmi ¢és Nyomdai
Részvénytarsasag-Révai Testvérek, 1900, 728.
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benim sevketli efendim; azametli beyimizin bendesi, itaatkar miiridiniz, yiice

efendimize bagli ve sadik hizmet¢iniz huzurunuzda zuhur eylemigstir; ba’dehu

yiice tanridan wuzun omiir, agik talih, huzur ve diismanlara karst

imparatorlugu muzaffer eylemesini ulu efendimiz igin temiz kalple dilerim’

suretiyle beyanda bulunun...”™

Sadrazamin elgilerle miinasebetleri kuvvetlendirmek maksadiyla ziyafetler

diizenledigi bilinmektedir (Dénmez 2006: 11-12). Ornegin Elgi Janos Rimai, Sultan
II. Osman ile miizakereden sonra divanda misafir ediliglerini Bethlen’e soyle
yazmaktadir:

“...o0 vakitler, St. Nicholas bayramimin da oldugu pazar giinii, o giiniin

mutluluk verici siikiinetinde ve aziz sicakliginda... ... ogle yemegi zamaninda,

divanda misafir edildik. Yemek uzun siire devam etti. Icerideki varhgimiz

boyunca vakit o denli iyi gecmistir ki, aksam duasi hengdminda, égleden

sonra, saat ti¢ dort gibi oradan ayrilmaya basladik.”®

Biiyiik el¢i ve kethiida, terciimanla birlikte meskenlerine geri dondiikten sonra
Erdel meselelerine dair yapilacak toplanti igin reisiilkiittab efendi ile goriismeyi
beklerdi. O ana dek diplomatlar hiikiimdarin talimatlart dogrultusunda Osmanl
idarecileriyle goriiserek hediyelerini teslim etmis, ayrica Istanbul’daki Avrupa
elgileriyle de istisarelerde bulunmustur.

Kethiidanin Faaliyetleri ve Avrupa Elgileriyle Olan Temaslar1

Kethiidanin, elginin gelecegini Bab-1 Ali’ye bildirmek, kalacagi yeri temin
etmek, kabulii icin gerekli hazirliklar1 yapmak ve Istanbul’daki gelismeler hakkinda
elciyi bilgilendirmek gibi temel gorevleri bulunmaktaydi. En 6nemli bir diger
vazifesi, elgi Istanbul’da degilken imparatorlugun merkezinde cereyan eden olaylar
hakkinda hiikiimdarin bilgi sahibi olmasini saglamakti (Molnar 1909: 44-121). Bu
bakimdan kethiida, yabanc elgilerin goriismelerini takip etmek gayesiyle neredeyse
her giin sadrazamim divanina gelmistir. Mihaly Tholdalagi’nin kayitlarina gore
kendisi 1620 senesine kadar i¢ salonlara dahi girebilirken bu tarihten sonra
sadrazamin kethiiday1 sadece cavuslar vasitasiyla bilgilendirmesi ve yine onun
cagirmas1 durumunda divana girmesi karar1 alinmistir (4z Oreg Tholdalagi... 1980:
142).

Ulak Istanbul’a vardiginda kalacak yerin ve iasenin temini yine kethiidanm
sorumlulugundaydi. Ulagin hiikimdardan so6zlii haber getirmesi durumunda
kendisini sadrazamin huzuruna ¢ikarirdi (Bir6 1921: 84). Kethiidanin goérev tanimi
disinda da faaliyet gosterdigi goriilmektedir. Ornegin Tatar-Kazak akinlarmin
durdurulmasi amaciyla Leh elgisi Petrus Ozga, Borsos’tan yardim istemistir. Bunun
sonucunda Borsos, Leh elgisiyle goriismelerde bulunan Giircii Mehmed Paga’ya bes

28 ;o . . , .. . ’1 s , ,
“Hogyha a csaszdrral sembe juttatia az vezér, concepialjon ilyes egynéhany szoval valo

kdszontést, és magunk mentségére valo beszédeket elméjében. Gydzhetetlen hatalmas
csaszar, az én kegyelmes uram, hatalmassagod szolgdja, én dltalam aldzatos hiveadltal
hatalmassagodnak alazatos és hiiséges szolgajanak ajanldasa utan az teljes Istentdl hosszi
életet, jo szerencsés és békesség birodalmot, ellenségei ellen valo gyozedelmet
hatalmassagodnak tiszta szivb6l kivanok...” Torck- Magyarkori Allam..., K. 11, 68.
“...vasarnap nap szent-Miklos iinnepe is lévén akkor, annak az napnak szép orvendetes
serenitasaba, nagy melegségébe... ... megvendégelvén az divanhdazba ebéden benniinket, a
mely edéd alkolmas adeig protrahdltatott és annira valo idé mult ottben valo létiinkbe,
hogy majd vecsernyekor délutan harom és négy ora korba kezdettiink kioszlani onan
beldl.” Also-sztregovai és..., 239.
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maddeden olusan bir rapor sunmus ve hizmeti karsiliginda pasadan su sozlerle 14
altin almustir: “Bu Leh elgiyle bizi baristirman igin seni aramiza Tanrt getirmistir.
Zira eger sen bunlari ona anlatamasaydin ben bu adamla hichir zaman istisare
edemezdim.”™

Gébor Bethlen Avrupa iilkeleriyle iliskilerini genellikle Istanbul’daki Avrupa
elgileri  vasitastyla  siirdiirdiiginden,  buradaki  gorevlilerine  gonderdigi
talimatnamelerde baska iilkelerin diplomatlartyla kesintisiz miinasebet saglanmasini
istemis, so6z konusu taleplerini 6zellikle Habsburg idaresine karsi miittefik edinme
asamasinda siklagtirmistir. Ornegin Janos Rimai’nin 1618 senesinde Flandre
el¢isinden bu hususta destek saglamaya calistigi ve elginin yardim etmeye razi
geldigi takip edilmektedir: “Boylece Hollanda elgisi ertesi giin bizleri konutunda
birakip, sabah erkence vezire gitti. Vezirden geri donene dek bizden evinde
beklememizi istedi. Vezir ile goriismesinin iyi gegmesini ve ondan iyi haberler
getirmesini umarak bekledik.”®" Nihayet ilk onemli goriismeler 1619 sonunda
baslamistir.>> O zamanki kethiida Tamas Borsos, Venedik, Ingiliz ve Flandre
elgilerini ziyaret ederek kendilerini, Habsburg Imparatorlugu’na kars1 bas gosteren
Cek-Macar ayaklanmasi hakkinda bilgilendirmistir. Buna mukabil ingiliz ve
Venedik diplomatlar1 hiikiimdara destek sozii gondermistir (76rok- Magyarkori
Allam...,K.11869: 391; Erdelyi Torténelmi Adatok, K. 11 1856: 395).

Avrupa celgileriyle gergeklestirilen temaslar 1626’ya gelindiginde daha da
yogunlasti. Bu donemde Avrupanin Protestan iilkeleri; Ingiltere, Hollanda,
Danimarka, Isveg, Erdel ve Alman prenslikleri arasinda viicuda gelen ve Fransa ile
Venedik’in de katilacagi yeni bir Habsburg karsiti ittifak kuruldu. Yeni ittifak,
Osmanli Imparatorlugu’nun da bu tesekkiile dahil olmasini beklemis (Langer 1980:
24-25; Csetri 1992: 125-128), dahasi imparatorluk topraklarindaki elgilerin herhangi
bir zarara ugratilmamasi, kendilerine Bab-1 Ali’de uygun mesken saglanmasi,
Lehistan’in saldir1 ihtimaline karsi Tatar birliklerinin harekete gegirilmesi ve
sultanin Budin Pagasi’na Habsburg idaresine kars1 taarruz emri vermesi hususlarinda
Bab-1 Ali’den bir teminat mektubu alinmadikga istanbul’a el¢i géndermeme karari
almustir (T6rok- Magyarkori Allam..., K. 11 1869: 91-92).

Miittefikler Osmanlilarla miinasebete gegmek igin Bethlen’in araciligini talep
etti. Hitkiimdar s6z konusu meselelerin istisare edilmesi ve Bab-1 Ali’nin ittifaka raz1
edilmesi maksadiyla Mihaly Tholdalagi’yi gorevlendirmistir (Erdélyi Térténelmi
Adatok, K. 1 1855: 444; Angyal 1902: 61; Gal 1968: 932-934). Elbette ittifak,
yontem ve amagclart itibariyle islevsiz kalarak bir siire sonra dagilmis ve 1627

30 «“Isten hozott volt most kériinkbe, hogy meg tudtdl békiteni ezel az lengyel kovettel, mert,

én soha ezel az emberrel soha nem tudok vala beszélleni, ha te meg nem értetted volna
vele ezeket.” Borsos, Vasarhelytdl a Fényes..., 262.

“lgy azért az hollandia kévet mdsod napon minket szalldsdn hagyvin ment jé reggel a
vezérhez, kévanvan téliink, hogy az vezértél valo megtérését ugyanott hazandal varjuk, a
mint meg is vartuk referelvan az vezérrel valo tractajat és jo nyomban hozvan az vezér
elméjét.” Also-sztregovai és..., 244.

Erdel elgileri daha 6nce de Avrupa temsilcileriyle istisarelerde bulunsalar da séz konusu
temaslar daha cok ziyaret amaglidir. Ornegin Tamas Borsos, Kiigiikcekmece’deki Flandre
elisinin evine yaptigi bdyle bir ziyaret hakkinda hiikiimdar: bilgilendirmektedir.
Dolayistyla bu tip goriismelerde 6nemli sonuglara varilamamaktadir. Borsos, Vasarhelytol
a Feényes..., 283.
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Osmanli-Habsburg ve Macar-Habsburg barig goriismeleri baslamustir. Yine de
hadise Avrupa iilkeleri nezdinde, Erdel’in Osmanli yonetiminde sagladigi giiveni
yansitmaktadir.

Diplomatik meselelerin yani sira elgilerin ticari gorevleri bulunmaktaydi.
Ozellikle ne Tuna’da ne de Istanbul’da tricesima 6demek gerekmediginden 6nemli
bir kazang kapist olarak Bethlen, elgilerini 6zellikle civa ve tuz satisiyla
gdrevlendirir ve Istanbul’a biiyiik miktarlarda getirilen {iriinler Yahudi tiiccarlara
satilirdi (Moshe 1995: 55-68). Civa satistyla ilgili olarak Borsos hiikiimdara sunlari
yazmaktadir:

“Yiice efendiye bir Yahudinin mektubunu gonderdigim iizere bu, Yahudi
Jozsef’in sozlesmesidir. O ki, 2000 okka civayi, baska bir Yahudi ile okkast

150 oszpora bedele satar-... ... eger yiice efendi gonderirse hepsini nakit olarak
alacaknr. Lakin ulu efendi baska gondermesin, zira fazlasint almayacaktir.”

Ayrica hiikiimdar vergiyi civa satisindan elde ettigi gelirle karsilayabilmekteydi.
Ornegin 1619°da Yahudi tiiccar Simon Gérég, civa almak ve hiikiimdarin vergisi
olarak Istanbul’a nakletmek iizere Eflak’a gitmekteydi (Szilagy 1882: 472).

Ilaveten Bethlen, 6zellikle franli elgiler tarafindan Istanbul’a satis amaciyla
getirilen halilardan alinmasina gayret etmistir. Bu maksatla kethiida uygun gordiigi
halilar hakkinda hiikkiimdari bilgilendirirdi: “Burada, yiice efendinin halilarint aldig
0 adamda iki hali vardir. Her biri onunkiyle on dort dirsek boyunda ve yedi dirsek
uzunlugundadir. Yiice efendi almak isterse bedeli olarak birini on iki bin oszporaya
sattigini kendilerinin bilgisine sunmak isterim.”**

At alimina da biiyiik 6nem verilmis, elgiler hiikiimdarin talimati dogrultusunda
Fars, Arap ve Tatar tiiccarlarin getirdigi atlardan almistir. Tamas Borsos bir at
aligverisi hususunda hiikiimdara sunlar1 iletmektedir:

“Iyi atlar bulmam halinde, bunu efendimize bildirmek maksadiyla yiice
beyimiz yazmamu istedi. Ikisi ahirda, iicii beyimiz icin olmak iizere bes at
bulduk, her birinin gri ve tay olmasini istediginizi bilirim. Cimde yetismis biri
simdi li¢ yasina girmektedir. Dérdiinciisii  sart  bir dorudur, lakin
kasirlagtirmislardir. Bu kisir at miikemmel giizellikte bir maldir, ortanca at da
ziyadesiyle iyi halde olup, giizel gitmektedir.”*

At satin almak i¢in elginin parasi yetismezse Eflak ya da Bogdan elgilerinden
yardim isterdi. Ayrica kendilerinin de tim kosum takimlari hazir bir ati her yil
hediye olarak hiikiimdara gondermeleri gerekmekteydi (Borsos 1972: 264). Aligveris
tamamlandiktan sonra elgiler esyalari bir arabaya yerlestirir ve yiik hakkinda bir liste

3 “fm kiildtem Néagysigodnak egy zsidé levelet, ez zsidd Jozsef factidja, azki ilyen & drult

egy zsidoval 2000 oka kénesdt, okajat 150 oszporan ilyen conditioval... ... ha Nagysagod
bekiildi, egyszersmind elveszi készpénzben, de mégis ugy, hogy se mds, se Nagysagod
tobbet ne kiildjon anndl, mert el nem veszi.” Borsos, Vasdrhelytél a Fényes..., 135.

“Itt azon embernél, azkitél Nagysagod szényegeit vasarlottak, vogyon két szényeg.
Egyiknek-egyiknek az hossza az 6 singekkel 14 sing, az szélessége 7 sing. Akaram
Nagysagodnak értésére adni, ha Nagysdagod megvéteti, 12 ezer oszporan adja az egyiket,
mert ugy is tartja.” Borsos, Vasarhelytél a Feényes..., 174.

“Nagysagod irt, ha valami oly fé lovakra talalhatnék, nagysagodnak certificalam feldle.
Ket istalloban dotot talaltunk oylat, kinek hdrmat Nagysdgodnak, tudom, hogy
megszeretné, mely mindenik sziirkék s gyermeklovak. Az egyik most az fiivon kél csak
harmadyfiire, negyedik is vagyon egy sdrga pej, de herélt; ez az herélt 16 csodadlatos szép
morha, kézép o s igen jo magaviseld a jo jaro 16.” Borsos, Vasarhelytél a Fényes..., 253.
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olusturarak Erdel’e gonderirdi. Mihaly Tholdalagi’nin 1 Kasim 1628’de hiikiimdara
farkli biiyiikliikteki halilar, iki yiiz okka kahve, on okka sekerciboyasi bitkisi ve atlar
i¢in battaniye irsal ettigi takip edilmektedir (Erdélyi Torténelmi Adatok, K. 1 1855:
257-258).

Sonuc¢

Erdel hiikiimeti, Osmanli himayesiyle baslayan siire¢te miimkiin mertebe ¢ok
yonlii bir hariciye stratejisi izlemeye ¢alisarak gorece 6zerkligini muhafaza etmeyi
amaclamistir. Bu anlamda Béab-1 Ali’de gergeklestirilen diplomatik faaliyetler
anahtar rol iistlenmistir: Elgi ve kethiidalar vasitastyla Osmanli Imparatorlugu’nda
istikrarl bir diplomatik varlik viicuda getirilirken, ayn1 zamanda Istanbul’daki diger
Avrupali elgilerle saglanan temas sayesinde siyasi bir haberlesme zinciri
olusturulmustur. Ote yandan Erdel idaresinin tayin ettigi elgilerin bu alanda uzman
olduklarin1 sdylemek miimkiin degildir. Zira genellikle soylu smnifa mensup ve
devlet isleyisinde tecriibe sahibi olan kisiler sefirlik makamina atanmistir. Ancak
politik meselelerin ¢oziimiinden aligverise kadar olan genis vazife alanlari nedeniyle
mesleklerine adanmisliklart goézden kagmamaktadir. Dolayisiyla hiikiimdarhigim
tarihsel siireci i¢inde tam manasiyla bir diplomatik kurumsallasma saglanamasa da
edinilen tecriibe, Macar hariciyesinin tarihsel devamliliginda &nemli rol
oynamaktadir. Netice itibariyle Osmanli ve Habsburg imparatorluklar1 tarafindan
insa edilmis siyasi ve tarihsel sinirlar i¢inde Erdel, Gabor Bethlen zamanina
gelindiginde sonu trajik bitecek olsa da Osmanli ¢atisi altinda Macar birligini
kurmaya gayret etmistir. S6z konusu siirecte Istanbul’daki diplomatik girisimler
biiyiikk 6nem tagimistir.
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Ek:

ALI’DEKI VARLIGI

Gabor Bethlen Devrinde Osmanli-Erdel Diplomasisinin Onemli Isimleri

Biiyiik Elgiler
Fevkalade Elgiler

Daimi El¢i / Kethiida

Terctimanlar, Talebeler, Ulaklar,
Mektup Hizmetlileri, Alisveris
Hizmetlileri

1614 | Istvan Bethlen Tamas Borsos
Istvan Erdélyi Mihaly Tholdalagi
1615 | Mihaly Angyalosy Mihaly Tholdalagi
Daniel Sovenfalvi Nagy
1616 Daniel Sévenfalvi Nagy
1617 | Laszl6 Bornemisza Daniel Sovenfalvi Nagy Andras Bonnyhai, mektupgu
Pal Rhédey Janos Széverdi Gaspar
1618 | Farkas Kamuthi Jénos Szoverdi Gaspar Ferenc Josika, Janos Hazi
Pal Gyarfas, fevkalade elgi | Tamas Borsos Istvan Gyer6ffy
Mihaly Téth Istvan Osztroi
Baltasar Kemény, Boldizsar, talebe
fevkalade elgi Péter, talebe
Janos Rimai Janos Incze, hizmetli Marton,
arabaci
Istvan Sajgo, hizmetli
Ferenc Demény, mektupgu,
Mihély Otvos, Tuna ulag
1619 | Ferenc Miko Hidvégi Tamas Borsos Bakos Istvan Osvanyi
Ferenc Balassi Mihaly Tholdalagi Laszlo Vitéz
Istvan Korlath Janos Kuthy, postact
Istvan Komoz, postaci
Zigmond Torok, postact
Janos Incze, hizmetli
Fodor, hizmetli
Janos Szabo, ulak
Istvan Bonyhai, mektupgu
Marton Horvath
Mihaly Angyalosi, mektupgu
Ferenc Demjén
Jakab, postaci
1620 | Janos Rimai Mihaly Tholdalagi Janos Illey, mektupgu
Istvan Doczy Zsigmond Kékedi, mektupcu
Ferenc Balassi Zsigmond Torok
Péter Lovas, mektupcu
1621 | Ferenc Balassi Mihaly Tholdalagi
Janos Rimai Daniel Sévenfalvi Nagy
Istvan Doczy
Mihaly Mauer, fevkalade
elci
1622 | Mihaly Tholdalagi, | Déniel Sovenfalvi Nagy
fevkalade elgi
Ferenc Bornemisza
1623 | Mihaly Tholdalagi, | Kelemen Mikes Pal Nagy
fevkalade elgi Pal Keresztesy
1624 | Ferenc Demény
Mihaly Tholdalagi
Farkas Balazsfalvi Cserény
1625 | Gaspar Janos Széverdi Laszl6 Balazshazy
Pal Keresztesy
1626 | Mihaly Tholdalagi Tamas Borsos
Pél Keresztesy
1627 | Kelemen Mikes Talebe Balazs Marton Szombathelyi

Ferenc Demjén, fevkalade
elgiler
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Ferenc Miko

1628 | Mihaly Tholdalagi Talebe Balazs Janos Kemény, Akos Barcsai,
Janos Donath Mihaly Kadas, aligveris
hizmetlisi
1629 Jéanos Donéth
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