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KUR/KUL “CESUR, KAHRAMAN” SOZCUGU UZERINE

Bilge OZKAN NALBANT"

Oz: Kiil Tigin ads dolayisyla birgok cabgmanmn konusu olan kiir/ kil sizeidii

hakkindaki  tartismalar  bugiin  bile devam etmektedir. Kaggarli Mabnut'nn

DILT deki agiklamasindan hareketle kil “961” olarak okunup anlamlandiran bu

sozeiigiin, bu anlamyla Tiirk unvan gelenedinde yeri bulunmamalktadsr. Kiir/ kiil

$0zciigiinii bir bakuma kol sozciigriyle karigmugter. Tiirk unvan gelenedine dabha nygun

olan kiir/ kil unvamne bir daba dederlendirmek ve Kaggarl'dan bagimsiz olarak

yerine oturtmak  gerekmektedir. Bu cercevede kaynaklar wve [r/~/l ses

degismesinden  (alternans) hareketle kiir/ kil sozeiikleri tekrar calisma  konusu

edilecektir.

Anabtar Sozciikler: Kiil “cesur, kabraman”, Kiir “Cesur, hile”, Kiil Tigin,

[/ ~/1] dedisimi (alternans)

On the Kiir/Kiil “Brave, Hero” Word

Absract: The debate about the kiir/ kiil word, which is the subject of many studies

due to the name Kiil Tigin, continue seven today. In the light of the description of

Mahmnt Kashgari in the DLT, this word is read and interpreted as the "lake", is

not found in thelurkish title tradition in this sense. It is necessary to evaluate the

kiir/ kiil word again in this context and to place it independently of the Kashgari in

the context of this title which is compatible with the Turkish title tradition. The

kiir/ kiil word will also be studied again by moving from the sonrces in this frame and

moving from | v/ ~ ] 1/ sound change (alternance).

Keywords: Kiil "brave, heroic”, Kiir "Brave, cheat", Kiil Tigin, Alternance of

[t~ /1]

0. Giris
Evrensel ses bilgisi kurallari, diller ve bir dilin lehgeleri arasindaki baglantiy1

kurmada en 6nemli basvuru 6lgiitleridir. Ses bilgisi kurallar1 dogrultusunda kurulan
ses denklikleri dil ailelerinin olusturulmasinda, lehge ve agizlarin tespit edilmesinde
kullanilan temel ayiricilardir. Dil ailelerini belirleyen ortak séz varligmin tespit
edilmesine de yardimci olan ses denklikleri tutarlt ve kuralli olmak zorundadir,
tesadiifi olamaz. Cikis noktast yakin sesler birbirinin yerine kullanilabilir ve bu
sesler arasindaki kullanimdan kaynaklanan tercihler agiz, lehge ve dil ailelerinin
tespitinde belli basli ses denkliklerini olusturabilir. Karsilastirmali ses bilgisi
caligmalarinin ¢ikis noktasini birbirine yakin seslerin agiz, leh¢e ve dillerdeki
durumlar olusturur.

Baz1 ses degismeleri sirasinda eski sekil ile belirli nedenlerle ortaya yeni ¢ikan
sekil arasindaki anlamsal bag kopmakta ve dal sekil eski sekli ve bu seklin asil
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anlamini unutturacak sekilde onun yerini alabilmektedir. Tirk¢enin tarihi gelisimi
siirecinde siklikla karsimiza ¢ikan degismelerden (alternans) biri de /#/~ /I/dir. Bu
degisimin goriildiigii varsayilan ve {izerinde en ¢ok tartigma yapilan sdzciiklerden
biri de Kiil Tigin unvaninda karsimiza ¢ikan kzir/kiil sdzcligii olmustur.

1. Kiir/Kiil Sozciigii ve Unvanlarda Kullanimi

Tarihi metinlerde kiir sdzciigliniin kullanimiyla ilgili Mehmet Turgut Berbercan
(2009: 171-182) tarafindan ayrintili bir inceleme yapildigindan bu makale sinirlari
icerisinde sadece kiir ve kil iliskisini degerlendirmek suretiyle eserlerde bu
sozciiklerin kullanimlarina géndermeler yapilmak yoluna gidilecektir.

Kiil sézcugiiyle ilk olarak Koktiirk metinlerinde karsilagilmis ve bu sdzciligiin
okunusu iizerine cesitli degerlendirmeler yapilmistir. Eski Tiirkce kil sozciigiiniin
anlamimin olumlanip “cesur, yigit” anlaminda kullanilmasi, okuma farklariyla
birlikte 6zellikle de Koktirk yazitlarindaki Kiil Tigin, Kiil(i) Cor, Kiil Bilge, Kiil
Cigsi, Kiil Tudun unvanlartyla Uygurlardan kalan Tes Yazitinin giiney yiiziinde
gecen Kol Beg Bilge Kagan (Aydin 2011: 36) ve Uygur Kaganlar listesindeki;
Kutlug Bilge Kiil Kagan (747 - 748), Ay Tengride Kut Bolmis Kiiliig Bilge Kagan
(789- 790), Alp-Kiiliig Bilge Kagan (805-808), Ay Tengride Kut Bolmis Alp Kiiliig
Bilge Kagan (833 - 839), II-Tutmus Alp Kiiliig Bilge Kagan (759 - 780) gibi
unvanlarda olmustur (Aydin 2011). Bu unvanlardan Kiiliig iin; kiil+(l)iig “cesaretli”
veya kii+liig “Unlii, sanl” sekillerinden hangisini temsil ettigi tartisma konusu
olmasina ragmen kok kil olarak disiiniildiigiinde “cesur yigit” anlamima geldigi
acikca anlasilmaktadir. Bu tip unvan gruplarinda kisi veya akrabalik adi
bulunmamakta, niteleyicili unvan grubu unvani tasiyan kisinin 6zel admin yerini
tutmaktadir. Ornegin Kiil Tigin adinda Kiil niteleyici ve Tigin onun hiyerarsi
igindeki durumunu gosteren unvamidir. Burada Kiil Tigin unvani kisinin 6zel adi
yerine gecmistir.

Kiil Tigin abidesinde gecen sahis ismi (Kiil Tigin) dolayisiyla goriislerini dile
getiren Radloff ve Thomsen kil soziinil, kiilig“cesur” (<kii+lig“sanli”) soziine
baglamis fakat kil ve fiilig sozleri arasindaki morfolojik baglantiy:
aciklamamislardir. Thomsen ve Radloff’un bu okumalar1 Tiirk¢ede bir erkek adi
olarak da kullanilan Kiil Tegin okumasinin genel Tirkoloji’de yayginlk
kazanmasini ve uluslararasi literatirde de bu isimle anilmasini saglamistir (Bazin
2016).

Orkun (1941: 159), Doerfer (TMEN 111, 1967: 647-652) ve Clauson (1972: 715)
Kiil Tigin adindaki Kiil sdzctigii igin -emin olmamakla beraber- “kiil, koz” anlamini
vermiglerdir.

Temir (1981: 194-200) ise, Altay halklarindaki atese saygi, ates kiiltlinden
hareketle sozciigl kiil’e “kiil” baglar. Temir’in dayanak noktalarindan en &nemlisi
ise Mogolcadaki of¢igin "ates prens"(<*ot tigin) sozudiir. Barut¢u (1983:101-104),
sOzcligii ates kiiltii ile iliskilendirerek etimolojik olarak ET *kon- eylemine baglamis
ve kol okumustur.

J. Hamilton (1962: 52, not10) da bu unvan1 Ké/ Tigin seklinde okumayi tercih
etmistir. Ayni sekilde L. Bazin de “Kiil Tegin mi Kol Tegin mi” (1981: 1-7) adl
calismasinda DLT’de gegen K6l Irkin unvanindan da yola ¢ikarak bu adin “gdl gibi
engin zekaya sahip” anlamini one ¢ikarir ve gesitli Asya kiiltiirlerinde, 6zellikle de
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Tirk-Mogol diinyasinda, genis su birikintisi adlarmin (goél, deniz, okyanus)
kullanildig1 6rnekleri verir (Bazin, 2016: 212).

Cin kaynaklarindaki sdzciigiin transkripsiyonlu bigimine miiracaat eden Clauson
(1962: 88); dzel ad ya da daha biiyiik olasilikla bir unvan olan £ii/ sdzciigliniin Cin
karakterlerinde k ’iie seklinde, Orta Cince doneminde & iwdt seklinde gectigini ve bu
yiizden vokalin /6/ degil de /ii/ olmasi ihtimalinin kuvvetli oldugunu belirterek kil
seklinin daha dogru olduguna isaret etmektedir. Clauson’la ayni ¢izgide goriis ifade
eden Olmez (2010: 633) de Korece ve Eski Cince ornekleri goz oOniinde
bulundurarak s6zctigiin £ii/ seklinde olmasi gerektigini belirtir.

Bilim adamlarin1 sdzciigiin kol seklinde okunmasina iten nedenlerden biri
Kaggarli Mahmut’un eserinde madde bas1 yaptig1 ve hakkinda agiklamalar verdigi
Irkin ve buna bagli olan K61 Irkin maddesidir.

Irkin suw: “Birikinti su. Ayn1 zamanda biriken her sey” (Ercilasun, Akkoyunlu
2014: 53).

Kol Irkin “Bundan, Karluk biiyiiklerine k6! irkin lakabi verilir; ‘onun akh
birikmis bir géle benzer demektir’” (Ercilasun, Akkoyunlu 2014: 53).

Irkin yagmur “giinlerce siiren yagmur” (Ercilasun, Akkoyunlu 2014: 53).

Omneklerden de anlasilacag gibi Kasgarli burada Irkin sézciigiiniin anlamindan
da hareket ederek kil “cesur, kahraman” s6zctigiinii k6l “g6l” sdzcligiiyle karigtirmis
ve kiil sozcugiinii de Irkin sozcigiiniin sifati olarak kullanarak bir unvan grubu
olusturmustur. Ancak, Tiirk unvan gelenegi i¢inde -deniz sdzciigii unvan gruplarinda
kullanilmasina ragmen- kol “g6l” sozciigiinin kullanimma rastlanmaz. Unvan
grubunda gecen ve anlami “birikmis su” olarak verilen Irkin sozciigii de Ulug Irkin,
lla Irkin unvanlarinda ya da sadece [rkin “kabile sefleri tarafindan tasman ve
hakandan asag1 fakat beyden iistte bir unvan” adinda kullanilan frkin sozcigiiyle
ayn1 anlamdaki irkin degildir. Irkin sozcigiiniin DLT de Kasgarl tarafindan verilen
anlaminin diginda bir anlami daha vardir. Clauson (1972: 225) s6z konusu ikinci
Irkin sbzcigii igin; “Irkin; kabile sefleri tarafindan tasman ve hakandan asagi fakat
beyden iistte bir unvandir. Cin kaynaklarinda “I-kin” ve yanhs hecelemeyle “Ssu-
kin” olarak kaydedilmistir. Clauson’a gore, Kol Irkin unvaniyla ilgili olarak
Kasgarli’nin etimolojisi ikna edici degildir; Clauson da, “iki kol unvaninin birbiriyle
(yani k6.1 ve kiil) ayn1 olmadig1 neredeyse kesindir.” bilgisini vermekte ve Kutadgu
Bilig’deki Kiil Irkin ve Ila Irkini 5rneklerinin de bu ikinci [rkin’le kurulan bir unvan
grubu oldugundan s6z etmektedir.

Karluklarm Kiil-Erkin unvanini tasidigi ve 665 yilindan sonra yabgu unvanimi
kullanmaya basladiklari, konuya iliskin Kafesoglu (1998: 146) tarafindan verilen
baska bir bilgidir.

Ayrica bu unvan (irkin), Tirk devlet teskilatinda kullanilan bir unvan olup, Bati
Gok-Tirklerini meydana getiren On-oklardan 5 Nu-gi-pi boyunun her birinin
sorumlusu tarafindan tasmiyordu. Irkin sézciigii Bayirku boyu reisi tarafindan
kullanilan Ulug Irkin unvaniyla, Uygur ve bilhassa Karluk reislerince tagmmustir.
Oguzlarda devlet baskani yabgunun naibinin unvami da Kiil Erkin seklinde
gecmektedir. Cin kaynaklarinda Tiirk unvanlar arasinda zikredilen “Sse-kin”, “I-
kin”, “Ssukin”,“Ch’i-chin” ve “Hsieh-chin” tabirlerinin asli “erkin”dir (Donuk
1988: 15).
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Tiirkiye Tirkgesinde de tespit edilebilen erkin sézciigli 6zel isim ve bazen de
sifat olarak kullanilmaktadir. Biiyiik Tiirkce Sozliik’te sozciigin anlami “higbir
kosula bagli olmayan, istedigi gibi davranabilen, 6zgiir” seklinde verilmistir ki bu
anlam tarihi metinlerdeki s6zcligiin  anlamiyla ¢ok uygun diigmektedir
(http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=erkin).

Biitiin bu bilgilerden hareketle, Kaggarli Mahmut’un hem k6! hem de irkin
sozciiklerini yanhs tanimlandigi sdyleyebiliriz. frkin (irk- fiil kokiinden -in fiilden
isim yapma ekiyle olusturulmus) sézciigiiniin “bir yerde toplanmig” anlami disinda
yukarida belirttigimiz gibi kabile sefleri tarafindan tasmnan bir unvan oldugunu
kaynaklardan yola ¢ikarak sdylemek miimkiindiir. frkin sézciigii sadece Kiil Irkin
vapistyla degil Ulug Irkin, Ila Irkin ya da sadece Irkin olarak da karsimiza
cikmaktadir. Dolayisiyla bu sozciigiin yukarida belirttigimiz “bir yerde toplanmis”
anlami, yazilis1 ayn1 ama anlamu farkli olan iki sdzciigiin karistirilmasiyla ilgilidir.
Kaggarli bu sdzciigiin unvan ifade eden anlamimn biiyiik bir ihtimalle diislinememis,
bagka bir unvan sézciligii olan Kil’ii de Kol olarak okumustur. Belki de Kaggarli
“onun akli birikmis bir gole benzer demektir” seklindeki bir halk etimolojisini
duydugu sekilde kayda gecirmistir.

Yukarida [rkin maddesinde yapilan tartismalardan hareketle ve artik kil
sozciiginiin kol “g6l” olmadigini disiindigiimiizden bu sézciigiin bir de anlam
tizerinde durmamiz gerekmektedir. Biz bu sozciigiin Kiir “giicli, cesur ve sebatkar”
sozciigiiyle bir ve ayni olduguna inanmaktayiz.

Orta-Asya Tiirk Tarihi Hakkinda Dersler adl eserinde Islam iilkelerinin dogu
hudutlar1 hakkinda yalniz Kasgarli Mahmut’dan bilgi alinabilecegini bildiren
Barthold’un verdigi bilgiler, aslinda bizim de ortaya koymak istedigimiz kiir/kiil
sozciiklerinin ayniligina isaret etmesi bakimindan énemlidir:

...... Daha dogudaki iilkeler galiba Uygur hanina bagl idi. Bunun ldkabt
olmak iizere “Kiil Bilge Han” ldkab: zikrediliyor. Fakat bu lakap hakkinda
gegmis zaman ile “Kdne yiisemmad” dediginden bu ldkabin ge¢mise ait bir
ldkap oldugu anlasiliyor. Fakat yazar devrinde Uygur han ne gibi bir lakap
tasiyordu, o hususta bir bilgi verilmiyor. Eski Orhon Abidelerinin bas
kahramant olan Kiil Tekin’in adinda gériilen Kiil kelimesine Karluk
emirlerinin (ileri gelenlerinin) lakabi olmak iizere zikrolunan Kiil Irkin
ldkabinda da tesadiif olunuyor. Fakat Kiil kelimesinin (eski anlami) yazarca
belli degildi. Ona gore bu kelimenin yalniz gél ve havuz anlami bellidir. O
sebepten yazar lakaplardaki bu Kiil kelimesinin pek uydurma bir sekilde:
“Han’in ilmi gol kadar genis” diye yorumluyor. Gerdizi'de bu lakap “Kiir
Tekin” seklinde zikredilmigtir. Herhalde Kiil ve Kiir kelimenin olageldigi gibi
(1) ile (r) nin biri digerine doniismesinden ortaya ¢ikan iki tirlii telaffuz
seklinden ibaretti. Kasgarli Mahmud, “giiclii ve sabit kigi” anlaminda “Kiir
Er” kelimesini ornek alirken Kiir kelimesinin o eski anlamini biliyor ise de,
“Kiil Bilge”, “Kiil Irkin” ldkaplarimdaki Kiil’iin yine aymt Kiir kelimesinden
bozulmus oldugunu fark edememistir.” (Barthold 2006: 73-74).
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Kafesoglu’nun Islam kaynaklarindan yararlanarak aktardigi asagidaki bilgi » ve /
seslerinin  Arap¢a kaynaklarda ¢ok kolay bir sekilde Dbirbirini yerine
kullanilabildigini géstermesi bakimindan énemlidir;

“721 yilinda Seyhun'u asarak Maveraiinnehir'e giren ve Semerkand yakininda
ilk biiyiik basariyr kazanan basinda Sa'id Abd'il-Aziz'in bulundugu Arap kuvvetlerini
maglip eden Tiirgis ordu kumandalarindan  Kiil-Cor’un  isminin  Islam
kaynaklarinda Kiir-Siil olarak yazildigi anlasilmaktadr” (Kafesoglu 1998: 143).

Burada Kiil~Kiir, Cor~Sil sozciiklerinin her ikisinde de 7// degisimi soz
konusudur. Cor ve Siul‘da gorillen ¢ ve s degisimi ise Arapg¢a’da ¢ sesinin
bulunmamasindan dolay1 gerceklesmistir. Araplar bagka dillerden giren ¢ seslerini s
veya g harfine gevirirler.

Kiir/Kiil sozciklerindeki ayniliga dikkat ¢eken Donuk’a gore; Koktiirk
kitabelerindeki kullanilis1 ile “hile, fesat, aldatma, gare” (Kiirliig: hilekar, aldatict
vb.) olarak anlamlandirilan fakat diger Tiirk belgeleri ve liigatlerinde “Yigit, cesur,
yiirekli” ve “kontrol edilemez hasar1”, “kalin, kesirbol” (giir)” demek olan kiir
kelimesi, 11. asirdan itibaren devlet adamlarinin sifati olarak kullanilmaya baslanmis
ve sonra Mogollara da intikal etmis bir resmi terim olarak gériinmektedir. Kiir tabiri
ayn1 zamanda Tiirk kelime-terimleri arasinda ¢ok sik gegen “kiil” deyimi ile I/r
iliskisi g6z oOniinde tutularak baglantili da sayilmaktadir ki, linguistik a¢isindan
tizerinde durulmasi gerekli 6nemli bir nokta olsa gerektir (Donuk 1988: 80).

Kutadgu Bilig'de “yigit, pek yiirekli, kabaday1” anlamlar1 verilen kiir kelimesi bir
yerde kiir arslan olmak {izere geri kalan 31 yerde kiir er, kiir ersig, kiir alp er, kiir
yiireklig, kiir kogiizliig, kiir kiivez sekillerinde gegmektedir. Eserde; kiir arsian, kiir
ersig ve kiivez kiir ifadelerinin disinda Dankoff’un (1983) da Wisdom of Royal Glory
adli ¢alismasinda yer yer belirttigi iizere biitiin metindeki kor bigiminde okunan ve
doldurma sayilan fakat aslinda birgok yerde kiir okunmasi gercken ve bdylece
anlami1 daha iyi ortaya ¢ikan beyitler goriilmektedir (Ata 1993: 301-308).

Ebu’l Gazi Bahadir Han tarafindan Cagatay Tiirkgesiyle yazilmis Secere-i
Terakime adli eserde, Oguz’un amcalarindan birinin ad1 Kiir Han’dir (Olmez 1996:
7a/14, 9a/l). Tirkiye Tirkgesinde oOzel ad olarak kullanilan Giirhan/Giilhan
sozciikleri hem Kiir Han admnm devamliligimi hem de 7// degisimini géstermesi
bakimindan Onemlidir. Buna benzer bir unvan olan ve Tirkiye Tiirkg¢esinde
kullanilip yayginlasan Kiir Sad adi da -her ne kadar Sertkaya (2014/14: 1-10)
tarafindan bir hayalet sozciikk (ghost word) oldugu ortaya konulmussa bile-
giinlimiizde yasamakta ve unvan gruplarmin yapisina uygun olarak bir deger
tasimaktadir.

Dede Korkut Hikayeleri ile Tiirk kiiltiir hayatinda énemli bir yer edinen Korkut
Ata adi lizerine yeni bir etimoloji denemesi yapan Nalbant, Korkut s6zctigiinii koken
bilgisi bakimindan Kiir+kut ile 6zlestirmektedir;

“Destanlarin kahramanlarimin basindan gegenlerin anlatilarda degismesi
yani varyantlasma, kahramana o cografyada ad verilmesinde etkili olmakta,
gergekte tek bir ada sahip olan kisinin adi soyleyiste birbirine yakin fakat
farkl sekillerde karsimiza ¢ikmaktadir. Koroglu ' nun Goroglu olmast bunun
neticesindedir (Kiiroglu>Koroglu ~ Goroglu). Kiir kut unvanin da boyle bir
varyantlagsma ve bazi sézciiklerin unutulmasi neticesinde Korkut bigimine
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doniigmiis  olmast  olasidwr. Bu durum  seslik degismeler iizerinde
varyantlagmanin etkisini gostermektedir”” (Nalbant 2016/18: 132).

Bu bilgiye gore de Kiir’iin eski bir unvan niteleyicisi oldugu anlagilabilmektedir.

Kiir s6zciigiiniin tarihl metinlerde gecen ¢esitli anlamlari1 da Berbercan tarafindan
kaleme alinan “Kiir” Kelimesi Uzerine Yapi ve Anlam Bilgisi Yoniinden Goriisler”
adli makalede ayrintilari ile verilmistir. Biz burada bu sdzciiglin ¢esitli anlamlarini
tarihi metinlerdeki 6rneklerine girmeden su sekilde verebiliriz: “yigit, pek yiirekli,
cesaretli ve alt edilemeyecek derecede kurnaz ve yaman, aksi, dik basl, idraksiz,
inatg1, inadina kotii is yapan, yaramaz, huysuz, koti huylu, negatif anlamda bir
cesaret sergileyen, var olan diizeni pervasizca hige sayan, kural, kanun, tére tanimaz
bir sekilde ve kontrol altina alinamayacak derecede asi tavir gosteren”. Bu kelime
14. yiizyildan sonra “bereketli, bol” anlaminda kullanilmaya baglanmis. Tirkiye
Tiirkgesi’nde de bu anlamda siklikla kullanilan giir kelimesi, kural tanimazcasina ve
kestikge azan, asice biten, engelledikge fiskiran objelere (agag, ot, kil, su... vs.) isnat
edilmistir (Berbercan 2009: 171-182).

Kiir ismi ve bundan tiireyen kiire- “kagmak” fiilinin semantik tahlili, kagmak
eyleminin bir hileye isaret ettigini dogrular. Planlanmis hile ancak cesaretle eyleme
dokiilebilir. Bu cesaret hem olumlu hem de olumsuz anlamda alt edilmesi miimkiin
olmayan bir kurnazlig1 da ifade edebilir. Bir siire sonra ancak cesaretle eyleme
dokiilebilecek hile anlamindaki kiir sozciigliniin anlam alan1 artik cesaret ve
yigitlikle yer degistirir ve hile anlam1 unutulur. itaat etmemek, basina buyruk olmak
ve bunun sonuglarini goze almak ancak cesaretin gostergesidir. Dolayisiyla
sOzcligiin anlami genisler ve yeni anlamiyla da kullanilmaya baslar.

Tarihi Tiirkge metinlerde goriilen ve iki farkli kok oldugu varsayilan kiir
> kiil/kél sdzciikleri ayni kdkten /7/~ /I/ degisimi sonucu olusmus sdzciiklerdir.

2. Tiirkce Sozciiklerde r/l Degisimi

Akict /r/ ve /I/ unsiizleri (liquids), dil ucunun geriye dogru kivrilip dis etlerine
dokunmasiyla elde edilir ve ¢ikis noktalar1 birbirine ¢ok yakin olan bu iki iinsiiz
bazen birbirlerinin yerine kullamlir. Bu ses degisimi evrenseldir. Ornegin Altay
dillerinden kabul edilen Korecede r ve [ iinsiizleri tek bir isaretle gosterilir. Bu igaret
sozciik i¢inde /#/, sdzciik sonunda ise /I/ olarak okunur. Eski Korecede ise /I/ ile
okunan baz1 sozciikler giiniimiiz Korecesinde/r/ ile okunmaktadir. Japoncada da /r/
ile /I/ sesinin fonolojik farki yoktur. Yani bu iki ses arasinda ayirim yapilmaz.
Tiirk¢ede de bu iinsiiz degisiminin 6rneklerine rastlamak miimkiin olabilmektedir.
Bununla birlikte Louis Bazin ve Marcel Erdal gibi bilim adamlan 6zellikle kok
hecede /r/~ /I/ degisimi (alternans) bulunmadigini savunurlar:

Bazin’e (2016: 211) gore; “Birden ¢ok heceli kelimelerde asimilasyon ve
disimilasyon gibi c¢esitli fonetik olaylar sonucu /r/’nin /l/’ye veya /l/’nin /v/’ye
degisimi s6z konusu olsa da tek heceli kelimelerde soz sonundaki /-r/ ve /-I/’ler
araswinda fonolojik bir fark vardir ve bunlarin bulundugu kelimeleri “tek ve ayni”
olarak niteleyemeyiz. Ornek vermek gerekirse; kiir “ding¢” ve kil “kiil”; bur-
“biikmek” ve bul- “bulmak’; kar- “karistrmak” ve kal- “kalmak”; tor “bas kose”
ve tol“dol” vs. sozleri arasinda bariz anlam farklar: vardir.”

Marcel Erdal, 4 Grammar of OldTurkic (2004: 85) adli ¢alismasinda, akici
tinsiizlerden /I/ unsiiziiniin durumu hakkinda, 146. dipnotta Réhrborn’un (1991:
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670), otlim kelimesini /I/~ /r/ degiskenligi sonucu dtiir- fiilinden getirmesine karsi
¢itkmis, Eski Tiirk¢e metinlerde /I/~/r/ degiskenliginin dogrulanmadigini séyleyerek,
sozciigi dfe- fiilinin -(X)I- edilgenlik ekli bigimi olarak agiklamustir.

Itirazlara ragmen Tiirkce sozciiklerin kok hecelerinde de bu degisimi /#/ ve /I/ler
arasinda anlamsal bir fark olmaksizin tespit edebilmekteyiz. Hem yazitlar hem de
baz1 Maniheist ve Budhist ¢evreye ait metinlerde, belki de agiz 6zelligi olarak, /7/ ve
/I/ tinstizlerinin birbirinin yerine yazildig1 érnekler mevcuttur: Yazitlardan Tuva I’de
arkis eldem(14) (<alkis, erdem), Tuva IIl ’te balbar(3) (<*barbal<Mo. *bari-)
(Tekin 2000: 78) seklindeki orneklerin yaninda Kalyanamkara ve Papamkara
(Hamilton 1998: 30, 31)’da bor(~I?) (VI1 9), bur(~)matin (X 5), kor(~I)tgucilar
(X'5), koltgugi-r(~lar (X 3), agigilal(~r)nin(X 4), aslagar(~I)n (XIX 6) seklinde
parantez iginde (~1) ile diizeltilmis ve yanlis okunmus olabilir seklinde not
diisiilmiis biitiin 6rneklerde bir /#/ ~ /I/degisimi olmasi ¢ok muhtemeldir. Berliner
Turfantexte 1I’de tugmak-li 6rmek-li (1007) (<él-) gibi d6rneklerde /I/ ve /r/ tinsiizleri
birbirinin yerine yazilmistir (Réhrborn 1971: 45).

XI. yiizyill Tiirkgesinin lehge oOzelliklerini ses bilgisi diizeyinde de nakleden
Kaggarli, DLT’te arka- alka- fiilleri etrafinda kok hecedeki /#/~/l/ degisimini
Arapga sozciiklerdeki benzer degisimlerden 6rnek gostererek aktarmustir:

Arka- : “Ol am kargadr arkadi. O onu lanetledi ve kétiiliiklerini saydi. Cift
kullambhir tek basina kullanmilmaz. Ovgii icin kullanilan alkis’tan alinmadir. Alka:d
sozii “hayw” igin olmasina ragmen digerleriyle ¢ift olarak ¢ok kullamildigindan
dolayr “kétiiliik” anlami kazanmustir. Re (v), lam’dan (1) donmedir. Allah’in ke enne
hum bunya:nun marsu:sun (birbirine kenetlenmis bir bina gibi 61-4) soziiniin
malsu:s seklinde okunabilmesi gibi” arka:r, arka.mak” (Ercilasun, Akkoyunlu 2014:
126). Bu ornekte degisme yonii /// sesinden /7/ sesine dogru goriinmekle birlikte
Arapgadan verdigi ornekte degisimin yonil /#/ sesinden /I/ sesine dogrudur. Yani
Kaggarli bu seslerin sadece degisimine yer vermis ve birbirinin yerine farkl dillerde
de kullanildigin1 gostermek istemistir.

Tiirkgede kok hecede goriilen séz konusu degisim sadece yukarida anilan
orneklerle smirlt degildir. Yar/yal (Parlaklik, 151k) ve bunlardan tiireyen yarik/yalik,
Cagatayca bir sozlilk olan Zeban-1 Tirki’de ogul+la-/ogur+ia- ‘¢almak, hirsizlik
etmek, asirmak’ (Kara 2011: 369), sal-/sar-k- “sarkmak “asagiya dogru
uzanmak”,ar-/al-*hile yapmak” gibi sozciiklerde bu degismeyi gérmek miimkiindiir.

Ozellikle Derleme Sozliigii'nde konuya iliskin birgok &rnek bulunmaktadir:
bille-/birle- ‘bir araya getirmek, toplamak’ (DS 11, 5.694), ciltik/cirtik “sert ¢ekirdekli
bir ¢esit meyve’ (DS 111, s.914), ¢er/cel ‘yaramaz (¢ocuklar i¢in)’ (DS 1III, s. 1117),
sal atmak/sar atmak“boyunduruga kosulmus hayvanlardan giiclii olanina yiikiin
agirhigin vermek” (DS XII, s.4665) sozciikleri bunlardan sadece birkagidir. Bu
orneklerde goriilen degismenin ya kok hecede ya da KVK tipinde tek heceli
sozciiklerde saptanmasi dikkat ¢ekicidir.

Banguoglu, yukaridakilere ek olarak konuya iligkin bircok &rnek vermektedir:
golge/girge, giires/giiles, salkim/sarkim, servi/selvi (Banguoglu, 1956: 54),
icerirek/icerlek, iirpermek/iilpermek, tarla/talla, yuvarlak/vuvallak, iizerlik/iizellik,
tirlii/tillii, katnrlar/katilla, icerler/icelle, becerlesmek/becellesmek, kerli ferli/kelli
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felli (Banguoglu 1956:175). Banguoglu Tiirkge sozciikler yaninda velvele / vervele,
berber / belber, birader / bilader, bergiizar / belgiizar, berhudar / belhudar, merhem
/ melhem, kilit / kirit (Banguoglu 1956: 177) gibi yabanci sozciiklerde de goriilen
degismeye iligkin 6rnekleri eserine tagimustir.

Yukarida siralanan velvele/vervele, golge/gorge, kilit/kirit sdzciikleri harig yazi
dilindeki sekillerin »’li oldugu goriilmektedir. Soyleyisi daha zor »’li sekiller
konusma agzinda /‘ye donmiistiir. Yani dildeki en az ¢aba yasasina goére /r/ sesi
/l/’ye degisebilmektedir. Yani degisimin yonii genellikle /#/>/I/ yoniindedir. Fakat
bunun aksi drnekleri de gérmek miimkiin olabilmektedir.

Bazi Tiirk¢e deyimlerde karsimiza ¢ikan ve farkli sekilde anlamlandirilan Azl
sozciigiinii de bu baglamda ayrica degerlendirmek gerekir:

Kiil yemek (argo): “Yanlis hesaplamak, aldanmak”
(http://www .lafsozluk.com/2011/03/kul-ile-ilgili-deyimler-ve-anlamlari.html)

Kiil yutmak: “Aldanmak, hileye diismek, tongaya basmak, oyuna gelmek”
(Yurtbasi 1996: 358).

Kiil yutmamak: “Oyuna, hileye gelmemek, dalavereye aldanmamak”™ (Yurtbas:
1996: 358).

Kiil yutturmak: “Birini hileyle kandirmak, oyun yapip aldatmak, dalavereye
getirmek” (Yurtbasi 1996: 358).

Bu gibi deyimlerde yasayan kiil sdzciigiiniin “hile” anlami ¢ok agiktir. Boylelikle
unuttugumuz “hile” anlamindaki kil so6zciigii, deyimlerle kugaktan kusaga aktarilmig
ve gliniimiizde kullandigimiz halde anlamini bir tiirlii oturtamadigimiz bu deyimler
de gercek yerine ve anlamina kavusmustur.

Derleme Sozliiglinde kiil ve kiir sozciikleri ile ilgili 6rnekler dikkat ¢ekicidir ve
bu sozciiklerin “hile” ve “hirsl, kontrol edilemez, hasar1” anlami 6n plandadir:

Kiillemek : “1. Goz boyamak, aldatmak; Orn; Géziimii kiilleme, anlamaz degilim
2. Ustiinkérii, gelisigiizel is yapmak; Orn; Irgatlar bagi iyi kazmamuslar,
kiilleyivermisler 3. Kusurlu igleri ortbas etmek; Bu isi sen mi kiilledin, yoksa
eskiden begri mi kiillii duruyor” (DS VIII: 3030).

Kiilleme : “Yaramaz, ele avuca sigmayan, terbiyesiz ¢cocuk” (DS VIII: 3030).

Kiir : “1. Inatct, hirsh adam. 2. I¢ine girilemeyecek kadar sik orman, ¢alilik” (DS
VIII: 3042).

Kiir dégiismek : “El sakas1 yapmak” (DS VIII: 3043).

Deyimler Sozligii'nde kor seklinde yazilan ve aslinda kiir olmasi gereken
sozciik ve bununla ilgili deyimler ise “asi, hirsl, hiddetli” anlamlarinda
kullanilmustir;

Koriinii 6ldiirmek : “Hiddetini yatistirmak, sabretmek” (Yurtbasi 1996: 348)
Koriinii almak : “Hevesini s0yle boyle sondiirmek” (Yurtbasi 1996: 348)
Koriinii kirmak : “Hirsin1 kirmak™ (Yurtbast 1996: 348)

Omeklerden de anlasilabildigi gibi, /#/~/I/ degisimi Tiirkcede varlig1 tespit
edilebilen bir ses olayidir. Sozciiklerde akici iki {insiiziin hangisinin secilecegi ise bir
tercih meselesidir ve bazen de bir lehge veya agiz 6zelligine isaret edebilir.
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w

Sonug¢ Ve Degerlendirme

1. /t/~/l/ degisimi Tiirk¢enin ilk yazili metinlerinden baslamak {izere tespit
edilebilmektedir. Asil degisim ses kanunlar1 ¢ergevesinde /#/>/l/ yoniinde olmakla
birlikte Tiirk¢ede bunun aksini gosteren drneklerle de karsilagilmaktadir.

2. Kiil sozciugi ilk yazili metinlerimizde unvan grubu iginde ve olumlu anlamiyla
karsimiza c¢ikmaktadir. Kiir sozciigi ise hem “hile” hem de “cesur” anlamiyla
metinlerimizde tespit edilebilmektedir. Kiir sézciigii her iki anlamiyla kullanimda
kalmigken, kiil sdzciigii ise bir siire sonra sadece unvan gruplarinda donmus olarak
tespit edilebilmistir.

3. Kiil sozcliginin unutuldugunun bir kanitt da Kasgarli Mahmut’un notunda
gizlenmektedir. Kasgarli Kol Bilge Han unvanini naklederken eskiye ait bir unvan
oldugunu kaydetmekte, Ko/ Irkin unvanindaki her iki unsuru ise -unutulmadan
dolay1- sekilce kendilerine benzeyen bagka sozciiklerle karistirmaktadir. Kaggarli Kiil
unvanini bilmediginden ya da bu unvan kendi devrinde kullanimdan kalktigindan k6!
“gol” sozciigliyle karistirmis olmalidir. Kasgarl biigii bilge “akilli”, biriken suyun
¢oklugu bakimindan ona benzetilir” unvaninda da ayni hatay1 yapmistir. Her ne
kadar Ercilasun (2014: 185) bu notun K6//Kiil Bilge Han unvanina iliskin oldugunu
ve yanlishikla buraya yazildigim ifade etmisse de bizce Kiil Irkin, Kol/Kiil Bilge Han
unvanlarinda yapilan yanlig burada da yapilmistir. Kaggarli bu unvanlarin eskiye ait
oldugunu Kol/Kiil Bilge Han unvaninda bildirmektedir. Yani bir sekilde bu
unvanlarin anlamlarini tam olarak bilmedigini sezdirmektedir.

4. /r/~/l/ Tirkiye Tirkgesi agizlarinda ve standart yazi dilinde de tespit
edilebilmektedir. Sozciigiin gectigi deyimlerde kiir/kiil “cesur, yigit” sozciigliniin
unutuldugu ve bagka bir kil “kiil” sozciigiiyle karistigr goriilmektedir. Buna karsilik
“hileci, inat¢i, hirsli, ele avuca sigmayan” anlamlarini korudugu anlasilmaktadir.
So6zctigiin olumlu anlami ise Giirhan, Giilhan, Kiirsad gibi 6zel adlarda donmustur.

5. Kol Tigin ad1 basta olmak lizere Kasgarli’nin agiklamasina bagl kalinarak K6/ olarak
okunan sozciigiin tarihi ve giiniimiiz metinlerinde verilen 6rnekler ve farkli bilim
adamlarmm Cin ve Arap kaynaklarindan hareketle aktardigi bilgilerden hareketle
kiir/kiil okunmasinin daha dogru olacag goriilmektedir.
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