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CAGATAY TURKCESINDE GORULEN {+nI} iLGI HALI
EKININ KOKENi UZERINE

Mehmet Vefa NALBANT"

Oz: Tiirk dili arastirmalarmda ilgi hali ekinin kokeni iizerine giiniimiize gelinceye kadar
cegitli gorilgler dleri siiriilmiis ve bu ekin islevleri ortaya konmustur. S0z konusu ek, taribi
geligim siirect iginde ¢ok ag degisiklige ugramasma ragmen Cagatay Tiirkgesinde alisilmg
sekillerinin digimda bir de {+nl} olarak tespit edilmistir. Ekin bu sekli iizerine de farkls
fikirler dleri siiviilmiis olmakla birlikte kesin bir sey soylenmis degildir. Biz de bu calisma
cergevesinde bu efin kikeni konusunda bugiine kadar siylenmis olantarm disinda yeni bir
gordis ortaya koyarak bu konndaki ¢aligmalara farkle bir bakas agist getirmeye ¢alisacagiz.

Anabtar Sozciikler: Hal Eklers, Igi hili eki, Cagatay Tiirkgesi
On the Origin of Genitive Suffix {+nlI} Determined in Chagatai
Turkish

Abstract: Varions opinions have been put forward in the Turkish langnage researches
until the day-to-day on the root of the genitive and its functions have been revealed. The
genitive suffix that we were talking about was bere, it has undergone little change in the
historical development process but has also identified as {+ nl} at the Chagatai Turkish in
addition to its usual forms. 1t have also been put forward different ideas on the subject, but
nothing has been said for sure. We will also put forth a new outlook on this root of genitive
{+nl} in addition to those mentioned so far, and try to bring a different perspective to the
work on this subject.

Key Words: Case suffixes, Genitive suffix, Chagatai Turkish.

Giris

Eklerin gelisimi dilin gelisiminin bir pargasidir. Tiirkge gibi eklemeli diller igin
sozciik tliretme ve bigim dizimsel baglantilarin kurulmasinda ekler ¢ok biiyiikk rol
oynarlar. Hal ekleri ismin fiille olan ilgisini fiilin istemine bagli olarak kurmalarina
ragmen ilgi hali eki bunlardan farkli olarak ismin bir bagka isimle ilgisini kurmak i¢in
kullanilarak degisik bir goriinim sergiler. Diger yandan belirtme hali ekiyle hem
kokeninden kaynaklanan ortakligi hem de tarihi lehgelerdeki fiillerin isteminden
kaynaklanan islevsel karigma ilgi hali ekiyle iliskili birtakim sorunlar ortaya
cikarmaktadir. Cagatay Tiirkcesinde siklikla karsilastigimiz {+nl} ilgi hali eki, belirtme
hali eki {+nl} ile de sekilce ayn1 olmasi nedeniyle kdkeni konusunda siklikla tartigma
yapilan bir ek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu eke iliskin ¢esitli goriislerden farkls,
yeni bir bakis agisiyla ekin kdkenini ortaya ¢ikarmak bu incelemenin temel konusu
olarak belirlenmistir.

0. llgi Hali Ekinin Kokeni Uzerine ileri Siiriilen Goriisler

Ilgi hali, bir ismin baska bir isimle olan ilgisi oldugunu gésteren hal ekidir. Tekin’e
gore bu ekin Ana Altayca’da {+n;} seklinde oldugu ve baglayici linliiyle {+/n} sekline
gelistigi genellikle kabul edilmistir (Tekin, 2013: 157). Talat Tekin’in verdigi bilgilere
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gore ekin {+1Ip} seklinde goriilen nazallik bizin+ke, senin+ke gibi daha eski sekillerde
ortaya c¢ikan nazallasmanin (bizinte, sizinte) sonucudur. Unliilerden sonra
goriilen{+nlp} ilgi hali eki ise, aniy (a+n), senin (se+nin) gibi sdzciliklerdeki yanlis
heceleme sonucu meydana gelmis olmalidir. Yakutgada ilgi halinin iyelik gévdelerinin
¢ekiminde ve sadece igiincii kisi ile bitenlerde belirtme hali sekli ile ayni olan, -n
seklinde bir ilgi seklinin meydana ¢ikmas1 da ekin bu ilk sekline isaret eder. Ilerleyen
zamanlarda, ilgi ekindeki n’nin nazallagmasiyla, bu ekin yeni sekli ortaya ¢ikmig ve
boylece ge¢ donem Ana Tiirkgede bu ek belirtme ekinden ayrilmistir. (Tekin, 2013:
157-160).

Grenbech ise ekin kokeni hakkinda kesin bir sey sdylemekten kaginmasina ragmen,
Thomsen’e uyarak bagimsiz bir sozciikten gelismis olabilecegine dikkat ¢ekerek nen
sOzcligiinii ekin gelistigi sdzciik olarak isaretler (Grenbech, 1995: 88-89).

Ekin Eski Tiirk¢cedeki bicimleri arasinda {+nep}!’in olmasindan hareket eden
Kuznetsov da Grenbech’e benzer bir yaklagimla ekin kokenini ney sézciigiine
baglamakta, linliisii daralarak ortaya ¢ikan {+ny} biciminin eski sekle gore daha ¢ok
ragbet buldugunu, bunun sonucunda da {+nep;} sekline kars1 bagimsiz bir sekil olarak
ciktigini vurgulamaktadir (Kuznetsov, 1995: 231-233).

Gerhard Doerfer de Tiirkce ilgi hali ekinin gelisimi konusunda bazi goriisler dile
getirmistir. Doerfer Eski Tiirk¢ede bulunan iki belirtme hali ekinden en ve aG eklerinin
biz zamiriyle kullaniminda biz+ an-g seklinin ortaya c¢ikmig olabilecegini {+g}
seklindeki ilgi hali ekinin sipii-g batimi ibaresinde tespit edilebildigini buradan
hareketle ekin {+(n)Iy} sekline gelisebilecegini ifade etmektedir (1993: 147-148).

Doerfer’in bu goriisiine karsi ¢ikan Tekin’e gore bu teori fonetik bakimindan
zayiftir. Ona gore *biz-n-g gibi bir yapinin biz-n-g (yani bizing) olarak degil *bizinig
olarak sonu¢lanmasi veya daha dogru olmasi igin, orta iinlisiiniin diizenli kayb1 ile
*biznig seklini almasi gerekirdi (Tekin, 2013: 158). Talat Tekin’in fonetik gelisimine
kars1 ¢iktig1 bu ekin {+n/G} bigimlerine tarihi Tiirk¢e metinlerde rastlamak miimkiin
olabilmektedir. Bu sekiller ileride iizerinde duracagimiz {+nl} ekiyle de ilgili olmalidir.

1. {+nI} ilgi HAli Eki

Cagatay Tiirkcesinde goriilen {+nl} ilgi hali ekinin kdkeni iizerine birbirinden farkl
degerlendirmeler yapilmustir. Bu ekin belirtme hali ekinin islev degistirmesi sonucu ilgi
hali isleviyle ortaya ¢iktig1 konusundaki goriisler daha ¢ok taraftar bulmakta, bunun
yaninda ilgi hali ekiyle kurulan kdken birligi nedeniyle bu ekin islevlerinde bir bulagma
oldugu yolunda cesitli fikirler ileri striilmektedir. Ekin {+nlp} ilgi hali ekinden
gelistigi yoniinde de bazi goriisler ileri siirtilmiistiir.

1.1. {+nI} Ilgi HAli Ekinin Tarihi ve Cagdas Tiirk Lehcelerinde Kullanimi

Ilgi hali ekinin tarihi ve ¢agdas Tiirk lehcelerindeki durumu Cetin Pekacar ve Filiz
Meltem Erdem Ucgar (2015) tarafindan kaleme alinan makalede degerlendirildiginden
tekrara gidilmeyecek, burada eke dair farkli donemlerde dikkatten kacan hususlara yer
verilmekle yetinilecektir.

+nl ekinin edatlarla birlikte ¢ekimlenerek kullaniligina ilk olarak Koktiirk donemi
metinlerinde rastlanmustir. An: sigiin (KT, D, 3), (BK, D, 4, 28) gibi érneklerde belirtme
hali eki ilgi hali eki islevinde kullanilmistir. Bu ekin belirtme hali eki oldugu diger
belirtme hali eki +(()n)’m da edatlarla ¢ekime girmesinden ve bir kalip
olusturmasindan anlasilmaktadir: antagiy-in iiciin (KT, G, 8, BK, K, 6), bilmeddkiig+in
tigiin (BK, D, 20).
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Koktiirk donemi eserlerinde dikkat ¢eken bir bagka ilgi hali eki ise {+Ig}’dir. Bu ek
bir 6rnekte kullanilmis olup /n/ tinsiiziiyle biten bir isim gévdesine gelmektedir:

Tiirk bodumig ati kiisi yok bolmazun tiyin (KT, D, 25).

Bu ek {+Ig}, Maniheist ve Budist metinler ile DLT’de yer alan {+nig} ekiyle
karsilagtirilmalidir. Bize gore bu 6rnekte /n/ iinsiiziiyle biten gévdeden sonra yine /n/
iinsiiziiyle baslayan bir ek geldiginden tekrar eden bu ikinci ses yazitlarin yazicisi
tarafindan gosterilmemis ve nadir goriilen {+nig} eki {+i1g} seklinde ortaya ¢ikmustir.
Bu ek DLT’de daha siklikla kargimiza ¢ikacak olan ve lehgesel bir ayirima isaret eden
{+tmg} ekiyle ilgili olmalidir. Koktiirk¢ede goriilen n-g ndbetlesmesini degerlendiren
Mehmet Olmez ise bu durumun tamamen imlayla ilgili oldugunu savunur (2010: 211-
9). Imlayla ilgili goriilmesine ragmen ilgi hali ekinin {+nlg} seklinde goriilmesi
durumu Maniheist ve Budist Tiirk¢e eserlerde de nadiren de olsa devam etmistir.
Agca’ya gore ilgi hali ve diger bagka eklerde goriilen n-g ndbetlesmesi Maitrisimit’in
1067 yilinda kopya edilen Hami niishasinda da tespit edilmekte, tilniig tiisi, katunnug
bagsi, tinlaglarnig gibi o6rnekler de goriilmektedir (Agca, 2012: 75). Yine Agca’ya gore,
ilgi hali ekinde de karsimiza ¢ikan n-g ndbetlesmesi Maniheist-Budist Tiirk ¢evresinin
klasik ve ge¢ donemlerinde yazilmig metinlerinde goriilmez. Sadece Scharlipp’te
bilig-ler (6) (<biligler) 6rneginde /y/ linsiizii /g/ ile yazilmistir. 11. yiizyilin ortalari ya
da sonlarindan sonra yazilmig biitlin Maniheist-Budist Tiirk ¢evresi metinlerinde hem
ekler hem de kelime koklerindeki /1/ iinsiizii /NK/ ile yazilmistir. Dolayisiyla Kok
Tiirkgede goriilen /1/ ~ /g/ ndbetlesmesi, Uygur Tiirkgesi’nde 11. ylizyilin sonlarima
kadar yazilmis metinlerde zaman zaman ortaya ¢ikmis, bu ylizyildan sonra yazilmis
metinlerde ise tamamriyla ortadan kalkmus, /n/ iinsiizii /NK/ ile yazilmistir, denilebilir
(Agca, 2012: 75).

Maniheist ve Budist Tiirkgesi eserlerinde yukarida konu edilen {+nlg) eki yaninda
Koktiirk donemi eserlerinde goriilen ve zamirleri edatlara baglamak igin kullanilan
{+nl} ekinin de ilgi hali eki isleviyle kullanildig1 goriiliir:

Anu iigiin kin sozlemis ol.

Biz sizni teg burxanhg kiin tenrig kérgeli bokagu-takilar emgeklig bu sansarta kaltimiz.
(Eraslan, 2012: 135)

Karahanli Tiirkgesi eserlerinde ise, ilgi hali eki {+nly}, {+nUp} olmakla birlikte,
edatlarin ilgi hali ekiyle olusturdugu edat gruplarinda {+nl} belirtme hali ekinin
kullanilmaya devam ettigi goriilmektedir. Karahanli Tirkgesi eserlerinden Kutadgu
Bilig ve Atabetii’l-Hakayik’ta karsimiza ¢ikmayan {+nlg} eki DLT de ise son derece
iglektir:

Yasnat kili¢ basnu iize kakkil yar-a (DLT, 1984: 11, EY 441/142)

Neteg kim orunsuz topik yuviunur

Ani teg me devlet 6ziim yolunur (KB, 1991: 662)

DLT’de ilgi hali eki, genellikle {+nig}, bazen de {+nly} seklindedir (Dankoff,
Kelly, 1985: 111, 322). {+nig} seklinin ortaya ¢ikisini /n/ sesini takip eden /n/’nin nazal
niteligini kaybetmesine baglayan (dissimilation} Dankoff ve Kelly, bunun sonucunda
ben, sen ve ol zamirlerinin ilgi hali ekli durumunun anig, menig ve senig seklinde
oldugunu belirtirler (Dankoff, Kelly, 1982: 67). Bu seslik durumun aksine olarak son
sesinde /n/ bulunmayan &rneklerde de ekin {+nig} seklinde oldugu goriilmektedir. Ek
s0z konusu seslik olay neticesinde {+nig} sekline gelismisse bile genellesmis ve biitiin
isim kok ve govdelerine gelecek bigimde yayginlagsmistir. Bu ek eger sadece bir yazim
ozelligini ifade edecek bigcimde {+nly} yerine {+nig! seklinde kullanilmamissa daha
sonraki donemlerde karsimiza g¢ikacak {+nl} ilgi hali ekine de kaynaklik etmis
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olmalidir. DLTde ekin hem /n/ ile biten hem de sonunda /n/ bulundurmayan isim kok
ve govdelerinden sonra kullanildigi tespit edilmistir:

Ernig siipiiki (Dankoff, Kelly, EY,574), bir birnig yazukin (Dankoff, Kelly,
EY,378), ayaknig yaruki (Dankoff, Kelly, EY, 378) vb. (Dankoff, Kelly, 1985: III,
321).

Agca, Kasgarli'nin Argucada goriilen /n/~/g/ degisimiyle ilgili olarak eserinde
gegen nottan hareketle, bu degisimin s6z konusu lehgeye ait bir 6zellik olabilecegini
ihtiyatla belirttikten sonra bu ¢evreye ait Uygur harfli Yarkent dokiimanlarinda ilgi hali
ekinin birkac ornekte {+nlg} seklinde bu yirnig ev(v)e[l had(d)i] Bugra begnig satmis
yir (I, 18-19), bu yirnig ev(v)el haddi (IV, 8-9), bizigde kin (I, 14) gibi 6rneklerde
goriildiigiini ifade eder (Agca, 2012: 76-77).

Bir ara sekil olmaksizin {+n/} ekinin tam bir ilgi hali eki seklinde kullanilmasinin
Cagatay Tiirk¢esi doneminde gergeklestigi genelde kabul edilmistir. Her ne kadar
Harezm Tiirkgesi gramerini ele alan caligmalarda {+nl} seklindeki ilgi hali ekinin
varligina isaret edilmese de, Brockelmann Ostiirkische Grammatik’te (1954: 153)
Rabguzi’'nin Kisasii’l-Enbiya adli eserinde gegen bir Miryamni "Marias" 34, 13
ornegini vermistir'. Siipheli olan bu Grnek bir tarafa birakilacak olursa Harezm
Tiirkgesinin en 6nemli eserlerinden olan Nehcii’l-Feradis’te ¢cok acik bir sekilde {+nl}
ilgi hali ekiyle kurulmus yapilarla karsilagilmaktadir:

Ya Sa'd bargil kavmuymni ciimlesini bir yerke yi1ggil (NF, 76/2)

Bu anamni hakkini 6temis bolgay mu men (NF, 287/5)

Cagatay Tiirkgesi donemi eserlerinde {+nl} ilgi hali eki yaygin olarak tespit
edilebilmektedir. Bu eke kisaltilmis genetif eki adint veren Eckmann’a gore bu ek
belirtme hali eki {+n/} ile aynilik tagidigindan analoji yoluyla {+(I)n} belirtme hali eki
de ilgi hali eki islevinde kullanilabilmektedir (Eckmann, 1988:57-58):

Efrasyabni ogh, yiglamakiyni sebebi, bir kirgavulni iskenesi, kéylin kusin, Misr
ulusin bart vb.

Cagdas Tiirk lehcelerinden Ozbek Tiirkgesi (konusma dilinde ve agizlarda), Yeni
Uygur Tiirkgesi, Karacay-Balkar Tiirk¢esi ve Kumuk Tiirkgesinde de {+nl} ilgi hali eki
kullanilmaktadir (Rdsdnen: 1957: 56-58). Pekacar ve Erdem Ugar da (2015: 447-448),
Azerbaycan Tiirkcesi ve onun gesitli agizlarinda, Iran Tirk agizlariyla, Tiirkiye
Tiirkgesinin Mugla, Rize ve Kars agizlarinda {+nl} ilgi hal ekli g¢ekimlerin
bulundugunu kaydetmislerdir.

Tarihi ve Cagdas Tiirk lehgelerinde ilgi hali ekinin durumu Résénen tarafindan 6zet
olarak su sekilde gosterilmistir:
n (nach Vok.), +n(nach Kons.): atu.
n+y: (nach Volk.), +ng(nach Kons.): uig, osm. az. kom. kar. ,
n+y (auch nach Kons.): ¢ag.. otu. Uzb. mis: tpt. tob. tum. tara. tur. bar.
n+y, t+1 (nach t):kaz. kc. koib. krg. (nach Castr. I+ nach 1)
n+y, d+n, t+y (nach n) kzk. tura.
n+y, d+n, t+y. nog. oir. tel. Sor. kyz. kiier. sag. blt. kam., soj.

Bu eserin Aysu Ata (1997: I, 237) tarafindan yapilan yayini esas alinarak yapilan taramada
{+nl} ilgi hali ekini almis bir 6rnek tespit edilmemistir. 166v/18’de gegen Meryemni anast
beytii’l makdisga eltip koydi climlesinde Meryemni anasi bir grup olusturmamakta,
Meryemni kismi ciimlenin nesnesi, anasi ise 6znesi durumundadir. Yani {+nl} eki belirtme
hali eki islevindedir.
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j+y (nach Vok.), +n (nach Kons.): krm. kar
n+n: kaz. (Bal. 103)
n+n, d-+n, t+n: kkir, nog.
n+n, d-+n, t+n, n+n, d+n, t+n:bsk.
ni, ni: otu. Uzb. (Tsk.), krc. blk.
ni, nj: kmk. (Résédnen, 1957: 57).
1.2. {+nI} llgi Hali Ekinin Kokeni Uzerine Géoriisler
A. {+nI} ilgi Hali Ekini Koken Olarak Eski Tiirkcedeki Belirtme Hali {+nI}
Ekinden Getirenler

Talat Tekin, ilgi hali ekinin kokeni ile ilgili makalesinde Ramstedt’in Kumukg¢a’da
gorillen {+nl} seklindeki ilgi hali ekinde nazalligin olmamasinmn ilgi halinin ilk
seklinde de nazallik bulunmadigina yonelik bir delil olduguna ydnelik iddialarini
¢lirtitmek i¢in Kumukgada ilgi héli ekinin {+nl} belirtme hali ekiyle ayn1 oldugunu
sOyler ardindan da Cagataycada goriilen bu tip 6rneklerin de eski belirtme eki {+nltile
iligkili oldugunu ifade eder (Tekin, 2013:158). Yani Tekin’e gore Cagatay
Tiirkgesindeki {+nl} belirtme hali ekiyle aynidir.

Zeynep Korkmaz’a gore, ani idigiin gibi 6rneklerde goriilen {+nl} eki belirtme hali
ekinin ilgi hali ekinin yerini tutan (ve Tiirk¢enin sentaksiyla ilgili) 6zel bir kullanilist
olmalidir. Yani bu hal eki iiclin edatinin zamirlerden ve iyelik eklerinden sonra
belirtme hali eki istemesiyle ilgili 6zel bir durumdur ve bu kullaniminda ilgi hali gérevi
istlenmistir (Korkmaz, 1995: 95).

B. {+nl} Ilgi Hali Ekini Belirtme Hali Ekinin Islevinde Goriilen Degisiklikler
Sonucu Ortaya Cikmis Sayanlar

Riistemov ve Gabain, Tagkent ve Semerkant agizlarinda ilgi hali fonksiyonunda
gorillen +n/ ekini, belirtme ve ilgi hali ekleri arasindaki gorev degisikligi olarak
acgiklamislardir (Pekacar, Erdem Ugar, 2015: 445).

flgi hali ekinin bagimsiz bir sozciikten gelistigini diisiinen ve bu ekin 6nceleri hal
eki degil bir tiiretme eki olabilecegini savunan Gronbech (1995:88-89), bu ekin bu
durumdayken adlardan sahiplik adlar tiirettigini iddia etmistir. Gronbech ilgi hali
ekinde nen gibi bir ad gérmenin akla yatkin oldugunu savunur. Gronbech, baslangicta
ilgi ve belirtme hali ekleri arasinda kaynakta bir ilgi olmadigint bu durumun da ilgi
halinin akli olan varliklar1 karsilayan sozciiklerde bulunmasindan buna karsin belirtme
hali ekinin dogrudan dogruya sahis adlarina gelmesinden anlasildigini belirtir
Gronbech’e gore iki ek arasinda zaman igerisindeki islevsel yakinlagsma {+nl} belirtme
hali ekinin ilgi hali igleviyle ortaya ¢ikmasina neden olmustur (1995:141).

Leyla Karahan’in bu konudaki goriisleri dikkate degerdir. Karahan, (1999: 610),
“Yiikleme (accusative) ve ilgi (genitive) Hali Ekleri Uzerine Baz1 Diisiinceler” adl
¢aligmasinda belirtme hali ekinin bazi1 donemlerde ilgi hali eki yerine kullanildigini, bu
ekleri birbirine yaklagtiran durumun aralarindaki fonksiyon paralelligi oldugunu, her
iki ekin de belirtme gorevi yaptigini ifade ederek su goriislere yer verir: “Yiikleme ve
ilgi hali ekleri, diger hal ekleri gibi ileriye dogru miinasebetler kuran ekler degildir.
Fonksiyonlar1 eklendikleri kelimelerle sinirlidir.  Yiikleme hali eki nesnenin
belirticisidir, nesne yapici degildir. Var olan nesneye belirlilik kazandirir. ilgi hali eki
de isme belirtme, sahiplik, mensubiyet, ilgi vb. anlam kazandiran bir ektir. Yiikleme ve
ilgi hali ekinin bu fonksiyonlari 'ismin kendi disindaki kelimelerle miinasebetini ifade
eden bir gramer kategorisi' seklinde tanimlanan 'hal' kavramina uygun diismemektedir.
Bu iki ekin hal eki sayilmasi dogru degildir. Yiikleme hali vardir; ancak bu hal
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eksizdir. Ek, yiikleme halindeki nesnenin belirticisidir. Ilgi halinin varligi meselesi
tartismalidir. Ancak burada da ek belirtme gorevi yapmaktadir. Iste bu sebeple hal
ekleri degerlendirilirken her iki ekin de baska kelimelerle miinasebet kuran ekler
olmadiklar1 noktasindan hareketle diger hal eklerine benzemedikleri hususu goz
oniinde bulundurulmali ve bu iki ek, hal kategorisi ig¢inde degil, ayr1 bir kategori iginde
islenmelidir.”

Cagatay Tiirk¢esinde goriilen {+nl} ilgi hali eki {izerine 6zgiin bir bilimsel makale
yaymlayan Cetin Pekacar ve Filiz Meltem Erdem Ugar (2015:451) da birgok goriisii
degerlendikten sonra ekin belirtme hali ekinin islev degistirmesi sonucu ortaya ¢iktigi
kanisia varmusglardir.

C. Eki Bagimsiz Koklere Dayandiran Goriisler

Eckmann ¢ok ac¢ik ifade etmese bile Cagatay Tiirk¢esindeki {+nl) seklindeki ilgi
hali ekinin bagimsiz bir ek oldugunu sezdiren ifadeler kullanmistir. Eckmann
ekin{+nly! seklindeki ekten kisalmis olacagini diistinmiis olmalidir ki, bu eke
kisaltilmis ilgi hali eki adi vermis, {+nl} ilgi hali ekinin belirtme hali eki {+ni} ile
sekilce aynilik tasidign i¢in karigtigini, hatta bu karigsmanin iyelik eklerinden sonra
gelen {+()n)} belirtme hali ekine de etki ederek bu ekin de ilgi hali islevinde
kullanilmasina sebep oldugunu belirtmektedir (Eckmann,1988: 57-58).

Ozbek Tiirkgesini konu alan gramerinde Bodrogligeti ise, ayrintiya girmeden {+nl}
ekinin {+nly} ekinin agizlardaki bir bigimi olduguna isaret eder ve iglevleri bakimindan
iki ilgi hali eki arasinda bir fark olmadigina fakat klasik Ozbek edebiyatinda
kullanilmasindan dolayr {+nl} ekinin statiisiiniin daha yukarida olduguna deginir
(Bodrogligeti, 2003: 1/76).

Abdurahmanov, Saabdurahmanov ve Haciev tarafindan ortaya konulan Ozbek Tili
Grammatikast I Tom Morfologiya adli g¢alismada giiniimiiz Ozbek Tiirkgesinin
konusma dilinde de yaygin olarak kullanilan bu seklin ilgi hali ekinin sonundaki damak
n'sinin diigmesi sonucunda ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir (Pekacar, Erdem Ugar, 2015:
445).

D. {+nl} Ilgi Hali Eki Uzerine Tarafimizdan fleri Siiriilen Goriis

Yukarida ekin kokeni iizerine ileri siiriilen goriislerin hepsi tartigmaya degerdir.
Bununla birlikte ekin kokenini agiklamak konusunda bazi tereddiitler hala vardir.
Bagka bir hal ekinin bir diger hal ekinin yerine kullanildig1 6rneklere Tiirkgenin her
doneminde rastlamak miimkiindiir. Bu durum belirtme ve ilgi hali ekleri i¢in de
gecerlidir. Nitekim Korkmaz’in da isaret ettigi gibi zamirlerin edatlarla kullaniminda
giinlimiiz Tirkgesinin aksine ilgi yerine belirtme hali eki kullanilmigtir. Fakat bu
durum Eski Tiirkgede gordiigiimiiz ve 6zellikle edatlardan once belirtme hali ekinin
kullanilmasryla ilgili istemsel bir durumdur. S6z konusu 6rnekler diginda belirtme hali
ekinin ilgi hali eki isleviyle kullanildig1 daha birgok &rnegi Tiirkgenin farkli tarihi
donem eserlerinde bulmak miimkiindiir. Dolayistyla bu istemsel ve gegici durum bizce
Cagatay Tiirkcesinde ortaya ¢ikan ve kullanimlarinda belirtme hali ekiyle net bir
bicimde ayrilan {+nl} ilgi hali ekinin kokenini agiklamaya yeterli gelmemektedir.

Tarihi Tirk lehgelerine ait eserlerin maalesef ki yazim o6zellikleri hala yeterince
ortaya ¢ikarilmis degildir. Ozellikle Arap harfli metinlerin yazim &zellikleri ciddi
arastirmalar1 beklemektedir. Tarihi metinlerimizden Divanii Lugati’t-Tiirk bu anlamda
iyi aragtirtlmis bir metin olarak diger eserlerimizden ayrilmaktadir. S6z konusu eserde
ortaya konulan yazim &zellikleri, ilgi hali ekinin daha 6nce ortaya konmamais farkli bir
biciminin fark edilmesini saglamistir. Dankoff ve Kelly (1985: 111/322-323) tarafindan
hazirlanan DLT terciimesinin son cildinde ilgi hali ekinin eserin yazim o6zelliklerine
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bagli olarak {+nig} nadiren de {+nly} oldugu belirtilmistir. /n/ sesini takip eden /g/’nin
nazal niteligini kaybetme egilimi vardir. Bu nedenle DLT’de men, sen, ol gibi sonu /n/
ile biten zamirlerin ilgi hal ekli sekli menig, anig, senig’dir (Dankoff ,Kelly, 1982:
1/62).

Bir seslik olay neticesinde ortaya ¢ikan ve lehgesel ayirima isaret eden {+nig} ilgi
hali ekinin sonu /n/ ile bitmeyen isimlerle de kullanildig1 goriiliir: keyiknig, ernig,
yatnig, 6znig vb.

Maniheist ve Budist Tiirkge eserlerle, DLT de tespit edilen {+nlg) ilgi hali ekinin
Cagatay Tiirkgesinde goriilen {+n/} ilgi hali ekinin kdkeni oldugu diisiincesindeyiz.
Abdurahmanov, Saabdurahmanov ve Haciev (1975: 204-205) modern Ozbekge’de de
goriilen bu eki kdken olarak {+nly] ekinin sonundaki damak sesinin diismesi sonucu
ortaya ¢ikmig olarak gosterse de bu diisiince eksiktir. Bu ekin sonundaki sesin diigmesi
icin bir ara evre olmalidir. Bizce bu ara evre daha 11. ylizyilda gerceklesmis ve ek dnce
{tnlg}, daha sonra da sonundaki /g/ sesini kaybetmesiyle {+ni/} sekline gelmistir.
Harezm Tiirkcesinde tespit edilen {+nl}seklindeki 6rnekler buna isaret etmektedir. Ek
bicim ve islev bakimindan en eski yazili kaynaklarimizda goriilen belirtme hali ekine
de benzediginden bu ekle karigtirilmistir.

Sonug¢

a. Ileri siiriilen goriisler cercevesinde ilgi hali ekiyle belirtme hali eki arasinda bir
koken ortaklig1 oldugu anlagiimaktadir. Bununla birlikte bu ekler zamanla ayrilmus,
ilgi hali eki isim-isim iliskisi kurmak {izere gorev almistir. Belirtme hali eki ise,
nesne durumundaki ismi bir artikel gibi belirlemek {izere isimlere eklenmistir.

b. Tlgi hali ekinin ilk sekli iizerine ileri siiriilen goriisler hala tartismalidir.

c. Belirtme ve Ilgi hali ekleri arasindaki islev karismas1 dikkat ¢ekicidir. Belirtme hali
eki tarihi metinlerimizde ilgi hali eki isleviyle karsimiza ¢ikmaktayken, ilgi hali
ekinin belirtme hali eki isleviyle kullanimina rastlanmamistir. Bu durum ilgi hali
ekinin hal eki olmadig1 yoniindeki goriislere dikkate deger bir veri saglamaktadir.
Ciinkii karigma dedigimiz olay yiiklemle hal ekli isimler arasindaki istemsel bir
durumdur ve ilgi hali eki yiiklemle diger hal kategorilerinin kurdugundan farkli
istemsel bir iliskiye sahip oldugu i¢in herhangi bir hal ekiyle karismasi s6z konusu
olmamustir.

d. Cagatay Tiirkgesinde goriilen {+nl} seklindeki hal ekinin belirtme hali eki olan
{+nl} ekiyle bir ilgisi yoktur. Her ne kadar Eski Tiirk¢ede bizni teg, ani iigtin gibi
sozciik gruplarinda belirtme hali ekinin ilgi hali eki isleviyle kullanildig1 tespit
edilmisse de, bu kullanimlar edatlarladir. Ayn1 durum {+(1)n;} belirtme hali eki i¢in
de gegerli olup (antagmin iiclin vb.) bu belirtme hali ekinin kullanimlart da
edatlarladir. Bu iki belirtme héli ekinin tamlama i¢inde bir bagka isimle tamlayici
tamlanan iligkisi kurduguna iligkin 6rnek tespit edilememistir. Bu durum Harezm
Tiirkgesiyle baglamis Cagatay Tiirkcesindeyse yayginlagsmustir.

e. Cagatay Tirkgesinde iyelikten sonra kullanilan {+n} belirtme hali eki de ilgi hali
eki igleviyle kullanilmistir. Bizim diisiincemize gore {+(I)n} belirtme hali eki {+ni}
ekine analoji yoluyla tamlanan tamlayici iliskisi kuran bir ek olarak kullanilmustir.

f. Cagatay Tiirk¢esinde goriilen {+n/} ilgi hali eki Koktiirk, Maniheist ve Budist ¢cevre
metinleriyle Divanii Lugati’t-Tiirk te siklikla karsimiza ¢ikan {+nlg} seklindeki ilgi
hali ekinin sonundaki /G/ sesinin diigmesi sonucu ortaya ¢ikmustir. Bu diisme
Karahanli Tiirkgesinin son donemlerine dogru meydana gelmis olmalidir ki, ek
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sonunda goriilen /g/ sesini koruyan hem Harezm hem de Cagatay Tiirkcesinde
{+nl} seklinde ortaya ¢ikmustir.

g. Abdurahmanov, Saabdurahmanov ve Haciev tarafindan ortaya konulan giiniimiiz
Ozbek Tiirkgesinin konusma dilinde de yaygin olarak kullanilan {+nl} ilgi hali
ekinin {+niy} ekinin sonundaki damak n'sinin diismesi sonucunda ortaya ¢iktigi
yoniindeki diisiince eksiktir. Ciinkii Ozbek Tiirkcesinde damak n’sinin korundugu
ilgi hali eki hala yasamaktadir. Ayrica damak n’sinin hemen diismesi degil, once
nobetleserek sonra da kalict olarak /g/ sesine dondiikten sonra diismiis oldugu
diistiniilmelidir. Yani Ozbek, Yeni Uygur, Kumuk, Karacay-Balkar Tiirk¢elerinde
gordligiimiiz {+ni} ilgi hali eki de; {+nly} >{+nlg}, >{+nl} seklinde gelisen ilgi
hali ekidir.

Kaynakc¢a

AGCA, Ferruh, (2012), “Eski Tiirkge Metinlerde /n/~/g/ Degiskenligi Uzerine”, Tiirkbilig, 2012/23:
69-82.

ARGUNSAH, Mustafa, (2013), Cagatay Tiirkeesi, Istanbul: Kesit Yayinlar1.

ATA, Aysu, (1997), Kisasii’l-Enbiya, Giris, Metin, Tipkibasim, Ankara: TDK Yayinlari.

BODROGLIGETI, A. J. E (2003), An Academic Reference Grammar of Modern Literary Uzbek, Los
Angeles: Lincom Europa.

BROCKELMANN, C., (1954), Osttiirkische Grammatik Der Islamischen Litteratur Sprachen Mittel
Asiens, Leiden.

CAGATAY, Saadet, (1954), “Tiirkcede y~g sesine dair” , TDAY-Belleten 1988, Ankara: 15-30.

DANKOFF, R., KELLY, J. (1982-85), Compendium Of The Turkic Dialect, C 1-11I, USA: Harvard
Universitesi Basimevi.

ECKMANN, Janos, (1988), Cagatayca El Kitabi, (Cev.: Giinay Karaagac), Istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi.

ERASLAN, Kemal, (2012), Eski Uygur Tiirk¢esi Grameri, Ankara: TDK Yayinlari.

GERHARD, Doerfer, (1993), Versuch einer linguistischen Datierung iilterer osttiirkicher Texte,
Wiesbaden: Harrassowitz Verlag.

GRONBECH, K., (1995), Tiirk¢cenin Yapisi, Ankara: TDK Yaynlar1.

KARAHAN, Leyla (1999), “Yiikleme (Accusative) ve Ilgi (Genetive) Hal Ekleri Uzerine Bazi
Disiinceler” 3. Uluslararasi Tiirk Dil Kurultayi-1996, Bildiriler, Ankara: TDK Yaylari.

KORKMAZ, Zeynep, (1995), “ucun ~ ii¢iin ~ icin vb. Edatlarnin Yapis1 Uzerine”, Tiirk Dili Uzerine
Arastirmalar I, Ankara: TDK Yaymlari: 94-97.

KUZNETSOV, Petro 1., (1995), “Tiirkiye Tiirkgesinin MorfoEtimolojisine Dair”, TDAY-Belleten,
Ankara: 193-262

OLMEZ, Mehmet (2010), “Eski Tiirk Yazitlarimin Yeni Bir Yayimi Nasil Olmalidir?”, I. Uluslararast
Uzak Asya’dan On Asya’ya Eski Tiirk¢e Bilgi Soleni Bildirileri, (Editorler: Cengiz Alyilmaz
vd.), Afyonkarahisar: Afyon Kocatepe Universitesi Yaymlari: 211-220.

PEKACAR Cetin, ERDEM UCAR Filiz Meltem, (2015), “Cagatay Tiirkgesinde +nl Ilgi Hali Eki”,
International Journal of Languages’ Education and Teaching, UDES: 443-456.

RASANEN, Marti, (1957), Materialien Zur Morphologie Der Tiirkischen Sprachen, Helsinki.

RASANEN, Marti, (1969), Versuch Eines Etymologischen Wérterbuchs der Tiirksprachen,
Helsinki.

TEKIN, Talat, (2013). “Tiirkce flgi Hali Ekinin Kokeni Uzerine”, (Cev.: Gokgen Bilgin). Dil
Arastirmalar (13): 157-162.

28



