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Derleyenin Notu

Tirk Sosval Bilimler Demegn (TSBD), iktisat biliminin ¢ifir agan dusiniirlennden
John Maynard Keynes (1883-1946)"1 Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi
adh taminmug vapinn 70, vavin vihinda anmak tizere 1 - 2 Aralik 2006°da Ankara’da
uluslararasi bir sempozyvum dizenlemisti (sempozvum programi bu nota cklidir).
Dergimizin bu savisinda amlan sempozyvumdaki katkilardan bazilanm bulacaksimz.

Sayfa kisitlan ve daha genig bir okur topluluguna hitap edebilme amaca,
Miilkive de vavinlanacak vazilann sivasal iktisat vurgusu tasivan katkilar arasindan
secilmesini gerekl kilmusg, salt iktisat diizlemindeki katkilar ise QDT Geligme
Dergisi ve fktisar’a vonlendirilmisti. Elinizdeki derleme bovle bir segim
dogrultusunda hazirland:.

Derleme suvazilan igenyvor. TSBD Yénctim Kurulu Bagkam Dr. Galip Yalman i
agihg konugmasi, Prof, Bilsay Kurug'un agihig konferansi3, Prof. Andrew Gamble
ve Prof. Sinan Sonmez’in makaleleri ile Sempozyvum un kapams oturumu (panel
tarismasinda ver alanlar: Prof. Giilten Kazgan, Prof. Tuncer Bulutay, Prof. Korkut
Boratav ve Prof. Oktar Tarel). Prof. Gamble'in Ingilizee metni Tirkge ve Sn.
Oktay Etiman tarafindan ¢evrildi. Bu ¢evin dzeninde vapilan (metnin ashina bagh
kalma ve iktisat sdzligi ile uvumlagtirma amagh) degistirmelenn tim sorumlulugu
derlevene aittir. Dergimiz adina vazarlar ve gevirmene tesekkiurlerimizi sunuvoruz.

Sempozvuma bildin olarak sunulan, sivasal iktisat afirlikh g katkiyvi bu savinin
vayin takvimi iginde climize gegmedigi igin derleme disinda birakmak zorunda kaldik.
Bu iiziici cksiklige ragmen, derlemenin Miilkive okuranm Kevnes'in 20, vinzwl
uluslararas: iktisat ve sivaset dunvasindaks ven ve Kevnes iktisadimin Tarkive ve
vansimalan konulannda olduk¢a ivi bilgilendirecei kamsindayiz,

Savgilanmzla
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Genel Teori’den 70 Yil Sonra
70 Years after The General Theory
1-2 Aralhik (December) 2006
Ankara
ODTU Kongre ve Kiiltiir Merkezi B Salonu

1 Arahk 2006 , Cuma / I December 2006, Friday

(9.30-9.45)

(9.45-10,30)

Agihis Konugmas: / Opening Statement

Galip Yalman, Turk Sosval Bilimler Demegi / Turkish Social
Sciences Association

Acihis Konferans: [ Kevnote Speech

Bilsay Kurug, Ankara Universitesi (E)

Ortodoksluktan Cikis Igin Bir Kitap: Genel Teon / A Book to Break
ont of Orthodoxy: The General Theory

(10.30-10.50) Ara / Interval
(10.50-13.00) 1.Owrum: Fikirlen ve Yapitlanvla Kevnes [/ Session 1 Keynes®

Works and ldecas

Hiisevin Ozel. Hacettepe Universitesi

Genel Teoni've Yol Agmig Olabilecek Toplum Felsefesi Uzenine /A
Note on the Social Philosophy that Might Have Led to the
Creneral Theory

isaya Usiir. Gazi Universitesi

Keynes, Toplumsal Ortam ve Iktisat vada ‘Kevnesgi Liberalizmin
Diinii ve Bugiinii [ Kewnes, Social Sphere and Economics, or
The Past and Present of Kevnesian Liberalism

ibrahim Tanyeri, Hacettepe Universitesi

Keyvnes ve Boliisim Teonisi / Keynes and the Theory of Distribuiion
Willi Semmler, New School University, USA

Kevnes and Modern Macroeconomies / Kevnes ve Modemn
Makroiktisat

Korkut Ertiirk. The University of Utah, USA

Why ‘A Treatise on Money™ Might Have Greater Relevanee Today
than “The General Theory'? | Nive ‘Para Uzerine Inceleme’,
Bugiin *Genel Teon den Daha Gegerli Olabilir?

{13.00-14.30) Ara / Inrerval
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(14.30-17.00) 2. Owrum: Kevnesgil Iktisat, Toplum ve Sivaset / Session 2:
Keynesian Economics, Society and Politics

Andrew Gamble, The University of Sheffield (UK)

Kevnes, Anglo-America and the Theory of Hegemonic Stabifity
/ Kevnes, Anglo-Amenka ve Hegemonik [stikrar Kuram

Sinan Sénmez, Atulim Universitesi

Kiregsel Kapitalizm ve Kevnes: Nasil Bir Uvum? [ Global
Capiralism and Kevnes: What Kind of a Harmony?

Ahmet Hasim Kose, Ankara Universitesi

Diizenlenmig Kapitalizm ve Kevnes't Gen Cagirak: Mamkiin mi?
/ Organized Capitalism and Calling Kevnes Back: Is It Possible?

Jan Kregel, United Nations Department of Economic and Social
Affairs

Whar Can Kewvnes Tell Us abonr Policies to Reduce
Unemployment and Financial Instability in a Globalised
International Economy? | Kevnes, Kiresellesmus Uluslararas
Ekonomide Issizligi ve Mali Istikrarsizhiin Azaltacak Politikalar
Konusunda Ne Sovlevebilir?

Yilmaz Akyiiz, UNCTAD (E)

Managing Financial Instability and Crises in Developing Countries:
A Keynesian Perspective | Geligmekte olan Ulkelerde Finansal
Istikrarsizhi ve Krizlen Yaonctmek: Kevnesgi Bir Bakis Agisi

2 Aralik 2006, Cumartesi [ 2 December 20006, Saturday

(10.00-12.00) 3. Oturum: Kevnesgil Iktisat, Istihdam ve Finansal Istikrar / Session
3: Kevnesian Economics, Emplovment and Financial Stability
Edward Nell, New School University, USA
Ageregate Demand, Employment and Equilibrium with Marginal
Productivity | Toplam Talep, Istihdam, ve Maginal Urctkenlikie
Denge
Nazim Ekinci, Pamukkale Universitesi
Kevnes'in Para Politikas: Uzerine Bir Degerlendirme / An
Assessment of Kevnes™ Monetary Policy
Ajit Singh, University of Cambndge, UK,
Can the Fast-growing Indian and Chinese Economics Be Integrated
with the World Economy without Causing Lower Wages and
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Increased Unemployment in Advanced Countries? | Hizh
Biviiven Hindistan ve Cin Ekonomileri, Gelismis Ulkelerde
Ueretlerin Diigmesine ve Igsizlifin Artmasina Yol A¢gmadan Diinya
Ekonomisi ile Bitinlescbilirmi?

Bill Gibson, University of Massachusetts, Amherst, USA

Kevnesian and Neo-Classical Closures in Virtual-Life Simulation
for the Argentine Labour Marker | Agantin Isgiicii Pivasasinin
Gergek Yasam Similasvonunda Kevnesgil ve Neo-Klasik
Kapamslar

(12,00-13.30) Ara / Interval
(13.30-15.30) 4. Orum: Kevnes Sonrasi [ktisat vada Post-Kewvnesgilik / Session

4: Posi- Kevnesianism or Economics after Kevnes

Fuat Ercan, Marmara Universitesi

Kevnes'in Kalkinma lktisadh Uzerindeki Etkilen - Kapitalizmin Insas:
Igin Midahalenin Mesrulastinlmas: / The fmpact of Keynes on
Development Economics @ Legitimating Intervention to Build up
Capitalism

Malcom Sawyer, University of Leeds, UK

The New Consensus in Macroeconomics : A Posi-Keynesian
Critigue / Makroiktisatta Yeni Uzlagi - Kevnes Sonrasi Bir Elestin
Ferda Donmez, Ankara Universitesi

Serbestlestinilmis Sermave Hesaplan ve Sistemik Iktisadi Ovnakhk:
Kevnesgil Likidite Tercihi Kavramuin Yeniden Disinalmes: /
Liberalized Capital Accounts and Svstemic Economic Volatility:
Keynesian Liquidity Preference Argument Revisited

Ozlem Onaran, istanbul Teknik Universitesi

Income Distribution, Growth and Conflict | Gelir Dagilin,
Biiviime ve Catisma

(15.30-16.00) Ara / Inrerval
(16.00-18.00) 5.0turum (Panel) : Kevnesgil Iktisadin Tiirkive've Yansimalan /

Session 3 (Roundtable) : Impacts of Kevnesian Economics on
Turkey

Korkut Boratav, Tirk Sosval Bilimler Demeg

Tuncer Bulutay, Ankara Universitesi (E)

Giilten Kazgan, Istanbul Bilgi Universitesi

Oktar Tiirel, Tirk Sosval Bilimler Dernegi
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Acihs Konusmasi

Galip YALMAN’

2007 de 40. kurulus vilim kutlayacagimiz Tirk Sosval Bilimler Demegi (TSBD),
Turkive de sosval bilimlenin gelismesine, arastirma ve vavin voluyvla oldugu kadar
bilimsel toplantilar divzenleverck de katks vapmaya ¢alhisan, kamu varanna faalivet
gosteren bir kurulustur. Ulkemizde sosval bilimeiler arasindaki iletigimi artirmaya,
Tirkive de vasavan sosval bilimeilerle vabanc: meslektaslan arasinda vakinlagma
ve 1gbirh@ saglamayi ve ortak ¢aligma olanaklan varatmavi da éncehikh amaglan
arasinda gorir.

Demegimiz, iki vilda bir diizenledign ulusal sosval bilimler kongrelennin vam sim,
her vil en az bir uluslararas: michkie bilimsel toplanti diizenlemeyi de giindemine
almig bulunmaktadir. Gegen vil vine ODTU de diizenlenen “Kiiresellesmeve
Giinevden Tepkiler” konulu ¢alistavdan sonr, simdi diizenledifi bu toplantivla biraz
once belintigim amaglar dogrultusunda dnemli bir adimi gergeklestindi@ inancindadr,

Neoliberal hegemonvanin sarsilmava bagladiginm igaretlerinin, basta birgok Latin
Amenka tilkesi olmak Gizere, diinvanin degigik bolgelennde gogalmaya bagladif bir
donemde bévle bir ¢ahistay diizenlenmesinin 1980 den giniimize ncoliberal
polinkalann vol agtig ckonomik ve toplumsal olumsuzluklan en dennden vasanus
bir iilke olan Tarkive de ckonomik biiviime, gelir bolugiami, devletin eckonomideki
rolia, iilke ckonomisinin diinva ckonomisivle bitiinlesme bigimleni gibi temel
mesclelenn cle alimg igimuim etkilevecek, tarisma gindeminim gemigletilmesim
saglavacak bir katkr vapacagi digiincesindeviz. Ozellikle bu siirecte vaganan finansal

Dog. De, ODTU Sivaset Bilimi ve Kamu Yonctimi Bolama Ofretim Uvesi ve TSBD Bagkam.

milkive Cilt: XXXI Sayvi:256 13

10



knzler ve vapisal reformlar sarmalinda ckonomik ve toplumsal esitsizliklenn
keskinlestigi, buna karsin neoliberal regetelenn dngénilenin aksing vatinm ve tasarruf
cksikligi sorunlanm ¢ézemedigi bir dlgiide kinlganhklan ve disa bagimlihigs artmig bir
ckonomi dzelligi gosteren Tirkive de, karsilagilan sorunlann ¢oziimlenni neoliberal
hegemonvamin belhidedign tartisilmaz dogrulann dar ¢ergevesimn disina gikarak
tartigmava baglamamn énemli oldugu kamisindayiz.

Iktisat biliminde gigir agii, sadece ondan feviz alanlar degil, ona bivitk tepki
duvanlar tarafindan da tartismasiz kabul edilen bir basvapit olan Genel Teori nmin
vavinlamsimn 70., John Maynard Kevnes'in dlimintn 60. vilinda uluslararas
diizevde savginhklan vapuklan ¢alismalarla kamitlanmig ok savida bilim insaninin
katilimivla bévle bir toplant ditzenlevebildigimiz igin ayvnca kivanghyviz.

iki giin bovunca diizenlenccek oturumlarda Genel Teori nin kuramsal 6nemini
¢le alan bildinlenn vam sir, sivasal ve toplumsal agidan tanhsel suregteka belireyic
roliinii ve gunimizde gerek ulus devlet, gerck uluslararas: dizevde politika olusturma
sureglerine vapabilece@i katkilan ele alan ¢ok degerli ¢aligmalan dinlevecek.
tarigacak ve bilg dagarcigimizr zenginleshirecegz.

Cagnmizi kabul ederck, calistava bildin sunarak katkida bulunan tiim bilim
insanlanna, 6zellikle de vabanci konuklanmiza, bu toplantinim uluslararas: divzevde
vitksek mitchkh bir toplanti olmasim olanakh kildiklan igin tegekkiir edivoruz.
kendilenvle birlikte olma firsatim bize verdiklen i¢in de avnica kivanghviz,

Bu ¢ahstava katlmay gok arzu etmesing kargin, saghimn ¢lvermemesi nedenivie
kanlamavan, ancak ¢alismasim géndererck ¢ahistavin zenginlesmesine dnemli bir
katkida bulunan Cambridge Universitesi dgretim iivelerinden Prof. Ajit Singh’in bu
davramgindan kivang duvdugumuzu da belinmek istivorum.,

TSBD Yaonetim Kurulu adina, bu gahstavin gergeklestinlmesini saglavan tim
kisi ve kuruluslara tesekkiidenimi sunmaktan biivilk bir zevk duymaktavim. Ozellikle
belinmek gerekirse, ODTU Rektorligine, bu galistayi birlikte gergeklestirdigimiz
ODTU Sosval Bilimler Enstitiisii Bagkam Prof. Sencer Avata’va, ODTU Avrupa
Cahismalan Merkezi'ne, British Council Tirkive Dircktori Mr. Chris Brown ve
vardimeis: Sayvin Serdar Dinler’e, Tirkive ls Bankasi Genel Miidiiri Savin Ersin
Ozince've, Prof. Hasan Ersel’¢, Bayindir Hastanclen 'ne, avnca ¢aligtavin hazirhk
surccindeki katkilanndan 6tiini Prof. Korkut Ertiirk "¢ gésterdiklen destek ve katkilar
igin tegekkiiri bir borg bilivorum.

Her drcum siirccinin dogal olarak emekgilen de vardir. Bu agidan, Yonetim
Kurulumuza, ézellikle de Prof. Oktar Tirel ve Dr. Pinar Bedirhanoglu ile ¢ahigtay
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sckreterliggi gorevini lavikivla verine getiren ODTU arastirma gorevlilerimizden Bn.
Funda Hulaguva da avnca minnet borcumu ddemck istivorum. Canki bu ¢alistavin
gergeklestinlmesi, onlann ézvenh galismalan olmasa kuskusuz mimkiin olmazd,

Prof. Ajit Singhin kapsamh bir makale nitelifindeki caligmasim ok kisa stirede
¢ahistavda sunulabilecek bir bigime getirerck sunma gorevini dstlencn Dog. Dr.
Cem Somel"in ¢abas: da her tiirli takdinn dstindedir,

Her agidan verimli gegecegine inandiim bu ki ginlik vofun program igin tiim
kanhmaeilara basanlar dilivor. ¥ dnetim Kurulumuz adina savgilanm sunuyorum.

Calistavin agihsim vapmak iizere, “Ortodoksluktan Cikis I¢in Bir Kitap - Genel
feori” konulu konferans: igin Prof. Bilsay Kumug'u kiirsiive davet etmeden sunu
da belimmek gerckir: Bu ¢abigtavin gergeklestinlmesim saglavan, su ana kadar
isimlenimi andigim ve anmadi@im insanlar arasinda Prof. Bilsay Kurug'un da 6zel
bir veri vardir. Ciinkii, bovle bir toplant diizenlenmesi dnensini ilk dile getiren de
kendisi olmustur: avnca tesekkir edivorum.

Hepinize savgilar sunanm.
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Acilis Konferansi

Ortodoksluktan Cikis I¢in Bir Kitap:
Genel Teori

Bilsay KURUC"

Crenel Teori ve Kevnes hakkinda bovle bir konusma vapmamn zorluklanm
bilivorum. Ancak. Tiirk Sosval Bilimler Demegi nmin voneticilen olan aziz dostlanm
herhangi bir acima duvgusu olmaksizin beni kurban segtiler ve kararlann bana
teblig ettiler. Onun igin karsimadayvim.

Basit ve bildiginiz sevler anlatacagim, sofistike bir konusma olmavacak.
Sofistikasyonun ve argtimanlann sahibi pancllerdeki meslcktaglanmizdir.

Dért biliim olsun dive diisiindiim. Once bir giris var. Ikinci bélime “Kapitalizmin
merkezinde ne var?” gibi bir baghk kovabiliriz. Ugiincii bolime de, “Kapitalizmde
stabilite var mi, vok mu?” gibi bir baghk verebilinz. Var mi, vok mu, bu sizin,
meslektaslanmizin vorumlanna kalivor, Ve kisa bir son bélim.

Konusma bashgmn da gésterdi@ tizere, sovleveccklenmde Genel Teori'den
avnlmamaya ¢ahsacagim.

" Prof. Dr., Ankara Universitesi SHF Emekli Ogretim Uvesi.
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Birinci Boliim: Giris

Once sunu sovlevebilirim: Kammea, iki viiz vili askin net gegmisi olan iktisat,
dinler gibi kutsal kitaplarla ilerledi ve vavildi. [lki Smith in kitabi savilabilir, Wealth
of Nations; sonra Ricardo nun Principles of Political Economy’si; daha sonra
Marx"in Kapital't ve cn son kutsal kitap da bu, General Theory.

Arada tabii birgok kitap var; bunlann ¢ok énemlilen var, ama saminm kutsal
olanlar bunlardir ve her kutsal kitapta da déncekilere atflar ve clegtiriler vardir,
Bunda da var ve kutsal din kitaplan gibi, bunlann da vorumlan ve versivonlan
vardir. Yam, “sunu demek istivorlar™ vardir. “Yuhanna'va gbre™, “Matta’va gore™
gibi: iktisatta da bunlar var. Ve her kutsal kitaptaki gibi, Genel Teori de tipik bir sev
vapmistir: Polemik Gislubunu kullanngtir:

Femand Braudel, antik dinvamn Akdeniz’imi anlatan bir kitabimn “Yunan
Mucizesi” baghkh béltimiiniin bir vennde sévle divor: “Bir giin Claude Levi-Strauss
bana sakavla kansik dedi ki: Plato ile birkag dakika karsilikh konugabilme sansim
olsavdi, Yunan disincest hakkinda kitiphanemdcki tim kitaplanmdan daha ¢ok
sev ofrencbilirdim”, Kevnes in ¢ain, takvimee uzak degildir ve tizennde bir mistisizm
perdest de voktur. Ama, dusiinee ve analiz tarzimi ivi kavravabilmek igin vitksck
vitesh 20. viizyilin ne dlgiide gegmugten beslendigin ve ne dlgiide insanlan stirpnzh
beklentilere hazidadigin ivi degerdendinmeliviz. Bu sosval bilimlerde nispeten istikrarh
gehsme gizgilen izlemig olan fen bilimlennden daha agrhikh bir fakedrdiir samvorum.,
Cagun, gevrenin, digince sahibini vetigtiren olavlann ve rejimlerin gosterdigi
degisiklikler sosval bilimlerde ve dzellikle iktisatta zihinlerde verlesmis vazlhimlan
da sanki silmeve vonelmig: ama silemevip tist tste vem vazilimlar kovarcasina ctkiler
vapmig gonnivor.

Bu bakimdan, 20. viizvilin ikinci vansinda savilan artan bivografiler, iktisatgiva
vem veni bilgiler tasirken, iktisatgimin volunu bu bivografilerle aga aga ilerlemes:,
sanivorum vorumculuguna da kolayhklar getimustir. Iktisatgivi kisi olarak tamma
sans1 vermigtir. Kevnes'in énce 1951°de Rov Harrod ile baglayip samyorum son
olarak Profesor Robert Skidelsky 'min 3 ciltlik ¢alismasima (ki Gigineii cilt 2000 tarhini
tagivor) uzanan ¢lli villik sirede bivografi alamimin en populer iktisatgis: oldugunu
sovlevebilinz, Bu ¢ahigmalar da, okuyvuculara Plato ile konusabilme derccesinde
olmasa bile, 6nemli bulgular vermustir, diisiincevi uvaran ctkiler vapmugtir samvorum.

Burada Kevnes'in bivografisine girmeksizin, Cremel Teori igin bir vorum sahibi
olmamiz kolavlastirabilecck bir iki noktava énce deginelim,
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Birincisi, Kevnes Ingiliz Imparmtodugunun hem sasaali devrinin son dénemlerini
(vami 1914 ¢ kadar), hem de iniginin i1k dénemlerim (vam 1920°den 1946 va kadar)
vagavarak etkilenmis, kendine 6zgi sezgilen ve vaklasimlan bu tarihi 6zcllik iginde
vogrulmusgtur. Bunun bir anlami su oluyor; Kapitalizmin bir altin ¢ag modelinden,
vani altn standardinin son demlen, ¢oziligii ve arz stkintlarnndan, vani Ingiliz
kapitalizminden, bununla g ige ve van vana vem bir kapitahist modelin, vam Amenkan
kapitahzmunin izl gehismesi, sikismasi, dimva savagi veva savaslan savesinde
kabugunu kirarak cgemen olusuna gegisin merkezinde vasanmustir Kevnes, Kisacas,
Genel Teori’deki gozlem ve esinlenme kaynaklan Ingiliz ve Amerikan
kapitalizmlendir. Bunlara 6zgii vapilar, kurumlar ve davranislardir.

Ikincisi, Kevnes miistesna bir Ingiliz entelektiicli ve liberalidir. Liberal ditsiinceve
duvabilecegimiz savgimin olusmasinda belki de en onemli isimlerden bindir. Zengin
bir kiltir kangimina sahiptir. Bunu, tlging vasamiyla ¢esitlendirmig ve durmaksizin
zenginlestirmistir. Bu zenginlesme, kabuller, isvanlar, redler, araviglar ve veniden
kabullerle omrtiniin sonuna kadar siirer,

Kewnes nontodoksluktan gikig aravis, genchiginde Victona doneminin buguvazive
haziradif ortamda bezenmig olan kiiltiir ve disince zengimhgim hissederck vetigmesi,
fakat ayvm démemin kati kabullering duvdugu tepki ve vem bir degerler sisterm
aravigivla bashvor. “Bloomsbury Dénemi™ dive bilinen aravisinda, empoze edilen
degerlen ve ahlak normlanm reddederck, entelekuiel kimligim George Edward
Moore un ivinin dolaysiz bigimde kavranabilecegini esas alan ctik ve digiinee sistemi
gevresinde olusturmasi, saminm dnemli oluyor.

llging bir nokta sudur: Entelektiicl olarak ortodoksluktan ¢ikis voluna girdikten
sonra, iktisatgi olarak ortodokslugu sirmektedir. Bu dénemin iktisatgn Keynes inin
dzelhklen, siphe duvmaksizin “birakiniz vapsinlar“ciliin, altin standardinin birebir
vansimasi divebileceiimiz parmin miktar teonsine mutlak baghligidir.

Iktisatta ortodoksluktan ¢ikis voluna ginginin ilk izlenine ne zaman, nerede, nasil
rastlavabilinz? Yorumlar ¢esithdir. Ama, agagi vukan kesin olan sudur: Kapitalizmin
bar tiir vicdan muhascbesim vapip, birtoplumsallik aravignigme gimmig defaldir Keynes.
keyvnes in gengh@gnden iibaren kapitalizmin dokusuna agina oldugunu, 6z¢lhikle finans
pivasalanndan bilgili, arzulu ve akuf bir ovuncu olarak énemli kazanglar sagladifm
bilivoruz. Bilgising 1914- 1920 villan arasinda Hazine "de énemli noktalarda bulunarak,
dzellikle savasin finansman sorunlan ve savas sonrasi devletler arasi paviasim ve
ddeme isleninde kazandifi farkh denevimlerle beslemistir. Bovlece, 1920°lenn defisik
ve belirsiz dinyasina gok vonla, kendisini ve sisterm sorgulayan ve vemilenmeye
agik bir kimlikle gimmistir,
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Iktisatta ortodoksluktan cikisim, belki 1924 te “The End of Laisscz-Faire™ baslikh
vazsindaki goruslenyle baslatabilinz. 1930°a dogru bu voldamesafe aldsging, 1930°da
A Treatise on Money, vani Para Uzerine Bir Yapat ile bir veni analitik ¢er¢eveve
dogru ilerledigini, buradan Genel Teori ve vimidigini ve 1932 nin sonlannda Gene!
Teori'min mimansinin olustugunu ve sonraki g vilda son bigimine cnstigim
gorebilivoruz.

Kisacasi, oralardan 19357¢, basima hazir Genel Teori've gelindign zaman, artik
ortodoks iktisattan sessiz sedasiz degil, giniloi kopararak gikmak isteven bir kewnes,
vani bildigimiz Kevnes vardir, Genel Teori vi basima venrken hevecanhdr, “Toz
kaldiracaiam™ divor. Ve taslaklan okuvan, clestiren vakinlanndan bazilannin
uvanlanyla ortodoksluga voneliug oklarda yvumusatmalar vaptigi anlasihvor.

Yeni bir tezle ortava gikmak igin eskisini gegersiz kilmak santtir. Kevnes Genel
Teori’ min ikinci chapter indan baglayarak, Ricardo’dan iibaren ortodoks gorigin
viiz vili agkin siire teonde ve politikada tarigmasiz bir egemenlik sirdirdigina
stvler. Bu gorig, ckonominin herhangi bir midahale olmazsa pivasalar savesinde
otomatik olarak dengeve geleced ve tam istthdann hep koruvabilecegim kabul eder.
Ucret dnemli bir sorun olugturmaz; ¢iinkd, dicret eme@in marginal verimine, vani
¢ahisabilecek en son kisi galigmazsa kayvbedilecek degere esittir ve sistem 1gte tam
bu noktada, vani hig kavnak israf ctmeksizin dengeve gelecek niteliklerle bezenmistir.
Burada reel Gieret ditzevi ise, ¢alisanlann bunu begenip begenmemeleni karanyvla
belirlenir vie igsizlik olursa bu iradidir, sistemin kusuru degildic Cilnki, vine basitge
sovlersek, sistemde ginsimeiler tasarruflan degerlendirerck vatinm vaparlar ve bir
faiz oram tasarruf ile vatinmi bulugturur, Bévlece ortava gikan tiriing vani arz ise,
serbestee isleven pivasalar savesinde talebini bulur; siipheyve gerck voktur. Ama
sistemde daima ufak tefek avar sorunlan veva ihtivac vardir, Bunu bir kisim
ikusatgilar, sistemin timiing vzun dénemde bir genel dengeve ensecek avarlarla
gostermiglerdir. Marshall i izinden giden ¢ogu Anglosakson iktisatgilan isc, farkh
uzunluktaki veva kisahiktaki donemlerle avar vapabilen bir pivasa fivan vaklagimim
benimsemiglerdir. Kisacasi, viizyvili agkin siirevle ontodoks iktisadin genel kabulia
sudur: Sistem kusursuzdur ve stabiliteye sahiptir.

Ikinci Biliim

Simdi, ikinci boliime girebilinz. Marc m farklh bir analiz ve konumla ortava kovdugu
kapitalizm tablosunu avn tutarsak, ortodokslugun bu kendi iginde tutarh gbninen
tablosuna karsi ilk ciddi ve énemli bayrady, Genel Teori”vie Keyvnes agivor. Ontodoks
iknisat tablosunun Keynes'¢ gore buyik boslugu, dncelikle kapitalizmin parasalhik
bovutunu gérmezlikten gelisinde, parava ckonominin herhangi bir irini giba, finansa
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herhangi bir pivasa gibi bakisinda vanvor. Ovsa, sistemin merkezi orasidir. Sisten
kesfedebilmek, onu kavrayacak anlamb ipuglanm bulabilmek igin énce orava
bakmamiz gerckir,

Kapitalizmin merkezinde servet veva zenginlik meselesi vardir. Bunun binkinm
ve gotalmasi vardir. Servet sahiplen, daima birtakim sermave varhklanna sahip
olma ve bunlar arasinda segim vapma meselesivle ugragirlar. Tasarruf vapanlann
tiimii, her gin pozisvonlanm gézden geqinrler ve sermave varhiklanm vemden
dizenlerler. Bunu kolavhikla vapabilmew, para denilen sevin 6zelhiklenne borgludurdar.,
Para évle bir inindir ki, sistemin biitiin teks dininlennden farkh bir 6zelligs vardir,
likitir. Bu 6zellik onu egsiz kilar. Likidite hem serveti biaviitebilmevi, hem de bir
anlamda kilit Gizerine kilit vurarak giivencede tutabilmeyi saglar. Bu nedenle, para
tutmaktan vazgegerek, daha az likit bir sermave varlhigina baglanmak i¢in bir prim
ddenmesi gereklidir; bu pnim faiz oramdir. Eger kapitalizmin merkezinde servet ve
bunun giivencede uitulmas: meselest varsa, faiz oram sistemin barometresi oluvor.
Likiditeden derece dercee vazgegmeve gore ¢esith pnmler olusuvor.

Simdi dnembh bir noktava gelivoruz: Kapitahznmin merkezinde servet koruma ve
biiviitme meseles: vardir ama, 15 bundan ibaret degildir. Bir de 6teki viizii vardir:
reel denilen viizii, girisimcilik daman. Iktusadin biitiin kutsal kitaplannda ver
alan buvruk: “Yatinm vapacaksin!™ Hatta bir baska bakisla, kapitalizmin odak
noktasiin yatirim oldugu da sdvlenchilir.

Cienel Teori kapitalizmde vaunnm meselesine $6yle bakivor: Kigi, kavnaklanm
yeni (burada veni'nin altim ¢izivoruz) bir sermaye malina vatirdii zaman, bunun
kendisine saglayabilecegi getiri veva bundan umdugu getiri oranina, Kevnes'in
“prospective vield ™ dedii bu orana bakar. Katlandii dretim maliveting amorti edeceii
zamana, vani bu sermaye varhginin tiilkenecei son noktaya kadar ¢lde etmewi
umdugu getin oramna da bildiginiz gibi, Kevnes “sermavenmin marinal etkinlign™
demistir. Bu oran, kapitaliste vatinmer olma, sistem i¢in misyon sahibi olma sansu
vereeck olan orandir. Kapitalizmde vatinm sahibi. bu oram bir hisse senedinin
temettiisii veva bir borg senedinin vadelenndeki viizde getinler gibi, “annuity ler
gibi miitalaa eder.

O halde bu orami, vani sermavenin marinal etkinligini servetim giivencede
tutabilmenin barometresivlie, vam faiz oramivla karsilasinp karanm buna gore
verecektir. Bagka tirla sovilersek, kapitalizmde menkul degerlerle fizik sermave
varhklan arasindaki bagdasma veya bagdasmazhk likidite tercihinden, vani parayi
tutup tutmamadan gegmektedir. Bunu vapmadan edemez.
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Bu durum bizi ciddi bir meseleve getinvor. Kisi, kapitalizmde diinvayi yeni
vatinmlanyla (veni nin vine alti ¢izivorum) fethetmeve mi ¢ikacak, voksacgo sunun
onceligivle meveut varhiklara kapamip servetinin sicakh@ivla mi zevkleneecktir? Iste,
kapitalizmin ister dram diyvelim, ister Faust'ca kimligi divelim, ister iginden
kavnaklanan karakter dengesizlifi divelim, farkhihii burada ortava gikivor.
Okuvucu Genel Teori'nin 11, 6zellikle 12, chapter'inda, daha sonra 15, 16, 17.
chapter lannda bu farkhligy hevecan duvarak okuyvabilir. Kigive vatinmer olma sansim
verecek olan oran, vami sermavenin marninal ctkinlig oynaktr. Cinki, kisi
kavnaklarnm kullamrken yarma ait bir karar verecektir. Yannn belirsizlikler ve
riskler tasidiimi goriar. O halde beklentileri 6nemlidir. Ama, bugiinkii venlerden
harcket ederck hesaplama ve tahmin vapmava gingse de kisi sunu gérir: Yanna
doniik beklentilerin matematigi yapilamaz. Bunlar igin emin olunacak bilimsel
bir baz voktur ve sonunda karannda psikoloji aiir basar.

Faiz oram belirsizhklen kismen vansitabilir, ama gidermeve vardimer olmaz. Cinki
famiz, csasinda bugiine ait bir fenomendir. Yatunmeiva bugiinin standardinin ne
oldugunu gdstenr ve bovlece vatnmemn ¢te@inden ¢eker, sermavenin marjinal
etkinligini frenlevici ve belidevici biretki vapabilir. Bunun tersi ise s6z konusu degildir,
Yatinmciva kapitalizmde misvon sahibi olma sansim verecek olan sermavenin marninal
etkinliinin faiz oram tizerinde herhangi belirlevici bir etkisi voktur. Faiz, bugiiniin
likidite tercihleriyle belirlenir,

Crenel Teori’mn belki de en ilging bélimi olan 12, chapter, kapitalizmde vatinm
kararmin nasil kovu belirsizlik bulutlanvia ¢evali bulundugunun analizidir. Bu chapter
bir bakima vatinmeilar igin kisa bir el kitabidir. Ancak, bu el kitabi vatinmin nasil
vapilacaiindan ¢ok, mi¢in vaprlamadigimin agiklamal bir 6vkiisi gibidir. Genel Teori
12, chapter da vatinnu anlatirken, okuvucunun géziinde kapitalizmin bir anatomisi
adeta gsekillemvor. Kevnes'e gore kapitalizm, vagma ile sagladiin ilk sermaye
binkiminden bu vana ¢ok mesafe alnnstir. Ama ézellikle 19. viizvilin varattig biviik
ve karl vatinm ortamuim artik tamamlamustir. Sistemi igletmekte borg ve kredi
mekanizmalannin kapsan geniglevip onemi antikga, vatinm pivasalan biiviimis,
kar manlan daraldikga kurumsallasma vem menebeler kazanmistir,

Burada ilging bir paradoks, sistem daha sofistike hale geldikge, vem
kurumsallagmamn vanna ait dogal belirsizlikleri azaltmayip, kovulastirmasidir.
Bunun énemli sonucu, gingimeinin kendine ait vatinm krterlennin en énemlisinin,
vani umdugu getin orannin saglam bir bazdan voksun kalmava baslamasidir.
Kaybetmeme psikolojisi agir basmava baglar. Kavbetmeme psikolojisi agir
bastik¢a, vaunmaer kavnaklanm likidite derecesi yiiksek varhklarda tutmava
vinelir. Toplumda tiim varhiklann hkide edilmesinim miimktin olmadigim unutur. Yatinm
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diinvasi, herkesin birbinni izledign ortamdir. Bir tiir siirii davramsi. vatinmeimn
dzelligi olmaktadir veva ginin veni kapitalizmi olan Amerika’da géruldigi gibi,
vatinm pivasasi, vani Wall Street, Keynes'in devigivle bir kumarhane tablosunu
andirmaktadir. Burada siiriniin nasil davranacaim tahmin eden ve pivasadan daha
iyi bilen adam tipi, (Kevnes'in devigivie) “herkesten izl silah gekerck™
kazanmaktadir.

“Vur-kag”la en biyvik kin gozetmevi esas savan bir vaunmer davranigi
sckillenmektedir, Yatinmaeilik bir kurnazhklar savasina doniismektedir ve vatinmer,
cski misyonerlik ruhunu teslim etmistir,

Teonk modellenmizde, zellikle Kevnes gizgisivie ortodoks gizgivi bagdastirmava
vinelen modellerimizde (ki bunlara daha sonra Joan Robinson “Piglestirilmis
Kevnesgilik™ (“Bastard Kevnesianism™) demistir) sermayenin marjinal etkinligin
fanz oramivla karsilastirarak birkag sinama sonunda venldigim varsavdigimiz yatirnnm
karari, ashinda 12. chapter'in mereeklenyle inceleninee cok karmasik ve toplumun
timii bakimmdan da belirsizligi koyulastiran davramslara tabidir. Kevnes'in
devisivle, bu davramislardan toplum bakimindan en avantajh vatwrim profili
cikmaz.

Ozetle, kapitalizmin merkezindeki bagdasmazhiklan ve istkrarsizhi kesfettikge,
bu ckonominin kendi kendine vapacag avarlarla dengeve gelecegim kabul eden
ortodokslugun bu otomatiklik anlavisi pek basit, hatta viilger goriinecektir, Iddia
edilen dengenin vamluer oldugu, hig dedilse cok Gzel bir hale ait olabilecegi
anlasilacakur.

Uciincii Baliim

Simdi iigiincii bolime gegebilinz. Peki, sistemin sahibi ve stinticiisii olan kapitalist
gingimeinin ruhundaki ikilem ve bagdagmazhklar, sistemin surdiinilebilirlig
bakimindan mutlak bir umutsuzluga, karamsarliga nmu isarettir? Sistem ¢oziimsiiz
miidiir? C6ziim olanaklan varsa, bunlann ézclliklen nelerdir? Bu soru bizi dnembi
bir mesclevle karst karsiva getinvor: stabilite. Genel Teori de ortodokslukla akraba
bir stabilite anlayisina rastlanmaz. I bir fivat istikran veva biraz daha kapsamh bir
kavram olan finansal istikrar diizleminde degildir. Stabilite, Genel Teori'de daha
temel, daha gemg bir anlam igenr: Sistemin tiim potansiyelinin ve kapasitesimin
kullamlabilmesi ve bunun giivencel tarzda siirduinilebilmesi. Bovlece Genel Teori de
stabilitenin arastinlmasi, sistem 1¢in iyimser bir yaklasim kazanmann
arastirdmasi oluyor. Sistemin sermave varliklanna sahip olmak ve bunlan glivenceve
almak fGizere motive olan merkezinde, vani girisimei-spekiilatér davramisinda
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bu anlamda bir stabilite aranamaz, bulunamaz. Hatta bu motivasvonun sisteme
destabilizasvon getirdi@ de soviencbilir.

Denge mekanizmasi, sistemde stabiliteye sahip en az bir fonksiyon varsa
sckillencbilir. Genel Teori ve gére, bu anlamda stabihite sans: talep cephesindedir,
Stabilite icin garantili talebi aramahyz. Daha dogrusu, talebin toplumun tim
harcama potansivelini vansitan dozunu, harcama potansivelinin ckonomik olarak
sistem bakimindan en makbul dozunu aramaliviz ki, Genel Teori buna talebin
efektif oldugiu doz divor.

Isin ipucu tiiketim fonksiyonundadir ve ckonomik bakimdan anlamb olan sey
de, oncelikle buna bakmakur. Ciinki, Kaldor’un ilenki villarda 6zetlevece@i gibi,
“cabisanlar kazandiklarim harcarlar”. Toplumda kazamlan ve harcanan
biiviiklikler arasinda daima bir fark kalir ve kalmalidir. Bu fark, topluma yeni bir
harcama kapasitesi kazandinr. Yeni ‘nin vine aluni ¢izivoruz. Stabilite igin ipucu
ve umut buradadir. Kevnes'in vakin ¢alisma arkadasi Kahn, bu ipucunu
vakalavarak stabihite bakimundan anlamh bir thskivi kavramlastimustir ve bu kavram
CGenel Teori igin 6nemlidir: Co@altan mekanizmas:.

Oriodoks gizgi. ¢alisanlann ucret taleplerimi sistemde. gegici nitelikic de olsa,
dengesizligin kavnafn savivordu. Buna raimen, pivasalar (fivat mekanizmasi)
savesinde sistemin Sziinde stabiliteve sahip oldugunu, pivasalann ayar vapabilme
dzclliklen nedemyle stabilitenin ve dengenin givencesi oldugunu, calisanlar bozmadiin
siirece sistemin bu savede istthdam saglavacagim kabul edivordu. Genel Teori bu
¢izgivi tersine gevinyor. Sistemde stabilitenin ve erigilebilir dengenin ajam,
kazandiklarimi harcayanlar, vani cahsanlardir. Sistem lkinei Bélim'de
ozctledigimiz igsel nedenlerle stabiliteve sahip degilse de, calisanlarim harcama
ve biylece herkes igin istihdam ve gelir yaratma kapasitesi sayesinde
stirdiiriilebilme sansia sahip olacakur.

Bu noktava vardigimizda éniimiizde ckonomik stirecin bagka fotograflan, veni
fotograflan agihivor: Tiketim ve vatinm, ¢alisanlar ve gingimeiler, ieret mallan ve
vannm mallan. Calisanlann, vam kazandiklanm harcavanlann ckonomik ajan olarak
davramisi farkhdir. Harcamalannda varna doniik kararlann bugtini etkilemesi,
belirsizlikler ve riskler olusmasi stz konusu degildir. Bunlarn davrams: bir
sermave mallan malkivet ve servet danvasina 6zgi davramis degildir. Sadedir ve
kazanilan gelirin ficret mallarma harcanmas fizerine kuruludur. Hep kendi
kendini tekrarlayan bir davranistir. Ekonomik degeri de, dar anlamda, bundan
ibarettir. Bu basit davramis bigimi, sistcme bir minimum stabilite ve
siirdiiriilebilme olana@ saglar. Ancak bu bir minimumdur; burada stabilitenin
dnemhi avag vine kapitalist gingimeidir. Girisimcinin misyonu efektif talebi
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tahmin etmektir. Bunu vapip vapmadigini. vani toplumun veni bir harcama
kapasitesing ensecegini tahmin ederck buna angaje olacagm, bunu degerdendirecc i
nereden anlavacafmz? Yann hakkindaki beklentilerinin iyimser oldugundan. Ve
bévlece veni vatinmlar istlenecezinden ve bu vatinmlar savesinde talep artisimn
gereginee realize edileceginden,

Unutmamak gercken bir nokta da tabi sudur: Ek, vam vemi harcama
potansivelimn tamam dcret mallanna gitmez, gidemez. Bir bélimid vem vatinm
veva sermave mallan artisia gidecektir, Ne var ki, bovle bir harcketlenme, sistenun
garantili bir bigimde en makbul dengeve vonelecegs anlamina gelmez. Clinki, sistemin
stabiliteve sahip tek fonksivonu ve buradan tiireven vatinm gogaltam, girisimcilerin
yarmmin belirsizlikleri altindaki davramislarma bagh olarak sekillenecektir.
Ne kadar yemi vatinm mallan ve oradan da ne kadar yeni ucret mallan ve yem
vatinm mallarn ve oradan da ne kadar yeni ticret mallan ve yeni vatinm mallan ve
oradan da ne kadar yeni iicret mallan ve yeni vatinm mallan; bévle bir zincir. ..
Bunlann ne kadar tireveced ve biitin bunlarla i ige 1stthdam hacninin, vanmi her
sevin baginda toplumun veni gelir diizevinin ne olacagi bastan belli degildir.
Olasihiklar vardir, belli olan da bunlardir, Kapitalizmde normal olan durum, istthdam
hacmi ve gelirdiizevi bakimindan potansivelin altinda kalan kronik dengelerdir,
Eger denge sozcugini mutlaka kullanacaksak. Cinkii, kronik dengeler,
stabilitenin tam olmadi@ durumlardir. Yukanda 6zctlenen nedenlerle, ginsimeiv
gevreleven belirsizhiklenden ve sistemin merkezindeki kurumlasmadan otiri istihdam
hacminin ve gelirduzeyinin digik kaldig, toplumun potansiveli bakimindan vetersiz
kaldizi durumlardir, Tipik olan budur, vahsi dalgalanmalar degildir.

Eger mutlaka potansivelin hakki olan ideal bir durum, gergek bir denge, vam
sistem bakimindan maksimum stabilite tanim anvorsak, bunun icin belka birkag
totografi st tiste kovmalhiviz.

Genel Teori'deki gercek denge veva maksimum stabilite arayvigimn
nitchklenmi teshis edebilmek tizere govle birkag fotofraf s6z konusu olabilir.
Bunlardan ilk ikisi Genel Teord, 24. chapter dan gikan fotograflar ve bunlar vatinmla
ilgilidir. Birincisi su: Ideal durumda faiz oram gok vitksek olmamali, sermavenin
maninal ctkinliine gore disuk olmalidir. Ancak, ckonomide vatinmlan tam istthdam
hacminin Stesine tagiracak kadar diisik de olmamahidir. Bévle bir tabloda sermaye
yeterince bollagnigtir. Sermavenin kithin gerckgesivle (ki zaten “Sermavenin
kith@ dive bir gerckge olamaz™ divor Kevnes) kapitalistin toplumda zorbaca sagtladif
gug¢ takenmistir, Bu, rantivenin Stanazisi demektir Genel Teori min ifadesivle,
“Kapitaliznun rantive agamas: gegici bir donemdir ve tamamlanarak sona creccktir
divor.
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Kisacasi, kapitalizmin ddeta bir olgunluk asamasina varmasi, bu maksimum
stabilite fotografi igin gerckl kosul oluvor.

ikinci fotograf: Eger maksimum stabilitenin énemli 6teki avai vatinim ise (ki
ik avagr olusturan tiketim fonksivonu, bir minimum stabilite sans:
varatabilmektedir ve bununla ancak kronik bir eksik istihdam, diisiik gelir
dengesine gidilebilmektedir), o zaman ckonomiyi tam istihdama, vani mutlu sona
vaklastiracak bir optimum vatinm oramm tutturabilmenin tek ¢aresi vandr, Grened
Teari"deknifadevle: Yatinmlann kapsamh bigimde sosyalizasyonu. Yam, devletin
kriterler koyarak midahalesi. Bu, devietin dzel gingimeinin venng gegmesi degil,
onunla isbirligi vapmasi ve kavnaklan bu amagla vénlendirmesi demekur.
Yonlendinme, vergi politikasindan, devletin faiz oranlanm bankacilik sekténi iizennden
ctkilemesine kadar genis bir alani igerebilir,

Burada sunu hatirlamak veva hatirlatmak gerckir ki, Genel Teori’de malive
politikasina iligkin sistematik bir 6rgiive rastlavamaviz. 1950’ lerden sonra genig
dlgide kamu malivesi énciiliginde vinitilmiis olan politikalann Keynesei politikalar
savilmasi, birebir Genel Teori min 6zinden veva savfalanndan kavnaklanan bir
sev degildir. Genel Teori ' min sisteme bakigi, dncelikle para ve finans
penceresindendir. Kevnes in dmini bovunca da bu tarz degismenistir. Bu bakimdan,
vatnmlann sosvalizasvonu ve kapitalist gingimcinin birakug caddi boslugu devietn
doldummasi ve ckonominin vatinm profilini etkilevecck knterler olusturmasi volundaki
dnensini kevnes'in ckonomide kamu malivesi bovutunu 6n plana ¢ikarma ¢abasi
gibi gormemek, bunu sistemik agmazi giderebilme diisiincesinin iiriinii savmak
kamimea daha dogru olur.

Ugiineii foto@iraft Gergek denge araviginin iigiineii bir fotografim, Genel
Teori'nin 19, chapter indan ¢lde edebiliriz. Bu, dcretlenn stabilitenin énemli bir
unsuru oldugunun fotografidir. Ama, derctlenn ¢le alimisi, ortodoks ¢izgiminkinden
gok farkhidir. Ortodoks kabullenn tersine, Genel Teori've gore, cahsanlar reel
iicret diizeyini belirleyemezler. Uzeninde durulmasi gercken sy, parasal dicret
diizevimn stabilitesin gézetmektir. Bunun igin kisa donemde para vénctiminde 6vile
bir noktay1 amaglamaliviz ki, faiz oram ile sermavenin marjinal etkinlii arasindaki
baglant, vatinmin hemen hemen tam istihdan saglavacak bir orana erigmesing ve
stirdiirillmesine olanak versin, “Eger kapali bir ckonomide isck, en dogru politika,
parasal deretlenin genel dizevim kararh tutmak ve istihdamda dalgalanma
varatmamaktir. Agik bir ckonomide de, avm sev gézetilmeli, dig dunya ile denge
esnek doviz kuruvla saglanmahidir. Uzun dénemde iki secenek uzennde
durulabilir: Ya teknik ilerlemenin etkisivle fivatlar hafifee ditserken, dicret diizevi
degismemeli vada fivatlan sabit tutarken ficret diizevi hafifge vitkselmelidir. [kincisi
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daha makbuldir; giinkii, birgok olumlu etkinin vaminda, ticret diizevinin vitkselecegi
beklentisi, dugecedi beklentising gére 15 hacmin tam istthdama daba vakin tutmavi
kolavlastinr” divor Kevnes,

Biittin bunlar gésterivor ki, sistemin potansivelini kullanamamasinin ne demek
oldugunu ¢n berrak sckilde issizlik ve istihdam sayesinde kavrayabiliriz. Baska
bir kavram veva biviikliik, bize bunu bu kadar anlatamaz, Istihdam, bizatihi (bu
sozciigin Turkgesini bilmivorum) dnemli biiyiikliik olmasimn vam sira, 1930 lann
dusinirlerme, iknsatgilanna ve pohinkacilanna kapitahizo ve vol agtui@n dertlen
dénemin ilging konjonktiini savesinde 6fretmeye olanak veren yegine ortak
kavram ve biiyiikliiktir.

Yatinm mesclesine devletin midahales: gercktifi de en kolay istihdamdan
giderek anlanlmisur. Birinci Savastan sonraki issizlik ontaminda, vani 1920"lerde
halkin da sivaset sahnesine ¢iknug olmasi, kamu altvap vatinmlanm (“Public
Works") igsizlige gare olarak Ingiliz liberallerinin giindemine 1924 ten itibaren bir
programla verlestirmisti. Bunda Keynes'in de onemli katkisi olmustu. Bu, iktisatg
igin bir asamadir ve diisiince dinvasim gemsleten ilk etkivi vapmustir, 1925-1926"dan
sonra igsizhik, polize edilen konular arasinda gindemde Giste trmannigtir. Ancak,
bu bakimdan garpicr olan 1930°Tarin geligmelendir. Sistemik boyut, kapitalizme
aruk oncelikle istihdam alaminda, igsizlik alaninda vansimaktadir. Adeta sistemin
akiben, bu sorunda belirdenceckmig gibi bir iklim olusmustur. Kapitalizm gergevesinde
istihdamun bir dava haline gelmesi, cn gugli ve ogretict bigimivle Roosevelt'in
“New Deal 11le gergeklesmist. O ginlenn Amenka’sinda isthdama vonelik altyap
projelen, bir iktisat politikasinin belkemig@i seklinde federal diizevde izlenen para ve
bitge polinkalanvia desteklenmisti, Hatirlamaliviz ki, sistem sorunu, 1930 larda ciddi
bir entelektiiel sorun olmustu. Diinva sahnesing sosvaliznmun iddiavia giknus olmas,
ozelhikle ingi]i:.-, diisiince ortaminda, basta Cambridge olmak tizere, politikaciliktan
ve iktisatgihktan 6nce vepvem ve hararcth entelektiicllik tartismalan varatmigh.
Ozellikle liberallikle vogrulmus Ingiliz entelektieli, sosvalizmin o donemde vaat ettigi
disiinee ufkuna ve veni toplum projesine doyurucu ve ¢dziim gisteren bir vanit
bulmak zorundavdi. Crene! Teori nin olusmasinda ve sckillenmesinde bitiin bunlann
izlenni arayabilinz.

Acaba, kapitalizmi entelektiicl dizeyvde kurtarabilmek igin ontodoks vaklasimlan
radikal bigimde terk etmek mi gart olmustu? Bu, derin bir sorudur,

Son Biliim

Son boliime gelelim, kisa bir son bolim: Son bolimi bir fantezi Gzenine kuralim.
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Claude Levi-Strauss’un Plato ile konusma sansi aramasi gibi, bizde (masal o va)
Kevnes ile birkag dakikalik konusma sansi buldugumuzu kabul ederck kendising
desck ki: “Ustat, ellerine saglik, topragin bol olsun. Yetmis vildir senin kutsal kitabim
okuvoruz ve hila okuvoruz. Ama vine sana sormak istedigimiz bir iki sev var, akhmiz
kurcalivor, Binncisi su; Genel Teori vt uluslararasi ckonomiden kopuk ve ¢sas
olarak ulus-devlet ¢ergevesinde kendi basina viriutilecck pohitkalara ilham
kaynag olan bir vapit mi savalim, voksa onu bir uluslararas: ckonomi diinvasina
verlestinevi mi distinelim? Ikincisi de su: Tam istihdamin dnemini anladik, énerilenini
de sana vakigir bir manuk ustahfivla Genel Teori ve verlegtirmigsin. Acaba. talebi
ve istthdami vitksck ve garantli kilma volunda ciddi bovutta pratik ve vine sana
yarasir bir sevler daha var mi?”

Ustadin bu sorulan kiigimseyecegini sanmivorum, ama vanitlan daima hazirdir,
Bivik olasihkla, kevif duvarak veva oturdugu verde vzun bacaklanm bimz daha
uzatarak ve fazla degil, hatifge gilumseverck divebilir ki: “Burada, hem de hig
Anglosakson diunvasina benzemeven bir verde, hem de vetmis vil sonra
toplanmigsimz, vallahi bravo! Bagka ulkelerdeki degerli meslektaglanma da
caiimugsimz, tesekkiredenim™.

“Birinci soru i¢in sunlan digiingin: Genel Teori”vi bir altin standards dilnvasina
veva benim Binnei Savag villanndan baglavarak distindagim aluna davah doviz
kurlan dinvasina oturtamayiz. Yani (burada biraz igini gekivor) bir biiyiik devletin
(Ingiltere vani) diinvanin yegéine biiyiik finansman ve ticaret merkezine sahip
olarak uluslararasi kreditérliik yaptii, ama avm zamanda sistemi deflasyonist
bir dengeyi garanti altinda tutmak ifizere ydnettidi bir ¢ergeve bu kitapla
bagdasmaz. Zaten ben buna, Genel Teori™vi vazdigim siralarda “altndan vapilma
bir pranga” demigtim.”

“Kendine veterlilik meselesine gelince: Ben buna pek isimamadim. Gergi, 1933 1c
Dublin’deki bir konusmamda “Vatandas, verli mah kullan™ (“Let Goods be
Homespun™) demistim, ama 1931 den sonra Imparatorlugun kendine yeterli bir
i¢ uluslararas: ticaret kredi ve ddeme sistemi kurma gingimi bem iktisat
olarak ve entelektiel diizevde tatmin etmedi. Dr. Schacht'in 1930 lann ikinei
vansmdan 1940 lara uzanan Almanya ve kendi igin kurdugu ¢evre iilkelen sistemini
ddetakendimize, vani Ingiliz Imparatorluk dlemine uvarlayacak derccede inceledim,
hem de Ikinci Savasin ilk villannda. Hatta, vakin ¢evremden bunu gok ganipsevenler
oldu. Ama, bu sistem de benim liberal degerlerle drillmis dinvama ve diglindigim
yeni ckonomik ¢oziimlere vabancivdi.”

“Sonunda, Genel Teori’vle kavram birligi iginde bir sistem iizennde ¢ahstim.
Bunun dinvava mal olmasi, artik benim ve bizim, vani Ingilizlerin
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olanaklarimzi asiyordu. Gene! Teori’vi incelemis ve benimsemis olan ve ivi bir
hazineei ve bir Amenkan koministi olan Harry Dexter White ile, belki zaman zaman
gatisarak, 1940-1941 den itibaren dort vih askin siire birlikte galistik ve veni bir
dinya sistemi olusturduk. Siz ona “Bretton Woods™ divorsunuz, Bu sistem, her ne
kadar sonunda White 'in sablonu scklinde ortava ¢iksa da, Genel Teori'vi artik
dzumsenig olan ikosatgilara ve onlann vol gostermesivle pohinkacilara rahat ve
uygun gelen bir kostiim oldu; hem model hem de bedeh bakimindan.™

“Isin bir baska véniinii de sakm unutmayalim: ingiliz imparatorluuna zorunlu
bir yumusgak inig yaptirmak i¢in kapitalizmin yeni sahibinin kreditdrluging de
sistemin merkezine kayvitsiz santsiz verlestinmek gerckivor.”

“Ikinci souyva gelince: Evet, talep meselesinde eksik kalan bir sevler var Genel
feori de. Talebin yiiksek diizevde giivenceye alinacag bir kurumsallasmaya
thtiyac var sanki. Allah razi olsun (tabii Kevnes'in bunu Ingilizee nasil sévledigini
bilemivorum), Lord Bevenidge bunu 1942°de ddeta gokten indirdi. Yunan trajedilennin
tannlan gibi dramatik biris vapti. Ciinki, talebi viksck diizevde giivenceyve almak
i cahisanlar kitlesim, vani kazandiklarm harcayanlar: bir toplumsal haklar
ve yiikiimliiliikler diinyasina alabilmek lazimdi. Ben, Bevenidge in rapor
galismasinda bulunmadim, ama tamamlayip bana gdnderdifi zaman hemen okudum,
¢ok begendim ve destekledim. Hem de Ingiliz Hazinesi nin savastan sonra biitgeye
biiviik vik getirecegi gerckgesivle rapora karsi ¢ikmasina ragmen destekledim.
Savastan sonraki zor ckonomik tablovu, dzellikle Amerika’va ve Ingiliz Imparatoruk
lkelenne borglanmizin gitgide kabarmakita oldugunu benden ivi i bilecekler? Ama,
dikkate almadiklan sev, kapitalizmi veniden onanp kitlelere takdim edeceksek, bu
scfer icinde insana da yver vermemizin zorunlulugu idi. Bunu da sosyal
harcamalar olmaksizin, vam ¢alhganlarin garantili talebi olmaksizin vapamazdik.
Galiba, sadece biz degil, benim bu dinyvadan aynlmamdan sonra Kita Avrupasi da
bévle vapt.”

Masal veva fantczimiz o ki, istat daha fazla konusmak istemez. Cinki, 123
vagina gelmemin vorgunlugu vardir. Bu nedenle, bizim de burada sozi daha ¢ok
uzatmamamiz gerekir.
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Keynes, Anglo-Amerika ve
Hegemonik Istikrar Teorisi

Andrew GAMBLE**

John Mavnard Kevnes 200 vizvihin en dnli iktisat¢ilarindan ve
entelektiiellenindendir. Onu var eden Cambnidge, Ingiltere Hazinesi ve Bloomsbury
adl tig diinvava olan ilgisidir. Kevnes, Binnei Diinva Savasi ndan sonra Ingiltere "nin
dig polinkasim ve Versailles Antlasmasy m elesurdifn Barigin Fkonomik Sonuglar:
adh esennin vavinlanmasindan sonra dnem b bir sahsivet haline geldi (Kevnes, 1920).

1920  lerde ve 19307 1arda laissez-faire ¢ ve Hazine min ortodoks iktisat anlayvigina,
dzellikle Hazine 'nin savag sonuglanmn dstesinden gelmek ve bir siire sonra baglavan
depresvonu yvenmek igin givendigi saglam finans ve deflasyon doktnnlenne vénelitigi
clestinlerle unu daha da artti, Birgok ¢agdasmin gézinden kagan, fakat Kevnes'in
agik segik kavramg oldugu husus, kozmopolit-liberal uluslararas: diizenin vikilmasivla
birlikte savas sonras: diizenin kékten de@ismis oldugu, ne kadar istenirse istensin bu
dizenin kolavhikla vemiden kurulamayvacag ve pohtikalan bu diuzenin vemden
kurulacag: varsavimina dayandirmanin anlamsizhigi ich.

* Qev: Oktay ETIMAN

** Sivasel Bilimi Profesdri, Cambridge Universites: (Ingiliere).
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Keynes Devrimi

Kevnes, 19207 lerde viinittigi entelektiiel ve poliuk miicadelesi iginde vavas
vavas farklh tirden bir ckonomik teonvi formile etmeve voneldi. 19257 te (kendisimin
kargi grkmug oldugu) alun standardina déniilmesing ve bu standarda dénugiin dolaysiz
sonucu olan 1926 Genel Grevi'ne kesin bir entelektiie] basansizhik ve politika gikmaz
teghisi kovdu, Altin standardina doniig, sert bir talep deflasyonuna vol agnug ve
thrag pivasalanna bagimlh olan kémir madenciligi gibi scktérlerde calisan iggilenn
ucretlernimin diasirilmesim zorunlu kilisti. Kevnes 1931 finansal buhraminin
ustesinden gelebilmek 1¢in dnenlen deflasvon dnlemlenne de siddetle kars gilknugh
(Skidelsky. 1967). Diinva depresvonu hizlandikga kamu malivesinin durumu hizla
kétilesivordu ve Hazine, bagimsiz bir komisvonun énenleninden de destek alarak,
issizlik ddentilennde ve kamu calisanlannin ticretlerinde indinmler de dahil olmak
tizere kamu harcamalannda kesintiler vapilmasim tavsive edivordu. Kevnes her iki
durum igin de tavsive edilen ilacin hastaliktan daha beter oldugu ve ckonomik
gokuntiyi varatan giglen arirmaktan bagka bir sonug vermevecegi kanaatindeydi.
Kevnes, bu kosullarda sévle digiinmeve bagladi: Avrupa ve Kuzey Amerika’daki
Merkez Bankalan min uvguladigy ortodoks finans doktninlen, ckonominin ve
pohtikamin saghgm olumsuz vinde dennden etkilemckie ve biitiin kapitalist diinvada
refahi ve polink isukran temellennden sarsmaktavds.

Ekonomi teorisinde Kevnes Devrimi, vasanan bu denevimlerden dogdu, ama
kevnes'in fikirlenni iktisatgilan ikna edecek bir bigime sokmasi biraz zaman alda.
(Clarke, 1988: Bolam V). Kevnes politikanin basanh olmadigim fark etmis ve bu
basansizhiin ardinda ckonominin nasil igledigine iligkin gelencksel modellerde vapilan
entelektie]l hatalann ver aldigin ortava ¢ikamug, ancak baslangigta bir altermatif
model sunamamist, Once politika regetesi geld, teonk agiklama ve gerckgelen ise
1936 vilinda [stihdam, Faiz ve Paranm Genel Teorisi adl esennde ver aldi
(Keynes, 1936). kevnes'in gagdaslannim pek ¢ogundan daha biivik bir agikhikla
gordigi suvdu: Uluslaramsi ckonomik diizenlemenin ¢okiisi ve tam istihdama daha
erken donilememesi olasiligy, dlke igi ckonominin yénetiminde veni bir stratejivi
hem zorunlu, hem de miimkin kilmaktadir. Kevnes, bunun 19, viizyvilda ckonomik
ortodokslugu tammlamak Gzere gelistinlmis pek gok kutsal doktrini, uluslararas:
ckonomik diizen ve altin standardinin vansimasi olan yurtigi kurallan, 6zcllikle “saglam
para” ve “denk biitge vi terk etme anlamina geldigini de gbrmisti,

Kevnes'in bunlann venne dnerdigi, veni bir ckonomi vénctimi anlayig idi. Bu
anlayis sabit kurallardan ¢ok, iradi bir politikay: gercktinyordu ve kurumsal katiliklann
ve denn behirsizhiklenn pivasamin gegict dzelhiklen de@il, tam tersine, pivasalann
islevis tarzlanmin asli 6zelliklen oldugunu kabul edivordu (Stewart, 1986: 116-141).
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Bir ckonomide otomatik, vada kendilifinden dengenin sadece serbest pivasalann
islevigine guvenerck saglanabileced fiknne siddetle kars: ikt Pivasalann ¢ogu
kez akillica hazirlannug bir politikamin vénlendirmesine ihtivac: vards. Gegmiste
uvgulanan kurallar degisik bir cagdaislev goémislerdi; fakat aruk gereginden fazla
kati idiler ve bu kurallan isleten kamu hizmetlilen ve merkez bankasi vetkililen bu
kurallann étesim digimememektevdiler. Dolavisivie vapilmasi gercken gev. ckonom
pohitikasinin vemden pohtiklestinlmes, ekonomi politikasimin mali ortodokslugun
gardivanlannin ¢linden kurntanimas: ve onun veniden Gzgiir politika ovununun Gznesi
haline getinlmesivdi. Kevnes, vonlendirilen pivasava oldugu kadar vénlendirilen
demokrasive da inamivordu. Bu nedenle. bu bakis agisimin sonucuna ancak ckonomi
politikasimin yonetimi, ckonomik dizemn gergek prank sorunlanyla yuz yvuze gelmeve
hazir bir politikacilar ve gérevliler grubunun eline gegerse katlamlabilirdi (Gamble,
1996: 151-176).

Keynes' in savuandugu en dnemhi degisikhik iste bu vitzden polink bir degisiklhik
idi. Ingiltere sivaset smifi vamnda, biitiin belli bash kapitalist giglenn sivaset simflanmn
da devlete veni bir stratejik gérev digtuging kabul etmesini istivordu. Fikirlen
gehistikee. Kevnes ve izlevicilen ekonominin temel buvikliklennden vararlamlarak
veni birulusal ckonomi kavramina engilebileceging ve ulusal ckonominin uluslararas:
ckonomiden bir olgiide bagimsiz olarak nasil vonetilebilecegini gordiler. Alun
standardi ¢aginda, uluslararas: ckonomik diizenin korunmasim saglavacak kosullara
¢ok dnem venlivordu. Bu ise ulusal ckonominin bu kosullara uvgunlugunu garant
altuna alacak sekilde voneltlmesi gerektizing ima edivordu. Keynes, 1930°lu villarda
bu mantig tersine gevirerck, devletin gérevinin once ulusal ckonominin baganyva
ulagmasiviailgilenmek oldugunu ve uluslararasi isbiriginin dinva ckonomik diizenini
nasil gelistirecedi konusunu ancak bundan sonra dikkate almak gercktigini 6ne siindi,

Bir devletin toplam taleh: kontrol albinda tutmak ve vatinmlan canlandirmak
tzere mitdahale etmesine iliskin Kevnesail politika onenlen bu bakis agisindan dogdu.
Onerilen gesitli araglardan bazilan sunlardi: ckonomivi canlandirmak igin ilk atilin
(“pump priming ) saglamak, biitge agiklan, vatunmin sosyallestinlmesi ve kontrollu
enflasyon. En azindan Ingiltere kosullaninda, bu vaklasimdaki venilik, Keynes’in
ckonomik liberalizmin dogmalanna agik¢a karsi ¢ikmasi ve cger Ingiltere
zenginlegmeve devam edecck ve ckonomik sorunlanmin dstesinden gelecckse,
ensmek istedig amaclann neler olduguna karar vermesi gercktiging savunmasi idi.
Saglam para bu amaglardan sadece binvdi. Istihdam diizeyi ve ckonomik biiyiime
de devlet politikasinin mesru amaglanvd ve bunlan gergeklestirebilmek igin farklh
politikalann ve hitkiimet beeerilerinin geligtinlmesi gerckivordu (Winch, 1969: 123-
154).
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Kevnes'in sivasal ikuisatgi olarak nemi, birgok adla amlacak olan, fakat /aissez-
Sfeaire kapitalizn ile devletgi sosvalizm arasinda bir “Orta Yol 'u temsil eden veni bir
ilerici sivasal iktisadi ilham etmig olmasivdi. Bu vem sivasal iktisadin amaca
kapitalizmin temel milkivet kurumlanm korumak, fakat pivasanin en kétu
sonuglanndan bazilanm hafifletmekte devietten vararlanmak, voksullara vardimen
olmak, pivasa basansizhklanmn vol agui sonuglan dizeltmeku. 1930 larda
uluslararasi ckonomik ditzemin ¢okiigtinde vanlan nokta Kevnes 1 ulusal ckonomilenn
korunmasina vonelik politikalan savunmava, gimrak vergilenini ve kambivo
denetimini kabule gétiirdii. Kevnes'in ulusal korumacihiia dénmesi klasik-liberal
sivasal iktisattan baslavarak ne kadar uzun bir mesafe kat ctugini géstermektevdi.
Kewvnes'in astedigi, ckonomik sorunlan ¢ozmeye ¢ahigirken devletin sosyalist
goziimlenin ¢ekiciliine az da olsa kapiimadan tekrar denctimi eline almasi idi. Refah
ile ilgili sorunlarla o da daha az ilgilenivordu; fakat kendisi gibi liberal olan William
Bevenidge 'in Ihtivag, Cehalet, Hastahk, Bakimsizlik, Issizlik gibi belalan ortadan
kaldimmak amacivla savundugu kapsamb bir refah devien onensine de sicak bakivordu
(Timmins, 2001: 9-49). Bu énen, ckonomik givensizhifin nedenlenm ortadan
kaldirmaya vénelik. olumlu bir glindem sunuyordu.

Ancak, simdi onumiize bir bilmece ¢ikivor: Ulusal ckonominin vénctilmes:
gercktifiini 1srarla savunan Kevnes, havatimin son alt vilim neden gok tarafh
uluslararasi ckonomik diizenin veniden kurulmasi mitcadelesine verdi?

Savastan Sonra Diinyammn Planlanmas:

Keyvnes, 1940 vilinda virmi valhik biravnhiktan sonra ve saghk durumu ivi olmadig
halde veniden Hazine ve dondi. Bitin partilenin politikacilan ckonomik sorunlara
iligkin politikalar konusunda sik sik ona damsmaktavdilar. Kralivet komisvonlannin
toplantulanna katilivor, kamusal konularda sirekli olarak vorumlanna bagvuruluyordu.
Fakat Hazine 'min kurulu dizenimi koruvanlar, fikirlen sik sik kendilennminkilerle ¢elisen
Kevnes'e giderck antan 6lgiide kuskuvla bakivorlardi. Bundan dolavi Kevnes,
1930 larda Winston Churchill gibn pohitkanin ontasinda degil, daha gok kenannda ver
aldi (Skidelsky, 1992: 431-482). Ancak, 1940°ta Ingiltere"de acil durum ilamivla birlikte
eski fikir avnhiklan unutuldu; Kevnes veniden Hazine've davet edildi ve Bank of
England’daki dircktérliiklerden birine atandi. Resmi bir konuma sahip olmamakla
birlikte ckonomik politika belirleme siirecinin merkezinde ver alan Kevnes'e 1944
vilinda dizenlenen Bretton Woods Konferansi'nda savag sonrasi ckonomik ve mah
dizenin sckillendinlmesi mizakerelenne katilan heyetin yvoneticiligi gorevi venldi,

Ingiltere, savas sonrasi dinvada iki ana secenck ile karsi karsiva kalmist,
Ingiltere, va planlanms iki vanh ticarct, kambiyvo denetimi ve 1931°de altn standardinin
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¢okmesinden sonra 19307 larda gelistirilmis olan. sterlin bélgesine davanan
somurgelerle ilgili tercihler sistemini korumava, va da veni bir ¢ok tarafli hiberal
duizeni veniden kurmaya gahgabilirdi. Bank of Englandin hararetle destekledign
birinci segenck, savas sonras: diinyvadaki belirsizliklenden ve savasin vol aghiin vasam
tarzi degisikhklennden ve vikimdan dolayi en giivemilir segenck gibn goriintivordu,
Fakat bu segenegin en dnemli sakincas, Ingiltere nin sterlin bolgesi iginde bulunan
(ve ¢ogu Ingiltere’nin dogrudan yonetim alam iginde olmayan) iilkelen ihtivag
duvacaklan mamul maddelen ABD den degil. Ingiltere den satin almak zorunda
birakip birakamayacagi konusunda higbir agikhifin meveut olmamasivdi. Eger bu
iilkeler Ingiliz mallanini satin almayi reddederlerse biitiin 6demeler sistemi gokebilirdi
(Skidelsky, 2000; 179-232).

Ikinci segenck ise. tartismalara vol agmakla birlikte, vavas vavas Ingiliz
Hiilkimeti'nin tercih ettifn segenck haline geldi. Bu segenegin bag savunucusu
Kevnes idi. Bu segenegin onde gelen vandaslanmin diisiineelen Binner Dinva
Savas 'ndan sonratercih edilmig politika olan altin standardina doniste higbir gelecek
olmadi@ konusunda son derece netti ve bu politikamin ugradii basansizhk heniiz
belleklerden silinmemisti. Siddeth bir deflasvonu gerekhi kilnuis ve vitksek oranh
igsizhige vol agmig olan bu politikanm 1930° larda makul dizevde refah ve ckononuk
biiviitme sailamig ulusal korumacihiktan daha az uvgulanabilir nitelik tasidig
diistiniiliivordu.  Avnca Ingiltere’nin 191871 izleven donemde gergeklestirmeyi
denedign gibi, dimyanin bir numarah finans merkezi haline gelmeve bir kez daha
galigmasi, politik bakimdan gergekei bulunmuyordu. Bu vondeki gingimler, 1931°de
sterlini alun standardindan uzaklastmmak zomunda kalinmasi ile sonuglanmig ve bunu
Ingiltere ile ABD arasinda cerevan eden bir ckonomik savas izlemis, gimrik vengilen
konulmug ve somiirgelerle ilgili tercihler uvgulanmaya baglanmigt. Bu ¢atisma,
arkasinda bir kusku mirasi birakmst, ingilmm ile ABD arasindaki rekabet o kadar
siddetli goriniivordu ki, bir sonraki biivitk giig gatismasinin Ingilizee konusan bu iki
devlet arasinda cerevan edeceii dngdrisiinde bulunanlar bile oldu.

Ne var ki, Ikinei Diinya Savagi"ndan sonra ortava gikan veni bir gatisma degil,
veni bir ittifak oldu. Bu Anglo-Amenkan ittifakinin dmni vaklagik vetmisg vil siirdii.
Ittifakin iki temel diregi vardi: asken givenlik ve ckonomik giivenlik. Binnei temgl
dirck NATO ile somutlasti. NATO, ABD nin kominist devletlerin vavilmaciligim
simrlamakta vararlandiiin en énemli asken intifakn. Ikinei temel davanak ise Bretton
Woods konteransinda vamatilmig olan uluslararas: ckonomik diizenin vénctiminden
sorumlu vem kurumlarla havata gegu. Keynes, 1940 tan sonra iberal, agik ve esnek
veni biruluslararas: ckonomik divzemin varatilmasim desteklevecck veni bir Anglo-
Amenkan anlayisin énde gelen savunuculanndan bin olarak ortava giktn. Bu. dikkat
gckici bir déniisiimdi.
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Anglo-Amerika

Kewvnes'in neden uluslararas: ckonomi politikasindan vana tutum takinmak gibi
bir donugim gegirdigi ancak Anglo-Amerika baglaminda ve Amerika min
Ingiltere deki politik diiglem ve dzellikle sivaset simfi iizerinde varattin basat etki
dikkate alinarak anlasilabilir. Anglo-Amenka tasansi, gergek vasamda var olamn
kagimilmaz bir vansimas: olmaktan ¢ok, buvik élgide bir efsane, bir ideal toplum
havali idi. Ancak diger birgok cfsanc gibi, bu ¢ok giigli bir havaldi ve 6zellikle,
belidi bir polink projenin, bir Anglo-Amenkan hikimiveti projesinin temelim
hazrivordu.

Bundan dolavi, Anglo-Amenka hem baz devletler ve dilkeler tarafindan varatilmig
politik bir mekan olarak, hem de politik merciler tarafindan kurulmug, haritas:
hazirlanmis ve desteklenmis bir politik efsanc olarak ¢ok ivi kavranmstir. Bu cfsane
bir gelecek tasanm sundugu gibi, kendi hayah igin ¢aba harcavacak ve bu hayvah
gergeklestirceck politik hareketleni seferber edebilecek bir gegmis vorumu da
sunuyordu. Bu, Ingilizce konusan diinvayi kucaklayacak, tek merkezi olmayan ve
ABD, Ingiltere, Avustralva, Yemi Zelanda, Kanada ve Irlanda da dihil olmak iizere
birgok devietten olusacak bir devietler toplulugu tasansivdr (Anderson, 1983). Bu
devictlen birbinvle ihiskilendirecek unsurlar ortak dil, ontak degerler, ortak kurumlar
ve bir bakima da ortak tanh idi. Ancak, ontak unsurlar bu devletler toplulugunun
cumhurnvetgilik ve monarsizm, dzgirlik ve egitlik, federalizm ve evaletlerin haklan
gibi konulardaki derin ideolojik ve politik anlagmazhiklardan dolayi catlamasim
engellevemezdi. Ote vandan, Ingiltere i¢ savasi, Amerikan devrim savagi, Amerikan
i¢ savasi ve Irdandahlann bagimsizhik savaglan gibi baz biiviik savaglar da vasanmist,

Ne var ki, bu topluluk tanhsel uvumsuzluklanna ragmen ontak projeler tretebilirdi.
Toplulugun tivelen arasindaki baglar gighii kalnust ve farkh devietlenn sivaset siiflan
arasinda uzun zamandan ben var olan uzlagmaz ¢eligkilere ragmen bu baglar
kopmamust. Bu ortak projelenn basinda Anglo-Amenka projesi gelivordu, Bu projevi
dnce (ABD ve verlegenler de dahil olmak iizere) gok vzaklara savrulmus biitiin
Anglo-Sakson halklan kapsavacak bir Bivilkk Britanyva havalini hararetle savunanlar
sckillendirdiler (Bell, 2007). Parlamentonun Liberal tivesi Charles Dilke (1968: 226,
318) bu konuda ¢cok netti:

Amerika Ingilizlegsmekile kalmivor, dinvaw da kucakliyor... .ve Ingiliz
unsurn by topraklara difini ve tarifiini verirken, Amerika da insanfif
Sakson kurumlart ve Ingiliz dili aracth@vla voneterek Ingiliz wrkma
ditnvamn manevi vimeticiligini sunmakiadir. Ingiltere, Amerika
aractligivia :.*ﬂ.u_mm hitap etinnekitediv
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Birmingham in tamnmis isadami, Liberal Birlikgi ve Sémirgeler Bakam Joseph
Chamberdain’in de benzer fikiden vardi: “Anglo-Sakson irkinin sasmaz kaden, diinva
tarthinin ve uygarh@inn astin gici olmakur” (aktaran: Hobson, 1988).

Ingiltere ile Kuzey Amerika'daki eski sdmirgeleri arasinda ortaklik kurulmasi
konusuna coskuvla vaklasanlann savisimin artmasimin nedeni, ABD nin i¢ savas
1izleven onvillardaki amansiz vitkselisivle, ckonomik venmliligi ve potansivel asken
kapasitesi bakimundan, Ingiltere ile esit konuma gelmenin Stesinde, Ingiltere™vi agik
aravla gende birakmus olmasidir. Theodore Roosevelt, John Hay ve Alfred Mahan™in
da aralaninda bulundugu birgok Amerikah da Ingiltere ile bir ortaklik kurulmas:
konusunda gok heveslivdiler ve Ingiltere nin kiiresel politik diizen igindeki roliini
nihai olarak ABD nin Gstlenmesini de istivorlardi. Amenka’daki sivaset simfi iginde
Ingiltere ve givenmeven ve ABD vi baska dilkelerde viritilebilecek savaslann ve
empervalizmin vol agacain sikintilardan vzak tutmak isteven bagka kimseler de
vardi (Hitchens, 1990: 127-151). Ote vandan Ingilterede de ABD den nefret eden
birgok kigi vardi. Ancak, Ingiltere’deki sivaset simfimin kavda deger bir kesimi,
cpey dneeden, ABD ile vanlacak bir uzlasmamn sadece kagimimaz degil, Ingiltere nin
gikarlan igin de ¢ok uvgun oldugu sonucuna vamust. Binnci Dinva Savas villannin
ikinci vansinda Ingiltere Basbakam olan Llovd George un 6z¢l sekreteri Philip Kerr
bir meslektasina vazdif mektupta sovle divordu:

Amerika nin bu konwdaki sorumlulugunun farkma afir afir va da kisa
siire iginde varmasinin kesullarda ne kadar biyvak farkliliklara vol
acacagim anlavabilirsin. Eger Amerikalilar, sorumlulullorinm farkina
varmakia agr daveamrlarsa, geril Glkelerde sadece bir kargaga donemine
degil, aym zamanda Ingilizce konuganlar dinvasimn cesitli bolgeleri
arasindaki iligkilerin gerginfesmesine mahkim olaca@iz. Cie vandan,
diinvavt vinetme vitkinden bir pav almanm savaga katifmak Kadar bivik
ve muhitegem bir soruminluk oldugunu Kanadallarm ve Amerikaldarin
aklina sokabifirsek, Anglo-Sakson anlavisimin dndndeki en gigla engel
kaldwrilnng ve bicin Ingilizee konusanlar danvasina, verine getirmekie
ishirligi vapabilecekleri ortak bir gdrev verilmis olur!

ABD ile Bivik Britanva arasinda bir ortaklik kurulmasina iliskin fikirlere hayli
clestirt voneltilmis olmakla birlikte, bu fikirler 1940 vilindan sonra ¢ok bivik bir
gigle vemiden canlandi. Churchill’in kafasimi ¢ok mesgul eden Amerika™vi
Ingiltere nin vamnda savasa sokma konusundaki kararhihi sonunda édiillendirildi
ve Atlantik ortakligzinin veni bir evresi basladi. Bu evrenin émrii, 191871 izleven
donemden farkh olarmak karsihikh diasmanhklann ortadan kaldinlmis olmasindan dolav

' Philip Kerr'den Lionel Curtis’e, 151071918 (aktaran: Kendle, 1975 256).-
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uzun stirdii. Gelgelelim, 1918"¢ gore kosullarda gok dnemli bir fark vardi. O villarda
Ingiltere ABD nin bircok bakimdan hala dengi idi. 1940°ta isc ABD nin vaninda
kesinlikle ikincil durumdaydi. Fakat Ingiltere nin giicii azaldik¢a Anglo-Amenka
rivast daha da giglenivordu, Cinkii bu ritva Ingiltere’nin sivaset simifina kiresel
ckonominin vénctiminde ve savas sonrasi politik diizenin bigimlendinlmesinde bir
pay sunuvordu.

Hegemonik Istikrar

kewvnes, savag sonrasi donemde uluslararas: ckonomik ve mal diizen konusunda
vinitilen gorigmelere katildig igin, ABD nin 1941 vilinda savasa girmesivle baglanug
olan Ingiltere-Amerika ortaklifinin veni evresinin sekillendirilmesinde énemli bir rol
ovnavacaktr. Ingiltere, uzun zamandan beri kendisinin hem formel hem de informel
anlamda bir imparatorluk devleti oldugu, hem bazi cografi alanlan hitkiimranlii
altinda tutan bir imparatoruk, hem de bir ticaret imparatorlugu oldugu kanaatindevdi.
Britanya Imparatorlugu ndan kopmak gibi bir tarihi gergei vagamug olan Amenkalilar
15¢ ABDvi bir imparatorluk devleti olarak hig disinmemiglerdi ve Avrupa’daki
imparatorluklarn devam etmesine siddetle kargivdilar (Ferguson, 2004: 33-60).
Amenkahlar, tersine, uluslann kendi geleccklenm belirleme haklanndan ve
demokrasimin kunulmasindan vanavdilar. Amenka’da kamuoyvu tzennde etkil
unsurlar bagka devletlerin iglerine higbir sekilde kangsilmamasi gerektigini
savunuvorlar ve ABD vi diinva ckonomisinin vonctimine bulasmis olarak gérmek
istemivorlard: ( Dimbleby ve Revnolds, 1988: 116-137).

Ancak, Ikinci Diinva Savasi ‘min sonucu ABD ve istisnai bir basatlik konumunu
miras birakmust. Tek dnemli rakip Sovvetler Birdigi idi. Ingiltere titkenmisti ve dnderik
roliindi istlenebilecek durumda degildi. Bu kosullarda kiiresel onderlik rolu ABD ve
digmiisti. ABD, kisa siiren bir tereddiit doneninden sonra bu roli istlendi. Ne var
ki. ABD nin dinva sorunlan i¢indeki verimi tammlavabilmek i¢in baska bir dil,
imparatoriuktan séz cimeven bir dil gerckivordu. Bu dil, zamam gelinee, hegemonya
kavraminda bulundu. ABD artik emperval gig olarak degil. dimvamin onderhgim
ustlenmig olmas: anlaminda hegemonik bir giig olarak tammlanmava baglandi. ABD,
diinyva ckonomisinin denctimini ve uluslararas: devletler sisteminin vonetimim kabul
ctmigti ve bovle bir dnderlig vapabilecck ek Bauh giigtih. Bu baglamda hegemonya,
imparatorluktan olduk¢a farklh bir kavram olarak anlasilivordu. Hegemonvanin temel
amaci, agik ve liberal bir dinva dizem ile kozmopolit bir tican ve mah diizenin
kosullanmn varhgm korumak ve cografva temellh imparatoruk anlayisimn simrlanm
asmak 1di (Ikenberry, 2004),

Hegemonya fiknnin Ingiltere ve ABD deka sivaset simflanina bu kadar uvgun
gelmesinin bir nedeni de bu ki devletin denevimlen arasinda baglanti kuran bir
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anlat sunmasi ve iki devletin ortakhigimin devami igin bir gerckge saglamasi idi.
ABD nin dinvamin éndedigi rolini Ingiltere”den devralip, bu dilkenin gergeklestimek
igin ¢ok ¢aba harcamig oldugu dinya dizenimi sirdirmeye ve vonetmeyve talip
olmasiin gensinde bu fikir vativordu (Watt, 1984), 20, vitzvilin baslannda Ingiltere de
de, ABD de de iki devlet arasinda dinya hiderligini birbirlering devretme fiknni dile
getiren birgok kigi vardi. Omegin, Ingiltere’de Halford Mackinder. Winston Churchill,
Leo Amery, John Buchan ve Lord Milner; Amenka'da 1sc Theodore Rooscvelt,
Alfred Mahan, John Hay ve Henry Adams. Bu fikrin Ingiltere’deki savunuculan
tlkelennin ABD nin vamnda ikineil ve ast konumda bir ortak haline gelecegini tahmin
etmemiglerdi; Ingiltere nin hild Amerikalilann esit konumda bir ortagi olacagim
zanncdivorlar, fakat 19, viizvilda ortava ¢ikmus olan liberal uluslararas: diizenin 20,
viizyilda sadece Ingiltere nin ¢abalanyla korunup genigletilemeyecegini de kabul
cdivorlardi. Baska birgok tlkenin (huzh nifus artisi ve dunva kavnaklanmn
sominilmes: 1le eslesen) sanavilesmes: ve ¢agdaslasmas: dikkate aliminca,
Ingiltere nin daha dnce bagkanhi@m vaptifs 6z¢l bir diinva ditzenini siirdiirebilmesi
igin miittefiklere thtivaci oldugu gergedi giin vizine ¢ikin. Amenka, adaylar arasindaka
en ivi segenckti. Bu nedenle Ingilteredeki sivaset simfinin énemli bir kisnu ABD ile
vakn iligkiler kurulmasinin Ingiltere nin gikarlanna katkida bulunaca@ini disiniiyordu,

Ingiltere ile ABD nin birbirinin verini almas: fikri 1970 lerde ve 1980°lerde
eskisinden farkh olarak hegemonik istikrar teorisi baglaminda uvgulands. Ingiltere
ile ABD arasinda 1940 lardan ben zaten meveut olan viksck dizevde isbirliginin
temelini tegkil eden, sagduvuyla vaklagarak birbirini anlamaya ¢alisma egilimi bu
teonide bivik olgude ver alivordu. Hegemonik istikrar teorisinin ¢n énembi
varsayinna gore, dinva dizem sadece bir dunva ckonomisi degil, embnyon halinde
bir diinva sivasasi idi ve istikrarl biruluslararas: para binimi, son ikraz mereii, ticarct
kurallanmn ve miilkivet haklannmin uvgulanmas: gibi bazi kamusal hizmetlenn
saglanmasim gerekli kilivordu, Ingiltere 'nin 19, viizyvilda véneticiligini vaptifs tiirde
liberal bir uluslararas: ckonomik diizen igin, bu diizenin istikranm saglavacak ve
onu vonetecek bir hegemon’a ihtivag oldugu dile getinlmist (Kindleberger, 1973).
Ingiltere, bu islevi 1914'¢ kadar verine getimmisti. 1920 lerle 1930"larda da bu islevi
istlenmek istivordu: gelgelelim. artik bu roli ovnavacak giieii vokiu. Ingiltere bundan
dolayi altin standardimi veniden uvgulamava sokmayi basaramanusg, ulusal
korumacihia dénmek zorunda kalmus, kapali ckonomik bloklara vonclmis ve nihavet
savas gelip ¢atmisti. ABD is¢ bu dénemde onderlik vapabilecek giigte idi, ama
bunu istemivordu.

Ikinci Diinva Savagi ile birlikte durum de@isti. ABD savasa ginnee savag sonmsimin

planlanmasina kendisini baglanmis oldu ve bir ndedige ihtivag oldugunu kabul eti.
Yani, bir zamanlar Ingiltere nin iistlendii hegemon roliind fiilen iistlenceekti. Hegemonik
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istikrann teorisvenleri, ABD nin savas sonrasi diinvasinda ovnadig rolii, Ingiltere nin
bir zamanlar ustlenmig oldugu role benzeterck mesrulastirdilar. Highir uillkenin bu roli
ustlenmemis oldugu 1920°ler ile 1930°1ar, daha sonra, uluslararas: deviletler sistemi
igin bir felaket donemi olarak gorilmisti. Gelecekte ckonomik vikim tehlikesinden
ve militanzmden kurtulmak ve refah, ézgirdik ve demokrasi igin en ivi kosullan
saglamak amacivia ABD nin bu hegemonik roli tistlenmesi kagimilamaz gominiivordu.
Hegemonik istikrar teonsyenlen bu rol ile bir imparatorluk rolii arasinda fark olduguna
tligkin fikirlenni korumava devam ctiiler. Bu teonsvenlere ¢ekici gelen, 19, viizvilda
diinvanin en bityiik cografi temelli imparatorlugu olan Ingiltere nin bagat konumda
olmasi degil. Ingiltere nin diinvanin en biiviik mali merkezi ve takas merkezi olmasi,
serbest ncarcte, saglam paraya, laissez-faire’¢ ve hukukun ustunligune baghihigivia
omek teskil etmesivdi (Gilpin, 1987).

Hegemonik istikrar teonsinin bagka bir savi da diinva ckonomisinde artan karsihklh
bagimhlik iliskilerimin ve sorunlara ortak ¢ozimler bulma thtvacimin artnis olmasimn
hegemonyayi dahaaz degil, daha gok zorunlu hale getirdigi idi. Mallann ve sermayenin
scrbestee harcket edebildigi kogullann sirdiriilebilmesi igin ok tarafl rejimlerin
varatilmas: Amenka igin énemh bir amag haline gelmistt ve ABD 'min 194571
uluslararas: ckonomik liberalizme baglilig, endistnvel ve mali Gstinliginin
vansimasivdi. Baz endigelerine ragmen Kevnes de dahil olmak dizere Ingilizleri
ABD'nin savas sonrasi diinyvasinda refah i¢in yvemi bir temel varatabilecek cn
ctkilevici umut olduizuna ikna eden de bu endistnyvel ve mali tstinlik idi. O glinin
kosullanimin Victona ¢a@ ckonomik liberalizminin kosullarna birgok bakimdan
benzemedigi kabul edilivordu, ancak bu kosullar Ingiltere nin temel gikadanm garanti
altma alabilecek ve Ingiltere 'vi ulusal korumaciliga kisa siiren ilgisinden kurtarabileeck
kadar hiberal tutulabilird,

Hegemomk isukrar teonsi buvidlevier bir iksirgibivdi. Bu teon, ABD 'min dstlendig
veni rolit mesrulastincken, Ingiltere sivasct simfimin giiciing ve Gstimligini vitimis
olma durumuna uvum saglamasina da vardimer olmustur. Ingilizler, dinvanin hila
ilk énee kendi dlkeleninin verlestirmis oldugu ilkelere uvgun olarak vonetilmekte
oldugu fikn ile kendilerini ikna edebiliderdi, ABD ise dinyamin gen kalan kismi igin
kamusal bir gérevi venne getinvor olmamn tadim ¢ikarabilirdi, Hegemonik istik rar
teonisinin birgok elestinicisi vardi; fakat her iki dlkedeki sivaset simflanna vonelik,
belirli bir amaca hizmet eden bir sévlem olarak ¢iriitillmesi zor bir teort idi.

Keynes Plam
Kevnes, Bretton Woods ta bag mitzakercci olmasi sifatvla basan sansi oldugiu

diiginiilen bir plamin, ilk olarak Ingiltere ve Amerika'nin ne yapilmas: gercktigii
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konusunda varacaklan bir mutabakat, ikinci olarak da ABD nin uluslararas: ckononmi
ve uluslararas: devletler sisteminin veniden insasinda akuf ve hegemonik bir rol
ustlenecegine dair tanhhidi temeli Gzeninde inga edilmesi gerektigini kesinlikle fark
ctmigti, Kevnes, uluslararas ckonomik dizenin sorunlanna ideal bir ¢oziim sunmas
beklenen iddial bir plan éne stirdin (Skidelsky, 2000:; 199-209), Bu plana gére bir
Uluslararass Khinng Birli@ kurulacaku. Bu Birhik ile merkez bankalan arasinda ¢ok
tarafli khinng islemlen miimkiin olacakti. Her bir merkez bankas, ithal mal deferninm
harcketh ortalamasimin vizde ellisi arti ulusal ckonominin thrag ettigi mallann
defieri'ne esit miktarda bir agik kredi kullanma imkinma sahip bulunacaku. 1k
taslaklarda bu harcketli ortalama bes wil igin hesaplanacakn, fakat daha sonraki
taslaklarda bu stire iig vila indinldi. Déviz kurlan sabit tutulacak ve veni bir uluslararas:
para (bancor) olusturulacak, bunun degien altin karsisinda sabitleneeckti. Borglu ve
alacakh arasindaki iliskilen diizenleveeck kurallar konusunda mutabakata vanlmas
gerckecck ve hkidite saglamak igin bir Rezerv Fonu olusturulacakt.

Kevnes'in plam ¢ok iddialivdy, ¢anka planda uluslararasi ckonommnin vénetimi
sorunu, var olan uluslararas: devletler sisteminden ayvn olarak ele ahmyordu. Kevnes,
ashinda uluslararasi ckonomivi vénetecck vem bir uluslanistic kurumlar dizen
déncnvordu. Bu kurumlann en tistinde Uluslararas) Klinng Bankasi 'min sckiz iiveden
olusan bir vonetim kurulu olacakt. Bu bankamin var olan devletlerin timiinden
bagimsiz olmas ve vetkilenni kesinlikle uluslararas: ckonominin timiniin ¢ikarlan
dogrultusunda kullanmasi distiniiliivordu. Gergeklestinilmis olsa idi, bovle bir banka
ile herhangi bir dlkeve taraflili@ bulunmayan ve uluslararasi ckonominin basanva
ulagmasim saglamakla gérevlendinlmig teknik uzmanlardan olugan bir kurul ortaya
gikacakti, Bu banka, bovle ¢alistigi takdirde Ingiltere min 19, viizyilda uvguladign
simrh ve edilgen hegemonvanin gok Stesine gegmis, ¢alismalanna ulusal faktérlerden
kurtulmusg olarak aktf bir hegemonva donemi ile baglamig olacakti. Gergeklesgse idi
bavle bir plan, ideal bir hegemonik istikrar bigimim olustururdu.

Gelgelelim, ABD nin birgok 6zelhiine karsi gikmasi gibi basit bir nedenle bu
plan gergeklesmedi (Skidelsky, 2000: 233-263). Amenkahlar, uluslararas: ekonominin
istikrara kavusturulmasinim masrafim neden ABD nin é6demesi gercktigzin sordular.
Ote vandan ABD nin mali vikimlalaginin simirsiz olup olmavaca@ konusunda
endige duvuvorlardi. Amenkahlar agik¢a Amerika’ min gikarlanm kollavacak,
Kongre nin destekleme olasihi@ vitksek bir plan istivorlards, Dexter White, Kevnes'in
planina altematif olarak ABD nin miizakere ckibi adina kendi planini sundu. White,
bir istkrar fonu, bir dunva bankasi ve dolara dayval bir alun standardi 6nenvordu.
Onerisi Keynes'in semasi kadar zanf degildi ama kesin sonuca ulastirabilecek bir
usttinlizi vardi: Dexter White in Gnerdii biitiin kurumlar ABD nin denctiminde
olacakti. Dimvamn énderligi Amerika min istedigi kosullarla saglanacaku. Amenka,
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fon saglamava degil, bu fonlann nerelere tahsis edilecegini kontrol etmeyve heveshvdi.
Amenkalilar, savas sonrasi ckonomik dizen sorununa agik amaglar saptanus olarak
vaklagivorlardi. Sabit kurlar rejimini kurmak istivorlar, tican avameiligin sona
crdinlmesimi, ozellikle Ingiliz imparatorluunun tercihli ticarct rejiminden ve
korumaciliktan vazgeemesim talep edivorlar ve ticarctin vavginlastinlmasim
arzuluvorlards. Bawin bunlann alundaks daba gems kapsamh amaglan ise aruk
ABD nin sahip oldugu vem kiresel ckonomik hakimivetin agikga ifade edilmesi ve
bu ckonomik hakimivet surdurip genisletebilecek kurumlarm varatlmasivds
{Gardner, 1984).

Bretton Woods tan ¢ikan plan, ashinda Kevnes'in plam olmaktan ¢ok bir
Amerikan plamydi. Amerikalilar, Ingilizlere gok olmamakla birlikie bazi édiinler
verdiler. Yem uluslararasi kurumlar, IMF, IBRD (Dinva Bankasi nin énciisi) ve
GATT (Gumriik Tanfelen ve Ticaret Genel Anlagmasi) gibi kurumlann olugturulmas:
konusunda mutabakata vanldi. Keynes, sonunda favdaci davranarak kendi planimin
sulandinlmasim kabul ¢dip Amenka’ minsteklenne oncelik verdi, Bu davramsimin
nedem, Amenkan planimin kendi plamindan daha ivi oldugunu diisiinmesi vada bu
plamin uluslararas: ckonomi igin daha vt bir vonetim saglavacak olmasi degil,
Ingiltere nin ¢n dnemli gikannin, iizerinde anlasilnug olan plamin avnntilanndan ¢ok
Amenka'min coktarafh bir uluslararas: ckonomik diizen konusunda taahhiitte
bulunmasimn saglanmis olmasi ve dahada énemlisi, ABD 'nin bu diizem vonetmekic
akufdavranacak olmasi idi. Bu, 1918 den sonra kavbedilenin karsih@inda alinan ve
1945 ten sonra ele geginlmemesi belki de daha vahim sonuglar doguracak olan bir
odiildii. Kevnes, Ingiltere”ve basat bir konum kazandimmavacak bir plan sunabilirdi;
¢unkii Ingiltere 'nin artik eskisi kadar gigli bir deviet olmadigi ortadayvdi ve
Ingiltere den kurallan zorla kabul ettirmesi beklenemezdi,

Bu uzlasma planmim ingilmm'dc oldugu kadar ABD de de elestirenler goktu.
Ingiltere’de bu plana hem sosvalistler. hem de empervalistler karsi gikular.
Empervalizm taraftarlan, plami Ingiltere nin tercihli ticaretten ve uluslararasi
ckonominin imparatoriuga bagh ilkelerinde korumah bir ticaret ve finansman bloku
olusturabilme hakkindan vazgegmesi seklinde degerdendirdiler. Ingiltere nin artk
basat giig olmadigi liberal bir uluslararas: diizene doniis, imparatorluk taraftarlanna
imparatorlugun sonu gibi gorindi. Cinki bu zaten ABD nin uzun zamandan ben
gergeklestirmek istedigi bir sevdi. Sosvalistler ise liberal bir uluslararas: diizene
doniisten farkh bir nedenle endise edivorlards, Sosvalistler bovle bir uluslararas:
diizemin ingiltcm'd-: 1zlenecek radikal sosvahist polhitkalann énine kat simrlamalar
getircecginden kusku duvuvorlards. Canka bir Glkenin kredi alabilmesi igin vem
uluslararas: kurumlar ve mali pivasalar tarafindan bu kredivi almava deger bulunmasi
gerckivordu. ABD de ise Bretton Woods ta vanlan uzlasmava serbest ticaret
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taraftarlan ve 1zolasyvonistler karsi ¢ikular. Serbest ticarct taraftarlan bu anlasmadan
hoglanmadilar, ¢tinki uluslararasi kurumlara gereinden fazla takdir vetkis verdigi
ve uluslararasi ekonomive, vonetilmesi gercken bir gevmig gibi baktug
kanaatindevdiler. lzolasvonistler 1s¢ ABD nin dinvamin hegemonu roliinii
iistlenmesing itiraz edivorlard,

Kewvnes, empervalist va da sosvalist olmadi@, serbest ticaret vandagh@ina ve
1zolasvonizme daha da uzak durdugu igin bu elegtinlerden mhatsizhik duymads. Genel
feori pratk uvgulama alam ulusal ckonomimin vénetimi olan bir ckonom teonsi
ortava kovmustu, Ancak kevnes hiberal ve kozmopolit bir diinva dikzenmine her zaman
viirckten bagh kalmigt. Céztim énerilerini 1930 da 6ne stirmils olmasimin nedeni,
liberal diinva diizeninin kesinlikle ¢okmiis ve istense de tekrar havata
dondurialemeyecek olmasi idi. Kevnes, ulus-devlete sadece ulus-deviletin erdemi
igin baglannug degildi; savag sonrasi diinyasinda veni bir liberal diinya diizeni bigiminin
msa cdilebilme sansi ortaya giktiginda bunu coskuyla benimsemisti. Cagdas kapitalist
ckonomilenn igleviglennin ckonomik istikran ve bunalimsiz biviimevi birgok konuda
tehlikeve soktugu inkir edilemez bir olgu idi; ancak Kevnesyven kavravigamacihifivia
bu tchlikelenn uluslararas: divzevde istesinden gelmek, ulusal diizevdekine kivasla
daha da bagsanh olabilirdi. Buviik deflasvonlan engellemek ve ckonomik ve politik
sarsintilara uvgun vamtlar vermek amacivla miidahalede bulunabilecek kurumlann
olugturulmas: ile gegmisin hatalann tekrarlamayacak bir kapitalist ditzen tasanmimn
genel hatlan Bretton Woods ta belirlenmisgt,

Kevnes, biitun bunlardan dolayi savag sonrasinda uluslararasi ckonomik diizenin
dnde gelen mimarlanndan bin olmustur ve bu diizen glinimiizde de Kevnesven
bakis tarzimin damgasim tasimaktadir, Keynes, Ingiltere’deki diigiinsel ortamin
olusmasina énemh katkilarda bulunmustur ve ortava ¢ikan mutabakat orlaminda
ingiltcrr:. vakin geemisin imparatorluk ve ulusal korumacihik fikirlennden vzaklasip
bunun karsihginda ABD nin cgemen oldugu veni bir liberal uluslararas: divzen iginde
giivenli bir ver edinmevi tercih etmistir. Bu tercih Ingiltere’de tartismalara vol agmus
olmakla birlikte bu tilkenin gegmiste izledigi politikalara uvgundu ve savas sonras
dénemde Ingiltere’de iktidara gegen bitiin hitkiimetler bu tercihe destek vermek
gercktigi sonucuna vardilar. Bagka segenckler de sik sik gindeme getinlip tartigild,
ama hig denenmedi. Kevnes ten kalan mirasin bu kisminin émri, genellikle onun
advla amlan ulusal ckonominin vonetiming iliskin baz énerilerden daha kalics
olmustur,
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Kiiresel Kapitalizm ve Keynes:
Nasil Bir Uyum?

- Sinan SONMEZ"

Genel Teori nin Yazildig Dénemin Ozellikleri

Uzak gegnugin avnntilanna fazla ginmeksizin Genel Teori nin kaleme alindig
donemde ABD ve Avrupa’daki ckonomik gelismelere kisa bir bakig, Kevnes'in
teonk vaklasimim avdinlatmava katkida bulunacaktir,

Kevnes'in A Treatise on Meoney bashkh kitabimin vayimlandigin 1930 vil sonlannda
ABD knz ile bofiusmakta ve knzin etkilen Avrupa“da hissedilmektedir. Bu kosullarda
Ingiliz hitkimeti Keynes'in énenisini benimsemis, 1931 vilinda sterlini devaliie ctmisgtir,
Devaliiasyon sonrasinda ihracatim beklendigi iizere artiran Ingiltere knizin vilking
diger (ihmcatg) iilkelere aktammg, zellikle de diinva pivasasinda Ingiltere nin baslica
rakibi olan Almanva olumsuz etkilenmigtir. 1932 vilinda sanayi sektoninde 1stihdam
edilen isgiictiniin vans: igsiz kalmig ve bu ortamda Hitler iktidara gelmisgtir. 1933 vili
ile birlikte Hitler igsizlige ¢ozimi devletin sanavi scktorine talebini arirmasinda
bulmusg. devlet vatinm ve kredi alanlanna mudahale etmeyve baglamigtir. Ashinda bu
tir 6nlemler daha 1924 vilinda Llovd George ve Kevnes tarafindan éngérilmisti.
Alman sanayicilen sanavi scktoning vonelik talebin bavindidik hizmetlen ve benzen
projelerle devlet tarafindan canlandinlmasim gegici bir ¢ozam olarak
degerendinmigler, kalici ¢oziim igin dig pazarlann ele geginlmesinin gerckli oldugunu
belirtmiglerdir. Hitler in vavilmaci poliikasimin ardinda bulunan bu gerge bir kez

*  Prof.Dr., Aulm Universitesi [ktisal Balami; SBF {e) Ofretim Oyes.
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daha ammsamakita varar bulunmaktadir. Yine 1933 vilinda Hoover den sonra bagkan
olan Rooscevelt gelencksel liberalizm ve neoklasik ilkelere davah tarafsiz devlet
anlayigim kriz doneminde terk etmigtir. Denk biitge ilkesi bir kenara birakilmug ve
ABD hiikiimeti kamu harcamalanm ve satin alma gicini desteklemek
dogrultusunda dicretlen artimistir. Devaliasvona bagh olarak gelisen enflasvonist
baskimn ckonomik canlanmay destekleveceg diginilmugtir. 1939 vilina kadar
gok parlak olmayvan sonuglar alimmakla birlikte, kisa siirede devlet miidahalecihimn
gercklilign kabul edilmistir. 1929 knzinden once ikusat politikasinin degismesi
gercktifini savunan kKevnes, bu tarihten sonra vavimladig dnemli galismalar ile
kapitahst devlctlerin miidahaleci poliukalanna teonk igenk kazandimustir.

Bu saptamalann ardindan belki de su soruvu sorarak konuya daha ¢ok ginmek
iging olabilir. Eger Kevnes gunimizde vasasavdi ne tir bir tconk vaklasimda
bulunurdu? Gantmiz kosullarinda Genel Teori vazilabilir mivdi? Burada James
0" Connor’a bir génderme vapmak istivorum. Yazar, The Fiscal Crisis of the Stare
baghkh meghur calismasinin 2001 baskisimin Ging kisminda, kitab giniimiizde vemiden
kaleme almasi durumunda devletin mali knzi igin gelistindigi Amenkan kapitalizmine
ihiskin temel modeh kiresellesmeyi kapsayvacak bigimde degistirmesi gerckeceim
belintmektedir, Crenel Teori' min de gintimiiz kapitalizminin ézelliklen dikkate alinarak
veniden kaleme alinmasi durumunda vem bir galismanin ortava gikmasi s6z konusu
olabilirdi. Belki neo-Kewvnesven bir Stightz ile kargilasabilirdik. Tabii ki ilen siirdiigiim
bu gérigler bir fanteziden veva spekilatf bir kurgudan 6teve gegemevecektir. Ancak
CGrenel Teori gergevesinde ortava konulan génig, bir kitabin gozden gegirilmig veni
baskisinda detisen kosullara wvumlu veni bir agihimin étesinde dnem tasimaktadir,
Cunki Genel Teori, Kevnesven liberalizm veva Keynesven kapitalizm veva
Fordisi-Keynesven kapitalizmin temelini olusturmaktadir. Dolavisivia Kevnes'y
iktisat vazimna salt teonk katkida bulunan énembh biriknisatgr olarak degl, ozelhkle
2. Diinva Savagi ndan 1970°h villara uzanan dénemde kapitahist sistemde iktisat
pohitikalanm dennden etkileven, dolavisivia vénlendiren diigiincenin miman olarak
gormek gerckivor. Bu dénemde egemen olan Kevnesyven disiince ve politikalar,
uluslararasi planda ikinci pavlasim stirecing karsihk gelmekiedir. Dolavisivla bu
makalede Keyvnesyen devlet mirdahaleciligi. bir tir cereris paribus varsayimi
vapilarak ve uluslararasi sermaye binkimi rejiminden sovutlanarak irdelenmeveccktir.
kevnesven diginee ve pohtikalann ugunci pavlasim sirecivle somutlagan nco-
liberal digtinee ve politikalar ile birlikte énem élgide vara aldi@), hatta bertaraf
edildigi bilinmektedir. Bu durumda Kevnes ve dzgin Kevnesven digtinee ile
pohitikalar, iktisat teonsi ve iktisadi digtinee tanhinde venm alip artik rafa kaldinlnig
kitaplarda mi, sibemetik ortamda i ver almaktadir? Yoksa gelistinlmeve agik mudur?
Sahiden Kevnes vasasavdr acaba ne tiir bir teonk katkida bulunurdu?

46 milkive Cilt: XXXI Sayi256

43



Keynes'te Kapitalizmin Rasyonel Yénetimi Sorunsah

Kewnes kapitalizmin islevis mekanizmalanndaki geliskilen dikkate alarak sistemin
bir biitiin olarak rasvonel bigimde dizenlenmesi dogrultusunda teonk dnermelerde
bulunmustur. Bu dizenleme sermaye birkiminde olusan igsel geligkilen oldugu
kadar uluslararas: planda ortava ¢ikan tikamklan da kapsamaktadir. Dolavisivla
kapitalist bir ckonominmin igsel binkim sorunlanmin vam sira uluslararas: platformda
beliren sorunlar rasvonel bir vonetim ile ¢ozilebileccktir, Bininei Diinyva Savagi'ndan
tkincising vzanan déneme damgasim vurmus stikrarsizhk ve knz kosullannda
¢alismalanm tamamlavan Kewvnes in knz analizine odaklanmas: ve kapitalizme gikas
vollan énermesi sasirticr degildir. Kevnes ulus-deviet baglamindaki sorunlann
¢hziimiiniin 6tesine gegerck, o donemde beliren kiiresellesme eilimlenni hafifletmek
dogrultusunda serbest ticarette ithmhlig ve her tlkenin belidi derccede kendine veterh
olmasi diigtincesini dne sirmistir. Bu noktada, her ne kadar plam kabul gérmemis
olsa da, Bretton Woods sisteminin mimarlan arasinda Kevnes'in de bulundugunu
ammsamak gerckivor.

Teori'nin Ozii

Kevnes'e gore ckonomide dengesizlik ve knz bashea g etkene baghdir. Bunlar
cksik titketim, cksik istthdam ve para pivasasinin karmasik vapisidir. Genel Teori'den
cikanlabilecck sonuglan da basitlestirerck bashca dort bashk alunda toplavabilinz:
(a) Ekonomiler oldukga sik olarak vetersiz toplam talep sorunuvla karsilasabilirler,
bu durum is¢ irade disi (gonillu olmayan) igsizlige vol agar. (b) Ekonomi kendilifinden
otomatik olarak talep cksikligini gideremez, bovle bir mekanizma galigsa bile siireg
vavas ve sancihdir, (¢) Hikamet (veva kamu) politikalan ile talep artinldif olgude
1gsizlik lizla azaltlabilir. (d) Para arzinim artinnlmasi bile bazen 6zel kesimi daha
fazla harcama vapmaya ikna edemedi@i igin devlet harcamalan gercklidir, Bu
sonuglar kapitalizmin dizenlenmesi igin devlet midahaleciliginin gerckhiligin ortava
kovmaktadir. Efeckniftalep vetersizhiginden devlet midahaleciligine uzanan rotamin
anlagilabilmesi igin Genel Teori”min dokusunu kisaca cle almak vararh olacaktir.

1933 °de Pigou nun The Theory of Unemplovment bashkh kitabinda ver verdign
dogal denge tezine Genel Teori'de karst ¢ikan Kewvnes, Walras' o klasik 1sguci
pivasalan vaklagimm ve Jean-Baptiste Say in “siirim verlen vasasi™m siddetle
clestimustir. Clinkii bu vasa asin tirctimden kaynaklanan knz olasihigim reddetmekle
kalmamakta, meveut iiretim kapasitesinin atl kullamm olasihigini da dislamaktadir.
Kevnes aul kullammn efektif talebin vetersizlifin durumunda ortava gikacagiim
gostermekiedir. Efckuf talepteki vetersizlik isc isletmelenn tretim kapasitelerim
normal olarak kullanmalarindan kaynaklanan harcamalann bir sonucu olmaktadir,
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Sonugta tirctim kapasitesinin cksik kullanimi issizlie vol agmaktadir. Demck ki,
istihdam isgiicii arzi ve talebi tarafindan belirlenmemcktedir, Istibdanu belirleven
ctken isletmelenn vatinm hacmidir, daha dogrusu veni saglanan ¢k dretim araglanmn
miktandir. Bu noktada ulasilan sonug A Treatise on Money bashkh kitabindaki
vaklagimdan kaynaklanmakla birlikte, Keynes tasarrufun vatinma esit oldugunu
ilen sirmektedir. Ovsa ki tasarmuf milli gelire baghdir. Eger vatnm ven ise milli
gehnn tasarrufu vatinma esit kilacak diizevde behrlenmesi gerckir. Ancak nilli gelir
istthdam ile baglantl oldugu i¢in avm stireg ile belidenir. Malli gelir vatinmun fonksivonu
olmakta ve tam istihdama zorunlu olarak karsihk gelmemektedir. Genel Teori"de
daha énce vapilomig olan normal tasarruf ve efeknf tasarmuf avnmina ver venlmemis
olmasi kammizca bir karmasava veva en azindan bulamklhiga vol agmaktadir. Ancak
normal tasarrufun vatinma egit olamayabilecegi A Treavise on Money 'de onaya
konulmustur. Bu esitsizlik ise ckonomide (iretimde) genislemeye ve daralmaya vol
agabilmekte, dolavisivla denge durumuna ulasabilmek 15in soz konusu ¢sith@in
saglanmasi gerekmektedir. Sonugta belirli diizevde bir dretim ve istihdama
ulagilmaktadir. Ancak irctim kapasitesinin tam kullamm ve tam istihdama ulagilmas:
s0z konusu olmavabilir. Eger vatinm. tasarmuf ¢iliminin aliinda kalirsa cfckuf istihdam
tam istihdam diizevinin altinda kalmakta ve issizlik belirmektedir. Bu durumda
vatinmdaki vetersizlik ckonomik daralmayi (depresvon) degil, issizligi agiklamakiadir,
Bununla birlikte durgunluk déneminde igsizhk artacag i¢in 1kisi bir arada
agiklanmaktadir. Ashinda Kevnes genigleme dénemlennde bile meveut olan siirekli
veva kronik issizligi agiklamaya ¢ahsmaktadir. Bu tir igsizlige vol agan cksik vatinm
nereden kavnaklanmaktadir? Keynes Walras' ¢ analize vakin durarak sermayenin
marjinal etkinhigimin farz haddinden vitksck olmasi durumunda vatinm vapildigim
vurgulamaktadir. Bu gorisiin ardinda vatinma voénlendinlen fonlann timiinin
borglanildig varsavim ver almakiadir. Bununla birikic kevnes neo-klasik vaklaginm
tamamen benimsememekte, faiz haddinin tasarrufa degil, dolagimdaki para miktanna
bagh oldugunu kabul ctmektedir. Kevnes veni (ck) sermavenin maninal etkinliginin
geemise gore daha dasuk olmasi nedemivle vatinmlann veterh olmadigim
belinmektedir.

Faiz Haddinden Dis Pazarlara ve Devlet Miidahalecilifine Gegis

Keynes birgok nedenden dolayi sermayenin marjinal etkinliginin 19, viizyila gére
¢ok daha digiik oldugunu ve bunun ilende de kugkusuz diistik dizevde sevredecegim
belitmektedir (Kevnes, 1939: 308-309), Bu vaklasim zimnen gelismig kapitahst
ulkelenn buviime stireglenm, bu baglamda 19. viizvildaki 6zgin tanhsel kosullan
cagnstirmaktadir. Bir baska devisle kapitalist gelismede dig pazarlann roli, dolavisivia
somirgecilifin onemi ortava gikmaktadir. Ancak Kevnes bu noktanin Gtesine
geememektedir (Mattick, 1972).
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Yazar, vaunm belideven ikinei etken olan faiz haddi konusunda ise uzun uzadiva
durmaktadir. Kevnes likidite tercihinin faiz haddini neden vikselitiginn dennlemesine
mncelemektedir. Yazam gore 19147 ten 6nce her dlkenin sahip oldugu altin rezervi ve
altin ginigi thracatin performansina gére degismektedir. Faiz haddini dugiirmek amaca
dogrultusunda altin rezervlenm arirmayi amaglayvan gigli sanavilesms dilkeler dis
pazarlan ¢le gegirmeve ¢aba gostermuglerdir. Nitckim Kevnes alun standard
sisteminde iilke refahum dogrudan dig pazaran ele gegirme miicadelesinin sonucuna
ve kivmeth madenlen elde etmesine badlamaktadir (Kewvnes, 1939: 344). Dolavisivia
altn standard sisteminin ortadan kaldinlmas: dig pazarlan ¢le gegirme milcadelesine
son verceek ve savaslann ekonomik nedenlen orntadan kalkmis olacakur

K.cynes kapitalizmin somut tarthimi, sémirgecilii ve empervalizmi tiimden bir
kenara birakmaktadir. Faiz haddine iliskin vaptii teonk agiklamalar dis pivasalann
kapitalist sistemde sermave binkimi ve ckonomik biviime igin dnemini dikkate
almamasina zemin hazidangtir. Biivik kapitalist gigler salt alun ve kivmetli
madenlere sahip olmak igin micadele ctmemiglerdir, lksel maddelen temin etmenin
vamisira mamul maddelerin pazarlanmas: ve sermave thraci agisindan dis pazarlar
vagamsal bir oneme sahip oldugu 1gim micadele artnus ve sonugta savas kagimimaz
olmustur,

Kevnes'in vaklagiminda faiz haddinin disik bir divzeve gekilmesi tam istihdama
ulagilmasi igin gercklidir. Faizi asaf ¢ekmek, daha serbest biremisvon politikasivla
olanakhdir; ancak gerckli ve veterli 6zel vatinmin bu voldan gergeklestinlebilmesi
olanakli degildir. Dolavisivla devlet vabnmlan gerckli goézikmektedir, Yamtlanmas:
gerekli soru ise artan devlet vatinmlan ile kapitalist mantigin nasil bagdagacagdir.
Kevnes bivik 6lgide 6zel kesime birakilan bazi faalivet alanlan dzennde merkezi
denetimun gerckh oldugunu, ancak ¢sas olarak imsivatifin 6z¢l scktdrde bulundugunu
belitmektedir. Kevnes'e gore devlet marinal tiketim egilimumi vergi dizenlemelenmin
vamisira faiz haddine miidahale ederck ve difer vontemlerle dogrudan ctkileme
giiciing sahiptir. Bununla birlikte vatinmlan optimum dizeve ¢ekebilecck bir faiz
politikasi uvgulanmasimin vzak ithtimal olmasi nedenivle, vaurimlarin
sosvalizasyonunun tam istthdanu saglavacak tek vol oldugunu, ancak devlet ile 6zl
scktor arasindaki her tardi igbirliginin de dikkate alinmasi gercktiging belinmektedir,
Kewnes'e gore devletin fonksivonlanmin geniglemesi “meveut ckononik kurumlann
tamamen tahnp olmasim engellevecek tek arag ve birevsel gingimeihigim venmbh
bigimde vasama geginlmesinin kosuludur”™ (Keynes, 1939: 373). Kevnes devlet
mildahelecihmin devlet sosvalizmiile baglanus olmadigum ve bu sonuncusunu hakh
kilabilecck higbir gerckgenin bulunamadifim da vurgulamaktadir. Nitckim “Devictin
151 dretim araglanmin milkivetim Gstlenmek degildir. Devlet dretim araglanimin
artinlabilmest igin tahsis edilecck gerckli kaynaklann hacmini ve sahiplenne ddenceck
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temel bedelin oramm belirlevebilivorsa kendinden beklenem vapmus olacakur.
Sosvalizasvon onlemlen asamah olarak ve toplumun gelencklenne ters dismevecck
sckilde almabilmelidir”™ (Kevnes, 1939: 371). Bu saptama dretim araglannin
miilkivetimin kolektif olmasina gerck kalmaksizin sosvalizasyvonun gergeklesceegin
ongomektedir; boylelikle issizhk sorunu da goziilecektir. Yazara gore tam istihdamda
tiketim egiliminin artmasina bagh olarak net tasarmufun sifilanmasi sermaye kithgina
uvgun faz pohiikasim sckillendireccktir. Ancak bu durumda bile kamusal tasarmuf
sermavenin kithgim ontadan kaldirabilecekur. (Finansal) rant kapitalizmde bir gegis
donemine karsihik gelmekte, amacina ulaginca da ontadan kalkmaktadir. Rantin
tasfivesi ikusadi rejimde diger radikal degisikliklere vol agacakur. Nitckim Kevnes
rantive ve avlak kapitalist simifinin birden 6tanazive bagvurmayacagini, dolavisivla
higbir bigimde bivilk sarsintilann vasanmayacagim, siirecin vakin zamanda Biivilk
Britanva'da gozlendigi tzere uzun vadede birbirimi izleven asamalar olarak
tamamlanacagim behrimektedir (keynes, 1939:370-372).

Keynesci Politikalarin Uygulanma Kosullari/ Ortannm

Oncelikle valin bar saptama vapalm: 18, viizvildan bu vana iktisat bihinn pivasa
ile devlet arasindaki ihskiler konusunda gonigler ve tartigmalara konu olmustur.
Defngik doktnnler konuva ihiskin farkh gériislere ver venrken, politikalar bu ihigkiler
ve avnmlar temelinde sckillenmistir. Nitekim merkantilizm, liberalizm, refah deviet,
Kevnesven liberalizm, plancihik, neo-liberalizm gergevesinde devlet-pivasa
iliskilenindeki farkhiliklar kadar bazi baglanular da ortava konulabilmektedir. Bu
baglamda 2. Diinva Savasi ‘ndan 1970°lere uzanan zaman kesitinin ayirt edici 6zelligi
olan diizenlenmis kapitalizmde one ¢ikan &gclerin Fordizm ve refah devieti
uyvgulamalan oldugu dikkate alinmahdir,

Fordizm ve refah devleti uvgulamas: diinva ¢apindaki ikinei sivasal/ckonomik
pavlasim sirccinde ver almaktadir. S6z konusu streg 2. Diinva Savasi'ndan 1970°h
villara uzanan, veni uluslararasi igsbolimiiniin olugturuldugu ve ABD nin hegemonik
giig olarak kapitalist diinva ckonomisine ve uluslararasi iliskilere damgasim vurdugu
zaman dilimimi kapsamaktadir. Sofiuk savagin siirdiiin bu donemde vem sémiingecs
politikalar ve empervalizm éne gk, bu bagilamda sermavenin uluslararasilagmas:,

1875 den 18395 ¢ weanan kn, Goretli emegin korunmasa baglannda relah devietimn ilk uygulamalanm
{Almanva'da Bizmarck vasalan ), 1929 krii ise makrockonomik denge igin devletl midahalesim ve

veva regflasvonune dofumiustur. 1930°den sonrs ise en andan Ban Avrupa’da (Fransa, Almanva,
Ingiltere) sosval givenlik hizmetlen (emeklilik, saflhik ve igsizlik sigortalan, aile vardimlan ) emekgi
kesimlenn Beret dizenlemelennde dnemb bir &fe oldugu dlgide, Kevnesven modelde toplam taleban
dikkate alinmasi gereken degiskenine donbgmistir. Dolavisivla sermave binkimimin “altan gafy”
olarak miielendinlen basvurdugumue ddnemde refah devien ile Kevnesven miadahalecilik
bitbnlesmistir.
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¢ok uluslu sirketlerin (CUS) gig kazanarak faalivet alanlanm genigletmeve
baslamalan, dinva ckonomisinin sckillenmesi agisindan énemb ctkenler olmustur.
Bu dénemde kapitalizm tanhinde vzun sireli genigleme vasannstir; retkenlikte
ve iretimde hizh artig, hizlanan kentlesme, digik igsizlik oram, digik faiz haddi,
vitksck karhilik, emekgilenin satin alma giciinde ve refah dizevinde artig, sosval
givenlikte kazammlar soz konusudur. Sinai iiretimdeki artig ve lnzh ckonomik biviime
birbinne bagimh bazi etkenlenn birarava gelmesinden kayvnaklanmustir. Merkezde
Fordist sermave binkimi rejimi. tekellesme, olgunlasan tekelei (devlet) kapitalizmi
temel Gzelliklerdir: kamu ckonomisinin boyutlan genislemis ve refah devleti
uvgulamas: vavginlasmisur. Laissez-faire kapitalizminin uygulandig bir 6nceka
déneme gore devietn ckonomik ve sosval alandaki etkinhigi giderck artmugtir. Devlet
ckonomik vasamun tim alanlanna midahale etmig, emek pivasalanm ve endistnvel
iligkilen diizenlemis, altvap vatinmlanm gergeklestims, valmzea kamu hizmeti degl,
tican (6z¢l) mal tiretimim de Gstlennustir, Liberal iktisatgilann “karma ckonomik
diizen” olarak mitelendirdii tekeler kapitahizm/tekeler devlet kapitalizminde refah
devleti anlavisina uvgun olarak devlet gerck ckonomik, gerckse sosval alanda varliim
surckli hissctimustir. Endistrivel rejim ile dzdeslesen refah devletinde neden
miidahalecilik artmigtir? Devlet birevsel kapitalistlere givenmemekte midir? Yoksa
kapitalistlenn beceriksiz oldugunu mu digtiinmekiedir? Devlet sosval alanda galisan
kesimlenn lehine neden duzenlemeler vapmugtir? Kapitalist simfin ¢ahisanlan
somirdiguni mi duginmektedir?

Devlet avgitina simfsal iliskilenn vansidigin dikkate alindifinda, bununla baglantih
olarak da burjuvazinin devlet avgitina hakim oldugu kabul edildiginde, son soruva
“evet” vamtimn venlemeveced ortava gikmaktadir, Kuskusuz toplumlara gore iktisad
ve sosval tarih farklihk gostermekte, ckonomik ve sosval doku sckillenmektedir.
Birakimz diger iilkelen. dmegin Ingiltere, Fransa ve Almanya gibi iig merkez ilkesi
arasinda bile bu agilardan farkhhklar gézlenmektedir. Dolavisivla prototip bir
gelismeden soz etmek. matematiksel agiklama getirmek oldukga giig. hatta olanaksiz
gozitkmektedir. Bununla birlikite toplumlann ortak bir pavdas: bulunmaktadir. Bu
ortak pavda ckonomik ve sosval vapilann olusmasi ve sosval iliskilenn gelismesinde
ana ilkelen veva kurallan ortava kovmaktadir. Toplumlann gelismesinde ve devletin
roliiniin zaman i¢inde giderck artmasinda s6z konusu ilkeler/kurallar belirevici
olmaktadir. Bu baglamda kisaca devlctin gemis velpazede mal ve hizmet arctip
sunmas, ¢aligan kesimler lehine is glivenli@ ve sosval giivenlik alaninda diizenlemeler
vapmas: “ivi mvet ten degil, zorunluluktan kaynaklanmaktadir. Merkez iilkelenndcka
bu tiir diizenlemelenn arka plaminda gegmige davanan ve vogunlugu vuksck bir
simf miicadelesinin bulundugu tarihsel bir gergektir. Ancak modem kapitalist devlet,
merkez lilkelennde, 6zellikle 2. Dinva Savasi ndan sonra bu tir dizenlemelen belidi
simrlar iginde vapmistir. Didzenlemeler igin ¢ok savida neden siralanabilir; ancak
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bunlardan birkag: belirlevici olmustur. Avrupa’da SSCB nin ¢evresinde sosvalist
bir blokun olusmasi, Asva’da basta Cin olmak uzere sosvalist rejimlernin kurulmasi,
merkez tlkelerindeki iktisat polinkalanni ve ozellikle sosval refah uvgulamalanm
ctkilemigtir. Nitekim devlet midahalesi, vogun sermaye birikimi ve sirdirebilir
ckonomik biiviime thtivacimin vamsira, farkl sosval simiflar arasindaki ¢eliskilerden
ve zorunlu olan goreh gig dengesinden kaynaklanmaktadir.  Bir bagka devigle
mildahaleve vol agan etkenlerden bin sermavemin tekmik ve ckonomuk ihtivaglan,
bu baglamda sermave binkiminin vogunlastinlarak siirdiurnilmesi, digen is¢ sosval
ve sivasal istemlerin vamsira belirli bir sosval dengenin saglanmasi hedefi ve
kavgisidir. Basvurulan donemde ¢ok 6zel tanhsel kosullar sermave binkiminin
vogunlagmasi ve hizlanmasim saglanugtir, Sovle ki, tretim guglennin hizla gelismesi,
uretim iligkilerinde sermaye birikkimi agisindan kaydedilen “olumlu™ gelismeler,
devletin midahalect bir tavir takinarak binkim sirecinde ctkin gérev almasi ve
uluslararas: iligkilenn miteligi bu ¢ergevede bir vandan gevre tlkelenn Merkez deki
binkimi ilksel irinler saglavarak ve sinai iininlere pazar olugturarak desteklemesi,
difer vandan teknolojik venihklenn vavgilagtinlmas: ve denctimi konusunda ABD,
Bati Avrupa ve Japonva arasindaki iliskiler- sermayve binkiminin genclde sorunsuz
ve luzhi olmasim saglamistir. Uvgulanan Fordist (vofiun) sermaye binkimi modeli ve
fekelci diizenleme tarzi 'min olusturdugu rejimde, Gretkenlikie ve reel dcretlerdek
artis birbinm destekleverek sturdurmlebilmistir.” Satin alma gicundeki sardirebilir
artig, sermave birikiminin rekabetgi diizenlemede karsilasmis oldugu engellen
asmasim olanakh kilmistir. Es-anh olarak aretkenhikicki amis 1sc sermavenin
degerdemesinde (valonsation) ortava ¢ikabaleeck tikamkliklann asilmasim olanakh
kilmigtir. Bu mutlu dongtide biiviime, reel ucret ile uretkenlik arasindaki baglantimn
istikranina sikisikiva baghdir. Bovlece iiretim kogullan ile tiketim kogullanndaks
dénigtim birbinni olumlu vénde ctkilenus, tiketim kitlescllegmig ve tiretim artmugtir,
Bu tabloda mutlaka dikkate ahnmasy gerckli bir 8fe de emek ile sermave arasindaki
geliskilen vumusgatan, iliskilen gdreli olarak istikrarh kilan ve avi zamanda binkimi
divzenleven sosval-demokrat agirhkh vem itufaklann olusturulmas: ve bu vénde
politikalann uygulamaya konulmasidir. Bu tir uygulamalar igin sosval-demokrat bir
partinin iktidarda olmasi gerckmemig, muhafazakar bir parti ikudannda da benzer
politikalar uvgulanabilmistir. Bunun tipik émeklen olarak F. Almanva ve ABD
venlebilir,

Fordist binkim r¢jiminde devlet bir vandan kamu igletmelen aracilifivla dzel
kesimin thtivag duvdugu ara girdiler ve vatinm mallan drctimine vonelnng, diger
vandan ortak tilketim mallan grubunda ver alan saghk, egiim, kiltir, konut, ulagim,

Diizenleme tara: Kisaca, ven sermave binkimi modelinm istikrar olmasin saglavacak prosedir ve
kurumlar bittng.
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kentsel altvap, sosval giivenlik alanlanna dorudan girmistir. Ortak varar saglayvan
(sosval) mal v¢ hizmet Gretimimin tanhsel siregte giderck artmasi ve gesitlenmesi,
orak ihtivaglann vogunlagmas: ve alanmmin geniglemesinden kaynaklanmaktadir.
Kisacas: ihtivaglann toplumsallagmasi bir siireg iginde olmaktadir. Toplumsal ve
sivasal drgtitlenmenin ortak ihtivaglann alamim gemglettigim de behitmek gerckhidir,
Bir vandan sendikalar ve meslek kuruglan, diger vandan sivasi partiler aracihgivia
birevler toplu tiketim konusundaki istemlenim agiklamaktadirlar, Taketimin
toplumsallasmasi da kitlelerin orgitlenmesi ve istemlerini belinmelerivie
saglanmaktadir. Toplumsallasma siirecinde devletin verinin belirlenmesi kagumimaz
gozikmektedir. Devlet bu tir thtivaglann karsilanmasinda vadsinamaz bir isleve
sahip olmustur. Bu noktada O'Connor’a basvurabiliriz; sermaye birikimi ve
megrulastirma kapitalist devletin verine getirmeye ¢ahistig iki temel, fakat geligkili
iglev olarak belimektedir. O Connora gére deviet kiarl sermaye binkimi igin gerckli
kosullan olusturma ve siirdiirmenin vam sira, sosval uyum igin de aym diizenlemewi
vapmak durumundadir (O'Connor, 1973:6). Nitekim merkez tlkelerinde emegin
veniden dretimim saglavan ve ¢alismavan niifusu koruma altina alan refah devlets
uvgulamasmin vavgmlastinldig gézlenmekiedir. Bununla birlikte ckonomik ve sivas:
etkenler, her mildahalenin kapsamini belirlemekte ve simflandirma da buna gére
vapilmaktadir,

Refah devien, hiberal devietin direttigi ulusal savunma, ig¢ giivenlik, adalet ve
benzer hizmetlere ek olarak, bir vandan sosval hizmetler tiretmekte, difer vandan
dzel faalivetlen dizenlemektedir. Toplumlara gore farkliliklar géstermesine karsin,
refah devlet: sosval giivenlik, egzitim, saghk ve konut alanlannda hizmet sunmaktadir,
Dikkat ecilmesi gerekli nokta, refah deviet uvgulamasimin vogunlagtid ve vayvginlastii
donemde somutlagan agin sermave binkimi siirccinde ckonomik artik Gzerinde
aragtima, efinm, saghk ve benzen harcamalann giderck daha fazla bask: vapmasidar.,
Retah devletimn diger bir dzelligi 1se ¢alismayanlann bakimimin distlemilmesidir.
Calismavanlar arasinda gocuklar, gengler, vashlar, hastalar ve issizler bulunmaktadir.
Bu katcgoridckilenn gegimlennin saglanabilmesi i¢in sosval hasiladan bir boliimiiniin
50z konusu gruplara transfer edilmesi gerckhidir. Bakimun saglanmasi agisindan aile
vapisimn énemi yadsinamaz; bu amag dogrultusunda kullamlan araglann baginda
sosyal giivenlik 6demelen ve sosval vardimlar ver almaktadir,

Devlet ckonomik artik dzerindeki baskivi hafifletmek igin harcamalann
finansmanina katilmaktadir. Kamu finansmam, tekelei mtelikteki 6z¢l sermavenin
degerlemesim saglavacak faalivetlenn eggudiomii agisindan gercklidir. Bu ¢oziim
1sc malivet bavik olgiide kamu finansmamivla kargilanan dretim giiglerinin veterl
diizevde geligmis olmasim gercktirmektedir. Ne var ki, tiretim giiglennin geligmesinde
simrlar olduu kadar, aretim giglen ile dretim iliskileri arasinda ¢eligkiler ortava
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¢ikmaktadir. Bu baglamda devletin ckonomik. sosval ve kiltirel dizevlerde
midahalesi ve vemiden drgitlenme politkasim bemimsemesi kaginilmaz olmaktadir,

Burada dort 6nemli saptama vapalim. [Iki, devletin pivasa ckonomisindeki
aksakliklan gidermek igin disandan mudahale etmemesi, devietin dogrudan ckonomik,
sosval, sivasal ve kitltiirel vasamun iginde ver almasidir, Ikineisi, devietin ckonomivi
drgitlemesi, vonetmesi ve planlamasi z¢l milkivetin neden oldugu sorunlan ¢oézme
¢abalandir ve avmi zamanda veni dretim iligkilenne olan ihtivac isaret etmektedir.
Ugiinciisii, devletin diretip sundugu sosval mal ve hizmetlerin birevlerin refahinm
artmasinda ¢ok dnemhi bir role sahip olmasidir. 1960-75 arasinda sosval
harcamalardaki vilhik ortalama nominal artig OECD min 6nde gelen vedi ilkesinde
(ABD., Japonva, F. Almanva, Kanada, Fransa, [talva, Ingiltere) % 13, reel artis isc
% 1.7 olmustur. Sosval harcamalardaki arug, bir vandan nifus artig ve artan igsizhifin
ctkilenini azaltmak, diger vandan sosyal harcama programlanmn alamm genigletmek
amaglanndan kayvnaklanmaktadir. Bununla birlikte genel harcama artisindaki temel
ctkenlerin baginda, sunulan reel hizmet diizevinin (Gmegin saghk, e@itim, sosval
givenhik) ve de parasal vardimlann artmas: gelmektedir. Mitckim bu kalemlerdeka
villik toplam reel ariis lizi %6 3¢ ulasmus, bovlece kisi basina 6zel tiketim artism
gende birakmistir, Dordinciisn, sosval harcamalann zaman iginde artmasi, ancak
merkez tlkelennin tiimiinde devletin vapuigi sosval harcamalann avm vogunlukta
ve kapsamda olmamasimin vam sira, harcama kalemlenndeki degismenin farkhhik
gostermesidir. Nitckim ABD ve Japonva'da refah devletine vonelis Bat Avrupa
ulkelenne gore gecikmeli oldugu gibi, aym kapsamda da olmamigtir (OECD, 1984)

Ikinci paylasim siirecinde ckonomik ve finansal faalivetlenn uluslararasilagmas
ivme kazanmistir, Bu egihm karsisinda devletin konumunun irdelenmes: anlamh
olacaktir. Oncelikle devietin ilksel binkim siirecinden baglamak iizere sirckli olarak
sermavenn uluslararasilagsmasina arka giktgim belitmek gerckivor. Somiurge
ckonomilennin olusturulmasinda ilk adimi atan, destek veren devlettir. Daha sonra
mal-sermave devresinin uluslararasilasmasinda, vami uluslararasi ticaretin
gelismesinde, bir vandan sdmirgeci politikalarla, diger vandan serbest ticaretle ve
gercktiginde korumaci énlemlerle devlet daima agirdigim hissettirmistie. CUS lann
ontayagikmasi ve ctkinlik kazanmasi, sermayenin uluslararas: planda degedemesinde
devletin iglevini ve denctimini vitirdigi anlanuna gelmemektedir. Devletin séz konusu
iglevi uluslararasilasmanin geldigi agamaya gore farkhlagmaktadir. Devlet serbest
miibadeleci ve gerektiginde korumac politikalar uvgulavarak uluslararasi norm
sistemini verel burjuvazinin gikarlanna uvarlamaktadir (Palloix, 1975, Cilt: 1I) Onde
gelenmerkez tilkelennde, ézellikle ABD de deviet ulusal tirctim avgin ile uluslararas:
pivasa arasindaki uvumu, binncisinin uluslararasilagarak dinva hiverargisinde
belideyvici konuma gelmesi voniinde destekleme politikalanyla saglamava ¢alismugtir,
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Bu siiregte sckirel veniden vapilanma gergeklesirken, bazi faalivet alanlan tasfive
sUrccIng girmisgtir

Cevrevi (ve van-¢evrevi) olusturan dlkelerde durum nedir? Bu sorunun vamiti
asa@da belirtilen bir dizi kavram veva tenmde vatmaktadir, uvdu sanaviler, bagimhilik,
“kana bulanms Tavlonzm”™, ithracata vénelme, “¢evre Fordizmi™, devrimei niteligi
olmavan millivetgilik, “van-sémiirge fasizmi”, asin dig borglanma, voksulluk, gelir
bolisimiinde asin esitsizlik, Bu kavramlar ¢evre ve van-gevrede sosval refah devlen
modelinin ve Kewvnesei politikalann simirlanm daortava kovmaktadir, Ikinei pavlasim
surccinde bir grup ¢evre dlkesinde davamikh tiketim mallan ile dretim araglan
uretimine agirhk verilmig ve ABD kékenli CUS lann uluslararas: tiretim siirecim
veniden diizenleme politikalan desteklenmistir. Bir baska devisle, ithal ikameci
sanavilesme vabanci sermavenin gidimande ve igbirigivle gergeklestinlmistir. Bunun
anlami ABD nin diger geligmisg dlkelere thrag etmis oldugu Fordist binkim rejiminin
vavembk kazanmasina baggh olarak, merkez ilkeleninde ontalama kir haddinin diigme
ciilimine gimesivle birlikte veni bir uluslararas: isbélimiiniin olugturulmasidr.

Yem diuzende merkez (6zellikle ABD) kékenh bivak tekeller (CUS lar) ucuz ve
drgiitsiiz 1sgiici rezervienne vonelmiglerdir. Uluslamras: isbélimi temelinde Giretim
sitrccine 1higkin farkh asamalar degisik cografi bolgelerde toplanmigtir. Tasanm ilk
asamavi olusturmaktadir. Ikincisi ileri teknolojinin kullamldigi asamadir. Sonuncu
asama montaja davah dretim tarafindan olusturulmaktadir. Ik iki asamava iliskin
faalivetler merkez tlkelennde gergeklestinlmektedir. Sonuncu asamava karsihik gelen
monta) sanayn merkez ulkelenndekn gen kalmig vorclere ve gevre ulkelenne
kavdinlmigtir. Bévlece uyvdu sanaviler olusturulmugtur. Aktarma otomatik bigimde
olmamus, bir grup gevre tlkesindeki otoriter veva diktatorval sivasi vonetimler isgtici
“rezervlenm degerendinmek” dogrultusunda harcket etmigtir, Bu baglamda bu
toplumlardaki egemen simflar uluslararas: tekelei sermave ile isbirligine giderck
dogrudan vannmlar i¢in uvgun ortami hazidamiglardir. Bir grup ilkede vabanc
sermavenin destegivle uvgulanan ithal ikameei politikalardan ihracata vonelik modele
gecilmigtir. Nitckim altmugh villann ortalanndan itibaren Ginevdogu Asvadilkelennde
“veni sanavilesme 'nin ilk adimlan atnlmayva baslanmusur. Hafif sanavide 6zcllikle
tekstil, konfeksivon, den ve avakkabi scktdrleninin hizla geliserck gida ve icki gibi
gelencksel sektdrienn oniine gegtigi ve elektronikte énemli bir gelismenin kavdedildigi
gorilmektedir. Lipietz (1984) altmish villardaki ilk dalga sanavilesme siireci igin
“kana bulanmig Taylorizm™ sifatin uvgun gérmektedir. Yazann Tavlonzmden séz
ctmesimn nedeni iretimde emek vogun teknelopmin kullamlmas: ve kolavea disiphin
aluna alinan kadin isgiiciiniin kitlesel istthdamla vogun sémiinive tabi tutulmasidr.
Yogun sémiiriiniin anti-demokratik rejimler aliinda siirdiinilmesi 1s¢ Tavlorizmin
“kanh” olmasi gerckgesini olusturmaktadir.
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Yeni sanavilesmenin daha gelismis bigimi vetmish villarda G. Kore, Mcksika ve
Brezilva gibi alkelerde somutlasmustie. Bu vem dalga sanavilesme “gevre Fordizn™
olarak nitelendirilebilir. Yeni sanayilesme eski donemlerdeki ithal ikamesinin miras:
veva merkantil kapitalizmin sonucu veva “kana bulannig Taylonzm™in déniisimi
olarak yvorumlanabilir, Merkez ulkelenndeki Fordizm vogun sermayve binkimi ve
genigleven pivasalar izennde vikselmektedir. Cevre Fordizmi daha farkh 6zelliklere
sahiptir. Bunlardan binncisi ilen teknolop kullammum gerektiren bir firetim faalivetimin
cksikligidir. [kincisi reel iicret arisinin dretkenlikteki artisin alunda sevretmesi, Fordist
scktorde calisan isgilenn davamkh tiketim mallanna vonelik taleplennin kisith kalmas
ve onta katmanlann tiketimleninde farkhilasmanin belirmesidir. Kisaca tretkenhik
artisina paralel olarak ig talepte veterli genisleme olmanustir. Ust gelir grubunun
patlayan talebi bir vana birakilirsa, toplam talepte artis olmanus, tersine talep
vapisinda farkhlasma ortaya gikmustir Ugiinciisii ise gevre Fordizmi uvgulayvan
tilkelern merkez ckonomilenne vonelik thracat fivatlanm diisik tutmalandir (Sénmez,
2005:257-258).

Cevre dlkelennin miteliklen belirtilen sanavilesme voringesine oturtulmas:
CUS lann gikarlanyla rtigmektedir. Dig pazarlara vonelis veni teknolojik devnmin
{otomasvon, clektromk, niikleer, vd.) bas destekgisi olmasi vontinden dnembidir,
¢linkil biivilk sermavenin gevre iilkelenine ilgisi ve vaklasiminda ortayva gikan baz
degisikliklen biinvesinde tasimakitadir. Mitckim merkez iilkelennde, 6zellikle de
ABD de empervalist nitelige sahip sermavede tretim, ihracat ve finansman agisindan
tercih, titketim mah scktérinden donamm mallan ile ulastirma araclan sckidrlenne
kaynugtir. On plana gikan bu scktorler ¢evre iilkelerindeki gegmise gore farkh
nitclikteki ve huzh sanavilesmeden ki gilkmaktadir (Mandel, 1974: 34; Mandel,
1978). Diger bir nokta ¢evre ckonomilennin, dogal kaynaklan denetleven ve varatlan
ckonomik fazlavi kendine ¢cken merkez dlkelen tamfindan siki denctim altina
alinmasidir.

Uzerinde durulmasi gerckli bir husus da sermavenin degerleme siirecinde
teknolojinin 6n plana gikmasi tzenne, CUS lann devlet ve/veya verel sermaye ile
isbirhine giderck teknik hizmet saglamasi ve vatnmda azinhk payvina sahip olmasidir.
Bévlelikle vabanc sermave midahale alamm genigletirken, ¢evre Glkelenndeki isgi
simfiile dogrudan dogruva karsi kargiva gelmemekte, ¢atismayi verel burjuvazive
ve devlete birakmaktadir. Yerel bunjuvazi ise artik isbirlik¢i (komprador) olmaya
baslamustir. Frank in (197 1) devisivle lumpen bunjuvaz ortava ¢iknustir, Formiile
edilen ve gevre ilkelerine sunulan bu tir model, bir dizi dilkede vem “kalkinma™
stircglerinin baglatilmasina ve bagimhilik iliskilerinin olugturulmasina vol agnustir.
Diga bagimh ckonomik biviime avm zamanda Gnemh bir sermave binkimine
davanmaktadir. Bu modelde sanavilesme hiz kazanmig olmakla birlikte, merkez
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ulkelennde rantabilitesi diismiis sanayi kollannin ¢evre ilkelenne aktanlmasina
baglidir. Cevrede burjuvazinin giglenmesi, merkeze bagimhilik temelinde
empervalizmin stratejik ¢ikarlanina uygun olarak gergeklesmigtir. Bagvurulan
dénemde bu tir binkim modeli giderck verlesmis ve vayginlasmigtie

“Ikinci paylagim siirecinin mirasi nedir?” sorusunun vamtim kisaca verebiliniz,
Merkez ulkeleninde géreli olarak sosval dengeve dayvah ve bu alanda ¢ahigan
kesimlenn kazammlar elde ettign endiistnvel repmden varar saglavan biiviik sermaye
artik simra ulagmughir. Biiviik sermave bu repimden sagladign avantaglan hizla vitindifn
igin vem bir aravisa girmigtir. Bunun anlam Fordizmden post-Fordizme gegis, bir
bagka devisle. urctim siireglennin ve pazann esncklestinlmesi, tican ve finansal
serbestlesmenin saglanmasidir. Nitekim sermaye binkimindeki ukamkhik ve sanayi
ile ticaret scktdrlennde kar haddi dustikge sermave kutlesel olarak spekilasvona
vinelmeve baglamistir. Bu suregte de emekgilenn elde etmis oldugu ckonomik ve
sosval haklann hizla torpalenmesi ve drgiatlalagin kinlmas: gerckh gézikmustir,
Cevre alkelenmin bir bélaminde uvgulanan mimmalist sosval devlet uvgulamalan
askiva alinnug, kinlgan ckonomik-finansal vapiva sahip s6z konusu ckonomiler veni
duzene cklemlenme dogrultusunda merkez alkelenindeki bitvik sermaveve ve veni
diizenin de mimarlan olan IMF ve Diinva Bankasi gibi kuruluglara kapilanm ardina
kadar acnmslardir.

keynesci Politikalara Kars: Neo-liberalizm

Kevnesg polinkalann Fordist binkim rejimi déneminde 6zgiil ckonomik, sivasal
ve sosval etkenlenn cklemlenmesi savesinde merkez dlkelennde uvgulanabildigin
saptamaktaviz. Ozellikle van-gevre ckonomilerinde Keynesgi diizenlemelerin
damgasim vurmakla birlikte, sosval refah uyvgulamalan véninden veterl ve gerckli
ckonomik ve sivasi kosullann bir arava getinilmedigini saptavabilivoruz. Yetmigh
villann ortalannda kapitalizmin 6zimden kayvnaklanan knzin damgasin vurdugu villarda
1s¢ Kevnesci tedavi politikalan sistemin gegirdigi doniisiim karsisinda vetersiz kalmis
ve gelismis ilkelen stagflasvonist baskilardan gikaramanustir. llging olan nokta ise
gclismigs ckonomilenn gok uluslu bankalann ve finans gruplanmn destegivie
“uluslararas: Kevnesgihik™ van-gevre ckonomilering uygulamalandir. Diigiik, hatta
zaman zaman ncgatif faizle bivak béliimi anti-demokratik rejimlere sahip van-
gevre dilkelerine bivilk tutarda kredi agilarak sanavilesmis dlkelere vonelik talepler
desteklenmigtir. Sonugta bu ckonomiler agr bir dig borg vitkiine girmisler ve knze
siiritklenmuslerdir,

Knz sonrasinda somutlasan Ggiinc (meveut) payvlasim sirecinin temel 6zelhii
neo-liberal anlavigin benimsenmis olmasidir. Bir baska devigle kiresellesme olarak
nitelendinlen yveniden vapilanma neo-liberal ilkeler tizerinde vikselmektedir,
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kiresellesmeve destek veren aktérler ve kurumlar merkez dlkelen, 6zellikle ABD
ve potansivel gig AB nin vam sira IMF, Dinva Bankasi, DTO (Diinva Ticaret
Orgiitii), CUS lar. UFG’ler (Uluslararas: Finans Gruplan), G-7, Uluslararas: Ticaret
Odalan ve benzerlendir. Kugkusuz Davos siireei, Washington Uzlagmasi ve
Giiglendinlmis Washington Uzlasmas: gibi toplantilar ve kabul edilmis ilkeler biitini
de baglanuh olarak histeve eklenebilir.

Son paylagim sarecine 6zgi tenmler, bu donemde uvgulanan politikalann
nitchklenm de ortava gikarmaktadr,

Merkez: Post-Fordizm, finansal serbesthk, kiiresellesme, “serbest prvasa™ model,
kamu kesiminin kigultilmesi ve refah devietinin térpulenmesi, dis dogrudan
vatinmlar, ticaret ve finansal alanda serbestlesme, 6zellestirme, deregiilasvon,
voksulluk, kamusal hizmet alanimin ticarilestinilmesi ve dzellegtinlmesi, vonetisimei
devlet modeli, etkinlik, verellesme, bloklasma, ¢evre, encri, savas, BOP (Bivik
Ortadogu Projesi) ve/veva GOKAP (Genigletilmis Ontadogu ve Kuzey Afnika
Projesi).

Cevre (Yan-gevre): kiresel ckonomive cklemlenme, vitkselen pivasalar, knz,
igsizlik, istikrar ve vapisal uvarlama, vapisal reformlar, serbestlesme, 6zellegtinme,
deregiilasyon, vabanci sermavenin tesviki, kamu kesimimin kigiiltiilmesi, kiigiik ve
ctkin devlet, demokrasi, savdamhik, volsuzlukla savasg, vonetisim, kamu vonetinn
reformu ve devietin vemden vapilanmasi, ulus-devlet, eneri, savas.

Yukanda siralanan tenmler genelde kamu ckononusi bovutlanmin damaltillmasina,
refah devlet uvgulamalanna son venilmesine, devlet midahalesinin agik bigimde
oligopolcii (gok uluslu) sermaye lchine vapilmasina karsilik gelmektedir. Ammsayalim;
kiiresellesme sirecinin davandigi neco-liberal politikalann ¢n énemli araglan arasinda
dig ticarette, dis dogrudan vatnmlarda ve sermave harcketlerinde serbestlik,
deregillasvon, kamu hizmet alanimin olabildigince daraltilarak hizmetlenn
ticarilestirilmesi ve 6zellestinlmesi bulunmaktadir, Bu baglamda “etkin™ ve/veva
“optimum” devlet kavranmina odaklamilarak devietin ckonomik ve sosval alamin disida
tutulmasi, merkez devlet giiciiniin ve vetkisinin kisitlanmasi, bir baska devigle ulus-
devlet kavraminin asmdinlmasi ve vetkilennin giderck dar bir alana hapsedilmesi
soz konusudur. “Kiresel vonctisim™ (global govemance), “kurumsal yonetigim™
(corporatc govemance) ve “ivi vonetisim™ (good govemance) kavram ve ilkelennin
belirlevici oldugu bir kiiresel kapitalist duzenin/sistemin hedeflendigi, uluslararas:
platformda oldugu kadar, aralannda farkhiliklar bulunmasina karsin ulusal/verel
platformlarda da ortaya konulmaktadir.
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Yukanda belirtilen 6&c ve/veva araglar arasinda siki baglanular vardir. Finansal
serbestlik, deregulasyon, kamu hizmetleninin ticanlestinilmesi ve 6zellestinlmesi
arasindaki baglantilar vadsmamaz. Bu baglamda 6zellikle finansal serbestlesme ve
kiiresel vonetisim kavramlanmn 6n plana ¢kt gézlenmcktedir. Bir baska devisle
finansal serbestlik veni diinya diizenine ulasma siirecinde asin sismis finansal-parasal
sermavenin vilksck getini saglamasinda sine gua non kosuldur. Kiresel vénetigim
1s¢ finansal-parasal sermaveve oldugu kadar diger alanlarda serbestlesme,
dzellegtirme ve deregiilasvon igin ana gergevevi vie veni kurumsallasmavi saglavic
dfredir. Nitckim geemisteki kiiresellesme dalgalan ile karsilagtinldiginda vem dalgamn
dnemli bir farkhihia sahip oldugu saptanabilmektedir. Bu farklhihik liberal ilkeden gen
donug vollanm tikamak igin ulusal ve uluslararas: platformlarda kurumsallasmava
gidilmesi, bu baglamda hukuk alamimi da kapsamak iizere agik¢a tammlanmg veni
normlann ortava konulmasi, idare hukuku alammin daralularak ticaret hukukunun
kapsam alanimin gemgletilmesidir (Sonmez, 2004: 114-115),

Kiresellesme ile birlikte pivasalann serbestlestinlmesing bagh olarak igletmeler
stratejilerini degistirmeye baglanustir. Gelismig ckonomilerde igletmeler finansman
icin giderck finansal pivasalara vénelmislerdir. Omegin AB'nin ande gelen
ulkelennde tasamuf artgina karsin vatinmlarda géreh azalma, igletmelen Likit fonlanm
baglhica iig vénde kullanmava voneltmistir: (a) Banka kredileninin gen 6denmesi, (b)
Finansal plasmanlar. (c) lhrag edilen hisse senetlerinin geri satin alinarak borsadaki
degerlerinin vikseltilmesi. Borsamin birgok ulkede/bolgede hizla gelismesi,
kiiresellesmeve paralel sevretmistir. Borsa 6zi itibarivle finansman pivasasi olmadii
igin igletmelere veni kaynak saglamamaktadir. Tersine net hisse senedi thracimin
n¢gatf deger aldig gozlenmektedir. Bununla birlikte igletmelenn finansman igin
finansal pivasalara bagvurmasi hisse sahiplen-yonetim-ticretliler arasindaki iliskilen
birinci grupta ver alanlar lehine degistmugtir. Bu defisikhikten sermaye salplen
vararlamirken, cmekgiler zarara ugramusgtir.,

Bu siiregte kritik ¢sik Fordist binkim rejiminden post-Fordist birikim rejimine
gegigtir. Bivak hissedarlann gicini artiran diger dnemli bir gelisme ise, tasarruf
sahiplerinin kurumsal vatinmeilar tarafindan vonctilmesidir. Merkez tilkelennde
sermaye az sayvida kurumsal vatimmemin ¢linde toplanmustir; Emekhilik fonlan
vineticiler, vardimlasma sandiklan ve sigorta sirketleri. ABD de 1946°da kurumsal
vatnmeilann ellennde bulundurduklan hisse senctlennin toplama oram %6 3 dolayinda
tken, bu oran 1996°da % 50°vi agmmg ve giderck vikselmigtir. S6z konusu oran
AB'nin dnde gelen dlkelennde de % 50°min dzenndedir. Kurumsal vatinmeilar
hisscdarlar adina finansal sermavevi vonctirken, 1sletme vonctimi/finansal véonctim
kurallanm da ortava kovmaktadir. Finansal kapitalizmin formile etigi kurumsal
vanetigim, bivilk hissedarlar diktatorligine giden kapilan ardina kadar agmaktadir.
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Bivik fonlann vitksck rantabilite aravisinda spekilanf plasmanlara doniistigi
ortamda finansal serbestlik gerckli kosul olmaktadir. Bagh olarak gerck i, gerckse
dis finansal serbestlik kiiresel vonetisimin vazgegilmez kosullan arasina girmektedir.
Ozcllikle spekiilatif plasmanlann salt borsavia simirdi olmadi, kamu ve 6zl sirketlenin
borglanmasiyla vitksek getin aravisina girdign dikkate alindifinda, finansal serbesthgin
dnenu daha da somutlasmakiadir.

Kiiresel vonetisim, kurumsal vonetisiminin uluslararas: platforma vansimas: olarak
alglanabilir. Bir bagka devisle, kiresel vonctigim isletme vonetisimi ve vt vénetigimi
kapsavan, merkezi vuritme orgamina sahip olmavan kurallar ve dizenlemeler
biitiiniidiir. lvi vénetigimin “bir biitiin olarak topluma degil, vurttaslar ve bélgeleraras)
esitsizliklen artirma pahasina, sektorlere ve tilketici-miistenlere mal ve hizmet
sunmavi amaglavan bir kamu idaresi” (Kazanaigil, 1998; Kazancigil, 2002:128)
veva devleti olabildiginee ktigiltmeyvi amaglavan politika demetinin ideolojik arac
(Smouts, 1998) olarak tammlanmas: kiiresel vonetisimin, bu baglamda ABD, AB,
IMF, Diinva Bankas:, DTO niin islevienni de ortava koymaktadir, Kiiresel bovutuyla
vinetigim, vonetme ve vonetilmenin sentezi anlamuna gelmektedir, Kiresel vonetisim
ulus-devletin belirh egemenlik haklanna dayvanarak, vonetmede 6zerk olma hakkina
sahip olmakla birhikte, kiirgsel divzenin bir halkas: olmasindan dolayvi kuresel planda
belidenmig normlann ve kurallann disina gitkamamasidir. Kiiresellesen ckonominin
anavasal ilkclen olarak betimlencbilecck serbestlik. dercgiilasvon ile kamu
hizmetlennin ticanlestinlerek dzellestinlmesi ulus-devletteki sivasi vonetimin harcket
alamm kisitlamaktadir

Oncelikle gevre ve van-gevre iilkelerinin konumu iizerinde duralim. Bu kategonideki,
ulkelenn temel 6zellig kuresellesmede belirevie gigler arasinda ver almamalandir.
Kiresellesme siirecinde CUS lar ve merkez alkelenn uluslararas: dlgekte varatilan
sinai katma degierden daha fazla pay alma, kigi bagina uretilen katma degenn viksck
oldugu alanlara vonelme egilimlen belirgindir. Merkezin tir politikalan ézendirme ve
belirdi olgide von verme ve denetleme islevien vardir. Yeni sanavilesen ilkelenin bir
bolimi (Ginevdogu Asva) bu siirece uvum saglama voninde ¢abalanm artimusgtir,
Ancak bu cofzrafvada veva grupta ver alan ckonomilenin digsa vénelme polinkalannin
dayvandi@i siirlar ve finansal kurescllesmeye bagh olarak kisa vadeli sermaye ginginin
varattig borg ckonomisinin vol agi dengesizlik, 1990°lann sonlanna dogm recl scktori
de sarmalayan derin bir finansal knzin patlak vermesine neden olmustur. Diger veni
sanavilegen ilkeler de dahil olmak dizere, entegre olmanug bir sinan vapiva sahap gevre
ulkelen vonetisim ilkelenm benimsediklen, kisitsiz serbestlesme, deregilasvon ve
dzcllestirme polinkalanm uvgulamava kovduklan, ulus-Gtes: biiviik sermavenin vazdif
senarvoda edilgen konumda kalmayi tercih ettiklen ve ulusal kalkinma stratejilenm
terk ettiklen lgiide veni kiiresel diizende zavif halkalar olarak kalacaklardir.
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Washington Uzlasmas: temelinde sabitlenmig politkalan IMF basta olmak tizere
Diinva Bankasi ve DTO niin biivitk olgiide sahiplenmesi, bu ckonomilere bir vol
haritasinin gizildigini de sergilemektedir. Nitckim IMF min salt istikrara vonelik
politikalann 6tesing gegerck, bir vandan makro politikalar ve finansal politikalar
voninden belirleyvicr kurulug olma iglevim dstune almasi, diger vandan “vapisal
reformlar” olarak mitelendinlen gemig kapsamb kurumsal de@isikhiklen empoze etmesi
ve vakindan denctime bagvurmas: anlam vilklidiir. Diinva Bankasi nin 1zledifn
politikalann voni de nethik kazanmistir. Donemin Dinva Bankasi Baskam
Wolfensohn'un Ocak 199%°da voksullukla miicadele temelinde sundugu kapsamh
kalkinma ¢ergevesi (comprehensive development framework) kapsaminda getirdin
onen wzun vadeli veni bir kalkimma vizvonuna ihgkindir, Kapsamh kalkinma gergeves
2000l villann genel kalkimma politikas: ve ilkelerini ortaya kovmaktadr, Yeni kalkinma
vizyonunda verellige ve verli ve vabane 6zel sckidre ve kurumlara agrhik tanmmaktadir,
Yirmu vilhk vem kalkimma stratepisinde gevre dilkelenmin kamu hizmet alam da dahil
olmak izere tim kirh scktorlent vwluslararas: sermaveve agmasi ana cksem
olusturmaktadir (Ozdek, 2002:5-7),

Sonug Yerine: Kapitalizmin Rasyonel Yénetimi Uzerine Kisa Bir Not

Oncelikle vurgulanmas: gerckli husus, bu makalenin Kevnes'in ortava kovdugu
teorik goniglerin ve Kevnesven digince temelinde sckillenen politikalann avrintih
elestirel defrerlendirmesine odaklanmamasidir. Buna kargin Fordist birikim rejimi
ve post-Fordist rgjime gegis kosullanmin incelenmesi, kapitalizmdeki doniigiimi ortaya
kovdugu dlgiade Kevnesven pohitikalann smirdlanm belirlememizi saglamaktadar,
Bununla birlikte Keynesyen diagincedeki baz agiklann veva zavifliklann glintimiize
kadar tasinns olmasi bu noktalar izennde kisaca durulmasim gerekh kilmaktador.

Kevnes'in rasvonel vonetim anlavisinda igsizlik sorununun ¢éziimiunde devlet
harcamalanmn baghca arag olarak gonilmesine kargin, dretim araglannda ortak
milkivet dngdrilmemistir. Avnca faiz hadlennin disirilmesi ve bovlece rantivelerin
tasfives: voluyla kapitalist sistemin déniigtiiriilmesi ongérilmekiedir. Bovlehkle sifir
taiz iizeninden saglanan kredimin sistemi degistireoe varsavilmaktadir. Bu vaklaginm
degerlendiren Denis, divalektik olmayvan diisiincenin kagimilmaz sonucu olan titopizmin
Kevnes'in vaklasiminda da ortava ¢iktizimi belintmektedir (Denis, 1971: 663) .
Denis’in vargs: verinde gézikmektedir. Nitckim Kevnes rantivelenin tasfivesivie
kapitalizmin déniigeceini vurgulamaktadir. Rantivelenn tasfives: sirketlerdeki
paydaslann giiglenmesi anlamina gelmektedir. Zaten Keynes finansal sermayvenin
1920"lerdeki gibi bagat olmasimin kapitalist rasvonaliteyi ortadan kaldiracagina,
aretken isletmeyy (sermavevi). kendi devisivie “anatordak: kabarciklara
doniistirecegine isarct etmistir. Finansal sermavenmin giiciiniin budanmasi
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baglaminda cle alindii zaman kuskusuz Kevnes'in saptamasi dnem kazanmakitadir*
Her ne kadar daha sonra 6nensimi gen ¢ekmis olsa da, Finansal rantlann
vergilendinimesing iligkin spesifik bir vergi dneren Tobin'in séylem dizevinde zaman
zaman giundeme tasinmasi, Kevnesven vaklasimi ¢agnstirmaktadir, Mitckim
ATTAC in finansal ranta ve rantivelere, daha genisg kapsamiyla finansal scrmayeyve
kars takindig taver ve Gnerdi@i onlemler avm olguyvu igaret eimekiedir Ammsavahm:
Hilferding (1910) sinar sermayenin banka sermayvesinin denctimn altina girmesivle,
vani finansal sermavenmin olusumuvla birlikte kapitalizmin gelismesinde vem bir
asamava gelindiini belirtmigtir. Hilferding, finansal sermavenin basat olmasim
tirctimin sosvalize olmasinda bir asama olarak degerlendirmis ve bu tirr sermayenin
devlet kontroline gegmesinin sosvahizme gegisi saglavacagini belitmistir. ATTAC
1s¢ devlet midahalesi savesinde pivasalann denetim altna alinmasinin olanakh
oldugunu ve bovlclikle tiretken vatinmlann canlandinlabileceini savunmaktadir,
ATTAC in yaklaginn mudahaleci Kevnesven teonlen ginecllestimektedir ATTAC
bu baglamda finansal spekilasvonun dretken sermavemin etkinhgim kirdagim,
dolavisivla iiretken sermavenin degerlemesinin saglanmasi igin bu alana vatinm
vapilmasi gercktigini ortava kovmaktadir (ATTAC, 19949),

Ancak bu noktada dikkate alinmas: gercken husus dretken sermavede
(vatinmlarda) degerleme olanaklannin azalmasidir. Ugiincii paylagim evresinde
tirctken vatinmlarda ortalama kar haddi azalma egilimine girmis ve sermavede
ciddi bir degerleme sorunu belimmistr, Spekialanf sermavenin, bir baska devisle
finansal sermavenin son karesellesme evresinin ana dzelligi olmas: belirtilen
degerleme sorunu ile vakindan ilgilidir. Diger bir nokta, midahaleci politikalann
basansinn sorgulanmasi olmalidir, Kevnesven politikalar deviet mudahalesi ile ilk
agamada ckonomik geniglemeyvi salamava, ikinei asamada pivasa mekanizmalanna
misivatifi birakmava odakhdir. ngﬁn tanhse¢l kogullarda otuz vila vakin bir stire
uvgulanan bu tir midahalea: pohtikalar knzle sonuglanmustir. Tekeler devlet
kapitalizminin, bu baglamda Fordist binkim rejiminin hem sonucu, hem de sonu olan
knz devlet midahalecilifinin vogun oldugu bir evrede belirmistir. Marx kapitalizme
ozgi kromik cksik tuketum, asin tretim ve kar haddinin digme e¢gilimini vurgularken,
Kevnes'in tersine, devletin miidahalesini reddetmig, bu tir midahalenin topluma
defil valmzea kapitalist simfa varar saglavacagim vurgulamugtir. Kevnes'te
kapitalizonun temel ¢ehiskisinin emek ile sermave arasinda oldugu gergeginin bir
kenara birakilmas, rantivelenn tasfivesi ve devlet midahalesi ile rasvonel kapitalizme
ulagilacag vamlgisina vol agmaktadir.

' Acaba Kevnes'in saplamalan ile dnerdifi ¢dzimler arasandn bir avnm vaplabalir mi? Bor baska
devisle, goedmler gerpekel olmasa da kapitalizme ihiskin saplamalan gergekgl nudir?
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Daha énce vurgulandifi tizere Kevnes dig pazarlann sermayve binkimindeki ven
ve onemini thmal ¢tmig, bununla iligkih olarak sdmurgeci politikalan alun standardh
sisteming, vani parasal dizenlemelerin vetersizligine, ihtivac: karsilavamamasina
baglanmustir. Kuskusuz, 2. Dunyva Savas sonrasinda dogrudan sémurgeciligin
tasfivesi ve Kevnesven talep vonetimi politikas, bir agidan finansal senmavenin
egemenligine karst gelen etkenlerdir® Degisen kosullar gergevesinde toplumun
tzennde veralan ve toplum ¢ikanm kollavan bir devlet anlavis kabul gérebilirbar
vaklagimdir. Bu onamda devlet finansal sermavenin ongordiigu dizene avkin
dizenlemeler vapabilmis ve Keynesven talep vonetimi politikast merkez
ckonomilerinin tam istthdam diizevine vaklasmalanm saglamistr. Cevre/van-gevre
ulkelennde kamu kesiminin énculuginde ve kamu harcamalannda artig ile somutlasan
miidahaleci politikalar ekonomiyi genigleme yoringesine oturtmugtur. Bu siiregte
veva evrede empervalizm kavbolmus mudur? Kapitalizmin son ¢vresi olan
empervalizmin tasfivesi asla soz konusu de@ildir, Yalmzea somiirgee: devietler veva
imparatorluklann tasfivesi séz konusudur. Ancak empervalizm ve baglantih olarak
veni sdmiirgecilik savag sonrasi doneme damgasim vurmustur.
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SUNUSLAR
GULTEN KAZGAN

Kevnes'in fstihdam, Faiz ve Paramn Genel Teorisi bashkl kitab ile iktisat
kuramina getirdigi vemlikler bir zamanlar “Kevnesgi Deviim™ dive amhivordu.
Neoklasik kuramin desteginde tam Szgurugiuni surdiren “tam scrbest pivasa
ckonomisi nin cgemenliging son venp, hem de bunu bir “devim”™ dive kabul ettirmek,
agikoir ki, gok 6zgin kosullann varh@m gercktinvordu. 18, viizvilin son ¢evreginden
iibaren pegpese devreve giren teknolojk icatlar bir vandan, Bati'daki biiviik
devletlenn empervalist gehgmelen diger vandan zenginlifn artinrken, farkh geligmeler
de vardi: Bat'da zenginlesen simflar karsisinda scfalet ve baski alunda vasavan
1s¢1 simfi ve empervalist somirinin giderck voksullastirdii sémiirge ve van
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somiirgeler de bu zenginligin diger viiziini olusturuvordu. Bu son ikisini Marksizm
ve ondan tarctilen Empervalizm kuramlan dile getirdiler.

Ancak bu kuramlar Bati daki zenginlesmenin kavnagina bir saldinivds ve pek
kaale alinmadilar, ta ki, 1917 Ekim devnmi oluncayva kadar. Bu, serbest pivasa
ckonomisinin karsilasti ilk ciddi tchditti

Ikinci tehdit, 1929 Bitviik Diinyva Bunalimi oldu. Bu, kapitalizmin davandig tam
serbest pivasa ckonomisinin davandigi ana simifi da, onun temel kurumu olan serbest
pivasayi da vurdu. Kevnes. bu ontama ¢oziimii tiretti; ne kapitalist simfi, ne serbest
pivasa ckonomisimi fazla rahatsiz etmeden, sadece makro istikrann siirdiirilmesinde
devietnn malive politikas: voluvla oynavabilecegi roli gdsterdi. Yikug temel de. Adam
Smith’in “gériinmeven el” voluvla birevsel ve toplumsal gikann daima bagidasaca
anlavisivdi. Zaten daha 1932 de vavinlanan Essays in Persuasion adh kitabinda
birevsel ve toplumsal gikann daima bagdasacafn anlavisim iktisat ilkelennden
gikarmanin dogru olmadigin sévlemisti. ABD ile Avrupa, vitkselen fasizm ile Sovvet
kominizminin tehdidi aluinda, Keynes'in ckonomide istikrarsizhiga, igsizlige kars: bu
simrh devlet middahaleciligim kabul ctti. 11 Diinva Savasi 'mizleven ¢evrek viizvil
bovunca Kewvnes kuramindan tiiretilen “karma ckonomi”, ¢ift kutuplu diinvanin
gchsmis Bat kanadinda egemen oldu. Tarkive 19307 1u villarda Biviik Bunalim ™
vasarken gelistinlen “devletgilik™, mali pivasalann siki denctimi va da bes villik
sanavi plam Kevnes'den etkilenmedi. Genel Teori (1936) Turkgeve gevrlmedi.
Ancak, 1920°lerde para tizerine olan kitaplanndan biri ¢evrilmisti, o kadar.

Ben 1940°h villann ilk vansinda Amerikan Koleji'nde 6grencivken Iktisat dersi
almistim. O derste hocamiz Dr. Sahire Cilli idi; bize Adam Smith ile David Ricardo nun
kuramlanm anlatti; ama Keynes'in ismi dahi gegmedi. 1946°da Istanbul Universitesi
Iktisat Fakiltesi ‘ne girdim. Hocalanmizin neredeyvse vansi, 19307 larda Tirkive 've
gelmis olan Almanlards, kalami da Tarklerdi. Alman hocalar temelde Alman Tanhe
Okul ile Neo-klasik iktisadin Avusturva marjinalizmine vakin kisilerdi. Bize iktisat
dersi veren F. Neumark 1se, iktisatgr degil mahyveci idi. Tanh ile felsefe kangik bir
iktisat anlavisi gergevesinde A, Smuth, D. Ricardo, K. Marx, J. Schumpeter gibi
iktisatgilann kuramlanm anlativorlards. Turk hocalanimiz da son simifa gelinceve
kadar Kevnes'e bir atifta dahi bulunmadilar; para teonsi, dis ticarctic karsilastrmah
ustunlik, para-banka gibi derslen venrken Keynes'e hig auf vapmadan ders anlatular.

Ancak son sinifa gelindiginde Sabri Ulgener ABD den déniince is degisti. Aslinda,
Sabn Bev doktorasim Almanya’da Weber sosvolojisi baglantil bir konuda vapmigt.
Iktisadi fnhitar Tarihimizin Ahlak ve Zihniver Meseleleri baghkh tezi, ben asistan
tken vayvinlandr; sonra dili sadelestinlerck veniden basildi. Ancak ABD de gegirdiin
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vilda Kevnes iktnisadim 6renmis, son simif ders programina alinan ders ile de Kevnes
kuramim bize aktanyordu, Ne var ki, ben ve bizim simf, Keynes in Genel Teori 'deka
kuranim anlamakta ¢ok zorluk ¢ektik. Neo-klasik, analitik iktisat kurami egitimi
almadigimiz igin, kafamzda mikro vada makro denge kavramlan vokiu. Ne gavrisafi
mulli hasila, ne istthdam, ne tiiketim ve vatinm harcamasi gibi kavramlara asmali@ginnz
vardi. Bu agidan Kevnes kuraminin ne 1ge varadigin, ikusat polinkasina nasil bir
anlavig deZisikhif getirdigin pek anlavamadik. Avnca, Kevnes daha savag bitmeden
Bretton Woods gormismelenne diinva para sistemi baglaminda “Kewvnes plam™ dive
bir teklif gétiirmiig, ama kabul edilmemisti. Bu konu vasamirken biz para-banka
dersi okuvorduk: ama kimse derste bundan da bahsetmemisti.

Kisacasi, Iktisat Fakiiltesi'nde son simifa kadar hig bir baglantida Kevnes'in
kuramim gérmedik; son sinifta derste Keynes kuramum égrendigimizde de ne venilik
getirdigini pek anlamadik, neoklasik okulun kuramini tam bilmedigimiz igin. Ancak
mezumvetten sonra doktora derslennde ve seminererde 1950°h villanmiz Kevnes
gahgmalanna vogunlagt; 6vle ki, neredevse bitin iktisadi Kevnes kuramindan
ibarctmig gibi gdrmeyve baglivorduk: sanki Kevnes diginda kalanlar ikineil énemdeydi.
1950° i villann sonunda Chicago Universitesi ne gittigimde is degisti. Chicago
Universitesi gok muhafazakar bir neoklasik ditsiinceyi temsil eder. Zaten gegenlerde
dlen Milton Friedman o zaman Chicago Universitesi'nin en onemli hocasi, daha
dogrusu en cgemen kisisivdi derslerde, literatiirde, diistinee bigiminde. Milton
Friedman gibi daginmeven pek ortava ¢ikamivordu. Gergi Llovd Metzler hig
bagdagamivordu Milton Friedman ile. Ama, onu da biitin iniversite bir tarafa itmigti;
ovsa ok degerli bir iktisatgivds, 6zellikle dig ticaret alamnda énemli katkilan vardi,
Chicago daki ncoklasik distnce vanhlan, biz Istanbul'da Kevnes'i goklere
nmandirdigimiz sirada, Kevnes't pek konugmuyvorlard: bile, Konuguldugu zaman
da. “Ancak uzun donem dengede gegict bir durumdur: énerdigi poliikalar uzun
ddonem dengevi bozar, kisadonem igim gegict bir gozimii sakincalarvla birhikte tirctir”
divorlards ve fazla dnemsemivorlardi. Yam Chicago gibi ABD nin dnde gelen
universitelennden binnde Keynes, anlayvis farklan dolavisivla ders programina
girmemisti. Ovsa benim orada bulundugum 1958 vilinda ABD bir ciddi resesvon
vasach, ona raimen Keynes kurami o durgunlukta dahi iniversitedeki konusmalara,
tarismalara, vazilara belirdeyici olarak girmedi. Ama, izleven dénemde, vani 196071
villara geldigimizde Kevnes'in 6neni bir bagka bovutta ortava gikti. Bilivorsunuz,

1960 I vallar galiba diinva kapitalizminin tarihinde son derece Gzgunligi olan bir
onvildir. Ciinkii, 1960 I villarda Sovvetler’le Bat kapitalizon arasinda bir uyvum
saglama gabasi ortava ¢ikmigti. Hatta, bir ara ki sistem arasinda vakimsama konu
edilirolmustu. Kitaplar aruk, Paul Samuelson”in fvisada Girig kitabim hatidivorum,
“Karma Ekonomi™ dive gelivordu. Yani, veni bir anlayvig gelmisti. Is¢i sendikalan
olagan bigimde haklanm talep edivordardi, milli gelirdeki artigtan. Sendikalagma ok
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olagan bir kurumlasma savilivordu. Bize de toplusézlesme, grev hakk kanununu
Calisma Bakan oldugunda Ecevit getimusti, 1963 vilinda. Yami, 1960°l villar 6zgunligu
olan bir dénemdi ve o donemi varatan dielerden bin, eger ¢ift kutuplu dinvamn
birbinni dizginleme gidigati ise, bir digen de Keyvnes'in getindigi anlayist ve o anlayig
gergevesinde 19607 villar hem iktisat biliminde, hem dinva polinkasinda, hem de
diinva sanatnda mamimaz varaular, degismeler, vembikler ve avm zamanda
insancilhklar vasadi.

Ben ilging bir tesadifle 1967-1968 kis aylan, “Pans bahan™ éncesi, Pans’te
bulunuvordum; bir kitabimla ilgili ¢alisma vapivordum orada ve bu insancil diinva
hevecammin ne noktalara geldigim gordiim. Ayvni olay Tirkive de 19601 vallarda
oldu. Belki Tirkive nin en insancil sanatsal varatilan, 1960°h villardadir. Tivatro,
suir, halk muzig sanat varatlan o dénemde vogunlasti. Yani, Kevnes'in varatilmasina
katka vapuiia diinya, bitiin dinva igin ézginligi olan birdénem oldu. Dusiunebilivor
musunuz, Paul Samuclson gibi énde gelen bir kisi iktisada ging kitabim “The Mixed
Economy™ dive vazmigti. Kamu ile dzel kesimin bir arada gittigi bir ckonomi anlayig,
Adam Smith’in diinvasindan ne kadar farkl bir anlavisti. Iste kismen Genel Teori"den
kavnaklanan, ama dunvada diger ctkilenn de bir arava gelmesivle 1960°h villann
varatti@ bu olaganisti degisim, gelisimdi, bunun kavnag,

llgingtir, o gizel dinya 1970 lerin ikinei vansi ile birlikte bitti. Kevnes ckonomisi
gitt, kalkinma ckonomisi gitti, bistiin diinyva dondi dolast, neoliberalizm ¢afimin alisvens
merkezlenne geldi bugin. 19600 villann diinvasi: bu degildi. Geng kusak hatrdamaz,
ama ¢ski kusak hatrlayacaktir, nasil hippilik moda idi, herkes gériiniise bos venvordu,
bagka tirlii bir insanhk anlayig1, dostluk ve dayamsma anlayisi tiremigti; ABD de
“medeni haklar harcketi” basanh olmus, Avrupa“da ikgihk, dtekilestiome gegmiste
kalmusti. Iste bu biitiin, bir pargasi olan Keynes'in katkilanm da tagivordu. Ama, hep
birlikte gittiler ve bugiin dinvamn geldigi noktada neoliberalizm, aligvens merkezlen,
bireveilik, kar hirss, ickgilik, dtekilestirmeyi getirds, savaskanh@ da. Hedef mesleklen
mankenlik, fotomodellik, sporovunlannda “as” olma savilan, irkgilifin, Gtekilestirmenin
vavildigi ok avn birdinyva. Yani, 1960°h villardan bugiiniin diinvasina yviizde viiz bir
doniigii vasivoruz. Sanatda avm sckilde postmodemlesti, felsefe de 6vle. Bu bitiinscl
donisim nigin oldu, onun avnea irdelenmesi lazm. Ben bunlan gickinlikler dive
savivorum. Neoliberalizm de benim igin yle. Postmodem diinya bir biitiin olarak
Kevnes'inde varanlmasma katks vapug 1960° lar dinvasmin venni aldi. Diistiniivorum:
Acaba eskive doniis olabilirmi? Gergi eskive doniis dinya tanhinde galiba vok ama,
en azindan bir benzen gelebilir mi? Bazen de kendimn tesell edivorum, bu
ncoliberalizmin aginliklan, gilgmlbiklan sonunda 1960 lann da dahailensinde bir insancil
diinva getirebilir dive kendime bir ¢esit rahatlama saglhivorum. Bitinrken, Keyvnes'in
daha insancil bir diinva varanlmasina katkisinn unutmayalim divorum.
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TUNCER BULUTAY

Kevnes kurami hakkinda ézet agiklamalar verecek, agiklamalanmi birkag baghk
alunda sunacagim.

Kevnesgilik hakkinda gesith gorusler ilen suralebilir: Bir vavgin génige gore
Kevnes iktisada makrockonomivi getinmigtir. Bazilanna gore Kevnes kuram veni
bir dil, vem araglar, “apparatus” demlen sevi getirmistir, Diger bir anlayisa gore
Keynes kurami likidite tercihi vaklasimum getimustir. Daha anlamh bir génis kuramin
en bilvilk katkisimin efeknfisteni éne gikarmak oldugunu sévler. Kuramin en énembh
vaminin 1gsizhi temel sorun savmasi, ckonomimin 1gsizhik halinde de dengeve
gelebilecegini vurgulamasi oldugu gonisi de vayvgm bigimde savunulmaktadir. Bence
kuramsal agidan onemli diger bir katki dGretimin fivatlar aracihiivla degil, gelir
ovnamalanyla gergeklestg anlavisidir. Yani, gelir, tasarmuf, vatinm arasindaki ihskaler
voluvla varatilan irctim de@gisme ve gelismelen dengeve vénclten suregtir, gergek
uretim dizevi bu sireg sonunda gergeklesir. “Kevnes kuraminin esasi iieret
dalgalanmalanvla ckonomimn, islendirmenin dengeve ulasamavacain anlavisidir”™
diven gérigler de vardir,

keynes kuranminin ilk scklinde bulunmayan, ama sonraki tartismalarda en vogun
konulardan birim olusturan Phillips ¢&nsi kavram vardir. Enflasvonla issizhik arasinda
degig-tokus oldugunu gosteren bu kavram durgunluk iginde enflasvon vasandifinda
cski glctind vitirmigtir. Ben highir zaman bu kavrean Tarkive igin onemli bulmadim.

P.A_ Samuelson’un vazilannda Kevnes'in goriglerini hemen benimsemedigini
belinttigini okudugumu ammsivorum. Ama sonra Kevnesci vaklagimun en giglia
savunucusu haline gelmigtir. Bence Samuelson’un ikiisada en énemh katkilan
mikroiktisat alamndadir. Bu katkilan Foundations of Economic Analvsis adl tinli
kitabinda getirmigtir. Buna karsilik, daha da tinli ders kitabinda Kevnes kuramina,
Kevnes'in getirdiinn makroiktisada asil agirhig vermustr,

Bunlar genellikle bagkalanmin agikladigi gériasler. Hepsi de saygin tabii, ama
benee asaidaki katkilan daha énemli. Bunlan tig baghk altinda agiklavacagim.

Benee Kevnes'in en biviik katkis, eski “Tktisadin konusu, kithk altinda kavnak
daintimidir” goriisin verine, “Iktisat kuram, belirsizlik alunda kayvnak dagtinn
siirceidir” anlayigim kovmasicir. Diger bir devigle, Kevnes belirsizligi iktisadin ta
ortasina kovmustur. Belirsizhk ¢ok onemh, ama dovurucu bigimde kuramsallastinlmass
da o denli zor bir konudur. Belirsizligi tatminkar bigimde inceleven bir galigma
biloivorum. Konu daha ¢ok “Bir sokun ne gibi sonuglan olabilir?” scklinde
incelenmekiedir.
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Ikinci bir olgu, “Ekonomi kendi haline birakilirsa normal islevebilir. ama ivi
islemedigi durumlar da vardir” gorisadiar. Mesela, 1930 lardaki bunalim dénem
ckonomilenn tepetaklak oldugu villardir. O gibi donemlerde, devieting iglemesi gereken
dizeve grtkarmak igin ckonomive midahalesi zorunludur. Kevnes®in benee ikinei
onemli bulgusu budur. Bunun bir sonucu da, tabii, “Pivasa her seyvi vapamaz, fivatlarla
heris halledilemez, deviet mitdahalesi gereklidir” ilkesidir. Ozellikle 1930 bunalimindan
sonra bu goriis afirhik kazanmustir,

Kewynes i, dgiincii baghk altiinda sunacagim diger bir katkisi da gok dnembidir,
kuram iktisat bilimine kesinlik getirme gavretlenmin bir pargasidir. Celigik bir sev
bu tabu: “Biraz once belirsizligi getirdi dedimiz, gimdi kesinligi getirdi divorsunuz™
divebilirsimiz. Ben, ¢eliskivi insan havatimin ve kuramsal ¢ahismalanmin dogal sonucu
goriiriim. Celiskiden kagan bir insan higbir sev vapamaz. Ne kuram olusturabilir,
hatta ne de vasayabilir. Dolavisivla ben goruglenimde geligkinin varlifnm kabul
edivorum; ama bu ¢elisik katkilarda daisrar edivorum. Neoklasik iktisatta, en azindan
bazilan, rasvonalite kavramimi tutarhlikla ¢s wutarlar. Insanlann karsilasuklan her
durum az vada ¢ok farkh olduguna gére insan segim ve davramglannda tam tutarhhk
aramak anlamsizdir.

Iktisat kuramina kesin doga bilimi nitelii kazandirmava gok galismistir Kevnes
kuram ve ondan sonraki kuramlar. Mescla, bunlardan bin ckonometridir. Hatta,
mikroiktisat da bunlardan bindir. Bunlar, fizifi ve matematifi taklit ederek iktisada
kesinhik getirmeve ¢cahismuglardir. Ama igin bagka bir ¢elisik tarafi da vardir: Tam
bizimkiler, vami iktisatgilar bu kesinligi getirmeye ¢ahigirken, matematik de, fizik de
kesinlik nitehigini vitirmisti. Yani, 20, viizvihn ilk vansinmn bilim tanhine en biivik
katkisi, hem fizikte hem de matematikte kesinligin vok olmasidir. Iste, kesinligin yok
oldugu bir dénemde bizim iktsat¢ilar kesinlik getirmeve gingmuglerdir.

Ekonometnnin vapmava ¢alistuin da budur. Bunlar ¢ok savemn gingimlerdr;
bunlardan ¢ok gev Ogrenmigizdir. Fakat bunlann ikusat bilimine kesm bir mitehk
vermeve kadir olduklanm, muktedir olduklanni sanmivorum. Ama bugiin hali “Iktisat
bilimi kesindir” diven iktisatgilar vardir. Omegin E. Prescott bovle bir iktisatgidir
(bilivorsunuz, Prescott vakinda Nobel adiilii almigtir). Iktisat bovle bir kesin bilimse,
hig olmasin daha ivi.

iktisatta kesinlik tartismalan Kevnes'ten . hatta baba Kevnes ten daha éncedir.
L. Walras ile FY. Edgeworth arasinda bu konuda tarugmalar vapilmistir. Walras
iktisada kesinlik getirmek, onu sarlatanlardan korumak istivordu. Walras bildiginiz
gibi genel denge kuraminim kurucusudur, Cok sayvgin bir iktisatgidir. Edgeworth da
savgmn, iktisada énemh katki getirmig bir iktisatgidir. Aynca, bu tarismada
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Edgeworth'un arkasinda A Marshall vardir. Tartismalarda temel konu iktisadin
gergek vasama uvgun olup olmamasi sorunudur. Walras sovut, matematiksel bir
vaklagim savunuvor, Edgeworth realiteve uvgunlugu éne gikanvordu (valmz bu
tartigmalarda denge kavran sézkonusu olmamisti; bu kavram sonralan iktisat
kurammmmn temel ilkelen arasina gimushir),

Ekonometn konusunda ¢ahistiimda karsima ilk ¢ikan isimler Avrupal, va da
Avrupa kékenli bilim adamlanydi. R, Frisch ve J. Tinbergen vardi, Bunlar iktisatta
Nobel'1 ilk alan iktisatgalard. J. Tinbergen’in dzel bir ven vardir. O Tirkive nin
kalkinma plamnmin bas mumarlanndan bindir. Kendisi, 5. Aren, N, Bengil, A.
Karaosmanoglu ile vakin ¢ahigmalar vaprmisur. Ben de onu tammug, konusmalarim
dinlemisimdir. Cok degerli bir diistiniirdii; tam bir sosvalisti.

Tinbergen’in Kevnes'le ckonometrik galismalar Gzenndeki tartismalan da
unlidir, Kevnes de ckonometn hakkinda siphelen olan bir iktisatgivdi, Bu tartismalar
hakkinda vakinda vavimladiginnz Nejar Bengiil'e Armagan kitabina bakilabilir,
Tinbergen, ckonometrinin kuruculanndan bin olan T.J. Koopmans™ da iktisada
vinelten kisidir. Burada Haavelmo'vu da savgivla anmak istenm. Bu savdigim
bilim adamlanndan ¢ok sev 6@rendim.

Baz iktisatgilann da sévledig gib, Kevnes ckonomisi ckonometnnin gehismesine
de bivilk katkr getimigtir. Onlam gore Kevnes'ten sonrackonometnmin gelismemesi
diisiniillemezdi. Ben de bu gonise kanhivorum. Ama burada ckonometriden
beklenenin gergeklesmedigin belimmelivim. Burada bu konuvu tartisacak degilim.
Ama bu basansizhgin temelinde, iktisadi ortanmin gok degistig, degiskenlerin aym
kalmadig, degiskenler arasi iliskilenn ¢ok karmasik bulundugu, birgok degiskenin
goz ardi edildig, venlenin givenilir bulunmadig gibi elgulann vattgim digtiniyorum.

Sunlan da belinmek istivorum: En temel sorun nedensellifin belirlenmesindeki
biyvik gugliktir, En basit scklinde cle alindifinda bile degiskenler arasinda bir iliski
oldugunu bulursunuz. Bu iligkinin vénini saptamak ¢ok zordur. Gen beslenme denen
olay vardir. Gemis 6lgide kevfi olarak segilen araglarla dovurucu sonuglara
ulasilamaz. Esasinda temel sorun nedensellige, bilime valmzea vontemlere, bu arada
ckonometnk vontemlerle kesin ¢oziim bulmanin giglugudur.

Yanhs bir izlemm vermek istemem. Ben ckonometnyvi ¢ok vararh bulurum; onun
gelistirilmesinin gercktigini digiiniiram. Ondan vararlanmamay ¢ok anlamsiz
bulurum. Ama bilmemn tek bir vontemle basanlmasim ¢ok zor géniivorum. Olaylar
tek bir vontemle, tek bir bakis agisivla anlagilamavacak kadar karmasik ve gok
bovutludur.
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Simdi Tirkive'de Keynesgilik konusuna gegivorum. Konuva girmeden bu
toplantivi duzenlevenlenn bavik bir hatasii belintmek istivorum. Sadun Aren hocam,
3-4 km. uvzafindaki evinden bu toplantiva getirilememistir. Bu gergekten
affedilemeyecek bir hatadir,

Cinki, Tarkive ve, 6zellikle Ankara’dan bakinca, kevnes ckonomisin getiren
kisi odur. Biraz 6nce hocamizin, Giilten Hanmimun soviedigi, Sabri Ulgener’in de gok
savgrdeger bir kisi oldugunu bilivorum. Ben bu konulan okuttugum zamanlar, binvime
va da makrockonomi alamnda, Sabri Ulgener in degerli kitabim da okutmugtum.
Ogtrencilerimin bazilan aramizda, onlar hatrdayvacaklar. Sabn Ulgener'i de saveivla
amyorum. Kendisinin bagka alanlarda da biyik katkilan var: ¢ok dnemli bir
iktisatgidir.

Ondan sonra Keynesgilik Turkive ve nasil girdi”? Tiirkive ve bir gtiriiltivle geldi.
Cok énemli bir degisiklikle geldi. Makrockonomi olarak gelmedi, ekonomi olarak
geldi. Yani, ckonomide bagka bir bakis agisi olarak geldi; bagka bir vaklagim olarak
geldi, Ondan once, Keynes'ten once Tirkive de iktisat tasvin bir iktisatt, Eski
anlavig egemends ve hocalanmiz daha zivade Alman ve Fransiz ckoliinden gelmig
insanlardi. Bir de. Istanbul Universitesi'ne gelen, Nazilerden kagip gelen ok degerli
mnsanlar, hocalar vardi. Bazilan “Onlardegersiz” divor, kesinlikle katilmyvorum. Cok
énemli insanlardi. Ozellikle Neumark i ismini savgivla anmak istivorum. Malive
hocasivdr; fakat hepimiz iktisadi en ¢ok ondan 6@rendik. Bagka diger alanlarda,
tipta, hukukia bir siirii degerli adam da vardi.

Kevnes, bovlece ¢ozimlemeyi Tirk iktisadina soktu. Tasvin iktisattan
gozimlemeci iknisada gegmek anlamina gelir Kevnesgilik. Ben bu olavi Turkive ve
Gzgii bir olay samirdim. Ovsa P. A, Samuclson, Knight, Schumpeter, Viner gibi
hocalanmin da bovle beumlevici olduklanm, émegin A. Smith in “gbriinmeven el™
kavramini dovurucu bigimde agiklavamavacaklanm vazivor.

P.A. Samuelson un Feundation of Economics Analysis'de ver alan su
goniglerini de aktarmak istivorum: Samuelson ¢sas amacimn iktisat kuramlannin
genel kuramim formiile etmek oldugunu sévlivor. Samuclson, Cournot un
engoklagtine: Newtoncu tirevsel hesap vontemivle, Walrascer genel denge
denklemlenm birdestimevi bagardiiim vazivor, sunlan dacklivor: * 1932 vilinda iktisat
alamina girme gansna sahip oldum. Cozimlevici anlavis ugusa hazir durumdaydi.
Cok giizel bir bogluk karsismdaydim; vapilacak ¢ok sev vardi. Bugiin gbir geng
iktisaten bu olanad dislevemez ™.

Kevnesg anlavig bence ckonomivi timiivle ele alan, makrodan bagimsiz, mikrova
davanmayan bir vaklagimdi. Bana hala bu vamvla, ckonomive miidahalevi
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savunmasivla, igsizlikle, gelir dagihinn bozukluklanyla savasimi csas almasivla,
ucretlenn viksek tutulmasim savunmasivla anlamh gérinmektedir.

Kevnesgi anlavig 1950 ve 1960°lann alun ¢agivla da ézdeslestinlebilir. O
dénemde dinvada saglanan kararh bayvame, digik igsizlik, gelir daghimindaki
dizelme egilimlen, isgtctiniin vitksek pavi hep olumlu ézelliklerd.

Bévle biraltin ¢agr vasamamin temel nedenlen sunlardir dive diisiiniivorum: 19301
bunalim villannda ¢n vogun tcknolopk gehismelenn saglandigm sévleven armstirmalan
okudugumu ammsivorum. I1. Diinva Savagi, bang donemlerinde de kullamilabilecek
biiviik teknolojik gehismeler varatti. Savasta toplumlar ortak giiglik ve ézvenler
vasadi. Bu halk arasinda igbirligi anlavigim gelistirdi. Savasin bivik vikiinii tagivan
diigiik gelirdi kesimlenn toplumsal kararlara kanlmayva, toplumsal gelirden daha fazla
pay almava haklan oldugu goriisleri agirhik kazandi. Omegin ABD de askerlere
parasiz ciitim olana@ saglandi (P, Drucker’c gére bu savas sonrasimn ¢n 6nemh
olavidir). Kadinlar savasgta kazandiklan ¢aligma olanaklanm savas sonrasinda da
surdiirdiiler. Bovlece, kadin iglendirmesi savas sonrasi bitviimenin en dnemli
etkenlennden binm olusturdu.

Burada savas ile bang arasindaki temel bir avinmu da belintmek istivorum. Savas
kazanmak va da kavbetmemek igin gerckli olan 6zcllikler bang donemlerinde basan
igin veterh degildir. Sovvetler sistenn, en azindan Almanlann beklentilen aksine.,
savasi basanvla vénetebilmistir. Buna karsilik bang vonctememis, vikilmustir, Ozel
sirketler, savas kosullannda, savasin hemen sonrasinda isgi-isveren igbirliin
basarabilmislerdir. Ama daha sonralan bu sirdiirilememistir. Isverenler igin en
temel masraf kalemi olan is¢i deretlen sirketlenn onindeki en bavik engele
doniismiistiir.

Alun gafin siirdiirilebilmesini olanaksiz kilan temel etkenlerden bin bu engeldir.
Su ¢k etkenlenn de onemh oldugunu dusinivorum: Bretton Woods sistenm
siirdiiritlemedi, teknolojik gelisme eski hizim vitirds, venmbilik artiglan vetersiz kald,
vatinm isbirlig sirdiinillemedi, petrol soklan vasandi, enflasvon iginde durgunluk
cgemen oldu. Bu etkenler karsihkh ihskilenyle sonucu belirledi.

Yine de, en azindan Tirkive agisindan, 1990°a kadar durum o denli tehlikeh
degildir. 1990 sonralannda giderck artan bir nzla finansin, borglan, faizlerni ve hisse
senctlerini diizenleven vatinm bankalannin, “hedge™ ve “hisse senedi™ fonlannn,
borsalann cgemen oldugu, paramn par kazandig karanhik bir spekilasvon dénemine
ginldi. Kiirescllegme, ézellikle finansal kiiresellesme tilke ckonomilennin vazgisim
belirler nitelik kazand.
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Bilindigi gibi. bu dénemlerde Bilgi-iletimi (enformasyon)-lletisim Teknolojileri
dnem kazands; bilgisavar ve intemet kullanimi ¢ok vodunlasti; bunladadailgili olarak
bilgi ckonomisi gok geligti. Bu ckonomide igguct ve fizik vaunm girdilennin az
kullamldi@y, bilgive, bevin giicine vogun ver venldigi bellidir. Ama entelekticl
kaynaklan kullanan finans kesimi, medya, gazete, eglence, pazarlama diinyvalan bu
veni gelismelerden en gok payi alan kesimler olmugtur. S6z konusu teknolojiler ve
bilgi ckononuisi dneelikle ABD ckonomisinde, 1995 sonrasinda ctkin olmustur.

Biiviik borg, faiz vilki, vabanci sermaye akimlan, asin degerh TL, rekor
diizevlerde can agik vumag iginde bunalan bugtnka Tirkive ckonomisinden ¢ok
rahatsizim. Son zamanlarda, J. Bradford de Long un 2002 vilina ait bir vazisisinda
okudugum asagidaki alintilar Keynes'in de benzer huzursuzluklar iginde bulundugunu
gostermektedir. Bilindigi gibi, Kevnes'in de katkisivla 1. Diinyva Savasi sonrasinda
altin ¢aa Bretton Woods sistemi egemen olmustu.

Bretton Woods, Kevnes'in iig temel anlayvigim gergeklestirdi: Sterlinin dig degen,
ckonomi igi degierine uyacakt, tersi degil. Ingiltere nin para politikasi Londra’dan
vonetileeekt, sicak para akimlanyla degil. Digsal olaylar, bir dlkeyvi deflasvona
zorlamavacakn. Bovlece, bir bakima kKevnes'in 1930 bunalimlan karsisindaka
duvgulan bugiin Tirkive ckonomisimin iginde bulundugu sorunlann varath@ kavgilarla
adeta avm niteliktedir.

Kevnes kurama ile ilgih olarak sévlevecedim difer bir nokta, hig olmazsa bazlanna
gore, kuramda bilimi mithendislige indirgeme anlavisimn egemen bulunmasidir.
Kewnes, iktisatgivi diggive benzetmesivie bu anlavisi benimsemis olabilir. Ama ben
iktisada bévle bir anlavisi vakistramivorum. Ozellikle toplumsal bilimlerin temel
amacinn toplumun ufkunu agmak oldugunu digtiniyorum.

Son olarak kigi olarak Kevnes hakkinda bir sevler sévlemek istivorum. Kevnes,
¢ok bovutlu, karmasik, esprili bir kisilige sahipti. Universite hocasi oldugu kadar,
politikac: (liberal partiden), birokrat, kitaplan ¢ok satan bir vazardi. Bilim kadar
sanata da digkiindii. O zamanmin Gnla bilim ve sanat ¢evresi olan Bloomsbury
grubunun dnemb bir fivesivdl, Zamaninn tinlii bir dans¢isivla evlivdi, Borsamin siirckh
ovuncusuvdu, sabahlanim vataginda hisse senedi hesaplanvla geginrdi. Borsada
ovnavarak kendisine, bazi kurumlara paralar kazandimust. Antika ve eski vaxlar
toplardi. Newton un vazilanim da toplamis. bunlann biviik kisminin bilimle ilgih
olmadigim gérerck Newton u “biaviciilenn sonuncusu™ olarak nitclemist.

Bilindigi gibi, son zamanlarda Kevnescilik eskisi kadar itibarda degildir. Yeni
Klasik Ekonomi anlavisi birgok ¢evrede egemendir. Bunlar bu konusmanin konusu
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disindadir. Bu nedenle birkag noktava deginmekle vetinecegim. 11k nokta, bu anlayis:
benimseven bazi iktisatgilann su savi: Yem Klasik Ekonomi vaklasimivla
makrockonomi saglam mikrockonomik temellere oturtulabilmigtir,

Bilim alaninda béyle her sevin ¢ozildiigini sovleyen gorugler vardir: Omegin
unlii Lord Kelvin 19 viizvilda fizik alaminda her sevin ¢ozildigiini sévlemist. Ovsa
olasihkla o 6lmeden Quantum fizigi tim fizik bilimini damadagan etmistir. Avm sekilde,
J. 5. Mill, 1848 de su nitelikte sevler sovlenistir. “Talihliviz ki, deger vasalannda
acikhga kavusturulmas: gerckh highir sev kalmamistir; konuva ait kuram
tamamlanmg durumdadir.” Ovsa ginimizde bile bu alanlarda bilimsel kesinliie
ulasabilmisg tek bir ilke voktur.

Yeni vaklasim “Makrockonomi saglam mikro temellere indirgenmistir” derken,
bu mikro temeller vogun bigimde clestinlmektedir. Kuramin en temel varsayvimlan
gegersiz bulunmaktadir. Omegin birevlenin daima ézgikarlanm eng¢oklastirdiklan
varsayiminin gergeklen vansitmadifn gosterilmektedir. Insanlann iginde bulunduklan
durumun kosul ve gercklenine gore davrandiklan gériilmektedir. Yani tek bir kisi
voktur, her duruma gére farkh kisi vardir,

Belki daha dnemli olarak her kisimin farkh oldugu, “temsili ajan™ kavranuna
davamldiginda (Neoklasik iktisat genis olgiide bunu esas ahir) iktisat namina
agiklanacak bir sevin bulunmadi@ vurgulanir. Bu amaglarla “agjana dayvah™ vaklagimlar
gergeklestinlir. Denge kavramumin iktisadi ¢éziimlemclen bogdugu, kisirdastindii haklh
olarak sovlenir. Denge disi goziimlemeler olusturulur. Bagka vazilanmda agikladigim
gibi, davramsg ckonomi, ndroiktisat gibi veni venmli vaklasimlar gelistinlmistir,

Bu vem vaklasimlarda bemim énemli gbrdiigiim, bugtinkii tirctimi, gelin csas
alan iktisat anlavisindan zivade va da onun kadar insan dogasina davanan inccleme
ve arastrmalann agirhk kazanmasidir. Bir toplumsal bilim olan iktisat olaylara bovle
vaklasirsa ¢ok daha vararh olur dive dusunivorum, Ovsa gimimizin finansal
kiiresellesme ortaminda ulusal gelir ikinei plana itilmekte, ama onun venni, hisse
senetlen, borsalar, borg ve faizlerden olugan finans kesimlen almaktadir. Bu kesimlerin
biiviikligi, dmegin ABD de ulusal gelinin g katindan fazladir. Bu gok talihsiz bir
durumdur.

Bilindign gib1, Kevnesgr anlavigin venm almavi amaglavan vaklagimlar bu
vaklagimlar degildir; vukarda sézini ctigim Yem Klasik iktisat kurami, va da benzer,
daha énccki tanhh vaklasimlardir. Bence, bu konularda en bivik katkilan 1953
vilinda baglavan vavinlanvla M. Frnedman vapmustir. Onun siirekli ve gegici gelir
avinmi onemlidir. Cinki bu avinm devlet harcamalannin ancak gegici gelin artindigin,
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siirckh gelin etkilemedigini, ovsa tiketimin sirekh gelire bagh oldugunu sévler.
Dolavsivla deviet harcamalanmin kalia etk varatmasi beklenemez. Yine Fricdman i
(bir élgiide E_Phelps’in) 1960 sonlanndaki “dogal igsizlik™ kavram da sonraki
tartismalann 6zeiin kavnagim olusturmustur.,

Makrockonomi alamnda altin ¢agdaki anlavisla Yem Klasik ckonominin vaklasinm
arasindaki temel farks da belinmek istivorum: Makrockonomi altin ¢aiida ¢ok basitti;
buna gére tiketm, vatinm, ulusal gelir gibi bidtiineil (aggregate) venler arasinda,
genelhikle dogrusal ihskiler olusturulurdu. Bu ihiskilere dayvanan denklemler igin
ckonometnk vontemlerle katsavilar tahman edilindi. Bu basit ihgkilerle ckonomilenn
vonetilebilecedi distinilirdu, vonetilirdi de. Diger bir devigle, makrockonomi ve
ckonometn konusunda ¢ok olumlu beklentiler vardi. Sonraki dénemlerde bu
beklentiler bavik sarsintilara ugradi. Omegin, PA. Samuclson en bivak
diskinklifim, makrockonomi ve ekonometni alanlannda vagadigin sovlemistir.

Yeni Klasik Ekonomi anlayig 6ziinde makro ekonomi ile rasvonel 6zgikarer birey
varsavimini birlestirme ¢abasidir. Ama makrockononn topluluklara, toplumlara ait
bar olaydir. Kiitlelen gdz oniine almadan, kitlelenn farkh kisilerden olustugunu
diisiinmeden makrockonomi varatilamaz. Bévle olunca. Yem Klasik Ekonomu
vaklagim ancak birevler “temsili ajan™ varsavin ¢ergevesine indirgencrek,
kisirlasunhip kigisizlestinlerck gergeklestinlebilir. Diger bir devigle, bireviere davandigs
savindaki Yeni Klasik Ekonomi anlayviglan, gergeklere uvduklan ¢ok tartigmah
varsavimlara davanip, insanlan basit matematik kaliplara sokan, dolavsivla gergek.
her bin farkh birevi dislavan vaklasimlardir (bu konularda dmegin R, Blundell ve T.
M. Stoker’in Journal of Economic Literamre (Haziran 2005) deki makalelerine
bakilabalir).

R. E. Lucas m katkilannin da gok abartldig kamsindayim. Iktisadi politikalann
ctkinsizhigi, rasvonel beklentiler konulanndaki goniglennin bivik katkilar oldugunu
sanmivorum. Bence, R. E. Lucas’ in 1988 tanhl vazisi ve bu konularda siirdiirdiig i,
sermavenin neden gehsmig dlkelerden gelismemis dlkelere akmadign konulanm
irdeleven ¢ahismalan daha dnemlidir.

Bildigim kadar, Yeni Klasik Iktisat vaklasimi ¢sas agirhigy, iktisat politikalannin
reddine, para politikalanna venr. Bagka ¢alhismalanmda cle aldigim Tavlor kurah,
enflasvon hedeflemesi bu alanlarda ulagilmig, birgok tilke tarafindan benimsencn
poliika araglandir. Bunlann zararh politikalar oldugu gonistinde defilim. Ama bunlann
tek politika aract haline dénigtirilmesine gok karsivim. Bugiin Tirkive de oldugu
gibi, enflasvon tek hedef savilirsa, bu hedefe ulasabilmek igin faizlen vitkscltme
voluna gidilirse, bu hedeflemeyi zararh bulurum,
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Bu vaklasimlar iginde en sailiksiz ve anlamsiz buldugum gonis isgiicti pivasas
alamindadir. Neoklasik igguch sunum ¢gnisi, 1s¢ilenn ¢alisip ¢alismamavi kenda
istencelenyle segtiklen ilkesine dayamir. Bovile olunca igsizlik segilmig bog zaman
olur. Yani igsizlik kiginin ¢alisma verine bog zamana sahip olmayi tereih ettigi anlanuna
gehir. Bence bu anlavisin anlamsizhig apagiktir. Uvgun bulmadigum ilgih diger bar
vaklagim OECD nin 1995 te benimsedigi, bugtin de kiiguk degisikliklere savundugu,
Jobs Sty bagh@ altinda agikladi goriisler kiimesidir. Bu vaklasim, esnck isgiicii
pivasalanmn her sevi gozmeve vetecesi, islendirmevi ariraca@ anlavigidir. Bugtine
kadar bu gorisii dogrulavan sailam kantlann saglanabildifini sanmivorum. Saglanan
basanlar varsa da, bunlann ¢snck isgiicti pivasalan voluvla gergeklestinldigi
tartismava agiktir,

Irdeledigim bu veni anlayisin en dnemli katkilanni sunum soklanna verdikleri
dnemde bulurum. 1970 lerdeki petrol soklan bence de ¢ok olumsuz sonuglar
varatmustir. Bugiin de avm tehlikeler vasanmaktadir, Dolayvisivla soklara 6z¢l bir
airhik tamyan Gergek Gelir Dalgalanmalan kuranum vararh bulurum, Tirkive gibi
gelismekte olan, bu alanda Kore gibi bazi dilkelenn bagansim da gésteremeven
ulkelenn, kesimlerle ilgili va da finansal, global soklara karsi ¢ok daha duvarh
olduklanm disiniiriim,

Son olarak, ikusat kuramimin ne olmasi gercktigi konusundaki gorislerimi
dzetlemek istyvorum: Benee iktisat kurami, galiba K Mar<ca ifade edilen su gériigiin
gergevesine sokulabilir: “Insam sansi ve igine dogdugu kosullar belidememeli, kisi
sansini v kogullanm belidemelidir. Yani her birey kendi vazgisina cgemen olmahidar.,
Iktisadin, toplumsal bilimlenin, hatta sivasctin temel amaci birevlenn kararlarni
verecekleri bu secim alanlanm genisletmek olmahdir, Ozgirlik ve esitlik bu
gingimlenn emel ilkelendir, herkese agik seqim alaminda kigi dzgurliugu temel
belirlevici olmahdir™,

KORKUT BORATAYV

“Turkive de Keyvnes™i ele alan iki arkadagimiz Giilten Kazgan ve Tuncer Bulutay
kendi 8grencilik villanndaki gézlemlerimi aktardilar ve Keynes'i nasil ilk defa
algiladiklanm anlatular. Ben bunu biraz daha somuta, vazil birmeme indirecegim.

Kevnes'in dliminin 10, vildoniminde, vani 1956 da (tam ¢lli vil énce) Forum
dergisinde kewnes izenne bir polemik ver aldi. Arkadaslanmiz Keyvnes in o villarda
Turk iktisat kamuovunda pek bilinmedigimi anlattilar. Konusmamin sonunda, ben de
o tarhlerde iktisadi nasil okudugumu, dniversitede iktisat 6gremirken nelerle
karsilagugim anlatacagim. Hakikaten 1956 da, tek ik istisnalann olmasina raimen,

milkive Cilt XXXI Sayvi:256 77

4



keynes'le ilgih bir bilgisizlik donemi igindevdik. Onun igin, séztini ctugim polemigi
onemh géruyorum. Bu polemik, topragi bol olsun, bu masadaki herkesin tamdigin
sandiim Ayvdin Yalgin'in 1 Mayis 1956 tarihli Forum dergisindeki bir vazisivla
bashvor, Gengler ve vabane: konuklarmuz igin sdvleveyvim, Forum o tanhlerde 6neml,
DP iktidanna fikir plamnda muhalefet vapan birdergivdi, Tarkive de hem gok partili
demokrasimin 1lk wvillan vaganmakta 1di; hem de bagka bakimlardan gok
antidemokratik bir dénemden gegilmektevdi. O willarda, ben hseden vem gikmistim.
Lis¢ ilk simfta bir arkadasim Nazim dan sir okudugu igin G¢ av hapis vatmisg, bir
editim vilim kaybetmisti. Polis ve saveilar bir orak-gekig arama saplantisi igindevdiler.
Lisc duvarlannda orak-gekic vapan é&renciler aranirds; bir kibnt kutusu deseninde
orak-¢ekig kesfedilirdi. Ressam Hasmet Akal in van figaratif bir resminde orak-
cekig kegfedilmig, vargilanmig, belki de wtuklanmigt. Iste Aydin Yalgin évle bir
donemde Keynes'i tamtivor,

Yazisindan ézetlevecegzim, Yalgin, Keynes'in havat hakkinda derli toplu bir bilg
veriyor, Siyasi griglen ve 6zel hayat iizeninde odaklagiyor, Sonra iktisadi goriglenine
gelivor ve divor ki: “lktisadi diigiince tanthinde A, Smith kadar 6zli, temelli bir
vembik getirmug, ... Smith ve Marx kadar mihim bir mevka elde emmistir”

Avdim Yalgm i Marx1 bévlece bar referans 6fesi olarak ortava kovmasimin
ardinda, vazisinin ana cksenini bir Kevnes-Marx kargithign tzenne kurma miven
vatyor. Yalgin, Keynes'in ana vapiinin amacinin, bir Marx ve sosvalizm reddivesi
oldugunu ima edivor. Birkag ciimlesimi aktaracagim: “Marx dan gelen dogmalara,
tahlil metotlanna agir bir darbe indirdi... Marx in buhranlan, kivmet, temerkiiz,
istismar v.s. gibi teonler vardimivla izaha galigma gavretlenini demode hale getirdi. ..
Sosvalizmin Marxdan gelen teonk temellen tamamen vikildi... Sosvalizmin iktisadi,
igtiman vie ahlaks bir diizen olarak isler bar sistem olmadi@, hatah bir reform harcken
oldugu gorisiinde... Havek 'in Fsarer Yolunun felsefi ve ahliki goniglenvle tamamen
mutabiktir.”

Avdin Yalgm'm bu son iddiasimin dogm olup olmadigini, vani Keyvnes in, Havek 'in
felsefi ve ahlaki goniglenvle tamamen mutabik olup olmadigim merak edivorum.

Bundan sonra kevnes iniktisat polinkasina getirdign vemliklen ¢ok siradan bir
sckilde anlativor Avdin Yalgin. Goriglenimi aktanvorum: “Kewvnes, devlete gemig
sorumluluk tanrvan bir liberaldir. Planlama fikn Keynes tconsinin tabii, zanan, mantiki
bir neticesidir. Issizlik. deflasvon, enflasvon gibi kapitalist sistemi tehdit eden
hastaliklann tedavisi vollanm kolayea buldu. Bu hastaliklan kontrol ve tedavi usullen
bugiin artik vardir. Ingiltere ve Amerika’da tam ¢alisma milli bir hedeftir. Avrupa
sosval demokrasisi Kevnes'in derslenni égrenme lizumu igindedir. 19, vizyl sonu
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kapitalizmi ile kolektivizm arasinda igiincii bir vol olan refah devlen fikrinin
mumessilichr.”

Bu gortsler belki zamam bakimindan ilging olabilir, ama ben sanivorum ki 1936
vilinda Kevnes'i kim duymusg olursa, asagi vukan bunlan sévlevecektir. Gelelim
Avdin Yalgin'in Kevnes'in tconk sistenmivle ve analiziyle ilgili olarak sévlediklenne,
Burada da gok ustiinkdéni, hatta benee (biraz sonra bagka sekilde deginecegim)
vanhs sevler de sovlivor. Omekler verehim: “Efektif talep mefhumu buhranlan
agiklivor™; “Teonsi konjonktiir, istihdam, fivat ve Geretlen avdinlatmayva varavacak
ipuglan venvor ', “Gavet global kenmivet mimascbetlenm (gosteren) vatinm gogaltam
gibi bir bulug vapmistir”. (Bu sonuncu ciimle, oturumu izleven vabanc konuklannmza
nasil gevnlecek bilmivorum; ¢iinkii Tirkgesimi de anlamak mimkiin degil.)

Burada Kevnes teonsinin analitik vapisimin ve iktisat vazimna getirdigi ana
katkilann, vembhigin algilandigina dair bir behirt vok. .. Hatta vanhg degerdendinmeler
var. Iste, Forum dergisinin sahibi vevahut genel koordinaténii olan Avdin Yalgin'in
Kevnes't tamitan vazisinm ana 6gclen bunlardir.

Bu vazidan sonra Forum'da Emre Elif imzah bir Kevnes elestinsi gikivor, Bu
vazi, Avdin Yalgin“a hig referans vermeden Keynes'i tamtivor ve elegtinvor. Adeta
Avdin Yalgin“in vazisimin simetrik karsindir. Bu vazar da, “Kevnes, Marksizmi tenkit
ederck kendi doktrimimi kurdu™ ifadesini kullanarak, ancak bu dzelhg nedemivle
Kevnes'i, Avdin Yalgin in aksine ¢lestirerck degerlendinvor. Ben Kevnes't bovle
degerlendirmenin tamamen vanhs oldugunu digiiniivorum. Ama 1956 vilinda iki
vazar biri begenerck, digen elestirerck bu gdriiste.

Emre EWf, vine Avdin Yalgin gibi, Keyvnes'in kapitalizon ve burguva diinva gOnisgiinii
benimsedigini ilen surivor, ancak, bu teghisimi de Keynes'i elestirerck vapivor. Bu
teghis, elbette vanhg degildir,

Ama tiginci olarak Emre Elif farkh birsevler sévliivor: Ona gore kapitalizmin
knzlerinin ortava gikardigi bir ¢are olarak Kewvnesgil politikalar bevhudedir:
kapitalizmin temel ¢eliskilerini ¢ézemevecektir. Ug nedenle: Birinei olarak,
kapitalizmin monopolcii niteligi kapsamli planlamaya engeldir. Ikinci olarak
monopollerle deviet arasindaki biitiinlesme halk varanna planlamayi énler. Ugiincii
olarak, buivuk ¢aph vatinmlarigsizligi gegici olarak énler; “Babil kulelen bittikten
sonra 1ssizlik daha korkung bar hal ahr™.

Son olarak Emre Ehf, Keynes'in analizine vonelik bax elegtinler ortava ativor:
Bunlan da doért cksen etrafinda dzetlevebiliniz: 11k olarak, Kevnes'te ckonominin
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i ve gikaslanmin “halkin mizag degistrmesine bagtlanan™ tiketim/vatinm egilimlenne
tabi kilinmasi, “sabanin okizin énine baglanmasidir” ve bu nedenle vanhistir. Dogru
vaklagim, “halkin mizaciin ckonomik cereyanlara baglanmasi“m gerekunr. Ikincisi,
Kewnes, laissez-faire sisteminin siregeldigzim varsayar; halbuki kapitalist ckonomive
artik monopoller hitkmetmektedir, Ugiincii olarak, kapitalist irctim iligkilerinde ana
celiskinin tasarmuf edenler/vaturanlar arasindaki ihiskilerde aranmasi ve bu gergevede
disiik ticretlen bir goziim olarak gostermek vanhstir. Dogru ¢eligks 1561 simfi ile
kapitalist arasinda aranmalidir. Ve son olarak, Kevnes'te gelismis ve azgelismis
tlkeler arasindaki geliskiler hakkinda higbir sev voktur.

Emre Elif in vazisinda o dénemin Sovvet ikusatgilannda Kevnes'in katkilanna
iliskin olarak gézlenen asabi ruh halini goniivoruz. Bunlar, adeta. Avdin Yalgin gib
Kevnes't Marx™a ve sosvalizme kargi bir "mevdan okuma™ olarak algiladilar ve
“kalliven red ve tel in™ tepkisi gosterdiler.

I. Trachtenberg adh bir Sovvet vazanmn 1946°da vazdig bir vazivi buldum bu
vesilevle. Bu vazar Kevnes'i elegtiricken Emre Elif e benzer gonigler ileri siinivor
ve divor ki: “Bir kere, kapitalizm kir degil, tiketim amach tiretim vapsavdi kapitalizm
olmaktan ¢ikards. Ikincisi. firetim araglannda 6zel miilkivet korundukga anarsi, knzler
ve somiiril siiregelecektir. Uglingii olarak da. diretim araglannda 6zel millkivet
devletin miidahale alanlanm simirlar,” Bu géniglerle Emre Elif in vazdiklan arasinda
vakinhk ve benzerlik var.

Avdin Yalgin Emre Elif ¢ vamit venivor. Bizler bilinz; kendisine sol, Marksist
clestiriler gelince, genellikle gok saldirgan bir Gisluba savrulurdu. ELf ¢ tepkisi de
bdvle oluvor: “Ciddi bir sckilde ¢le alinamavacak kadar sathi ve toplama bilgiler...
Vitlgarize Marksizm’in fikir kinntillan, basmakalip mefhum ve terminolojisi ile ciddi
bir ilim adamunimn fikirlenni tahlil etmenin imkdnsizhin .. Dot islemi zor gikaran birinin
izafivet teonsini tenkide kalkmas: gibi...”

Bu alaver tislubun vam sira baz somut tepkiler de géstenivor: Kevnes'in Geretlenn
digirilmesim savunmadigim, kriz ve issizhigin scbebini tasarmuf vapanla vatinm
vapamn farkhlagmasina dayandirdifim ve burada Marx’a vaklastigim ilen siiriivor
(bu degerlendinmeve Sencer Divitgioglu nun cevabim biraz sonra size aktaracagim).
Ve cklivor: “Genel Teori min 21, bélimi, monopolci durumu ana farazive olarak
kabul eder.... Az gelismis Gilke sorunlan biiviime nazanvesivle incelenir. Bugiinkii
biiviime teonlen de Kevnes'e davanir.™

Bu i¢ vazidan sonra, Pans ten Dr. Sencer Divitgioglu imzasivia bir vaz gelivor.
Hemen parantez agarak sévlevevim, bu panelde ben vedek ovuncuyum. Benim
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verime Sencer Divitgioglu oturacakt. Ben ¢ok istivordum, gayret ettik, isava Usiir
arkadasim kendisiyle temas aradi, ama gelemedi. Divitgioglu nun Aydin Yalgin'a
dénik elestinsini onun adina degil, kendi adima aktarmak istemivorum. Sencer
sonraki villarda tanthe voneldi. Ama uzun villar iktisatta kaldiktan ve katkalar vapuiktan
SONMA...

Avdin Yalgin'in daha sonra sovledi@ine gore, Paris'ten sik daktilo 6 savfalik bir
vazi vollamis. Bu vazi vavinlamyvor. Sencer Divitgioglu, Avdin Yalgin'in hem ilk
vazisimi, hem de Emre Eht™ ¢ verdi@i cevaplan elestinvor ve bana gére bu elestinde,
Kevnes kuramimin ana ve tartismah 6g¢lenne denn bir vukuf géstenvor, Burada
ancak dzet verebilecegim. Belki ikusat dergilerinden bin bu eski tartismayvi oldugu
gibi veniden vavimlar. Ozetle sunlan ileni siirivor:

Bir kere, Kevnes'in tieretler hakkindaki balgilen vanlis ve cksiktir. Nominal ve
reel deretler arasindaki aynni gézetmeden Kevnes in meramim anlamak miamkin
degildir. Avdin Yalgin, Kevnes'in igsizlikle ilgili ve knzle ilgili konusundaki goriiglering
anlamamistir. Bu iki kavrami kanstinvor. Kevnes'in csas veniligi, cksik istihdam
dengesidir. Yani, Say Kanunu nun reddidir,

Divitgioglu, buradan harcketle, “Efcktif talebin tam ¢ahgma altinda denge
varatacak dizevde kalmasina hangi etkenler neden olur?” sorusunu tartigmayva
agivor ve bana gore derh toplu, ilgmng ve dogm bir bigimde aktanvor.

Avnica Emre Elfile Avdin Yalgin arasindaka “Keynes dicretlenn diigmesin istivor
m, 1stemivor mu? tartigmasi izenne bir sev sovlivor Divitgioglu: “Eksik istnhdam
dengesine vol agan efckuf talep vetersizhi@inin ardinda, tasarruf egilimi sifir olan
isgilerin sorumlulufu voktur. Kapitalistlerin ise tasarmuf egilion vitkscktir. Sorun
mutegebbislerin davramig tarzlanndan kavnaklanmaktadir”. Dikkat ediniz: Kevnes
sonrast vazinda simfsal tasarruf fonksivonu aynimim vurgulavan ilk katk: olan
Kaldor un vazisi da Sencer’in mektubuyla avm tanhte, 1956°da vavimlanmist.

Kevnes - Marx vaklasmasivia ilgili Avdin Yalgin in sévledifine gelince, Divitgiodlu,
vatrran/tasarruf eden avnmumn her iki ikusatgida da varoldugu iddiasim reddedivor.
Bir benzerlik sz konusu ise bu, olsa olsa Keynes'te vaunmlanin, Marx'ta (agin)
binkimin ve her ikisinde cksik tiketimer eilimlenn gevamlen belideven rollennde
vardir, Ancak arada onemh farklar vardir: Bir kere, sermave binkimivle vatinm
avm sev de@ildir. Binsi dinamak, 6biiri en azindan Kevnes'te. karsilastirmal statik
bir perspekuf igenr. Divitgioglu'na gore. “(D)olavisivla Kevnes statiktir:
kargilagtirmali olsa bile. Marx is¢ dinamiktir. Marx ta cksik tiketim, gelir dagilinn
ile Kewvnes'te ise tiketim egiliminin diismesine ve sermavedarlann davramssal
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ozelliklenne baghdir. Avnca Kevnes'te metodolojik olarak bircvsel rasvonalist
vaklagim hila korunmaktadir™,

Divitgioglu, Avdin Yalgin'in larssez-faire ile tam rekabetgi modeli kangtirdigim
belirivor. Keynes'in faissez-faire’i digladii dogrudur; ancak modeli tam rekabet
izenne davahdir. Monopolcii ve oligopolcii bozukluklar, baski gruplan ve bunlann
cksik 1stihdama vol agabilecek etkilen, vani monopolei ve oligopolei davramiglardan
kayvnaklanan 1stihdam daralmasi dikkate alinmaz. Hatta 6vle durumlar varsa,
Kevnesgil regeteler sonug vermevebilir,

Dhvitgioglu ' na gore Genel Teon min XXI1. Bélimiinde bir fivat teonsi deful, bir
enflasvon analizi vardir. Avdin Yalgin, ona gore, fivatlann genel dizevindeki
harcketlerle fivat teorisini birbinne kangtinvor. Yine DivitgioZlu 'na gore, “kKewvnes’in
analizi az gelisme sorununa cevap veremez; zira ugrastii ilen kapitalist toplumlar
azgelismiglik uzavindan tamamen farkhdir. Oradaki dert, var olanlar arasindaki
dengenin tammindan ¢ok, varatlacak olanlan incelemektir.”

Divitgioglu Genel Teon 'nin karsilastirmal statik dzelligi nedenivle Kevnes'te bir
biviime kurami olmadigim vurgulayarak da Yalgin' elestinyor: “Bugiin blivime
teorilerine agilim vapilacaksa, bu, geemiste dinamik iktisadi getiren ki bivik
iktisatgidan, Schumpeter ve Marx tan kayvnaklanacaktir. Cagdas biviime teonlerine
gelince, Harrod 'un Kevnes'ten, Kalecki nmin 1se Marx tan ilham aldig dogrudur™.
Banagore 1956"da Divitgioglu nun bu avnnm vapmass, Kalecki 'min teonk kékenlenm
Kevnes'e degil, Marx™a baglamasi bile dnemli bir bilgelik esendir.

Ote vandan, kisaca Emre Elif"¢ de deginivor Divitgioglu ve divor ki: “Emre Elif
kardesimiz kolavindan halledilmis bir tavir takindig igin ve koca bir Kevnes sistemim
valin kat okiizlen sabanin éniine baglamakla ¢iritmeve kalkugi igin vanhstir”,
Divitgioflu nun ELfi elestinrken izledi@i vaklagim, o tanhlerde Avrupa kékenli
Marksistlenn, mesela Sweezy 'nin algilamasina benzetivorum, Sweezy, asagi vukan
bu polemigin oldugu tarihte kaleme aldif, “Kevnes devnmi™ ile ilgili bir metinde
divor ki: “Kewynes'in en bivik katkisi Anglo-Amerikan iktisadim bir dogmann
csarctinden kurtarmasi olmustur. Benim gib 1936 dncesinde iktisadh diisiineenin
akademuk gelenedn iginde vengnmig kisiler ve sadece onlar Genel Teori min onde
gelen Anglo-sakson imiversitelenndeki geng 6¢retmenler ve 6@renciler igin amnda
varattif ozgiirlesme duygusunun degenni bilebileceklerdir.™

Sencer Divitgioglu nun mektubunu vayvimladiktan sonra Avdin Yalgin Sencer’e
cevap venivor, ancak cevabinda Divitgioglu nun iktisadi savlanm tartigmaktan
kagimivor. “lktisat ve para teorisinde teknik bilgive sahip olmavan okurlanmizin
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takip etmelen zor olan bir tartismada csasen el’an miinakasali olan birgok ince ve
teknik noktalann onava dokilmesine luzum yvoktur. Maksadim, bilgimizin Kevnes'e
n¢ kadar ¢ok borglu oldugunu hatirdatmakn™ divor ve vazisim “Sencer Divitgioglu nun
fikirlen ile karsilasmaktan buldugum zevki belinmek ve kendisine tesckkiir ctmek
istenm” dive bitinvor,

Bu tartigmayi aktardim. Ben bu tartismayi o tanhlerde okudum: simdi de kisaca
kendime dénceeiim.

Ben bu tarismavi okudugumda, vam elh vil once 21 vasindavdim. Hukuk
Fakiiltesinin binnci simfindaydim ve iktisat da okuvordum. Iktisad: nasil okuyorduk?
Tuncer Bulutay degindi. Benim izledigim iktisat dersine gelen hoea ise, iktisads
kurumlan tasvir ederck “ilkel kurumsaler” denebilecek bir Fransiz-Alman gelencgine
bagth kalarak anlativordu. Biraz iknsadi dusiince tanhinden bahsedivor, daha gok
kurumlan anlativordu: “Thracat nasil vapalir, ithalat faturalan nasil temizlenir?” gibi...
Bir gun de, anlagilan iktisadi sistemlerden soz ederken Sovvet ekonomisinden
bahsctmeve bagladi ve Tirkive nin o gimlerdeki ortamini sivasi ortamim vansitan
bir kétilleme vapti; “esaret”, “sefalet” gibi tema’lan isledi. Simdi, ben o sirada,
biraz alevi ctkilerle, vam belki de gencuk bozukluk ctkenlenvle, sosvalizme gonil
baglamis geng bir solcuyum ama, iilkedek fikn ortam ¢ok kéti. Edebivat, sivaset
tzering bazi dergilerde biriki vazim ¢ikmus. lleride sosval bilimlere gegecegim dive
diigiinivorum, ama hangi alana gegecegimi de bilmivorum. Simdi de soziini ettifim
iktisat dersini dinlivorum. Lisede bir parga okurvazar, edebivata, sanata, sivascte
merakh gengler birbinmizi bulurduk. Biraz da soleu isck, “kapali devre™ vapanz,

Simdi. bizim iktisat hocasi. bu dersi anlatirtken bizim eski Lisemizdeki solcu
gevreden ve benim gibi Hukuk "a girmis olan bir arkadasim (ben 6nlerde oturuvorum)
arkadan s6z istedi. Endise ettim; kendi kendime “Cencsini tutsa!™ dedim. Fakat
bizimki genesim tutmads, “Hocam, s1z bovle kétilavorsunuz ama. .. diverck baslads
ve Sovvet ckonomisinin gok hizh gelistifini, bes villik plankan falan anlatmayva kalkist.
Hoca kibar disluplu bir kisivdi. “Bevefendi. buyurun oturun™ dedi ve devam et
“Siz madem Sovvet ckonomisini bu kadar begenivorsunuz, sizi bir ugaga alalim,
Moskova min lizerinden parasitle atahm: bizzat migahede eder, gonirsiiniz.” Bu
laflar iizenne bes vz kisilik simifta bir alkas patladi.

Iste biz iktisadi bévle okuvorduk. Ancak, dahasi da var: Sivil polisler tarafindan
“solcu, kominist sempatizami”™ olarak fislenme riski de var. Tenceffiis oldugu anda
bu benim patavatsiz arkadagim benim Gzerime gelmeve bagladi. “Ne giizel sordum,
deiil mi?” diverck benden onay ve takdir beklivor. Ancak, simiftaki sivil polisler de
onun dzenng gittiler; ama vakalamak igin degil, biraz daha konusturup dosvalanm
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doldurmak igin... Biri de tabancasim diisiirdii 0 arada. Tabancavi aldi, sakladi, ama
bizim arkadasin koluna girdi; birlikte benim uzenme geldiler ve sohbeti sirdurmeye
¢alistlar.

Simdi, biz iktisadi bovle ve bu ontam iginde okurken, ben Forum dergisinde,
soziini ctigim “Polemik ™1 izledim. 11k bagta, Avdin Yalgin“in vazisi benim moralimi
bozdu. “Marx ve sosvalizm bitmistir” gibi iddialan tepeden bakan bir iislupla, bivitk
bir bilgighikle vazivordu. Onu izleven Sencer’in vazisi temiz bir hava gibi geldi ve
beni, birdenbire iktisat meslegine gegmeve karar verdirdi. Dolavisivla seveih
agabevim, sonraki villarda dostum Sencer 't huzurunuzda giikranla anarak ve benim
iktisatgilar camiasina katilmama vol agugi igin, sevgi ve savgivla, kulagm ginlatarak
konugmama son verivorum.

OKTAR TUREL

Ben bugiin size asagidaki Sunus Plam'nda siraladifim konulan anlatmaya
cahsacaiim (bkz. Cizelge 1). Daha énccki konusmacilar, Sunug Plani 'min A
Bolumi ndeki agiklamalanmin daha kisa ve 621 olmasi igin bana imkin sagladilar.
Dolavisivla ben sunusumda A Boliimii"niin 6 numarah alt-bashi (Iktisat Politikalan)
tzennde vodunlasacaimim, Bu alt-bashk dizeninde vodunlasma istedim, kendi mesleki
gegmigimle de ilgili: Ben, Keyvnesgil iktisadin Tuirkive "de ¢ok ctkili oldugu 1960°1 ve
1970° Ty willarla Grtiigen bir on vil (1965-75 donemini) o donemde iktisat poliikalannim
tasanm ve uvgulamasinda ¢ok ctkili olan Devlet Planlama Tegkilati ' nda (DPT)
gegirdim. Bu baglamda anlatacaklanm, bir tarih kesitine tamkhk savilabilir.

kevnesgil ikusat gibi 6nemh bir paradigma degisikhigi ortava gikuginda, bu
degisiklik bashica alo alam veniden bigimlendinr va da ctkiler: (1) arastirma giindemi:
(1) ven drctimi; (i) analiz vontem ve tekmiklen: (iv) vontembilim incelemelen: (v)
iktisat e@itimi ve (vi) iktisat politikas:.

Her vem paradigmanin (akademik ¢evrenin iginde veva disindaki) arastirma
giindemim veniden tamimlamasima somut dmekler. akadenik dergilerdeki
makalelerin, va da viksek lisans ve doktora 6@rencilerinin dgretim tvelerineg
getirdiklen aragtima dnenlerinin igenk analizivle bulunabilir. Keyvnesgil iktisat ve
onun Tirkive've vansimalan bu agidan istisna degil. Arastirma gindemindeki
degigme ile vakindan ilgili olan bir bagka husus da, bu vem arastirma giindeminin
ihtivag duvdugu venlenn dirctimine gegilmesidir. Tirkive min 19601 ve 1970°h
villan baglaminda s6z konusu thtivag., kendisim 6zclhkle iki veri demeti izennde
hisscttinr. Bunlardan binincising Prof. Bulutay degindi: Ulusal gelir hesaplaninin
gozden geginlmesi ve uluslararasi normlara uvdurulmasi. Nitekim, 196071 villarda
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CIZELGE 1: SUNUS PLANI

A. PARADIGMA DEGISIKLIGININ YANSIDIGI ALANLAR

Mo L

&

ARASTIRMA GUNDEMI
VERI URETIMI
ANALIZ YONTEM VE TEKNIKLERI
YONTEMBILIM INCELEMELERI
IKTISAT EGITIMI
IKTISAT POLITIKASI (1960 ONCESI VE SONRASI)
a. Giindem
‘Bivime ve Yapisal Degisme
“Talep Idaresi ve Istikrar
‘Kaynak Tahsisinde Etkinlik ve “Golge™ Fivatlar, Favda/Masraf Analizi
‘Boligim
b. Ikusat Politikas: Araglan
-Para ve Malive Politikalan
-Kur ve Dis Ticaret Politikalan
-Uluslararasi Ekonomik lliskiler

¢. Kurumsal Yapilanma

B. ILETIM KANALLARI

[ ]

3
4.

“SALT” KEYNESCILIK

NEOKLASIK SENTEZ

“WALRASGIL"LER

YAPISALCILAR (ECLA OKULU VE YUED YANDASLARI)

C. SECICI BIR BENIMSEME, SONUNDA (AZ COK TUMEL)
ITIBARSIZLASMA

D. KAPANIS SOZCUKLERI
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Devlet Istatistik Enstitisii (DIE) ve DPT Tirkive deki ulusal hesaplan Birlesmis
Milletler in (SNA kisaltmasi ile bilinen) ulusal muhascbe standartlanna uvdurnmak
igin vogun ¢abalar harcamuglardir; bu ¢abalann Grini de 1973 de milli gelir senlennin
ve hesap vontemlennin kéklia bir revizvonu ile alimmustir, Bulutay, Tezel ve Yildinm i
gergeklestirdig bir diger galismaise 1923-48 donemi igin ulusal ve scktorel hasila
senlenmin dretilmesim saglang, bovlece arastirmacilar vzun dénemi inceleme
firsatina kavusmuglardir. Ven Giretimindeki itkine dnemb atthm, Tarkive girdi/gikin
tablolannin hazidanmasi olmustur. Binnci Plan hazirhk cahsmalannda kullammak
tizere, az savida sektori igeren bir girdi/gikt tablosu ilkin 19358 vili igin vapilmusg,
bunu daha sonraki villarda 1963, 1968 ve 1973 girdi/gikt galismalan izlemistir.
Akdemiz Bolge Gelisme Projesi nde oldugiu gibi, bélge duzevinde girdi/gikn tablolan
da hazirlanmigur. Nasil ulusal muhasebe Keynesgil iktisadin aragtirma giindeminin
vazgegilmez ven kaynaklanm olusturmusgsa, girdi/gikt: galismalan da hem bivime
ve gelisme perspektiflenmin tahlili, hem de sektorel gelisme politikalan arasindaki
iliskilenn irdelenmesi agisindan ok 6nemli idi.

Paradigma degisikliginin vansidif digiinet alana, vani analiz vintem ve tekniklenne
Prof. Kazgan ve Prof. Bulutay degindiler. Ben analiz vontem ve tekmiklen konusunda
iki noktavi vurgulamak istivorum: 11ki, Prof. Bulutay in degindigi gibi, Kevnesgil
paradigma ile birlikte Turkive'de ckonometrinin dnemli bir baglangig ivmesi
kazanmasi. [kincisi isc ckonomik havatin formel modellenmesi gabalan. Modelleme
galismalan Turkive ve Kevnes ikusadivla beraber girdi ve modellerin hem akademik
gevrelerde, hem de basta DPT olmak tizere iktisat burokrasisinde vogun bir bigimde
kullamnu baslad.

Analiz vontem ve tekniklenvle vakindan ilgili bir diger alan, vontembilim
mcelemelendir, Bu tiirincelemeler Turkive de 19700 h villann ortalanna kadar gecikn.
Gecitkme Tirkive ve ozgi de@il; ¢linkin Bat daiktisadin vontemi iizenndek kokli
sorgulamalar da vine 1970°l villarda (kevnesgil ikiisadin sorgulanmas: ile az gok
cg-anh olarak) basladi: Tirkive de kisa savilabilecck bir faz farkivla vontembilim
aragtirmalanna voneldi.

Iktisat egitimi alaminda, benden dnce konusan degierli hocalanm bizim kusagimizin
iktisat egiimini vakindan etkileven ve Keynesgil iktisadi Tuirkive ve tamitan iki énemh
akademisvenden, Prof. Aren ve merhum Prof. Ulgener’den soz ettiler. Ikisinin
eserlen bizim kusaginz igin gergekten son derece efitici ve ogretict oldu. Her
ikisini de savgivla, minnetle amvorum. Iktisat egitiminin sorgulanmasi ise Kevnesgil
iktisadin digunsel etkilerinin zirvede oldugu 1970°lenn ilk villaninda vavag vavag
baghivor. Bu konudaki ilk, sistematik ve ¢ok énemh katkilann oturum bagkammiz
Prof. Géniin’den geldigini bu vesile ile ve sikranla hatirlatmak isterim,
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Paradigma degisikliginin vansidigi son (ve bemm ilgimi vogunlastinmak istedigim)
alan, iktisat politikkasi. Bu baglamda, 1960 dncesinde ve sonrasinda iktisat poliikalanm
nasil algiladifiimizi sergilemek istivorum. Iktisat politikalanm tartgirken Gi¢ tematik
bashk akla gelir: (i) iktisat politikasimin gindenmi; (in) iktisat politikasinin araglan ve
(1) iktisat pohtikasmm uygulanmasi igin gerckh kurumsal vap,

Iktisat politikasimin gindemi, 1960 éncesi ve sonrasinda 6nemli bir farkhihik
gosterivor. 1960 oncesinde iktisat politkasimin giindemi oldukga voksul. Biviime
izerinde bir vurgu var; vapisal degigme tzerinde de ikineil bir vurgu var; bunlar
gegerli gozlemler. Ama talep idaresi Gzerindeki bilgi ve denevimimiz gok cksik;
iktisat tanithgilen 19501 vallan Tirkive 'nin talep idaresini basaramadig villar olarak
amyorlar, Kaynak tahsisinde ctkinlik de 1960 éncesinde bagaramadigimiz sevlerden
biri. Verimsiz vatinm tahsislen tizenndeki hakh elestiniler, 1950 lenn 6zcllikle ikinei
vansinda vogunlagivor.

19501 villar Prof. Boratav"in kendi ¢ahismalannda “popilizmin ¢iraklik donenm™
olarak andid. kirsal kékenh popilizmin bigimlenmeve bagladig bir donemi simgeler.
Baska bir devisle, bolisim politikalan bu villarda bir kirsal popilizmin vedegine
cklemlenmis durumdadir,

19530°lerde Turkive iktisat vonctiminin ilging bir 6zelligi var: Moliere’in nesir
konugtugunu bilmeden nesir konugan ovun kigisi Monsicur Jourdain gibi, Kevnesgil
iktisadi bilmeden ¢ogaltamn erdemlenini elvordam ile 6&rencen bir iktisat anlavisivia
karsi karsivaviz. Bu konule ilgilenen arkadaslanmiz Prof, Kurug un “Cumhunyet
Tanhi Iktisat Belgelen™ ile derlemesine bakarak, o villarda Bakanhk vapmig olan
merhum Sebati Ataman ' Tarkive 'nin 1950°lerdeki geligmelerini “enflasyonist degil,
ckspansivomist” olarak niteledigim okuyvabihirler.

1960 sonrasindaiktisat poliikas: gindenn ¢esitlenivor ve zenginlesivor, Biviime
konusunda Kevnesgil iktisadin uzantilan iktisat politkas: tarismalanna ginyvor. Ama
Tarkive 'nin o villarda bitviime iknisadina bakisi, Harrod 'dan ¢ok Domar’a vakn.
Harrod gil istikrar problemi ve bigak sirtinda gezen bir denge sorunu, o dénemin
tarigmalarinda agirhikh bir ver tutmuyvor; ilgi tek faktérli bitytime fonksivonunun
kilit parametresi olan sermave / hasila katsavis: tizerinde vogunlasivor.

Ote vandan, talep idaresi ve istikrar konusunda Kevnesgil fikirenin Tarkive deki
ilk ciddi tartigmasi Planh dénemin ilk énemli durgunluk villan olan 1964-1965de
izlenivor. DPT iginde bu durgunlugun kamu harcamalanm canlandine: ve 6zcl sckitor
vatnmlanm ézendine tedbirlerde agihp agilamavacag konusunda (bir kismina benim
de tamik oldugum) tartismalar var, Adalet Partisi'nin 1965 de iktidara gelisi sonrasinda
izlenen (genellikle genigletict) harcama pohitikalan, durgunlugu IMF astikrar
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paketlerinin uygulandifn villara ertelevier iglev goriivor ve gevnmi dengelevict
{countercvehical) talep idaresi tartismalan anlamini vitinvor.

1960" lann gindemindeki kaynak tahsisinde ctkinlik tarismasi, “pivasa kusurlan™
kavramu ile ilmtlendinhivor. Bemim kugagimin DPT de ¢aligan ikbisatgilan arasinda
Francis Bator'un 1958 de Quarterly Jonrnal of Economics de vavimlanan (ve
artik pek ¢ogumuzun belleginden ¢ikmis olan) “Pivasa BasansizhZin Anatomisi”
adli makalesimi okumamus, va da duvmamis olan kisilerin ¢ok az oldugunu
hatirdatmalivim. Kevnesgil iktisatgilann kayvnak tahsisi kararlannda sadece pivasa
meckanizmasina ve bu mekanizmamin cgemenhg altndaki ckonomik etkinhik
aravislanna givenilemeyecegin ima eden kimi dnermelen, o dénemin iktisat
birokrasisine vansimg gorimivor. Avm baglamda “gélge fivatlar™ tzenndeki
tarngmalarda, va da fayda-masraf analizinde golge fivatlann kullamlmas: konusundaki
araviglarda pivasada gézlenen goreh fivatlar demetinin etkin kaynak tahsisi igin
veterli olmayvaca@i kuskusu var. Ozellikle faiz haddi ve déviz kuru igin pivasa
degerleninden sapan golge fivatlar kullanma anlayisi DPT de gézlenivor.

1960 sonrasi, Tarkive'de populizmin “kalfahlk™ ve “ustalik™ dénemi olarak
kurumsallagivor, Bélastm mekanizmasina von veren bir anlavis olarak popilizo
Kevnesgil iktisadin Tarkive ve avkin bir vansimasi olarak disiinmek, herhalde gok
vaniltier olmavacaktir .

“Iktisat politikasi araglan™ baghi altinda ve Cizelge 2 ¢sliinde para ve malive
politikalan, kur ve dis ticarct politikalan ve uluslararas: ckonomuk iliskiler politikalanna
deginmek 1stivorum,

Ozetleverck sunu sovlevebilinm: Gevsek malive politikalan, gevsek malive
politikalarna uyvum gésteren bir para politikas: ve parasal uvumun esas itibanvle
idan kararlarla tavin edilen fuz hadlenne davandinlmas: donemin ik ikisat pohinkas:
vaklasimidir. Cizelge 2 de sergilediiim karsilastrmalar bem gévie bir voruma
gotiriivor: Tarkive min 19601 ve 1970°h villarda bemimsedig “Planh Ekononm™
anlavigi, ana Kevnesgt akimin gevresel ve doniagiime ugramig bir siirginiinden
ibarettir. Ana Kevnesgi akimin kamu malivesi konusunda “denk biitge den farkh
bir vaklagin benimsedigim, tistehik malive politikalanm sadece makrockonomik
dengeve engme arac olarak degil, daha esithkg bir bolisime vénelmenin arac
olarak kullanmak istedigini ve kamu kesiminin ckonomideki pavim geniglettiging
bilivonuz. Ulkemizde ise vergi vitkiniin vetennce artinlamamas, buna karsilik boliisiim
amagh can harcamalar ve transfer harcamalanmin gemsglemesi dolavisivle giderck
artan ve enflasvomist vontemlerle finanse edilen kamu agiklan kromklegivor.

Turkive deki “Planl Ekonomi™nin kur politikas: da ana Kevnesgi akima benzer
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CIZELGE 2: ULUSLARARASI KEYNESCILIK VE TURKIYE'DE
“PLANLI EKONOMI”: BAZI KARSILASTIRMALAR

Uluslararas) Keynescilik Tarkive'de “Planh Ekonomi”

Fakedr Fivatlan

Uvum gastenci para politikas: araciligi ile Faiz hadlermin idan kararlarla saptanmasa,

faiz haddinin idaresi bunun sonucunda ikili (dual) para ve sermaye
pivasalanmm olusmas

Ucretlenn toplu pazarlikla belirlenmesi, baz | Orgitld emek kesiminde deretlerin toplu
durumlarda gelir poliikasma bagvurulmas:. | pazarhkla belirlenmesi, gelir poliikasimn
kurumsallazmamas:.

Sabit, fakat ciddi dengesizliklerle Avm durum; ancak “thracat kétimserlifi™,
karsilaildifinda ayarlanabilir doviz kurlan | yertigi fivat dieevleninin ve diga ddemelerin
kontrolil amaciyla yurtigi paramn agin
degerlenmes efihmi

Yurtigi reel faktor fivatlanmn issizlik baskisi | Ayvm durum.

v enflasvonla arew edilen “uyvumlu™

diey lere gekilmes,

Malive Politikas

Kamu harcamalanmn artig ile paralel olarak | Esas inbanyle harcama kararlannn

vergi vilkiindin artinlmas, gelin vemiden belirdedif bir malive politikas:, verg
bélistiricd politikalar, kamu kesimmin vitkiindin yeteninee ariinlamamas: dolayisivia
ckonomideki roli ve payvinda artig. giderck artan ve enflasvonist yontemlerle

finanse edilen kamu agiklan, tanmsal destek
ve siibvansivonlann kKapsam ve hacimee

genigletilmes,
Uluslararast Ekonomik liskiler
Uluslararas) ticaret dnindeki engellerin Uluslararas: ticaret (renndeki kontrollenin
tedricen ve dnemli 6lglilerde kaldinlmasi. korunmas,
Uretici sermaye ve teknolojinin hizla Dogrudan vabanci yatinmlann ve teknoloji
uluslararasi lasmas, cdinimi amagh ddemelerin simrh Glgalerde
kalmas.

Uluslar aras platformlardaki mizakene ve Kigak bir eckonominin uluslararas
elkilesimin safladifi esgddim yolu ile ticaret | konjonktdre pasil’ uyumu.
hadlerini vonlendinme, mal ve senmave
akimlanm uyumlastrma cabalan.

Kaynak: Tarel, O, {2004), “Tarkive de Merkezi Iktisadi Planlama Uzenne Bir Deneme™, 5. 1lkin,
0, Silier ve M, Gaveng (der. ), Mran Tekeli Igin Armagan Yaziar iginde, |stanbul: Tarih Vakh Yo
Yavinlan, s. 378,
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bigimde. sabit fakat degistinlebilir kurlar esasina davandinldi. Ancak sézkonusu
donemde enflasvonist dirtilere cgemen olamadigimiz i1gin, sabit kuru degistirme
gere@ivle daha sik karsilasuk.

Iktisat politikasim véneten kurumsal vapi konusunda suna isaret edebilinim: Her
paradigma degisikhiginin Tarkive ve vansimasy, iktisat politikasimin idarcsinde bir
baska kurumu &n plana gikanvor. 1946 sonrasinda Turkive ckonomisi dig diimvava
farkh bir bigimde cklemlenirken, bu degisimin vonlendinlmesinde énce Digiglen
Bakanhg kadrolan. daha sonra (o villarda Malive Bakanh@ 'na bagh olan) Hazine
ctkili bir rol Gistlenmigt. 1960 larda Kevnesgil iktisadin Tarkive ve vansimass, iktisat
vonetiminin merkezi kurumu olarak DPT vi én plana gikardi. 1980°ler ve daha
sonrasinda is¢ Hazine ve Merkez Bankasi min vetki ve sorumluluklanndaki artis ile
bu kurumlann daha vetkin ve bilgili kadrolarla cihazlandinlmasi, izlevicilenimiz igin
herhalde sagirtier degildir.

Deginmek istedigim bir sonraki konu, Kevnesgiligi Tirkive ve tasivan iletim
kanallan (Béliim B). Tarkive Kevnesgilikle tamstiginda Kevnesgil iktisat anlayisinin
igeng, zaten gesith entellektiel katks ve ctkilerle donigiim gegirmeve baglamigh.
Dolavisivle kevnesgil ikusadin bize baghea dort kanaldan inukal ettgin séyvlemek
vanhg olmaz. Bunlardan ilkim “Salt Kevnesgihk™ olarak adlandiracagim. Salt
Kevnesgiligin bizdeki vansimalan ¢sas inbanyle bu okula bagh iktisatgilann gelistirdigi
biviime modelleninde ve talep idaresivle ilgili egilimlennde hissedilivor.

Ikinci kanal ise “Neoklasik Sentez”. Biz, Keynesgil iktisatla bulustugumuzda
Samuclson neoklasik sentezi formille ctmis ve aruk neoklasik sentez standart iktisat
céitimi malzemesine dahil olmusgtu. Neoklasik sentezin bize son dercce onemli bir
vansimasi, goreli fivatlarla ve neoklasik kaynak tahsisi teonisinin incelmis, annng
analiz vontemlerivle ilgili degil. Bu énemli vansima teknolojik gelismeye neoklasik
bakistan kaynaklamvor. 1950 lenn hemen basinda Moses Abramowitz"'in, 1950°lenn
ortalanna do@ru Robert Solow 'un ¢iir agan makaleleninden sonra neoklasik sentez
teknolopik gelismenmin iktisadi bitviime Gizenndeki dnemb katkisim vurguluvor. Bunun
Tiirkive've vansimasi, DPT nin kurulusuna vakin tarihlerde TUBITAK in
kurulusunda izlenir. Yani, Kevnesgil ikusadin bize vansidi@ kanallardan bin olan
ncoklasik sentez, ashinda Turkive de iktisat disinda da filiz vermistir.

Ugiingii vansima kanali “Walrasgiller”. Ben burada Walrasgiller devimini
sempozvumun birinei gininde degerli bir sunug vapan meslektasimiz Dr. Ozel den
farkl bir baglamda kullamvorum. Walrasgiller'den kasdettifim, gok sckiorli
endistnler-aras: ikusad: Tirkive ve tasivanlardir. Burada 1958 den bu vana baslavan
girdi-gikti galismalanm viriten iktisatgilar vamnda, dnemli bir baska erken katkivi
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da hatrlamamiz verinde olur, o da rahmeth meslektasiniz Cemil Cinar’in Hollis
Chenery ve Paul Clark in Sanavileraras: Iktisar (Imterindustry Economics, John
Wiley, 19539) adh kitabimi Tirkge ve kazandimmasidir. Bévlece, Keyvnesgil iktisadin
Walrasgil genel denge ile melezlenmesi sonucunda ortava gikan bir endustriler-
arasi iktisat alglavisi, 1960°h villann hemen baslannda Tirkive ve tasmmstr,

Yapisaleilar, ECLA Okulu ve daha sonra vemi uluslararasi ckonomik diizen
tarbismast, aslinda Keynesgi iktisadin uluslararas platformlardaki sitrginlendir, ECLA
gevresinde kiimelenen ikusatgilar konvansivonel olmayvan enflasvon ve 1stthdam
teonlenivle kendi katkilanm vaparken, vem uluslararasi duzen vandaglan ise,
Kewvnesgil iktisat anlavisimin daha ug noktalarda filizlenmesinin dmeklerim
getimmisglerdir.

Ozet olarak, Tirkive nin Kevnesgil iktisadi segici bir benimseme stireci vasadigin,
Kevnesgil iktisadin bazi énermelenm kendi toplumsal kisitlan altinda vemiden
sckillendirdigini, ama Kevnesgil iktisadin temel dogrultulanmn biiviik olglide etkisinde
ve voringesinde kaldinm sévlememiz miimkundiir, Tekrar edevim; bu segici bir
benimsemedir. Hocam Prof. Bulutay i sevdigin tahmin ettifim bir halk tiirkiistiniin
sozlerim bu vesile ile hauravalim: “Kiraz ¢igek agivor avkin dal distiinde! ™. Tabai,
avkin bir dal distiinde vem biriktisat paradigmasi gigek agtif zaman, dogaldir ki bu
¢igegin Gzgiin kiraz gigegine benzemeven vanlan olacak: bunu da anlavisla
kargilamamiz gerckecektir.

Kevnesgil iktisat, bildiginiz gibi 197071 vallar sonunda, sadece dinvada degil.
Tirkive de de bir itibarsizlasma siirccine girmistir. ltibarsizlasma siirecinin sona
crip ermevecegini, Kevnesgil gelenckien dogacak varatici tepkilenin hangi
“entellcktiel” soklar sonucunda hayata vansivacagum bugiinden tahmin edemivorum;
belki Sempozyum “a kanlan meslektaslanm bu konuda benden daha bilgili ve vetkindir,

Kapams sozciiklenmi Genel Teon 'nin (herhalde konusmacilann kendi sunuglan
ile ilgih bulmadiklan igin deginmedikler) 24. ve son béliminden segeceiim:

“Savasin ¢esith nedenlen var. Diktatérler ve benzerlen, kendi halklanndaki
dogal digmanhk duygulanm iglemeyvi kolay bulabilirler. Ancak, onlann popiler
alevlen kériikleme 6zlemlen ve gabalan 6tesinde, savagin ckonomik nedenleni de
vardir. Bunlar ntifus baskisi ve pivasalar icin vansmac: rekabetin vansimasidir, Bu
ikinci faktér, ... 6vle anlagihivor ki, bizim tartismanuz igim énemb ve 1lging olmayva
devam edecektir.
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Iktisatgilar giinimiizde gegerli iktisadi sistemi uluslararasi is bélimiinin
mmetlennden vararlanmayi sagladig ve ¢esith uluslann ¢ikarlanm ahenklestindign
igin dvmeyve ahgkindidar. Ancak burada o kadar da fazla hayirhah olmayan biretki
vatmaktadir: Pivasalar igin amansiz savas thmal edilirse, koklu ve zengin bir dlkenin
refalimin genlevecegi (inanci). Eger uluslar yurtin politikalan ile tam istihdan
sagtlamayi 6&renebilirlerse, ... birillkenmin gikanm komgulanna zorla kabul ctirmek
igin dnemb ckonomik gitglen harckete gegimme geregi kalmayvacaktir. Uvgun sartlar
altinda uluslararasi isbélimiine ve uluslararas: &dinglere hala bir manevra alam
kalacakuir. Ancak, bir iilkenin mallanm baska iilkeve zorla satmak igin giidillenmesi,
vada komsusunun sunduklanm satin almamak igin dircnmesi gerekmeveeckuir.

Bu fikirlerin gergeklesmesi dugsel bir umut mudur? . Sorunun cevabim burada
vermeye gingmevecegim; ¢anki bu ugras daha farkh nitelikte bir kitap vazimim
gercktirecektir... Ancak iktisatgilann ve sivaset felsefecilennin, vanhg da olsalar,
dogru da olsalar, ¢ogu kez kabul edildiginden daha dneml etkilen vardir toplum
havatnda. ... Herhangi bir entellekuiel etkiden vzak kaldiklanna inanan “prauk™
msanlar. ¢ogunlukla 151 giich birakip ortaliktan gekilmis ikusatgilardan birinin
kélesidirler..” (1983 Macmillan baskisi, ss. 381-383).

Tahmin edivorum ki, bu sdzler biviik ustavi tekrar saver tle haurlamanuza vesile
olacak, kendi mallanmizi bagkalarnimin zaranna diger pivasalara zorla satmaya
gahismamn ve baskalanm kendi pivasamizdan kovmak igin amansiz bir ugrasa
girmenin uluslararas: igbirlig ve anlavig ortamimi nasil zehirledigi vemden
disiinilecckur.

TARTISMA VE YORUMLAR

BiR KATILIMCI - Kevnesgi iktisadin Tirkive deki sivasal rejimin Kemalist
iktisat anlavisi ve pohitikalanvla ihiskisi nedir? Tarkive 'deka iktisatgilar arasinda
Kewnesgilik nasil kabul edildi veva nasil gorilda?

iSAYA USUR - Ben Keynes' in digiincesinin Tiirkiye ve gelisi ve vansimalan
iizenne, katki niteliinde sayilabilecek biriki kiiguk deginmede bulunacagim.

Turkive de Kevnesciligin vavginlasmasi ve vavilmasinda hepimizin hocasi olan
Sadun Aren’in fstihdam, Para ve [ktisadi Politika (1960) adh tamnmis kitabumn
¢ok bivak pavi vardir. O kitap, siradan bir ders kitabi de@ildir; 6megin, 15-LM
semalanmn getirdigi, ima ve telkin cttigi anlavislardan bir havh vzakuor. Carpan’m
vorumlanmasi Kevnes in vorumlamalanna kivasla, en azindan bana gore, ¢ok daha
uvgundur. Kevnes'in diigiineesinin vayginlasmasina degilse bile, Kevnes tizerine
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vapilan tartigmalara katki saglavan Osman Okvar 1 da burada anmamiz bir viedan
borcudur, Prof. Okvar in Ingiltere”de iken hazirladigi dogentlik tezi (eger hafizam
beni vamiltmivorsa) 1947 de Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi vayim olarak
basilmustir, Bu vararh kitabi 6grencilik villannmdan itibaren kevifle okumusumdur.
Yemiden basilarak okurlara ulastinlsa, Kevnes'i anlamamiza epey katkida
bulunacagini samvorum. Ben bugiin Prof. Giilten Kazgan belki o konuda bize biraz
bilgi venr dive diistinmiistiom. Belki onemsemedi, veva o wvillarda amilan kitabin
onemli bir etki vapmadi@ kamisinda idi. Hangi gériste oldugunu bilemivorum.

Prof. Boratav i giindeme getindi@i bir soruva Sempozyvum un dinki sunuglannda
degtinilmedi: Keynes'le Havek arasinda bir tartisma oldu mu, olmadi mi? Ozellikle
Havek'in Kalelik Yolu adli eserine kisaca definmek istivorum. Sonradan tekrar
¢evinlip vavinlanan bu kitabin Turhan Fevazioglu tarafindan vapilan ilk ¢evinsi SBF
Dergisi'nde, Prof. Boratav'in sdzind ettifi Aydin Yalgin - Sencer Divitgioglu
tartismasimn hemen ardindan, 1957 de vavinlanmustie, Yavin iki veva g savi stimiis,
derginin neredeyse timunia kapsanustir,

Prof. Gamble bana muhtemelen tamkhk edecektir: London School of
Economics ¢ kewvnes'le fikir plaminda miicadele etsin dive Lionel Robbins inisranyla
getirilen dénemin parlak akademisveni Havek'in Ingiltere’ve getirilmesinde
Kevnes'in gok bivik katkilar oluvor. Kevnes Havek ' in ev tutmasina da vardimes
oluvor, ailesel dostluklar da baglivor. Kevnes, tabir caizse, damarlannda mavi kan
akan bir adam. Kevnes ve Havek, bazi konularda (6megin hiberalizmin et
konusunda) anlasmazlar ama liberalizmin vagamasimin gerckhiligi tizennde aralannda
fikiraynhg voktur. Sermaye kavram ve binkimi dzenne Havek 'le vapud tarismada
Kevnes hep madahalecilikten vana olmus, buna karsihk Havek 1929 knizinin
mildahalecihikten dtiiri siddetlendigim savunmustur, Havek daha sonrmki vazlanndan
birinde, “Eger Kevnes olmasavdi, ben Kevnesgi olurdum!™ dengtir.

Dostluklan da sonradan bozulmustur. Tanhgiler, iktisadi disiinceler tanhi ve
genel olarak tanhle ugrasanlar biraz dedikodu vapmak. dedikodulan da bilmek
zorundadirar. Ivi tarihgi olmanin kosullanndan bini de herhalde budur. Havek, kansina
cok kot davramirms; Kevnes'le Havek'in dostluklanmin bozulmasindaki nedenlerden
birinin d¢ bu oldugu sévlenir. Kevnes, Havek'in kitapgiivla anlasmaz, ama Popper
amilan ¢sen daha havirhah sozlerle karsilar.

Son olarak, Keyvnes'in teorik ve ahlaki temellen ile birlikte kendi iktisading
olusturmasindan epey dnce, 1929 bunalimi esnasinda ticretleni dugiirmeye ve isgi
¢ikarmava itiraz eden pratk ve akalh bir is adamindan s6z cdevim. Bu 15 adanm
Henry Ford'dur. Onerdigzi biitiin sevler de asafi yukan sonradan Keynes'in ve
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kevnesgilenn énerdigi sevlerdir. “Sakin is¢1 grtkarmavin, aksine 15¢1 almava gavret
edin. Ueretlen disirmeyin, mimkinse deretlen vitkseltmeyve calisin, bu krizi ancak
o sekilde atlatabilinz™ demistir. Sonradan kendisi de ig¢i ¢itkanyor ama, bu sefer de
“Evinizin bahgesine domates, biber, vesaire ckin de bu knz doneminde ag kalmayin!™
divor.

BiR KATILIMCI - Sempozyumu izleven geng arkadaglanmizin avdinlanmas
igin gunlar belinilmeli: Mademki Keynes ten bahsedivoruz, onun géniglennin Atatiirk
doneminde zh kalkinan Tirkive ve etkisi oldu mu? Ondan sonraki gen kalmada,
dahadogrusu gen birakilmada ctkisi oldu mu?

Kisaca sovlivorum: Tirk ulusu Atatirk'ten sonra vetencksiz, karakter
biitiinligiinden voksun, biitiin bunlann do@al ve zorunlu sonucu olarak beneil, gikanna
digkiin, vurt ve vatan sevgisi Atatiirk zamamindaki kadar gelismemis olan insanlar
tarafindan vénctildi. Sunu bilhassa genglenn bilmesim istivorum, Tarkive biitin
Avrupa’min en bavik dogal zenginliklerine sahiptir. Atatirk " iin 6ltimayle birakilmg
oldugu verden, veniden karakter butimligine sahip, vatan ve milletini gergekten
seven, bu millete hizmete kendisim vakfetnius olan, gerckhi bilgi ve denevimle
donanmig kimsclenn vonctiminde viieclecekur

BASKAN - Simdi, izlevicilenmizden gelen soru veva vorumlara cevap vermek
izere konugmacilanmiza séz venyonm.

KORKUT BORATAYV - Kemalist ckonomik politikalarla Kevnes arasindaki
iligki voktur, Cuinkii Kemalizmin ézgin iktisat politikalan 1930 buhram sonrasinda
uvgulama imkam bulmus olan korumacilik-devletgilik sentezi ile belirlenir. Bu da,
tarth olarak, Kevnes oncesidir. Cok zorlarsamz, 20-25 vil sonra ortava atillan vapisales
Latin Amenka okulumun saviannin habercilenmi, hatta teonk metinler halinde bulmak
mimkiindiir. Yani, 1930°lu vallar Kevnes dncesi bir katkivi igenvor.

TUNCER BULUTAY - Osman Okvar o ¢ahigmasim Cambndge de vapmist
sanivorum. Ben 1957 de asistan oldum, é&rencilifimde okudugumu hatidamivorum,
ama sonra vazilanm okudugumu hatirhvorum. Gergekten bu konularda katkis
olmustur, ancak onun diizevinde, dolayh savilabilecek katkilar vapan bagka kimseler
de vardi. Ben kendi gorusime gore, asil katkivi getiren kisilen sévledim. Sadun
Aren’in kitabi Keyvnesail iktisat anlavisina dogrudan bir katkidir, Sabn Ulgener inki
de ovledir. Hocanmiz Osman Okyar da degerli bir akademisyvendi ve bu konularda
katki getirdigini hatirhivorum. Sadun Aren’in de o dénemlerde gok vakin arkadasivd.
Yani, bize Kevnes't ve makrockonomivi getiren kisiler arasinda o da vardi.
Samvorum kenneth Bouldingin kitabimin ¢evirisi de ona aittir. Ama benim bildigim
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kadanvla Nejat Bengiil tin iktisat bilgimize katkisi ok daha énemlivdi. Makrockonomi
alamnda olmamakla beraber, iktisadi ¢ozumlemeye getirdign vem bakis agisindan
bence Nejat Bengiil gok daha énemli bir kigivdi,

OKTAR TUREL - lzlevicilerimizden biri Kemalist iktisatla ilgili bir soru
voneltmigti; tahmin edivorum ki Prof. Boratav "in cevabi veten kadar avdinlaticidir,
Ben bu cevaba sadece sunu cklemek istivorum: Kemalist rejim alundaki derlenme/
toparlanmamin 1930°Iu villan, kutsal kitaplarda sézii gegen “ilk ginah™ gibidir;
Sanayilesmenin ve ¢agdaslasmanim Tarkive ckonomisi igin vazgegilmezligini ortaya
kovan bir “ilk gtinah ™. Tarkive “cennet "ten kovulmugtur, artik toplum géksel, sarane,
“idvllic” gegmisine bir daha donmevecektir. Ama, bir de Kevnesgil “altn ¢ag™in
Tarkive'deki es-zamam olan 1946-1976 donemi var, asa vukan 30 wvillik bir
dénem... 1946-1976 arasinda iki orta vadeli cevam var, Buiki orta vadeli cevamdeka
villik ortalama biyviime hizlan kabaca viizde 6 gevresinde, vani Keynesgil alun ¢agda
gelismekite olan ckonomilenin ortalama biviime hizindan 0.5 puan daha vitksck.
Dolavisivla Turkive bu donemi ckonomik vapisim ve gehirduzeyvim gehistirmek igin
tiimiivle bosa harcamig savilamaz. 1946 Takives: ile 1976 Tarkives: arasinda insan
giiciniin vasiflan, besen sermave binkimi, hasila, simai vap degismesi ve sanaviin
ulagmg oldugu vetkinlik agisimdan son derece garpict ve dnemli farklar ve kazammiar
vardir. “lIk giinah "1 takdirle, savgivla anabiliniz; o muhakkak ki dnemlidir. Ama 1946-

1976 arasindaki iki orta dénemli gevamin Tirkive vi bir verden ahip farkh bir nokiava
tasidifz ve bu otuz vilin da Kevnesgil alun ¢agla asagi vukan ¢g-zamanh oldugu da,
hakkanivet igin, teslim edilmelidir.

GULTEN KAZGAN -Tirkive gelisme tarihine bakarsamz, Prof. Tiirel'in
sovledifi gibi, Kevnes'in pivasava ¢iktiin dénemden inbaren Tirkive ckonomisi,
savas villannda ve savas sonrasun bar ik vilinda bivik ¢dkis vasamist, Kevnes in
kitabi vayvinlandiktan bugiine gelise bakifimzda, ashnda Turkive ckonomisinin saghkh
biviimesi 1976 vili iibanyle bitnuigtir. Ondan sonraki biiviime, giderck artan sorunlarla
birlikte biviime niteligindedir. Bu iuibarla, Tarkive ckonomisi agisindan Kevnes
dénemi baganl gitti; ovsa bugiiniin neoliberal dénemini karsilagtinrsamz da sunu
sovlemck mumkiin: Bugiin diinvada kiiresellesme sirecinden vararlanabilen dlkeler
var, Cin gibi, Hindistan gibi; biivilk gug olarak yukselivor bunlar. Ama, bu igi kota
voneten iilkeler de var, Latin Amerika’mn dzellikle bivitk bovlu dilkelen gibi ve
Turkive gibi, Simdi, aradaki fark su: Cin ile Hindistan IMF'nin degil, kendi kurallanm
kovarak kiirescllegmeye katldilar; firsatlan ivi kullandilar, Latin Amerika IMF
kurallanm énce 1zledi, ama bu vakinlarda kuresellegmeyvi kota gotirdiguni fark
ctti; kitrescllegmenin biitiin kurallanna “cvvallah™ demekten vazgegt ve ckonomising
siki denctime aldi. Turkive nin hatal vonii su: Kirescllesmeden zarar gordiigi
politikalan degigtirmivor: vapilan uvanlara ragmen, ckonomisini daha olumlu bir
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gizgide gotiirecck politkalan uygulamaktan kagimivor. IMF politikalanm gitmek ve
Avrupa Birligi ne derse onu vapmak politikalanvla bugiine kadar geldi. Ama, évle
biviik sorunlarla birlikte geldi ki. .. Bu sorunlann baginda. biviiven dig borglar, bir
tirli azaltlamayan i¢ borglar, kontrol edilemez diizeve gelen igsizlik ve voksullasma
gelivor, Bitiin bunlan birarava kovarsamz, Turkive nin Kevnes donemindeki planh,
istikrarh, katma degen artan sanavilegsme voluyla bisviimesimin ne kadar saghkh
oldugunu fark edersimiz. Ciinkii 0 donemde 1gsizlik sorunu voktur, gelir béltigiimii
diizelme voluna gimmigtir; tanmda venm ve retim antg gibi, sanavilesme vayvilmakta
ve girdi sanavilerinin geligmesivle derinlesmektedir. Sovle bir biiviime modeh
uvguluvordu Turkive: Disiik gelirdi tanmdan kentlere gelen isgimin gok daha viiksck
katma degeni olan imalat sanaviinde galistinlmasi. Ovle ki, ckonomi daha fazla
sayvida, vitksck venimli iggiici kullanmak voluyla biiviisiin. I¢ tasarruf agif uzun
vadcli dis borgla karsilamirken, bivime voluyla dis borcun 6deme kaynag
varahlabilsin, Tanmdan disik venmh emegin kentlere gelmesi ve gelisen imalat
sanaviinde kullanina, hem tanmda gizhi issizhigi azaltma hem kentte Gicret artigim
sirlama voluvla ckonominin biiviimesine katky vapivordu. Bovlece, kovlilak
azalirken kentlesme geligivordu. Bugiin de avm siireg kismen gergeklesivor, ama
varoglarda vodunlasan issizlik, voksulluk ve aym zamanda kentlerde giderck kigisel
guvenligi vok eden vasa disi olavlar dizisi, olayin sosval bovutunun nerelere geldigini
gostenyvor. Tabu, Tarkive bugiin ne dinya, ne kendisi igin Kevnes ckonomisin, 0
dénemi gen getiremez. Ama en azindan, kiresellesmeyi nasil ivi voneten alkeler
varsa, onlan émek alip vonetilen bir kiiresellesmeyle bu dimyamin iginde vasayabilir;
voksa her seyv IMF ve ve serbest pivasa ckonomising kaldiginda, Turkive
ckonomisinin bir 10-20v11 daha bu bigimde gitmesi miimkiin olmaz; u anlamda ki,
ne bitiinliigi, ne bagimsizlig kalir. Kevnes ckonomisi olsun, o donem gen gelsin
divermyvoruz. Ama, ckonomivi veni kogullara uyum saglamak tizere kendi varatti@imiz
politikalarla veni bir vonetim sistemine sokmak bizim gergeklestirebilecefimiz bir
hedef. Yapilmas: gercken ve elimizde olan bu; olaylara kapihp gitmek venine, onlan
kendh hedeflenmize uvegun bigimde vonetelim,
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