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Giris
Ulasim ve iletisim teknolojilerinin gelismesi ile birlikte giiniimiizde, kamu-
oyunda sik sik dile getirildigi tizere diinyamin kiiciilmesi veya kiiresellesme-
si olgusuyla karsi karsiyayiz. Bu durum, kisaca, sinir dtesi iligkilerin kolay-
lastigim1 ve yogunlugunun artmis oldugunu ifade etmektedir. Simir otes: soz
konusu iligkiler icerisinde, uluslararasi diizeyde gerceklesen ozel hukuk 1lig-
kileri onemli bir yer tutmaktadir. Bu gelismelere paralel olarak, toplumlarin
refahinin artirilabilmesini teminen mallarin, sermayenin, kisilerin ve 1sgu-

ciiniin uluslararas: diizeyde hareketliligini diizenlemeye yonelik girigsimler
goriilmektedir.

Iliskilerin bu derece yogunluk kazanmis olmas: ve her gecen giin artmasi
karsisinda dogal olarak iliski taraflan arasindaki uyusmazhklar da artmak-
tadir. Dolayisiyla ihtilaflarin bir an dénce ve etkin bir sekilde sonlandiriima-
s1 hususu 6nem kazanmaktadir. Uyusmazhklarin halli konusunda kural
olan taraflarin devlet yargisina bagvurmalar: olmakla birlikte, taraflar, sart-
larim1 tasimas: halinde, aralarindaki uyusmazhklarin halli i¢in devlet mah-
kemeleri disindaki uyusmazlik ¢oziim yontemlerinden birini de tercih edebi-
lirler. Devlet mahkemelerinin disindaki uyusmazhk ¢ozim yontemlerinden
kendisine en ¢cok basvurulan tahkim yargilamas: sonunda verilip kesinlesen
kararlar aynen bir mahkeme karar gibi hiikkiim ve sonug dogururlar ve bu
nitelikleri dolayisiyla diger alternatif uyusmazhk ¢ozum yontemlerinden
farklilik gosterirler!. |

*  Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Uluslararas: Ozel Hukuk Anabilim Dal.

1 Tahkimin alternatif uyusmazhk ¢oziim yontemlerinden biri olup olmadig konusunda
doktrinde goriis birligi bulunmamaktadir. Doktrinde baz yazarlar tahkimi en ¢ok
basvurulan alternatif uyugmazlk ¢oziim yontemi kabul ederken (Mustafa OZBEK,
Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2004, s. 359; Ejder YILMAZ, Avukatin Uzlag-
ma Saglama Yetkisi, Prof. Dr. Baki KURU Armagam, Ankara 2005, s. 845), baz ya-
zarlar ise, tahkimi devlet mahkemelerinde goriilen yargilamanin yerine ikame edilen
bir usul olarak kabul ederek, alternatif uyugmazlik ¢ozum yontemlerinden biri olarak
kabul etmemektedirler (Hakan PEKCANITEZ, “Alternatif Uyusmaziik Coziimleri”,
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Hukuk sistemlerinin belirledigi sinirlar icinde, yabanci unsurlu akitlerin ¢o-
sunda tahkim kaydina yer verilmektedir; hatta idare hukuku s6zlesmelerin-
den olan imtiyaz sézlesmelerinde de bu egilim goriilmektedir?. Devlet yarg:-
sina istisna olarak gelisen tahkim, biiytik ol¢tide taraflarin iradesine dayan-
digindan, taraflarin ve zamanin ihtiyaclarina gore sekil alabilen esnek bir
uyusmazlik ¢oziim yontemidir. Bu genis kabuliin en énemli nedenlerinden
biri de elbette ki, hakem kararlarimin baglayicihiga ve yabanci sayildigr hu-
kuk sistemlerinde, gereginin yerine getirilmesi konusunda ulusal ve ulusla-
rarasi diizeydeki olumlu diizenlemelerdir?.

Mahkeme veya hakem kararinmin yerli (milli) sayildig: bir lilkede sonu¢larim
dogurmasinda pek problemle karsilasilmaz; buna karsilik, yabanci sayildig
bir iilkede sonuclarini dogurmasi i¢in her zaman ayni seyi soyleyemeyiz. Do-
layisiyla, gereginin yerine getirilmesi istenen tilkenin hukukuna gore yaban-
c1 sayilan mahkeme veya hakem kararlarimin sonuc¢larimi dogurabilmesi hu-
susu onemlidir.

Mahkeme veya hakem kararlarinin yabanci olarak kabul edildigi bir tilkede,
sonuclarini dogurabilmesi i¢in en gecerli hukuki usul, bu kararlar hakkinda,
niteligine gore tanima veya tenfiz kararinin alinmasidar.

Calismamizda lilkemiz hukukuna gore yabanci sayilan mahkeme veya ha-
kem kararlarinin gereginin yerine getirilmesi icin her zaman tenfiz karari
alinmasi gerekip gerekmedigi ve istisnalarimin neler olabilecegi hususlan
incelenecektir. Aslinda doktrinde konuya iligkin bir tartisma olmamakla bir-
likte, uygulamada bazi tereddiitlerin ortaya ciktign gortilmistiir. Dolayisiyla
konunun, bir makale diizeyinde yazilmasinin uygun olacag diistintilmustir.

Konunun bitinligini saglamak i¢cin hiikiim, tanima ve tenfiz konusunda
da genel bi'giler verilecektir. Calismanin kapsami icerisinde, daha cok tica-

ri veya 1§ uyusmazhklar konusundaki yabanci mahkeme ve hakem kararla-
rina deginilecektir.

HPD, 2005, S. 5, s. 15; Erkan KUCUKGUNGOR, “Spor Hukuku Uyusmazliklarinda
Tahkim ve Alternatif Coziim Yontemleri”, BATIDER, 2004, C. XXII, S. 4, s. 47-48; Sii-
ha TANRIYER, “Hukuk Uyugmazliklart Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Coziim
Yollar: ve Ozellik'e Arabuluculuk”, TBB Dergisi, 2006, S. 64, s. 152, 171 vd.; Nuray

EKSI, Milletleraras: Deniz Ticareti Alaninda “Incorporation” Yoluyla Yapilan Tahkim
Anlagmalar:, Istanbul 2004, sh, 7).

Hukukumuzda imtiyaz s6zlegmelerinden dogan veya dogacak uyusmazhklar icin tah-
kim yoluna bagvurabilme imkani 1999 yilinda yapilan Anayasa degisikligi (RG,
09.11.1982, S. 17863, Miikerrer) ile miimkiin hale gelmistir [Ali ULUSOQY, “Kamu Im-

tiyaz Sozlesmelerine Iligkin Tahkim”, Milletleraras: Tahkim Semineri (5 Kasim 2001),
Ankara 2001, sh, 78].

Ata SAKMAR, Yabanci Ilamlarin Tiirkiye'deki Sonuclari, Istanbul 1982, s. 35-36; Zi-
ya AKINCI, Milletleraras: Ticari Hakem Kararlari ve Tenfizi, Ankara 1994, s. 40-41.
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I. Mahkeme veya Hakem Kararlari, Tanima ve Tenfiz
A. Genel Olarak

Devletler kendi hukuklarina gore yabanc: olarak kabul ettikleri mahkeme
ve hakem kararlarina, birtakim avantajlarindan dolay: iilkesel sinirlar ice-
risinde etki tanimaya imkén veren diizenlemeler getirmektedirler?. Bu dii-
zenlemeleri, kararin niteligine gore alinmas: gereken tamima (recognition)
veya tenfiz (enforcement) kararina dair kurallar olugsturmaktadar.

Devletlerin tanima ve tenfize dair kurallar getirmeleri veya yabanci mahke-
me ya da hakem kararlarina iilkelerinde etki tamimalar uluslararasi huku-
kun getirmis oldugu bir ylikiimlilik degildir. Higbir devletin, yabanci mah-
keme kararlarina iilkesinde tanima veya tenfiz kurallar1 koymak suretiyle
etki tamimak yiikiimliiliigii bulunmamaktadir. Bu serbestinin sonucu olarak
devletler, tanmima ve tenfize iliskin kurallar istedikleri sekilde kendiler1 be-
lirleyebilirler®. Ancak bir devletin yabanci kararlan hi¢bir surette tanmima-
mas veya tenfizine imkan vermemesi, devleti uluslararas: toplumdan uzak-
lastirir; diger devletlerle olan iligkilerini olumsuz etkiler; kendi mahkeme ve
hakem kararlarinin baska iilkelerde taninmas: ve tenfizini riske sokar ve en
énemlisi hak sahiplerinin haklarinmi elde etmelerinmi engeller®. Bu nedenle
devletler, sartlar: agir veya hafif olsun, konuya iligkin diizenlemeleri bir se-
kilde yapmaktadirlar.

Genel olarak devletler, tanima ve tenfizin sartlarini, ayn nitelikteki hiikiim-
ler i¢cin farkh olarak belirlemektedir. Dolayisiyla da, hiikkmiin niteligine go-
re, tanmima veya tenfiz talebinde bulunulmas: gerekmektedir. Bu itibarla, on-
celikle verilmis bir hitkmiin sonuglar ile tanima ve tenfiz kavramlarina ki-
saca deginilmesinde fayda bulunmaktadir.

B. Hiitkmun Etkileri

Bir uyusmazh esastan ¢ozen, taraflar arasindaki uyusmazhg nihai olarak
sona erdiren mahkeme veya hakem kararlarina hiikiim denir’. Verilen bir

yargl hitkmii bazi sonuglar dogurur.

Genel olarak normal kanun yollarindan gecerek kesinlegen bir yarg: hikmu-

4  Ergin NOMER/Cemal SANLI, Devletler Hususi Hukuku, B. 13, [stanbul 2005, s. 431
vd.; SAKMAR (dn. 3), s. 7-8; Tugrul ARAT. Yabanct Ilamlarin Taninmasi ve Tenfizi,

AUHFD, 1964, C. XXI, s. 483.

5 NOMER/SANLI (dn. 4), s. 431; Rona AVBAY/Esra DARDAGAN, Uluslararast Diizey-
de Yasalarin Catismasi, B. 1, Istanbul 2005, s. 246.

6  ARAT (dn. 4), s. 423.

7 Baki KURU/Ramazan ARSLAN/Ejder YILMAZ, Medent Usul Hukuku, B. 16, Ankara
2005, s. 931.
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nin iki etkisi vardir. Bunlar, kesin hiikkiim (kaziye-it muhkeme, muhkem ka-
ziye) ve icra edilebilirhiktir.

1. Kesin Hiukum Etkisi

Taraflar arasindaki uyusmazhgin kesin bicimde karara baglanmasinda hem
bireylerin hem de devletin ¢esitli menfaatleri vardir. Kesin hiikiim etkisi, bu
amaci gerceklestiren hukuki bir miiessesedir. Kesin hiitkmiin bu amac: iki
sekilde ortaya cikar®:

Sekli anlamda kesin hiikiim: Bir hilkme kars: artik normal kanun yollarina
bagvurulamamasin ifade eder. Bir hiikiim sekli anlamda kesinlesince, artik
goriilmekte olan dava sona ermistir?.

Maddi anlamda kesin hiikiim: Sekli anlamda kesinligi de iceren maddi an-
lamda kesinlik ifadesi, taraflar arasindaki hukuki iliskinin biitiin bir gele-
cek icin kesin olarak tespit edilmis ve diizenlenmis olmasini ifade eder, Ar-
tik, uyusmazhk nihai olarak ortadan kaldirilmistir. Bu itibarla, maddi an-
lamda kesin hiikmiin konusunu tegkil eden, taraflar1, konusu ve sebebi aym

olan yeni bir dava a¢ilamaz; eger acilirsa, bu dava dinlenemez ve reddedil-
mesi gerekirl?,

Maddi anlamda kesinlegen bir hiikiim, karar1 veren mahkeme de dahil ol-
mak uzere biitiin yarg: ve diger devlet organlarini ve kisileri baglar. Bir da-
va hilkme baglanip, sekli ve maddi anlamda kesinlestikten sonra, ayni taraf-
lar arasinda, aym konuda ve aym sebebe dayanarak yeniden acihirsa, ikinci
dava kesin hiikiim itiraz ile karsilasir ve esasa girilmeden kesin hiikiim ne-
deniyle reddedilir!! (kesin hiikmiin olumsuz etkisi). Ayrica kesin hiikiim, ta-
raflar arasinda kesin delil teskil eder (kesin hiikmiin olumlu etkisi)12. Yani,
hiiktim, icerdigi hususlar itibariyle, kendisiyle celisen iddialar: bertaraf eder
ve hakim kesin hiikiimle bagh kalirl3. Bir davada verilen ve maddi anlam-
da kesinlegen bir hiikiim, bu davanin taraflarindan biri tarafindan baska bi-

8 Baki KURU, Hukuk Muhakemeleri Usulii, C. 4, B. 5, Istanbul 1991, s. 3525 vd.;: KU-

RU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 811; Bilgin TIRYAKIOGLU, Yabanc: Bosanma Ka-
rarlarinin Taninmasi ve Tenfizi, Ankara 1996, 8. 18.

9 KURU (dn. 8), s. 3026; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 812; NOMER/SANLI (dn.
4), s. 432.

KURU (dn. 8), s. 3531; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 825; NOMER/SANLI (dn.
4), s. 432.

11 KURU (dn. 8), s. 3565; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 824 vd,

*# KURU (dn. 8), 5. 3569; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 13; Necip BILGE/Ergun ONEN. Me-

deni Yargiulama Hukuku, B. 3, Ankara 1978, s. 689; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7).
s. 825.

13 ARAT (dn. 4), s. 425.

10
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rine kars: veya baska biri tarafindan taraflardan birine kars: ac¢ilan (konu-
su ve sebebi aynmi olan bir) davada, iki davanin taraflar farklh oldugu i¢in ke-

sin delil teskil etmez; ancak birinci davada verilen hiikiim ikinci davada
kuvvetli bir takdiri delil teskil ederl4.

2. Icrai Etki

Baz yargr kararlar sonuclarini kendiliginden dogurmazlar; hitkim aleyhi-
ne olan tarafin, hilkkmiin geregini yerine getirmesi gerekir. Taraflarin kural
olarak, yarg: hiikmiine uymalan beklenir; ancak, uygulamada her zaman
boyle olmamaktadir. Karar aleyhine olan taraf yarg: hiikmiiniin geregini ye-
rine getirmedigi takdirde, diger taraf hilkmiin gereklerinin yerine getirilme-
si icin devlet organlarina bagvurabilir. Buna kesin hiikmiin icrai etkisi den-
mektedir. Boylece yarg: hitkmiinden beklenen amac gerceklesmis olur!®.

Bir hiikmiin icraya konulabilmesi i¢in, kural olarak sekli anlamda kesinles-
mis olmasi sart1 aranmamaktadir. Bagka bir ifadeyle, hiikkiim kesinlegsmeden
evvel, daha temyiz asamasindayken de icraya konulabilir. Ancak, bu kuralin
baz: istisnalarn bulunmaktadir; kanunda sayilan bu istisnai durumlara ilig-
kin hiikiimler kesinlesmedikgce icra yoluna bagvurulamaz1.

C. Tanima ve Tenfiz

Yukarida aciklanan etkiler kendisini, yerli sayilan mahkeme ve hakem ka-
rarlar1 acisindan derhal gosterir. Ancak, hukuk sistemlerinde yabanci say-
lan mahkeme veya hakem kararlarinin etkilerini dogurabilmeleri, kural ola-
rak tanima veya tenfiz karar alinmasina baghdir.

Tanima, yabanci bir hiitkmiin, verildigi iilkenin disindaki bir ulkede, bu ilke
makamlar: tarafindan kesin hiikiim kuvvetine sahip oldugunun kabul edil-
mesidirl7. Bir hiikkmiin taninmasini talep eden taraf, hilkmiin kesin hukim
ve kesin delil etkisinden yararlanmak istemekte, icrai etkisinden bir menfa-
ati oldugunu diisiinmemektedir ve buna gerek de bulunmamaktadir. Zira,
bazi hiikiimler nitelikleri geregi insai nitelikte (yenilik dogurucu) olup, ceb-

ri icraya konu olmazlar ve buna ihtiyag da gostermezler18.

14 KURU (dn. 8), s. 3574; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 827.

15 TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 14.
16 KURU (dn. 8), s. 3356; KURU/ARSLAN/YILMAZ (dn. 7), s. 813; BILGE/ONEN (dn.
12), s. 614.

17  ARAT (dn. 4), s. 437; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. _15; NOMER/SANLI (dn. 4), s. 432; Ay-
sel CELIKEL, Milletlerarast Ozel Hukuk, B. 6, Istanbul 2000, s. 410; AYBAY/DARDA-

GAN (dn. 5), s. 247.
18 SAKMAR (dn. 3), s. 150.
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Hukukumuzda tanima talebi iki sekilde s6z konusu olabilir. Tanima bagim-
s1z bir talep olarak ileri siiriilebilecegi gibi, goriilmekte olan bir dava esna-
sinda, yabanci kararin kesin hiikiim veya kesin delil etkisinden yararlana-
bilmek amaciyla da ileri siiriilebilir. Ornegin, yabanc: bir bosanma kararinin
Tiirkiye’de taninmasi icin, menfaati olan taraf dava acabilir!?. Bunun yanin-
da, yabanci bir bosanma kararinin var olmasina ragmen, bosanan eslerden
biri Tirkiye'de yeni bir dava acarsa, diger eski es yabanci mahkeme karari-
nin taninmasinm talep ederek, kesin hiikiim itirazinda bulunmak isteyebi-
lir20, Yahut, nesep ya da mirasa iliskin davalarda, yabanc: bosanma karari-
nin taninmasi talep edilerek kesin delil etkisinden yararlanmak mumkiin-
diir?l, Bunun disinda hakkinda yabanc bir hiikiim bulunan uyusmazlikla
1lgili olarak degil de, taraflar1 aynmi1 olan baska bir ihtilafa iliskin acilan bir
alacak davasina kars1 daval, elindeki yabanci hiikkmiin taninmasim talep
ederek, takas dermeyaninda bulunmak isteyebilir22.

Eda hitkmiu iceren yerli yarg: kararlarinda, karar lehine olan taraf, kararin
geregini yerine getirmeyen taraf aleyhine dogrudan icra makamlarina bas-
vurabilirken, yabanci yargi kararlar i¢in aymi durum soéz konusu degildir.
Yabanc: bir yarg: kararina dayanan tarafin da, 6rnegin kararda lehine hiik-
medilen alacagi normal yollardan alamamas: halinde, devletin icra organla-
rina bagvurmasi zorunlulugu bulunabilir. Ancak, yabanci kararin Tiirkiye’'de

devletin icra organlan vasitasiyla icrasimin temin edilebilmesi icin dnce s6z
konusu karar hakkinda tenfiz karar1 alinmalidir23.

Bu asamada sunu da belirtmek gerekir ki, hukukumuza gore, her tenfiz ta-
leb1 aym1 zamanda tanimay: da kapsar?4. Zira bir hiikmiin tenfizine karar
verilebilmesi icin o kararin taminmas: sarttir. Tanima, yabanci bir yargl huk-
minin kesin hiikiim etkisinden yararlanmay: amacladipindan, hukuk dii-

zenleri, bu arada bizim hukukumuz da, tenfize nazaran tanima i icin daha ha-
fif sartlar ongormektedirler25.

19  Ata SAKMAR Devletler Hususi Hukukunda Bo.sanma [stanbul 1976, s. 243; TIRYA-
KIOGLU (dn. 8), s. 28, 59 vd.: ; AYBAY/DARDAGAN (dn. 5), s. 264.

SAKMAR (dn. 19), s. 245 vd.: TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 27, 58-59: AYBAY/DARDA-
GAN (dn. D), 8. 264-265,

21 SAKMAR (dn. 19), s. 243; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 27.
22 ARAT (dn. 4), s. 433.

23 TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 67.
24 TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 68.

> NOMER/SANLI (dn. 4), s. 438; AYBAY/DARDAGAN (dn. 5), 8. 248.

20
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I1. Tenfiz Karari Almanin Zorunlu Olup Olmadig

Tenfiz kararimin her durumda alinmasi gerekli midir? Bu soruyu yabanc ka-

rarin mahkeme veya hakem karari1 olmasina ve kararin nitelifine gore ce-
vaplamak gerekir.

Bilindigi iizere, yabanci mahkeme ve hakem kararlarinin taminmasi ve ten-
fizi konusu Tiirk hukukunda 20.05.1982 tarihli ve 2675 sayihh Milletlerarasi
Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanunun?® (MOHUK) ikinci kismi-
nin ikinei boliimiinde (md. 34 ila 45) diizenlenmistir. Yabanci mahkeme ka-
rarlarimin taninmasa ve tenfizi 34 ila 42. maddelerde; yabanci hakem karar-
larinin tenfizi ise yine aym1 Kanunun 43, 44 ve 45. maddelerde yer almakta-
dir. “Yabancit Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tenfizi ve Taninmasi” bagh-
sim tasiyan bu boliimde yabanci mahkeme kararlar: i¢in tamma ve tenfiz,
sartlan itibariyle farkhh diizenlenmis iken, yabanc hakem kararlarinin ta-
ninmasina iliskin tenfizden farklh hiikiimler ihdas edilmemisgtir.

MOHUK daki bu diizenlemelerin yaninda taraf devletlerin?’ ¢coklugu nede-
niyle, neredeyse genel diizenleme haline geldigi kabul edilen, ilkemizin de
tarafi oldugu, 10 Haziran 1958 tarihli Yabanc1 Hakem Kararlarinin Tanin-
mas1 ve Tenfizine Iliskin New York Su‘ijzlegntlesi28 (New York Sozlesmesi) hii-
kiimleri de, kapsamina giren hakem kararlar i¢in uygulama alanina sahip-
tir. Ancak MOHUK’un hazirlanmas: sirasinda ¢ogunlukla bu Sozlesmeden
yararlamldigim da ifade edelim. Ozellikle yabanci hakem kararmmn reddi
nedenleri farkl: bir formatta da olsa igerik olarak her iki metinde buytik 0l-
ciide benzemektedir. New York Sézlesmesinde de, isminde yer almasina rag-
men metninde, yabanci hakem kararlarinin taminmasina iliskin olarak ten-
fizden farkli hiikiimlere yer verilmemigtir.

Tanima ve tenfize iliskin s6z konusu metinlerde belirlenen sartlar, stmirh bir
sekilde sayilmig olup, mahkemenin bu sartlarin varhig: halinde tenfiz talebi-
ni kabul, bu sartlardan birinin olmamasi halinde ise talebi reddetmesi gere-
kir29. Mahkemenin sartlarin gerceklestigine iligkin kanaati olustuktan son-
ra bir takdir yetkisi bulunmamaktadir3?. Tiirk mahkemeler1 tamima veya

tenfiz talebine konu olan yabanc1 kararin dogrulugunu inceleyemez; yani,
karardaki usule ve esasa iliskin hukuki tespitler tekrardan inceleme konu-

26 RG, 22.05.1982, S. 17701.

27 New York Sozlesmesine halen 139 devlet taraftir. Sozlesmeye taraf devletlerin listes:
icin bkz. <':http:f/www.uncitral.org/uncitralfenfuncitral_texts/arbitration/NY Conventi-

on_status.html>, (29.11.2006).

28 RG, 25.09.1991, S. 21002.

29 AKINCI (dn. 3), s. 114-115; Ergin NOMER/Nuray EKSI/Giinseli OZTEKIN, Milletle-
rarast Tahkim, B. 2, Istanbul 2003; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 68.

30 AYBAY/DARDAGAN (dn. 5), s. 248; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 68.
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su yapilamaz3!l. Aksi tavir, bir kararla nihayete ulagmig olan bir uyusmazh-
oin Tiirk mahkemelerinde yeniden yargilama konusu yapilmasi anlamina
gelir ki, bu tavir, tanima ve tenfizden beklenen fayday: saglayamazs2.

A. Mahkeme Kararlar:

Sonucu 6nceden soylemek gerekirse, yabanci mahkeme kararlari i¢in her du-
rumda tenfiz karar1 alinmasi zorunlu degildir. Tenfiz, yukarida belirtildigi
izere, karar lehine olan tarafin alacaklarini devlet giicti ile almasinmi temine
yarayan bir yoldur. Dolayisiyla da, alacaklinin devlet gilicline bagvurmasim
gerektiren durumlarin olmamasi halinde, kural olarak tenfiz kararina gerek
bulunmamaktadir33. Ornegin, bir para alacagina veya bir malin teslimine
iliskin olarak verilmis bir yabanc1 mahkeme kararinin geregini, Tiirkiye’'de-
ki borclunun yerine getirmesi durumunda, elbette ki tenfiz karar1 alinmasa-
na gerek bulunmamaktadir. MOHUK md. 39’un ikinci fikras1 da, taraflarin
tenfiz kararina ihtiya¢c olmadan yarg: kararlarinin gereginin yerine getirile-
bilecegi ihtimaline dayanarak, “... yabancit mahkeme ilaminin kismen veya
tamamen yerine getirilmis ...” olmasi halini tenfiz talebine kars: ileri siirii-
lebilecek itirazlardan biri olarak saymis olup; varilan bu sonucu dogrula-
maktadir.

Bilindigi iizere, lilkemizde tanima ve tenfiz talepleri mahkemelerden istenir
ve bu talepler bir dava gibi goriiliir; dolayisiyla da harca tabidirler (Harclar
Kanunu md. 4). Tiirkiye’deki borclu, kararda tenfiz sartlarinin gerceklesti-
gini ve tenfize karar verilmesi halinde yargilama giderlerine mahkam olaca-

g1m°4 diisiinerek, ¢ikacak ek masraflara katlanmamak icin kararin geregini
yerine getirebilir.

31 NOMER/SANLI (dn. 4), s. 68.

32 NOMER/SANLI (dn. 4), s. 439; CELIKEL (dn. 17), s. 382. “Révision au fond” yasag
denilen bu ilkenin, yabanci mahkeme kararlan ile ilgili iki istisnasi (MOHUK md.
38/c ve 38/e) INOMER/SANLI (dn. 4), s. 439 vd.]; hakem kararlan i¢in ise tek istisna-
si (MOHUK md. 45/b; New York Sozlesmesi md. V/2-b) bulunmaktadir [NO-
MER/SANLI (dn. 4), s. 472; NOMER/EKSI/OZTEKIN (dn. 29), s. 130-131]. “Hakem
kararlarinin kamu diizenine aykiriliginin incelenmesi, teknik anlamda, kararin esas-
tan incelenmesi anlamina gelmez. ... Buradaki inceleme, kamu diizenine aykirlik iti-
razi ile sinirh bir incelemedir.” (Cemal SANLI, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazir-
lanmast ve Uyugsmazliklarin Coziim Yollari, B. 2, Istanbul 2002, s. 326).

“Yabanct mahkemeden alinan ilam ile ihtilaf karara baglanmis ve coziilmiistiir, An-
cak, davay: kaybeden taraf, kendi rizasi ile ilamin gereklerini yerine getirmediginden

uyusmazlik devam etmektedir.” (Cemile DEMIR GOKYAYLA, Yabanct Mahkeme Ka-
rarlarinin Taninmast ve Tenfizinde Kamu Diizeni, Ankara 2001, s. 42).

Yargilama har¢ ve giderleri, kural olarak, davada haksiz ¢ikan tarafa yiiklenir
(HUMK md. 417).

33

34
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Buna karsihik, devlet makamlarimin icra diginda bir islem yapmasim gerek-
tiren bazi1 durumlarda tamima karari alinmasina gerek bulunabilir. Ornegin,
niifus kiitiigiine tescil gerektiren hususlara iliskin yabanc: mahkeme karar-
larinin tanminmasi gerekir. Zira 25.04.2006 tarih ve 5490 sayili Nifus Hiz-
metleri Kanununun3® hiikiimleri geregi, niifus miidiirliikleri resmi bir ma-
kam olmalan itibariyle, Tiirk mahkemelerinden verilen kararlara gore nu-
fus kiitiiklerinde degisiklikler yapabilirler36. Uygulamada, zellikle yabanc
bosanma kararlan i¢in, tamima ve tenfiz kavramlarnimn karigtinldig: ve as-
inda tanimanin talep edilecegi ve tanimaya iligkin karar verilecegi baz: du-
rumlarda tenfizin talep edildigi ve tenfize karar verildigi goriilmektedir.
Hakl olarak bu durum, doktrinde elestirilmektedir3?. Son olarak eger, ya-
banc: bosanma kararinda, bosanmanin yaninda nafaka, tazminat gibi mal-
varhg hukukuna ve/veya ¢ocuklarin velayeti gibi hususlara yer verilmisse,
tenfiz talebinde bulunulmasi gerekebilir38. Ancak, karar aleyhine olan tarat
kararin geregini goniillii olarak yerine getiriyorsa, bu takdirde icrai bir isle-
me gerek olmayacagindan tenfiz talebinde bulunulmasina da gerek yoktur.

Bu asamada sunu ifade etmek gerekir, yabanci mahkeme kararinin tanin-
mas veya tenfizi, kararda yer alan haklara ve/veya bor¢lara iligkin bir iglem
degildir. Sadece, sartlarim tagiyan yabanci mahkeme kararlarinin hitkuim ve
sonuclarinin bagka bir iilkede dogmasim temine yonelik kabul edilmig bir

hukuki yoldur.

35 RG, 29.04.2006, S. 26153.

36 Niifus Hizmetleri Kanunu md. 30/(2): “Evlat edinme olaylarina illiskin yabanct adli
veya idari makamlarca verilen ve o iilkenin hukukuna gore kesinlesmig olan veya ke-
sin hiikiim gibi sonug¢ doguran karar ve belgelerin Tiirkiye'de icra olunabilmest, yetki-
li Tiirk mahkemesi tarafindan tenfiz veya tanima karari verilmesine baghidir.”

Niifus Hizmetleri Kanunu md. 35/(1): “Kesinlesmis mahkeme hiikmii olmadike¢a niifus
kiitiiklerinin hicbir kayd: diizeltilemez ve kayitlarin anlamin ve tasidigr bilgiler de-
Sistirecek gerhler konulamaz. Ancak olaylarin aile kiitiiklerine tescili esnasinda yapt-
lan maddi hatalar niifus miidiirliigiince dayanak belgesine uygun olarak dizeltilir.”

Niifus Hizmetleri Kanunu md. 55/(1): “Mahkeme yazi isleri miidiirleri, aile kiitiikler:
iizerinde tescil yapilmasini gerektirecek biitiin karar ve islemleri, kesinlesme veya du-
senleme tarihinden itibaren on giin igerisinde o yerin niifus midiirliigiine bildirmekle

gorevlidirler.”

37 NOMER/SANLI (dn. 4), s. 438, dn. 249; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 25-26; AY-
BAY/DARDAGAN (dn. 5), s. 248-249; SAKMAR (dn. 19), s. 204.

38 NOMER/SANLI (dn. 4), s. 438-439; TIRYAKIOGLU (dn. 8), s. 67.
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B. Hakem Kararlarm

1. Genel Olarak

Tahkim, taraflarin, hukuk diizeninin izin verdigi sinirlar i¢inde, aralarinda-
ki cikmus veya cikacak uyusmazlhiklarin, hakem veya hakemler tarafindan
karara baglanmasi konusunda yaptiklar1 anlasma ve uyusmazlhiklarin bu ge-
kilde ¢oziimiidiir3?. Giiniimiizde, hemen hemen her tilke, tahkime iligkin hi-
kiimlere yer vermektedir.

Taraflar tahkim yoluna basvurmaya birlikte karar verirler ve bu anlagma-
dan sonra taraflardan biri devlet yargisina basvuramaz; bagvurdugu takdir-
de tahkim itiraz: ile karsilasir. Hakemler de, hakimler gibi uyusmazhg ni-
hayetlendirmeye ve adaletin teminini saglamaya calisirlar. Tahkim alanin-
da goriilen basarili 6rnekler ve devlet mahkemelerinin yiiklerini azaltmas:
nedeniyle gelismis bircok devlet tarafindan, konuya daha misamahal, tes-
vik edici ve kolaylastirici bir tavir sergilenmektedir.

Uygulamada, ozellikle uluslararasi 6zel hukukta, daha cok ticari ve ekono-
mik uyusmazhklar icin tahkim yoluna basvurulmaktadir. Bu niteliginden
otiri de, uluslararasi: tahkim ve yabanci hakem kararlarinin taninmasi ve
tenfizi konulan, uluslararasi ticaretin bir parcasi haline gelmistir40.

Bir yargi kararinin verilmesindeki en 6nemli amac¢ ve menfaat, uygulanma-
s1 yani gereklerinin yerine getirilmesidir. Bu, hem devletlerin hem tarafla-
rin ve hem de toplumun menfaatinedir. Kararin gereginin yerine getirilme-
sine imkan saglanmadiktan sonra, tahkime 1zin verilmesinin hicbir anlam
ve oneminin olmayacag aciktir. Dolayisiyla devletler, diizenlemelerinde ge-
rek yerli gerekse yabanci hakem kararlarinin gereginin yerine getirilmesi
konusunda da kurallar koymaktadirlar4!.

Bu agsamada yukaridaki soruya burada tekrarlamak gerekirse, acaba yaban-
c1 hakem kararlari i¢in her zaman tenfiz karar:1 alinmasina gerek bulunmak-

ta midTr? Soruyu cevaplamadan evvel, hakem kararlarimin baglayicilign me-
selesine de deginmek gerekir.

39 Tammlar ve degerlendirmeler i¢in bkz. Erol ERTEKIN/Izzet KARATAS, Uygulamada
Ihtiyari Tahkim ve Yabanct Hakem Kararlarinin Tenfizi Taninmast, Ankara 1997, s.
28-31; Ziya AKINCI, Milletlerarast Tahkim, Ankara 2003, s. 23, dn. 1.

Cemal SANLI, “Tiirkiye’de Yargitay Kararlarina Gére Yabanci Hakem Kararlarinin

Tanminmasi ve Tenfizi”, .MHB, (Prof. Dr. Yilmaz ALTUG’a Armagan), 1997-1998, Y. 17-
18, S. 1-2, s. 393; EKSI (dn. 1), s. 15-16.

41 SANLI (dn. 40), s. 394,

40
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2. Hakem Kararlarimin Baglayicilig:

Taraflarin aralarinda yapmis olduklar: tahkim kaydina veya tahkim sozles-
mesine uygun olarak cereyan eden tahkim yargilamasi sonunda verilen ka-

rarlarin baglayic1 oldugu hemen hemen tiim uluslararas: metinlerde kabul
edilmistir. Bu metinlere érnek olarak sunlar: sayabiliriz:

UNCITRAL Tahkim Kurallarn md. 32/242:

“Hakem karar: yazili, nihai ve taraflar: baglayici olacaktir. Taraflar ka-
rary gecikmeksizin yerine getireceklerini taahhiit ederler.”

ICSID Sozlesmesi md. 53/149;

“Karar taraflar: baglayict olacak, daha iist bir makama gotirilmeyecek ve-
ya bu Sézlesmede ongoriilenler disinda bir ¢oziime konu olmayacaktir.”

Milletleraras: Ticaret Odasinmin (MTO) Tahkim Kurallar md. 28/644:

“  karar taraflar icin baglaywcidir Taraflar uyusmaziiklarint bu tah-
kim kurallarina gore tahkime sunmakla birlikte, verilecek olan hakem
kararinin icrasini geciktirmeksizin yerine getirmeyi ve hukuken gegerii
oldugu élciide temyizden feragat etmig sayilirlar”

Stockholm Ticaret Odas: Tahkim Enstitiisti Tahkim Kurallar: md. 364°:

“Bir hakem karar: verildiginde taraflar igin kesin ve baglaywcidir.”

Bunlara ek olarak New York Sozlesmesi, tenfizin red sebeplerini diizenleyen
md. V/1-e hitkmiinde46 “... tahkim karar: heniiz taraflar igin baglayic hale
gelmemigse ...” tenfiz talebinmin reddedilecegini diizenlenmektedir?’. Bagla-

42  “Tho award shall be made in writing and shall be final and binding on the parties. The

43

44

45

46
47

parties undertake to carry out the award without delay.”

“The award shall be binding on the parties and shall not be subject to any appeal or to
any other remedy except those provided for in this Convention.”

“Every Award shall be binding on the parties. By submitting the dispute to arbitrati-
on under these Rules, the parties undertake to carry out any Award without delay and
shall be deemed to have waived their right to any form of recourse insofar as such wa-
iver can validly be made.”

“When rendered an award is final and binding for the parties.”

“The award has not become binding on the parties ..."

Bu hiikiim MOHUK’a aynen alinmamigtir. MOHUK un 43. maddesinin ilk fikrasina
gore “Kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmig yabanci hakem kararlar tenfiz edilebi-
lir". MOHUK yabana hakem kararlarimin tenfizinde daha agir gartlar getirmigtir
[Bkz. Tugrul ANSAY, “Yabanci Hakem Kararlarinin Taninmast ve Tenfizine Iligkin
New-York Antlagsmasi ve Yeni Tiirk Devletler Ozel Hukuku Kanunu”, 11. Tahkim Hat-
tas: (Yabanci1 Hakem Kararlarnmn Tiirkiye'de Taninmas: ve Tenfiz, Ankara 25-26 Ka-

sim 1983), Ankara 1984, s. 132].
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yic1 hale gelme ifadesi hazirlayicilar tarafindan bilingli olarak kullanilmis
bir terimdir48. New York Sozlesmesinin yuriirlikkten kaldirdign (New York
Sozlesmesi md. VII/2) 1927 tarihli Hakem Kararlarinin Icrasina Dair Cenev-
re Sozlesmesinde gecen “kesinlesme” ifadesi hakem kararlarinin tenfizinde
birtakim sorunlara neden olmustur. Kesinlesme (final) ifadesi, tenfiz tlkesi
tarafindan s6z konusu hakem kararinin verildigi yer hukukuna gore kesin-
lik kazanmasi gerektigi seklinde anlasilmistir4?. Bu durumda da, bir yaban-
c1 hakem kararinin tenfizi icin, oncelikle tahkim yeri hukukuna veya tahkim
usuliiniin tabi oldugu hukuka gore tim kanun yollarindan gecerek kesinles-
mesi sart1 aranmistir. Sonuc¢ olarak, New York Sozlegsmesinde kullanilan
baglayicilik ifadesi, cifte exequatura neden olan bu uygulamalara son vere-
bilmek icin tercih edilmis bir terimdir®9. S6z konusu tercih, 6zellikle herhan-
g1 bir tilke hukukuna gore degil de, tamamen taraflarin belirledikleri kural-
lara veya uluslararasi tahkim kuruluslarinin kurallarina gore cereyan eden

tahkim yargilamasi sonunda verilen kararlar acisindan biiyiik bir 6neme sa-
hiptiro!.

48  ANSAY (dn. 47), s. 132; SANLI (dn. 32), s. 310; AKINCI (dn. 3), s. 138 vd.
49 SANLI (dn. 32), s. 310; AKINCI (dn. 3), s. 138.

50 ANSAY (dn. 47), s. 133; SANLI (dn. 40), s. 402; Cemal SANLI, “Tiirkiye’nin New York
Konvansiyonuna Katilmast Dolayistyla Hakemlerce Verilen Kararlarin Kesinlesmesi
Sorunu”, MHB, (Prof. Dr. Vedat Rasit SEVIG’e Armagan), 1994, Y. 14, S. 1-2, s. 92;
NOMER/EKSI/OZTEKIN (dn. 29), s. 168-169; AKINCI (dn. 3), s. 140.

51 AKINCI (dn. 3), s. 141 vd. Yargitay HGK, Rusya Federasyonu Ticaret ve Sanayi Oda-
s1 nezdindeki Uluslararas1 Ticari Uyusmazliklar Mahkemesi tarafindan verilen ha-
kem kararinin tenfizi davasinda, “Davact sirketin mukim bulundugu Rusya ile Tiirki-
ye'nin imzaladigr New York Sozles V/e maddesinde yabanct hakem kararinin tenfizi
win vacibirriaye (baglayict) olmast gerektigi belirtilmistir. Taraflar arasindaki
8.2.1992 tarihli sozlesmenin 9. maddesinde tahkim kurulunun verdigi kararin nihai
oldugu, her iki tarafit da bagladigr hitkme baglanmustir. Rusya Federasyonu Ticaret ve
Sanayi Odast nezdindeki Ticari Uyugsmazliklar Tahkim Mahkemesi ile ilgili diizenle-
menin 44. maddesinde hakem heyeti kararlarinin tahkim kararinda belirtilen siire
ieinde goniilli olarak uygulanacagt, eger hiikiimde hi¢bir siire 6ngoriilmemisse bu ka-
rarin derhal uygulanacag belirtilmigstir. Goruldugii gibi Ticari Uyusmazitk Mahke-
mesince verilen karar baglayicidir. New York Sozlesmesinin V /e maddesinde hakem
kararinin baglayict olmas yeterli gorildigiinden mahkemenin kesinlesmis hakem ka-
rari tbraz edilmedigi gerekgesiyle tenfiz talebini reddetmesi de isabetsizdir.” seklinde-
ki Yargitay 19. HD kararim hakh bularak, “... New York Sozlesmesi, Anayasanin
90/5. maddesi geregince kanun hitkmiinde oldugundan, taraflar arasindaki tahkim
sartini igeren sozlegsmesin, New York Sozlesmesinin II. maddesi uyarinca gecerli bu-
lunmasina, hakem kararinin verildigi yerdeki diizenlemede tenfizi istenen yabanct ha-
kem kararinin bir iist dereceli devlet mahkemesi veya devlet yargisi 6niinde yeniden in-
celenmesinin ongoriilmediginin anlagilmasina ve séz konusu kararin New York Soz-
lesmesinin V/ 1-e maddesinin aradigi anlamda baglayict olmasina gire, Hukuk Genel
Kurulunca benimsenen Ozel Daire Bozma kararina uwyulmak gerekirken, onceki karar-
da direnilmesi’ni usul ve yasaya aykiri bularak, ilk derece mahkemesinin direnme
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New York Sozlegsmesinden sonra yiiriirliige giren veya degisiklik yapilan me-
tinlerde de yukarida belirtildigi lizere, hakem kararlarinin verilmesinden
sonra baglayici olacag ifade edilmistir. Ancak, bu ifade, i¢c tahkime ve ulus-
lararas: tahkime iligkin yasal diizenlemelerimizde yer almamaktadir.

Belirtilmesi gereken diger bir husus da her hakem kararinin, nihai (final
award) nitelikte bir hakem karar1 olmadigidir. Kismi hakem kararlar: (par-
tial award) veya hakemlerin vermis olduklan ara kararlar (interim award)
nihai, yani kesinlesmis degildir°2, ama buna ragmen, taraflar yine de bag-
lamaktadir?9.

3. Tenfiz Karar

Hem MOHUK’da hem de New York Sozlesmesinde tenfiz kararinin alinma-
sinin reddini saglayacak nedenler simirlayici bir sekilde sayilmistir. Bu ne-
denlerden bazilar1 davah tarafindan ileri siiriilmesi ve ispat edilmesi gere-
ken nedenler, bazilar1 da mahkeme tarafindan re’sen gozetilecek nedenler-
dir. Mahkemece re’sen gozetilecek nedenlere davali, mahkemenin dikkatini
cekebilmek amaciyla savunmasinda yer verebilir.

Hakem karanr aleyhine olan tarafin, kural olarak bu hakem kararina uyma-
s1, baska bir ifade ile karar kendiliginden icra etmesi beklenir®#, Zira dava-
i taraf, hakem kararinin en iy1 bilenlerden birisi olmasi itibariyle, diizenle-
melerde yer alan red nedenlerinin olusmadigini ve bunlar ispatlayamayaca-
g1m1 da bilebilir. Hem bu yilizden, hem de ticari hayattaki itibarimi zedeleme-
mek, zaten kaybedecegini diisiindigi bir davanmin kars: tarafinin yargilama
giderlerini yiiklenmemek?®?, yeniden masraf yapmamak ve hakem kararinin

kararim bozmustur (Yargaitay HGK, 09.06.1999, E. 1999/19-467, K. 1999/489. Karar
icin bkz. YKD, 2000, C. 26, S. 2, s. 183-186). Yargitay HGK'nun 86z konusu karar: hak-
kinda elestiriler icin bkz. Ergin NOMER, “Yabanct Hakem Kararlarinin Tenfizinde
Kamu Diizeni Miidahalesi [09.06.1999 tarihli Yargitay Hukuk Genel Kurulu Karari/”,
MHB, (Prof. Dr. Aysel CELIKEL'e Armagan), 1999-2000, Y. 19-20, S. 1-2, s. 555-576.

52 Bkz. Banu SIT, Kurumsal Tahkim ve Hakem Kararlarinin Taninmast ve Tenfizi, An-
kara 2005, s. 123: Alan REDFERN/Martin HUNTER, Law and Practice of Internati-
onal Commercial Arbitration, B. 3, Londra 1999, s. 361 vd.; Yves DERAINS/Eric A.

SCHWARTZ, A Guide to the New ICC Rules of Arbitration, The Hague 1998, s. 297-
298.
53 MTO'nun Tahkim Kurallarn md. 2: “Bu kurallarda adi gegen: ... hakem karari duru-

ma gore bir ara karari veya kismi karari veya nihai karart ... ifade eder.” Turk huku-
ku acisindan bu kararlann tenfizi konusundaki degerlendirmeler i¢in bkz. SIT (dn.

52), s. 224 vd.

54 AKINCI (dn. 3), s. 95; REDFERN/HUNTER (dn. 52), s. 443-444; SANLI (dn. 32), s.
279: SAKMAR (dn. 3), s. 35; SANLI (dn. 50), s. 394.

55 Tiirk hukukunda tenfiz talepleri, bir dava seklinde goriildiigiinden, parasal edim ige-
ren diger davalarda oldugu gibi nisbi harca tabidir (Harclar Kanunu md. 3/11). Bu
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aleniyetine neden olmamak gibi nedenlerle hakem kararinin geregini yerine
getirmek isteyebilir. Ancak, durum her zaman bu beklenti dogrultusunda
gerceklesmediginden, yani hakem kararinin geregi, aleyhine olan tarafca ic-
ra edilmediginden, zorla icrayr saglayan hiikiimlerden yararlanilabilmesi
icin, hukuk diizenleri “tenfiz karar” ahnmasi yolunu éngormektedir. Bu ko-
nuda ortaya cikan aksakliklar uluslararasi dizeyde halletmek ve yeknesak
bir uygulama saglayabilmek.icin de New York Sozlesmesi imzalanmigtir. Su
halde, tenfize iliskin kurallar, yabanci hakem kararinin gereginin, davayi
kaybeden tarafca kendiliginden yerine getirilmemesi ihtimali karsisinda,
s6z konusu kararin hukuken “zorla icrasim” temine yonelik usule iligkin bir
6n asamadir ve karsi tarafin kararin geregini yerine getirmemesi halinde bu
yola basvurulmaktadir.

MOHUK un 44. maddesinin son fikras: uyarinca, yabanc: hakem kararlar-
nin tenfizi konusunda da uygulanacak olan MOHUK md. 39 hiikkmii, yaban-
c1 hakem kararlar konusunda da tenfiz karan verilmeden, kararin geregi-
nin yerine getirilebilecegini, dolayh bir sekilde ortaya koymaktadair.

Yukarida belirtildigi iizere, karar aleyhine olan tarafin yabanci mahkeme
veya hakem kararinin geregini yerine getirmesi beklenir. Mevzuatimiza go-
re, karar aleyhine olan tarafin, kararin geregini yerine getirebilmes: 1¢in
kars: (karar lehine olan) tarafin mutlaka tenfiz karar1 almasina gerek yok-
tur.

Hal boyle olmakla birlikte, baz1 problemlerin ¢ikmas: da ihtimal dahilinde-
dir. Bunlardan biri, karar aleyhine olan tarafin bir kamu kurum ve kurulu-
su olmasidir. Ikincisi ise, kararin geregi bir para edimini icermesi ve karar
lehine olan tarafin bunu yurt disina cikarmak istemesi durumudur. Mevzu-
atimizda acik olan ve doktrinde goriis birligi bulunan tenfiz karar1 almanin

her zaman zorunlu olmadign meselesinin, bu iki ihtimal dikkate alinarak de-
gerlendirilmesi gerekmektedir.

II1. Kamu Kurum ve Kuruluslar:

Bilindigi tizere kamu kurum ve kuruluslar: yapmis olduklar: sézlesmelerden
dogan uyusmazlhiklarin tahkim yolu ile halline iliskin anlagsma yapabilmek-
tedirler®®. Hatta biiyiik kapsamh islerde yurt disindan kredi temin edilmesi

meblag, dava konusunun binde 54’ olup, hakem kararinin tenfizine karar verilmesi
halinde, bu harc tutar, davah tarafa yiiklenecektir (HUMK md. 417/1). Buna ek ola-
rak, tenfiz davasinin avukat marifetiyle takip edilmesi halinde (uygulamada daima
avukat marifetiyle takip edilmektedir), mahkemece Avukathik Asgari Ucret Tarifele-

rine gore tespit edilecek avukathk vekalet ticreti de, aleyhine tenfiz karan verilen ta-
rafa yiiklenecektir ( HUMK md. 423/6).

Hukukumuzda bu hak, imtiyaz sozlesmelerinde sadece yabancihk unsuru igeren soz-
lesmeler icin gecerlidir (Anayasa md. 125/1, son ciimle). Bu kapsamdaki sozlegmeler

656
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yoluna gidildiginde, kredi veren kuruluslar, krediyle yapilmas: 6ngoriilen is-
lere iliskin anlagsmalarda uluslararasi bir tahkim kaydinin konmasi gartim

aramaktalar; dolayisiyla kredinin temin edilebilmesi tahkim kayd: sartina
baglanmaktadir.

Aslinda, yapilan tahkim yargilamasi sonucunda aleyhlerine hiikiim ¢ikmas
durumunda kamu kurum ve kuruluslarimin da bu kararin gereklerini, ten-

fiz karar1 alinmasina gerek olmadan goniillii olarak yerine getirebilmeleri-
nin oniinde genel bir hukuki engel bulunmamaktadir. Ancak uygulamanin
bu yonde oldugunu soyleyebilmek gli¢tiir. 5

Kamu kurumlarinda, yargisal siirecin tiim asamalarinin gecirilmesi ve su-
rec tamamlandiktan sonra gereginin yerine getirilmesi gibi bir egilim bulun-
maktadir. Bu egilim, Tiirk mahkemelerinde goriilen yargilamalarda oldugu
gibi, tahkim usuliinde de goriilmektedir. Bazi kamu kurum ve kuruluglar i¢
diizenlemelerinde yargilama siirecinin tiim asamalarinin takip edilmesi ge-
rektigi yoniinde kurallar koymaktadirlar. Bu durumda da ilgili kurulugun
hukuk birimleri, kurallarin geregini yerine getirmek zorunda kalmaktadir-
lar. Kurallarla belirlenen bu usuliin disina ¢ikabilmek c¢ok istisnaen ve ust
karar organlarinin karariyla mimkiin olabilmektedir. Ust karar organlar
da, herhangi bir sorumlulukla kars: karsiya kalmamak i¢in bu yetkilerini
kullanmaktan ¢ekinmektedirler.

Bu durum, beraberinde birtakim riskleri de getirmektedir. Ornegin, davaci-
nin tenfiz talebinin kabul edilmesi halinde, yukarida bir¢ok defa belirtildig
gibi, yargilama masraflarimin (har¢larin ve avukathk vekalet lcretinin)
ddenmesi gerekecek, dava takibi icin ek masraflar yapilacak, bu da devlete
ek yik getirecektir; ayrica, yargilama siireci boyunca, para alacaklarinda
her gecen giin icin faiz yiikii de artacaktir.

Yukarida belirtildigi gibi, tamima ve tenfiz taleplerinde mahkeme, 1n-
celemesini hukuken belirlenmis sartlar agisindan yapabilir. Mahkemenin bu
sartlarin gerceklestigine kanaat getirmesi halinde, bagka bir ifadeyle red
sebeplerinin olmadig hallerde talebi kabul etmek zorunda olup; uyusmaz-
ligin esasina tekrardan girip, bir karar vermesi mimkiin degildir. Su halde
tenfiz talebinin reddini saglayacak, ispatlayabilecegl argimanlar: olmayan
kamu kurulusunun, davay: siiriincemede birakmayarak ve dolayisiyla da

icin yabancilik unsuru ise, 91.01.2000 tarih ve 4501 sayilh Kamu Hizmetleri ile llgili
Imtiyaz Sartlagsma ve Sozlesmelerinden Dogan Uyugmazliklarda Tahkim Yoluna Bag-
vurulmas: Halinde Uyulmas: Gereken Ilkelere Dair Kanunda (RG, 22.01.2000, S.
23941), “Sozlesmeye taraf kurulu veya kurulacak sirket ortaklarindan en az birinin
yabanci sermayeyi tegvik mevzuatl hiikiimlerine gore yabanct mengeli olmasi veya soz-
lesmenin wygulanabilmesi igin yurt dist kaynakli sermaye veya kredi veya teminat soz-
lesmelerinin akdedilebilmesinin gerekli olmast hallerinden biri” olarak tanmimlanmisg-

tir (md. 2/c).
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lizerine yiiklenecegini kesin gordiigii mali yiliklerden kacinmak i¢in kararin
geregini yerine getirebilmesi gerekmektedir.

Kamu kurum ve kuruluslan tarafindan bu konuda esnek davranilmasi, yani
tenfiz karar1 alinmadan kararin gereginin yerine getirilmesi halinde, kars:
tarafla yapilan anlasmalar uyarinca, karar geregi ddenmesi gereken miktar-
larin diisiiriillmesi imkam da dogabilmektedir. Cilinkii, tenfiz karar1 almaya
zorlanmamakla, karar lehine olan taraf da masraf yapmaktan, emek ve
zaman harcamaktan kurtulacaktir.

IV. Yurtdisina Transfer

Yabanci mahkeme veya hakem karar1 lehine olan taraf, davalinin tenfiz
karar1 alinmasina firsat vermeden yerine getirdigi eda konusu tazminat
miktarim1 yurt disina transfer etmek durumunda olabilir veya davalimin
hiikiim geregi borcunu alicinin bulundugu iilkeye transferi gerekebilir.
Alicinin is yeri veya ikametgiahi disarida oldugu i¢in, s6z konusu malvar-
ligim Tiirkiye’de kullanmasi her durumda diistiniilemez.

Kambiyo mevzuatimizda hitkkme baglanmis olan boyle bir meblagin gerek
davaci gerekse davali tarafindan yurt disina transferine engel herhangi bir
dizenleme bulunmamaktadar.

Tiirk Paras:1 Kiymetini Koruma Hakkinda 32 sayih Kararin®7 “Déviz Oden-
mesini Gerektiren Islemler” bashkli 10. maddesine gore, “Uluslararas: nak-
liyat, bankacilik, sigortacilik, disarvya yaptirilan hizmetler ve diger gorin-
meyen islemlerle ilgili olarak yurt disina Tiirk parast transferlert ile doviz
tahsis ve transferleri ve efektif satislart Merkez Bankasi’'nca belirlenecek usul,
esas ve limitler cercevesinde bankalarca yapilir.”” Bu yetkiye istinaden
cikarilan Goriinmeyen Islemlere Iliskin 13.01.2000 tarih ve 2000/ YB-4 sayili
Genelgenin®® {iciincii boliimiiniin K-3 no’lu hiikmii su sekildedir:

“a) 1- Ticari ve gayri ticari iglemlerden dogan zarar ziyan ve tazminat-

lar ve bunlara bagl cezai sartlar icin mahkeme ilami veya hakem
kararlarina istinaden,

Z- Sulh yoluyla halli gereken durumlarda, bu hususun belgelendiril-
mest kaydiyla,

lllllllll

transfer edilir.”

Bu hiikiimde, mahkeme ilaminin veya hakem kararinmin milliyeti tizerinde
durulmamastir. Dolayisiyla, s6z konusu transferlerin gerceklestirilmesinde

°T  RG, 11.08.1989, S. 20249.

98 Genelge i¢in bkz. <www.temb.gov.tr> mevzuatlar linki.
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herhangi bir hukuki engel bulunmamaktadir. Aksi bir anlayis ve tavir bir
yarg: hiikkmii ile kazamilmis ve kars: tarafca da kabul edilmis haklarin inkar
anlamina gelecektir. Yine stz konusu Genelgeye gire, goriinmeyen islemler
yurt disina transfer seklinde yapilabilecegi gibi, alacaklh adina Tiirkiye'de
acilmisg doviz hesabina virman suretiyle de gerceklesebilir (Genelge, Ikinci
Bélim, B/1). Ancak transfer taleplerinin yazih sekilde yapilmas: gerekmek-
tedir (Genelge, Ikinci Boliim, B/3).

Sonuc

Tanima yabanci yarg: kararinin kesin hiikiim etkisinin kabul edilmesi, ten-
fiz ise icra edilebilmesini temine yonelik hukuki kurumlardir. Bu kararlar-
dan tenfiz kararinin her halde mutlaka alinmasina gerek bulunmamaktadir.
Zira yabanci hiikiim aleyhine olan taraf, tiirlii nedenlerle tenfize konu ol-
madan, kararin geregini yerine getirebilir. Bu nedenleri su sekilde
sayabiliriz:

- Kanimizca en onemli neden, ticari itibarini zedelememek, uluslararas:
toplum oniinde aleyhine verilen kararlarin geregini yerine getirmekten
imtina ediyor goriintiisii vermemektir.

- Kararin gereginin gec yerine getirilmesi nedeniyle artacak faiz yikiinden
kurtulmak.

- Kararin gereginin yerine getirilmemesi nedeniyle agilacak tenfiz davasi
nedeniyle 6demek zorunda kalacag: yargilama masraflarina katlan-
mamak.

- Acgilacak tenfiz davasi nedeniyle, tarafin kendi yapacagn masraflardan
(avukathk hizmeti, damismanhk vs.) kurtulmak.

- Tenfiz davasimin acilmasim engelleyerek, tahkimin en dnemli avantaj-
larindan biri olan gizlilik ilkesinin korunmasimi ve devamim temin etmek.

Yabanc: yarg: kararlarimin, karar aleyhine olan tarafca geregi yerine getiril-
mesi halinde tenfiz karar1 alinmasina gerek yoktur. Ancak, baz1 durumlar-
da, yabanci yargi kararlarimin taminmasi zarureti ortaya cikmaktadir.
Yukarida goriildiigi tizere, niifus miidiirliikkleri, Tiirk mahkeme kararlarina
gére islem yapabileceginden, yabana hiikiim hakkinda tamma karar alin-
mas1 zaruridir. Yine, aym sekilde, goriilen bir dava sirasinda kesin hikum
veya kesin delil etkisinden yararlamilmak tizere ileri siiriilen yabanc mah-
keme veya hakem kararmmin da, beklenen sonuclarim dogurabilmesi i¢in,
ileri siiriilen mahkeme tarafindan taninmasi gerekmektedir.

Kamu kurum ve kuruluslarinin, aleyhlerine olan kararlar1 hemen yerine
getirmeme ve yargilama asamalarini sonuna kadar takip etme gibi bir



212 Erten

egilimleri bulunmaktadir. Bu durum, yargisal slirecin uzamasina neden ol-
dugu gibi, devlete ek yiikler de getirmektedir. Bu nedenle, konumuz a¢isin-
dan kamu kurum ve kuruluslarimin aleyhlerine olan yabanci yarg: karar-
larinin tenfizi sartlarmin olustugu ve bu nedenle kararin tenfizine karar
verilecegi konusunda tereddiitleri yoksa, kararin geregini gonulli olarak
yerine getirebilmeleri gerekir.

Yabanc: bir hiikmiin geregini goniillii olarak yerine getiren tarafin -kamu
kurum veya kurulusu da olabilir-, 6dedigi tazminat tutarimin yurt disina
transferine mani bir diizenleme kambiyo mevzuatimiz icerisinde bulun-
mamaktadar.



