SOSYAL SERMAYENIN KIRSAL ALANDA YASAMA ISTEGI UZERINDE ETKISI:
ERZURUM KIRSAL ALANINDA BiR ARASTIRMA

Yrd. Dog. Dr. Serafettin Keles, Ogr. Goér. Murat Dilmag ve Ars. Gor. Arzu Tural Dikmen

Tte utennational ew Tosucs Tu SOcial Secicnces

Number: 1 pp: 91- 116 Summer 2015

SOSYAL SERMAYENIN KIRSAL ALANDA YASAMA iSTEGi UZERINDE ETKiSi:
ERZURUM KIRSAL ALANINDA BiR ARASTIRMA

Serafettin KELES®
Murat DILMAC?
Arzu TURAL DIKMEN?

OzZET

Sosyal sermaye bircok calismada ifade edildigi gibi diger sermaye tirleri ile
birlikte ekonomik ve sosyal kalkinmanin vazgecilmez halkalarindan biridir.
Calismanin konusu, sosyal sermaye ve diger etkenlerin kirsal alanda yasama
istegi Gizerine etkisini tespit etmektir.

Calismanin ana materyalini Erzurum kirsal alaninda, tesadifi 6rnekleme
yontemine gore yapilan anketlerden elde edilen 2014 yili yatay kesit verileri
olusturmaktadir. Arastirma bolgesinde hane reisleri ile 324 adet anket
¢alismasi yapilmistir. Yapisal Esitlik Modelinin kullanildigi ¢alismada yazilim
materyali olarak LISREL 8.72 ve SPSS 13 programi kullanilmistir.

Arastirma sonuglari, kirsal alanda yasama istegi tizerine Yapisal Sosyal
Sermayenin (0.22), iliskisel Sosyal Sermayenin (0.46), Bilissel Sosyal
Sermayenin (0.74) pozitif yonde etkisi oldugunu gostermistir. Kirsal yasami
ifade eden Fiziksel Etken de (0.86) pozitif yonde etkiye sahiptir. Ekonomik ve
demografik etkenler kirsal yasami tercihte bir etkiye sahip degildir.
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THE EFFECT ON THE DESIRE TO LIVE iN A RURAL AREA OF SOCIAL CAPITAL: A
STUDY iN ERZURUM RURAL AREAS

ABSTRACT

Social capital as expressed in many studies in conjunction with other types of
capital the economic and social development is one of the in dispensable rings.
The subject of this study is to determine the effect of social capital and other
factors on the desire to live in rural areas.

The main material of the study is composed of cross-sectional data obtained
from surveys based on random sampling method in rural areas of Erzurum in
2014. It was made a survey of 324 units with household heads. In this study
used Structural Equation Modeling was used LISREL8.72 and SPSS13 as
software material.

The research results showed a positive effect on the desire to live in rural areas
Structural Social Capital (0.22), Relational Social Capital (0.46), Cognitive Social
Capital (0.74) and Rural life in expressing Physical Factors (0.86) has a positive
impact. Economic and demographic factors are not having an impact on the
choice of rural life.

Keywords: Social Capital, Rural Area, Structural Equation Modelling, Erzurum
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GIRiS

Yerlesme birimleri niifus, iktisadi etkinlik, kiltiir ve doga ile olan iliskiler
acisindan iki yasayis bicimini ortaya koymaktadir. S6z konusu bu iki yasayis
bicimi yerlesim birimlerini “kirsal” ve “kentsel” seklinde ayirmaktadir (TUtengil,
1983: 4). Kirsal alanlarin farkh kiltirel, sosyal, demografik, ekonomik, ¢evresel
ve mekansal yapisi ve degisen kosullarla birlikte yeni anlamlar kazanmakta ve
kent yasaminin sundugu olanaklarin tiimiini karsilamasa da yasama yeri olarak
tercih edilmektedir. Kentlerin disinda kalan alanlarla yerlesim yerlerini dile
getiren kir s6zclg, kdyleri, mezralari ve niifusu iki binden az olan yerlesim
yerlerini kapsamaktadir (Ttengil 1983:4). Tolunay ve Akyol (2006) kirsal alani;
“piyasa mekanizmasinin hemen hemen hig ¢alismadigi, Gretim ve tliketim
piyasalarini birlestiren miibadele mekanizmasinin yeterince gelismedigi ve
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yapilan Uretimin biiytk olctde kirsal topluluklarin ya da ailelerin kendi ig
tiketim ihtiyaclarinda kullanildigi yap1” olarak ifade etmektedir.

Sosyal iliskilerin olusturdugu Uretim yapisi ve insan iliskileri, topluluk
(Gemeinschaft, communitiy, cemeat) ve toplumu (Gesellschaft, , cemiyet)
birbirinden ayirmaktadir. Topluluk sicak, samimi, sosyal miinasebetlere
dayanan “organik irade” ye sahipken, toplum “mekanik- rasyonel irade”
gostermektedir. Topluluk Uyeleri glintin blyiik kisminda bir arada bulunmakta,
ayni orf, adet ve gelenekleri paylasmakta, doga ve sosyal cevrelerin baskisi
veya tesiri altinda birbirine daha ¢ok kaynasmis, aidiyet bilinci, “biz” bilinci ile
dayanisma icinde bulunan fertlerden olusmaktadir (Ténnies, 2012: 8).
Toplulugun belli bir arazi pargasi bulunmaktadir. Toplum ise “biz” bilincini
yitirmis, “ben” bilincine sahip soguk ve menfaate dayanan iliskilerin sekillendigi
yerdir. Toplumlarda sanayilesme ve sehirlesme ile isbolimi artmis, dogal
iradenin yerini mekanik irade almistir. Kirsal alanda sehirlesme ve sanayilesme
yoktur ve topluluk iliskisi hiikim stirmektedir (Er6z 1982: 42).

Kentsel alanla kirsal arasinda birgok farkli 6zellik vardir. Yasam kosullarini
etkileyen bu ozellikler fiziksel, ekonomik ve sosyal icerik tasimaktadir. Sehirleri
kir sal yerlesmelerden ayiran ozellikler icerinde sikisik bina ve sokaklar, nifus
yogunluklarinin yiksekligi ve tarim disi faaliyetlerin fazlaligidir. Sehirlerin
heterojen nifus yapisi, bireysel iliskileri zayif ve ¢ikar Ustline oturturken
kirsalda nispeten homojen olan niifus yapisi bireysel iliskileri ve baglari glicli
yapmaktadir. Bu gigclt iliski aglari kirsal alanda sosyal sermayenin olusmasini
saglamaktadir.

Sosyal sermaye, insanlara ortak hareket alani saglayan normlar ve aglar olarak
ta ifade edilmektedir (Woolcock and Narayan, 2000: 226). Lin (2001) sosyal
sermayeyi sosyal iliskilerin olusturdugu sosyal aglarda yer alan aktérlerin, bu
aglara erisimi ve kullanimindan dogan bir sermaye sekli olarak
tanimlamaktadir. Whiteley (2000) sosyal sermayeyi ekonomik blylimeye
katkisi agisindan ele almakta ve insanlarin kendi aile Uyelerine, akrabalari,
komsulari ve genel olarak da diger bireylere glivenme istekliligi olarak
tanimlamaktadir.

Son zamanlarda sosyal sermaye kavrami ile ilgili birgok teorik ve ampirik
¢alisma s6z konusudur. Ortak kabul géren bir tanima gore sosyal sermaye,
ortak hedeflerin elde edilmesi icin birlikte ¢calisabilme ve isbirligi yapabilme
kapasitesi olarak ifade edilmektedir (Carroll, 2001: 5). Sosyal sermaye,
insanlara ortak hareket alani saglayan normlar ve aglar olarak ta ifade
edilmektedir (Woolcock and Narayan, 2000: 227). Lin (2001) sosyal sermayeyi
sosyal iliskilerin olusturdugu sosyal aglarda yer alan aktoérlerin, bu aglara
erisimi ve kullanimindan dogan bir sermaye sekli olarak tanimlamaktadir.
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Whiteley (2000) sosyal sermayeyi ekonomik bliyiimeye katkisi acisindan ele
almakta ve insanlarin kendi aile Gyelerine, akrabalari, komsulari ve genel olarak
da diger bireylere glivenme istekliligi olarak tanimlamaktadir. Putnam (1993),
sosyal sermayenin sivil ve dini gruplar, gayri resmi topluluk aglari, akrabalik ve
dostluk baglari, fedakarhk, giiven ve degerler seklinde toplumsal 6rgitlenme
bicimlerinde somutlasan bir deger oldugunu belirtmektedir. Putnam (1995),
sivil katihm ve bir sivil erdem olarak ifade ettigi gonillt kuruluslarin Gnemini
vurgulamaktadir. Ayrica sosyal sermaye taahhitleri yerine getirme ve
durustlik gibi geleneksel erdemlerle de iliskilendirilmektedir.

I. TEORIK CERGEVE
Sosyal Sermaye

Sosyal sermayenin kavramini ilk kullananin Hanifan (1916) oldugu
bilinmektedir. Hanifan, kirsal okullarin aile birliklerini konu alan ¢alismasinda;
sosyal sermayeyi bireyler ve aileler arasindaki iyi niyet, arkadaslik, sempati ve
sosyal miinasebetler olarak tanimlamaktadir. Hanifan’a gore, bireyler kendi
aralarinda ve diger komsulari ile isbirligi icerisinde bulunurlarsa, sosyal
sermaye olusacaktir. Olusacak olan sosyal sermaye, bireyin sosyal ihtiyaclarini
tatmin edebilecek ve tiim toplumun yasam standartlarinda 6nemli iyilesmeler
icin yeterli bir sosyal imkan saglayabilecektir.

Bourdieu (1986), sermaye tirleri konulu calismasinda, sermaye kavramini,
ekonomik, kiiltiirel ve sosyal sermaye seklinde lice ayirarak ele almaktadir. ilk
olarak kiltirel sermaye kavramini farkli sosyal siniflardan ve sosyal siniflar
icindeki farkh gruplardan gelen ¢ocuklarin esit olmayan akademik basarilarini
actklamak icin kullanmistir. Bourdieu, kiltirel sermayenin olusumu ve
iletiminin kalitsal yolla etkili bicimde devam ettigini belirtmistir. Clinkl kultlrel
sermaye iletimi biyik 6lglide gbz 6nlinde siirmekte ve bu ylzden kontrole
daha az tabi olmaktadir. Oysa ekonomik varligin mirasi vergiyle
dizginlenebilmektedir.

Coleman (1988), beseri sermayenin yaratiimasinda sosyal sermaye konulu
¢alismasinda, genglerin okuldan ayrilma problemlerinin nedenleri lizerinde
durmustur. Okuldan ayrilma nedenlerini degerlendirirken aile gegmisi ile alakal
Ug bilesen; finansal sermaye, beseri sermaye ve sosyal sermaye arasinda ayrim
yapmistir. Cocugun egitimi icin gerekli finansal olanagi finansal sermaye
gosterir. Beseri sermaye ailenin egitim diizeyinin etkisini, sosyal sermaye ise
Coleman’in tanimi ile aile arasindaki yakin iliski yaninda evin ve okulun ait
oldugu toplumun sirekliligini, baglarin saglamhigini gosterir. Coleman’in
deneysel arastirmasina gore finansal ve beseri sermaye yaninda sosyal
sermaye de okuldan ayrilma egilimi lizerinde etkilidir. Sosyal uyum, okuldan
ayrilma oraninin diismesinde olumlu bir etkiye sahiptir. Coleman’a gore; sosyal
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sermaye kavrami, insanlarin nasil bir arada ¢alismayi basarabildigini aciklayan
bir kavramdir. Sosyal sermaye karsiliklilik beklentileri de icermektedir. iliskiler
ylksek derecede giivenle ve ortak degerlerle yonetildiginde, daha genis iletisim
aglarini kapsamakta ve herhangi bir bireyin 6tesine gegmektedir. Genellikle
miilkiyeti ve kazanci bireylere ait olan insani ve fiziksel sermayeden fakli olarak,
Coloman sosyal sermayeyi, yalnizca onu gerceklestirmek icin ¢caba
gosterenlerin yarattigi ve onlarin faydalanabilecegi bir kaynak degil, yapinin
biitlin parcalari tarafindan kullanilabilecek milkkemmel bir kamusal mal olarak
tanimlamaktadir.

Putnam (1993), sosyal sermaye kavraminin Kuzey ve Giiney italya
Bolgelerindeki mevcut sosyo-ekonomik farkliligin nedenlerini sorgulandigi
“Making Democracy Work” adli calismasinda, Giiney italya’ya karsi, Kuzey
italya’nin basarisinin daha fazla sosyal sermaye stokuna sahip olmasina
baglamaktadir. Sosyal sermayenin mikro seviyede analizi ile italya’daki sivil
orgltlere yonelik calismasinda Putnam, sosyal sermayeyi bireylerin ya da hane
halkinin aglari ve bir bitlin halinde toplum icin dissalliklar saglayan normlar ve
degerler seklinde sosyal orgilitlenme 6zellikleri ile tanimlamakta ve bu
dissalliklarin sadece pozitif bir dogaya sahip oldugunu 6ne sirmektedir.

Tocqueville (1994), sosyal sermayeyi bir kavram olarak kullanilmasa da
muhtevasina iliskin temel referanslari sunmaktadir. “Amerika’da Demokrasi”
isimli calinmasinda, Amerikan toplumunu kendi kendini sivil diizeyde
orgitleyebilme konusunda sergiledigi tistiin performansla anlatmaktadir.
Amerika’da cesitli boyutlarda gonilld sivil 6rglitlenmelerin mevcudiyeti gbze
carpmaktadir. Toplumsal dinamiklerin bir diizen yaratmada kullanilmasina
vurgu yapan Tocqueville, demokrasinin islerliginin dnkosullarini da Avrupa ve
Amerika 6rneklerinde karsilastirmali olarak ortaya koymaktadir. Tocqueville;
ylksek orgitlenebilme diizeyi ve paylasilan ortak degerlerin oldukga fazla
olmasi, Amerika’da gelismis bir demokrasi olmasa bile demokrasinin temel
vasiflarina sahip oldugu vurgulamaktadir.

Putnam (1995), Amerika’da sosyal sermayenin disislnin sebeplerini
arastirdigi calismasina gére(tek basina bowling oynama), sosyal sermayenin
azalmasinda belli bash doért faktor rol oynamaktadir. Birincisi, anne ve babanin
yogun mesguliyetidir. ikincisi, biiyiik metropollerin yogun temposu begeri
iliskileri zayiflatma egilimindedir. Uglincii temel suclu, ev temelli elektronik
eglencelerdir. Dordlincisi ise, 20. ylzyilin ortasindaki savas ve yeniden
yapilanmanin ortaya koydugu biyiik kiiresel yikimlarin etkisinde yetisen politik
neslin yerine daha az politik olan bir neslin yetisiyor olmasidir. Ozellikle oy
kullanma oranlarindaki dislis bunu gostermektedir. Putnam’a gére sosyal
sermaye, iletisim aglari, normlar ve gliven gibi katilimcilarin paylasiimis
nesneleri sirdirebilmek icin bir arada hareket etmelerini saglayan sosyal
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yasamin ozellikleridir. Yine gliven ve sosyal aglar gelistigi takdirde, bireyler,
sirketler, komsuluklar ve hatta biitiin millet basarili olacak, kalkinacaktir

Fukuyama (2001), ekonomik gelisme ve kiltir: kiltiirel sorunlar konulu
calismasinda, aile baglari ve sosyal sermaye arasindaki iliskiyi incelemektedir.
Aile baglarinin ¢ok giicli olmasi, birbiriyle baglantisi olmayan kisiler arasindaki
baglar agisindan olumsuz etkiler icerdigini savunmustur. Asiri miktarda
baglayici sosyal sermaye, eger birlestirici olan sosyal sermaye ile
tamamlanmazsa, baglayici sosyal sermaye sahibi grubun kendi icine
kapanmasi, bir anlamda ¢ok kisitli bir ekonomik alana “hapsolmasi” s6z konusu
olabilecektir. Boylesi bir ortamda ise grup icinde yeniliklerin 6ni kapanacak,
etkin bir kaynak dagilimindan sdz etmek imkansiz hale gelecektir. Ote yandan,
asiri dizeyde baglayici sosyal sermaye, herhangi bir gruba dahil olmayan veya
daha dislik etkiye sahip diger gruplari ‘Gtekileri’ sosyal sermaye olusumundan
dislayabilmektedir.

Lin (2001), Sosyal sermaye: sosyal yapi ve aksiyon Uizerine bir teori konulu
calismasinda, sosyal sermayenin ag-diizenekleri yoluyla kisiye sunulan bir
kaynak oldugunu ileri siirmektedir. Sosyal sermayeyi piyasada getiri elde etme
beklentisi ile sosyal iliskilere yapilan yatirim olarak tanimlamaktadir. Lin’e gore
sosyal sermaye aktorlerin eylemleri igin ulasip kullandigl, sosyal aglar icinde yer
alan kaynaklardir ve bireylerde degil sosyal iliskiler icinde gizlidir; ancak bu
kaynaklara ulasim ve kullanim aktorlere/bireylere aittir. Bireyin, iliskilerinde ve
ag dizeneklerinde yer alan bu kaynaklarin farkinda olmasi ve kaynaklari
harekete gecirmek icin secim yapmasi gerekir. Birey sadece varligindan
haberdar oldugu ve hangi kaynaklara ulasmasini saglayacagi bilgisine sahip
oldugu siirece, bu baglara sermaye 6zelligi kazandirabilir. Bu kaynaklari
harekete gecirmese bile bunlar kendisine sembolik fayda saglayabilirler. Lin’e
gore, kimi zaman, sadece 6nemli kisilerle 6nemli baglantilara sahip oldugunun
bilinmesi dahi kisinin sosyal ¢evresinde itibarini artirabilir.

Sharp and Smith (2002), sosyal sermaye ve kir-kent arasi ara bolge ciftgilik,
ciftci olmayanlarla giftgilerin iliskilerinin &nemi konulu ¢alismalarinda, tarim
alanlarinda biylime ve gelismenin, kir ile kent arasinda yeni baglarin ve
sorunlarin dogmasina neden oldugu tespit edilmektedir. Ciftgilerin kentsel
pazarlara ulasmadaki sorunlari ve ¢ift¢i olmayanlarin duyduklari endiseler
nedeniyle olusturulan sosyal kisitlamalari azaltmak igin tarim disi komsulari ile
komsuluk iliskileri gelistirme yollari arastirilmaktadir. Arastirmanin alani biyik
bir metropol alani iginde bir tarim bélgesidir. Arastirmada, Ohio’da ig ice olan
kirsal alan ve kent alanindan elde edilen veriler test edilmektedir. Tarim disi
kesimlerle ciftcilerin hangi sikhkta goéristigi ve ciftlik ziyaretleri sikhgi ortaya
konulmaktadir. Arastirmada elde edilen sonuclara gore ciftgiler ve ciftci
olmayanlar arasinda sosyal sermaye, iki sekilde yerel tarima fayda
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saglamaktadir. Birincisi, sosyal sermaye tarim arazilerinin korunmasi icin destek
ile iliskilidir. ikincisi ise ciftci pazarlari veya diger yerel isletmeler, sosyal
sermaye ile daha ¢cok musteri ve pazar payi elde edecegidir. Calismada, sosyal
sermayenin kirsal alanla kentin adaptasyonunu destekledigi gdstermektedir.

Bununla birlikte sosyal sermayenin “topluluk¢u” ve “bireyci” ikili bir dogasi
oldugu yapilan ¢alismalarda ortaya konulmaktadir (Esser, 2007: 312). Sosyal
sermayeyi bireyci bakis agisindan ilk defa sistematik olarak ele alan Bourdieu
(1986) olmustur. Bourdieu, insan iliskilerinin yapisinda somutlasan sosyal
sermayenin soyut karakterini vurgulamakta ve sosyal sermayeyi karsilikli
tanisma ve tanimadan dogan kurumsallasmis iligkilerin, kalici bir aga sahip
olmaya bagli gercek ya da potansiyel kaynaklarin toplami seklinde
tanimlamaktadir. Bu yaklasim sosyal sermayenin kaynaginin kolektif oldugunu
ancak birikimi ve kullaniminin dogal olarak bireylerin sinifsal konumu, glicli ve
sosyal aglara erisime baglh olarak degistigini savunmaktadir.

Toplulukgu bakis agisiyla sosyal sermaye; 6ziinde iletisim aglari olmak Uzere,
ortak degerler, normlar ve giiven gibi toplumda herkesin sahip oldugu kolektif
bir deger olarak gériulmektedir (Coleman, 1988; Putnam, 1993; Portes, 1998;
Fukuyama, 2001). Fukuyama (1997) isbirligi, degerlerler ve normlarin
kurumsallasmis bitiini olarak sosyal sermayeyi tanimlamakta ve sosyal
sermayenin glven lzerine insa edildigini vurgulayarak; glivenin resmi
kuruluslar ve bireyler arasinda bilgi alisverisini hizlandirarak verimliligi ve refahi
artirdigini savunmaktadir. Putnam (1993), sosyal sermayenin sivil ve dini
gruplar, gayri resmi topluluk aglari, akrabalik ve dostluk baglari, fedakarlik,
glven ve degerler seklinde toplumsal 6rglitlenme bicimlerinde somutlasan bir
deger oldugunu belirtmektedir. Putnam (1995), sivil katilim ve bir sivil erdem
olarak ifade ettigi gonilli kuruluslarin 6nemini vurgulamaktadir. Ayrica sosyal
sermaye taahhtleri yerine getirme ve diiristliik gibi geleneksel erdemlerle de
iliskilendirilmektedir. Sosyal sermaye olusturmak igin isbirliginin tesvik edilmesi
ve sosyal iliskilerin gliclendirilmesinin, isletmelerin ekonomik performansini ve
hikiimetin etkinligini artacagi 6nemle vurgulanmaktadir.

Yapisal Sosyal Sermaye

Kirsal alanda iliskiler gikar tGzerine kurulmasa da ortak eylemlerin karsilkli
olarak bireylere sagladig| fayda gtz ardi edilemez. Yapisal Sosyal Sermaye,
karsilikli yarar saglayan kolektif eylemlerin gergeklestirilebilmesi igin
olusturulmus roller, kurallar, degerler bitlintidiir (Hittet al., 2002: 354).
gorilmesinde, karsilikli dayanisma ve ishirliginde dnemli bir etkendir. Kirsal
alanda hayat musterek olmaktadir. Koylerde bircok is, aile lGyeleri, dostlar,
akrabalar ve komsularla birlikte yapiimaktadir.
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Sosyal sermayenin yapisal tiirli, sosyal etkilesimlerden olusmaktadir. Bu tur
bireylerin etkilesimlerinin sosyal yapi icinde bireysel iliskilerini kullanarak, bir
takim avantajlari nasil elde edecegini gostermektedir. Bireyler is bulmak, bilgi
almak, kaynaklara ulasmak ve danismak icin bu sosyal aglara ihtiyag
duymaktadirlar. iliskilerin olusturdugu bu diizlem ag olarak ifade edilmektedir
(Narayan-Parker, 1999: 6; Putnam,2001: 43) Baglayici sosyal sermaye
(bonding) daha cok aile ve yakin ¢evrede olusan iliskileri ve aile baglarini ifade
etmektedir. Képri kuran (bridging) sosyal sermaye, komsular, kdy halki ve
diger bireylerle olan iliskiyi gdstermektedir (Eski,2010:21). Birlestirici (linking)
sosyal sermaye birey ve STK’lar arasindaki iliski diizlemini olusturmaktadir. Yine
sosyal iliskilerden dogan baglarin, gruplari bir siyasi veya ekonomik faaliyette
etkili bir seviyeye ulastirarak, mikro diizey sosyal sermaye olusumunu ve
orgutlenerek seslerini iktidar gliglerine duyurma olanagi sagladigini
vurgulamaktadir (Evans, 1996: 1121).

iliskisel Sosyal Sermaye

iliskisel Sosyal Sermayenin en dnemli 6zelligi kisilerarasi giivene dayanmasidir.
Bu sosyal sermaye tirQ, ishirligini kolaylastirmakta, islem maliyetlerini
azaltmakta ve bir yonetisim mekanizmasi olarak islemektedir(Williams et
al.,2006: 2).Sosyal sermayenin iliskisel tlr; bireylerin karsilikli etkilesimleri
(Burt, 2000: 349), giiven ve glvenilirlik (Putnam,1993: 68; Fukuyama, 2005:
75), normlar ve sosyal yaptirimlar (Coleman, 1990; Putnam, 1995) ve
karsiliklihktan (Coleman, 1990: 12; Granovetter, 2005: 37; Jones and Woolcock,
2007: 65) olusmaktadir.

Guven bir iliskinin niteligi iken, gtivenilirlik iliskideki aktoriin niteligidir (Barney
and Hansen, 1994: 182). Bireyler ortak caba gostererek karsilikli gliveni
gelistirebilir ve toplumsal kontrol mekanizmalariyla gliven eksikligini
giderebilirler (Uzzi, 1996: 673).Diger aktorler tarafindan givenilir bir aktor
guven eksikligi durumunda kisisel cabalariyla diger aktorlerin glivenini kazanip,
hedeflerine ulagsmak icin diger aktorlerin destegini alabilir.

Bilissel Sosyal Sermaye

Sosyal sermayenin bilissel tiirti, toplumsal hedeflerin ve ortak gayelerin elde
edilmesi igin zihinsel siireglerden olusmakta, kiiltiir ve inaniglardan
beslenmekte, birlikteligi dne ¢ikaran normlar, degerler, tutumlar ve
disincelerle varlik bulmaktadir. Bilissel Sosyal Sermaye soyut iceriklidir ve
davranis normlari, ortak degerler, karsiliklihk ve giiven gibi 6geleri ifade eder.

Bilissel Sosyal Sermaye toplumsal rolleri i¢sellestiren, topluluk tyeleri
arasindaki baglar gliclendiren kural, inang ve yontemleri gostermektedir.
Yurttaslik, bireyin kamu hizmetlerinden faydalanmasi ve yurttashk gorevlerini
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yerine getirmesiyle gerceklesmektedir. Coleman (1990) bilissel sosyal
sermayeyi, bireyler tarafindan topluma yarali islerde biitlinlesme ve birlikte
gerceklestirme islemi olarak gérmektedir.

Kirsal Alan

Genel olarak ekonomik hayatin daha ¢ok tarima dayandigi, niifus yogunlugu
disuk olan, doga kosullari ve geleneksel degerlerin hayatin sekillendirilmesinde
etkin oldugu, egitim, saglik, haberlesme ve sosyal glivenlik gibi sosyal ve
kiltiirel olanaklarin yeterince gelismemis oldugu yerlesimler kirsal alan
tanimlamasi iginde yer almaktadir (Cekig, 2009: 3).

Kirsal alanlarin farkh kiltdrel, sosyal, demografik, ekonomik, cevresel ve
mekansal yapisi ve degisen kosullarla birlikte yeni anlamlar kazanmasi, kirsal
alan tanimlamasini giiclestirmektedir. Ulkeler kendi idari yapilarini da dikkate
alarak kendilerine 6zgi kirsal alan tanimi yapmakta, hatta farkli amaclarla
gerceklestirilen calismalarda farkh kirsal alan tanimlari kullanabilmektedir.
Kentlerin disinda kalan alanlarla yerlesim yerlerini dile getiren kir s6zctg,
koyleri, mezralari ve nifusu iki binden az olan yerlesim yerlerini kapsamaktadir
(Tatengil, 1983:2).Turk Dil Kurumu (1998) kirsal kavramini “az insanin barindigi,
daha cok kir durumunda olan yer” olarak tanimlarken; Tolunay ve Akyol (2006)
kirsal alani; “piyasa mekanizmasinin hemen hemen hig ¢alismadigi, Gretim ve
tiketim piyasalarini birlestiren miibadele mekanizmasinin yeterince
gelismedigi ve yapilan Gretimin biyilk 6lclide kirsal topluluklarin ya da ailelerin
kendi i¢ tiiketim ihtiyaglarinda kullanildigi yapi” olarak ifade etmektedir.

Kirsal Alanda Yasama istegi ve Aidiyet Duygusu

Topluluklar homojen bir biitlin degil, cok cesitli sekillerde bélinme ve
catismayi icinde barindiran heterojen bir bittnlik olarak kabul edilmektedir.
Bu kategoride yer alan anket sorulari bu farkhliklarin niteligini ve kapsamini
tespit etmeye yoneliktir. Komsuluk iliskileri ve kaynasma boyutu ile sosyal
birligin genel algilari sorgulanmakta ve toplumsal beraberlik veya ayrisma
arastirilmaktadir. Cinsiyet, mezhepsel veya etnik nedenlerden dolayi, kamu
hizmetlerinden alikoyma olup olmadigI saptanmaya ¢alisiimaktadir. Bu
bilgilerin, ayrica toplumda sosyal stresin kaynaklarini tanimada teshise yonelik
bir degerde bulunmaktadir(Grootaertet al., 2002: 5). Kirsal alanda yasayan
aileler, kdy ve mahallelerindeki diger ailelerle hayatin bitin sikintilarini
paylasma yoluna gitmektedirler. Cocuklarini emanet etme, birlikte yemek
yeme, borg ve 6diing alma ve verme, hastalik aninda destek olma gibi birgok
iyilik durumu komsuluk iliskilerinin gatisini olusturmaktadir.

Hofstede (1980) belli basl kiiltiirel degerlerden hareket ederek toplumlari
bireyci ve toplulukcu kiltiir ekseninde degerlendirmektedir. Toplulukgu
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kiltdrleri bireyci kilttrlerden ayiran temel 6zellik toplulukgu kultlrlerde kisinin
kendisini bagimsiz bir birey olarak degil bir grubun ( aile, kavim, ulus vb.)
parcasi olarak gérmesi, bunun sonucunda da bireysel amag ve davranislarinin
grubunun norm ve beklentileri ile uyumlu olmasini saglamak kaygisidir
(Triandis,1995: 24; Wasti ve Erdil, 2007: 3-4). Bireyci kiltlrlerde ise kisinin
amaglari ait oldugu grupla ortak olmayabilir; kisinin amaclari cogu kez
onceliklidir. Toplulukgu kiltlirde birey kisilerarasi baglarla topluluga duygusal
bir baghlik olusturmaktadir. Topluluk duygusu olarak da ifade edilen bu baglilik
bireyi topluluk icinde rahat etme, emniyette olma ve kabul gérme hissi
vermektedir. Ortak bir amag etrafinda bir arada galisan veya herkesin
isbirligine dayali olarak gerceklesen bir aktivitede ya da bir olayda yer alan her
bir bireyin ortak bir topluluk duygusuna yaslandigi sdylenebilir (Sarason, 1974:
12-13). Toplulugun ortak ilgiler, 6zellikler ve kimlikler etrafinda bir araya gelen
insanlardan olusan bir yapi oldugu ifade edilmektedir (Crow, 2007: 618).

Bir bolgeye atifla ele alindiginda kirsal alan, kent alani gibi mekan temelli
topluluklar, mekanin yaninda zamanla (rettikleri ortak ilgiler, degerler,
davranis, kiltlr ve ortak inandiklari din, ortak konustuklari dil gibi sosyal
etkilesimle iliskisel dizeyde topluluklari olustururlar. Hemserilik bagi mekan
degisse de bu iliskiler sayesinde devam eder. Mekani asan deger, duygu, inang,
kiltdr, birliktelik ruhu gibi sosyal bilesenler toplulugun kurulmasini saglayabilir.
Asil olan karsilikh iliski diizeyinin topluluk Gyelerince sirdlrilmesidir. Topluluk
surekli etkilesim alanlari olarak islev goriir ve tiyelerini belirli eksenlerde bir
araya getirir. Ortak bir var olus alani yaratir. Ozel iliski bicimleri tiretir. Bazi
ritieller ve semboller araciligiyla Gyelerini ortak degerler alanina ¢eker ve
aidiyet duygusu yaratir (Aydemir, 2011: 29). Bu kapsamda bireylerin aidiyet
duygusu, birbirlerini ve ait olduklari toplulugu 6Gnemseme hissi ve ihtiyaglarinin
birbirlerine baghlk yoluyla karsilanabilecegi inancini paylasmalariyla
olusmaktadir(Mc Millan, 1996: 316).

Il. ARASTIRMANIN AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI

Kirsal alanda sosyal sermayenin varligi ve kirsal sakinlerin hayatlarini kirsal
alanda siirdiirme isteklerinde sosyal sermayenin diger etkenlerle birlikte etkisi
arastirmanin genel amacini olusturmaktadir.

Bu kapsamda arastirmanin 6zel amaci ise Grooteart (1998) tarafindan kirsal
alanda ekonomik ve sosyal kalkinmanin “kayip halkasi” olarak ifade edilen
sosyal sermayenin kirsal yerlesmelerde yasama istegi tizerindeki etkisinin
tespitidir. Boylelikle arastirma bolgesi itibariyle kirsal goc¢lin dnlenmesinde
kayip halkanin 6nemi ve nispi degeri olgllmis olacaktir.

Arastirma kapsami olarak Erzurum ili kirsal alani olarak belirlenmistir.
Arastirmada anket yapilacak hane reisi sayisinin belirlenmesinde %5 hata payi
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ve %95 glvenirlik sinirlari igerisinde galisilmistir. Calismada karsilastirma
yapilabilmesi icin kuzey ve giiney ilceler icin 6rnek blyuklGga ayri ayri
hesaplanmis olup, hedef kitlenin benzer 6zellikler tasiyabilecegi yani 6rnek
hacminin homojen oldugu varsayilmistir. Tesadiifi Ornekleme Yéntemine gore
yapilan hesaplamalar sonucunda anket sayisi asagidaki formiille belirlenmistir
(Cicek ve Erkan 1996: 68).
= N.S2.t2

(N-1).d2+S2.t2
n= Ornek hacmi
N= Ornekleme gergevesine ait toplam birim sayisi
X = Ortalama (Geometrik)
S= Standart sapma
d= X *0.10
t= Glven siniri

Giiney ilgeler icin 6rnek hacmi;

N= 40955

X =2457,51

5=1582.96

d=X *0.10 = 245,75

t=1.96

= NxS%xt? 40955%1582,96%%1,962 _ 394238428070,25 _

= = = 159
(N-1)*d2+52xt2  (40954)%245,75%2+1582,962%1,962 2482963618,3

Arastirma kapsaminda yapilan anketlerin bir b6liminin gercekleri
yansitmayacagi ve poplilasyonu temsil etmeyecegi diisiinilerek gliney ilceler
icin anket sayisi %10 artirilmis ve 175 adet (159*1.10) olarak belirlenmistir.

Kuzey ilgeler icin 6rnek hacmi;

N= 13272
X = 1656
5=985,1
d= X *0.10=165,6
t=1.96
13272.985,1%.1,962 _ 49472637750,33 _

n= = =135
(13271).165,62+985,12.1,962  365837244,62
Ayni sekilde kuzey ilgeler igin de anket sayisi %10 artirilmig ve 149 adet

(135*1.10) olarak belirlenmistir. Toplamda 324 adet anket ilcelerin hane
sayisina gore oransal olarak dagitilmis ve uygulanmistir.

Anket formunun hazirlanmasinda Narayan and Cassidy’nin (2001)
cahismalarinda kullandiklari anket formu dikkate alinmistir. Yine Onyx and
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Bullen’nin (2000) bes farkli toplulukta sosyal sermayeyi 6lcmek icin yaptiklari
calisma referans alinmistir. Arastirma modeli olusturulurken sosyal sermayeyi
ispanya’nin kirsal Endiiliis bolgesinde tespite yonelik bir ¢alisma olan Gémez-
Limén et al (2013) calismalari incelenmis ve orijinal model ve anket soru formu
olusturulmustur.

Verilerin analizinde Yapisal Esitlik Modellemesi kullaniimistir. Yapisal Esitlik
Modellemesinde en yaygin kullanilan bilgisayar programlari, AMOS, EQS,
LISREL ve MxGraph’dir. Bu ¢alismada en yaygin kullanilan yazilim programi
olan LISREL 8.72 Bilgisayar Programi kullaniimigtir.

Veriler analiz edilirken 6ncelikle goézlenen degiskenler belirlenmis ve Path
analizi yapilmistir. Daha sonra gizil degiskenlerin veya varsayimsal yapilarin
gozlenen degiskenler tarafindan nasil tanimlandigini ve gézlenen degiskenlerin
Olgiim ozelliklerini (glivenilirlik ve gegerlilik) gbsteren 6l¢iim modeli
tanimlanmistir (Jéreskog and S6rbom 1996:348). Bu model gézlenen ve gizil
degiskenler arasindaki baglantilarin bir kiimesini olusturmaktadir.

Ol¢iim modelinin tanimlanmasindan sonra yapisal model olusturulmustur.
Yapisal model gizil degiskenler arasinda nedensel iliskileri belirlemekte,
nedensel etkileri tanimlamakta ve agiklanan ve aciklanmayan varyansi
gostermektedir. Diger bir ifade ile gizil degiskenler arasindaki baglantilar
yapisal model olarak tanimlanmaktadir ve bu modelde gizil degiskenler ve bir
gizil degiskenin gostergesi olmayan degiskenler arasindaki iliskilerin yoni
tanimlanir ve bazi parametreler sabitlenir (Bayram, 2010:6). Daha sonra yapisal
modelin uygunluk 6lcutleri hesaplanmistir. Son olarak model tahmini yapilmis
ve elde edilen sonuglar dogrultusunda yorumlanmistir.

1ll. MODEL ve HIiPOTEZLER

Ug sosyal sermaye tiiriiniin yani yapisal sosyal sermaye, iliskisel sosyal sermaye
ve bilissel sosyal sermayenin kirsal halkin yasamlarinin kirsal yerleskede
suirdirmelerin etkisinin pozitif yonli olmasi beklenmektedir. Yine ekonomik,
demografik ve fiziki kosullarin kirsal alanda yasama tercihinde pozitif etkiye
sahip oldugu varsayilmaktadir. Calismada (¢ sermaye tiirlinlin ve fiziksel,
ekonomik ve demografik etkenlerin kirsal alanda yasama istegi Gzerindeki
etkisinin tespiti hedeflenmistir. Bu hedef dogrultusunda degiskenleri ve bu
degiskenleri tanimlayan boyutlari gésteren arastirmanin modeli Sekil 1’de
gosterilmistir.
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SOSYAL SERMAYE

Yapisal Sosyal Sermaye (YSS)
Y1 Aile ile bir araya gelme sikhgi
Y2 Akrabalarla olan iliskimden
memnuniyet
Y3 Gondllulik
Y4 Koy halkiyla isbirligi
Y5 Aile disi yardimlasma

iliskisel Sosyal Sermaye (ISS)
11 Aileme gliven

12 Koyluye glven

13 Hiiklimete giiven

14 Polise ve jandarmaya giiven
I5 Adalet sistemine gliven

16 Ulagim hizmetlerinin yeterliligi ve gliven
17 Haberlesme glivenlidir.

Biligsel Sosyal Sermaye (BSS)
B1 Kdyde sinifsal sorun yoktur
B2 Etnik farkhhklar sorun olusturmuyor

F1 Kéylimun fiziki kosullari iyidir
F2 Kéylm glzeldir
F3 Koyde yasam kosullari iyidir

E1 Gelir
E2 Mulkiyet

YS Yas

EG Egitim

HB Hane bliyuklugu
HT Hane tipi

Fiziksel (Cografi) Etken(FE)

Ekonomik Etken(EE)

Demografik Etken (DE)

KIRSAL ALANDA YASAMA
iISTEGI (KAYI)

A

distiniyorum.

yerdir.

Kirsal Yagami Tercih (S)
S1 Uzun yillar bu kéyde yasamayi

S2 Bana gore bu kdy yasamak igin iyi bir

S3 Kéyiimden ayrilmayi disinmiyorum

Sekil 1. Arastirmanin Modeli

IV. ARASTIRMA BULGULARI

Demografik ve Sosyo-Ekonomik Bulgular

Alan calismasinin ylrGttldigi Erzurum, denizden 1895 metre yikseklikte,
Dogu Anadolu bdlgesinin en kalabalik ve blyiik sehirlerinden biridir. Erzurum
25.066 km? alaniyla bélgenin en buylk, Turkiye’nin ise dérdiinct buyuk ilidir.
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Erzurum’un yilkseltiye bagh olarak olusan sert iklim sartlari ve bitki cesitliligi,
farkh turizm tipleri ve hayvancilik agisindan énemli firsatlar sunmaktadir.

Bu kapsamda gliney ve kuzey ilcelerde hane reisleriyle yapilan anket
calismasindan elde edilen bulgular sirasiyla verilmektedir.

Hane reisi yasi: Sosyal iliskilerde ve sosyal aglara katiimda hane reisinin yasi
onemli bir faktordir. Popilasyonda her yas grubundan hane reisi
bulunmaktadir. Cizelge 4.1’de hane reislerin yas gruplarina gére ylizde dagilimi
verilmigtir.

Tablo 1. Hane reislerinin yas dagihmi

Yas Araligi | 24 ve alti 25-34 35-44 45-54 55 ve lzeri Toplam
Frekans 20 107 94 67 36 324
Onani % 0.06 0.33 0.29 0.21 0.11 100

Erzurum kirsal alaninda 6rneklem iginde yer alan hane reislerinin %33’ 25-34
yas grubunda yer almaktadir ve diger yas gruplarina gore daha yiiksek bir
orana sahiptir. 24 yas altindaki hane reisi orani %6 ile en disik diizeydedir.

Hane reisi egitim durumu: Sosyal sermaye arastirmalarinda egitime atfedilen
Oonem, egitimin sosyal iliskilerde gosterdigi pozitif etki dolayisiyladir. Egitim
sosyal aglara katilim, ¢evrenin imkanlarindan faydalanma, orgitlenme, birlik
ruhu ve sosyal kaynasmada 6nemli bir faktér durumundadir. Hane reislerinin
egitim dlzeyleri Cizelge 4.2'de gosterilmektedir. Buna gore hane reislerinin
%430 ilkokul, %29’u ortaokul, %15i lise, %13’0 ylksekokul mezunudur.

Tablo 2. Hane reislerinin egitim dlzeyi

Mezun olunan okul ilkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
Frekans 140 94 49 41 324
Onani % 0.43 0.29 0.15 0.13 100

Hane biyiikliugii ve tipi: Cizelge 3’de hane buyiklukleri verilmistir. Hane
blylikligu bulgulari bélgesinin genel yapisina uygun olarak dogurganlik
oraninin ylksek oldugunu ve ¢ok ¢ocuklu ailelerin cogunlugu olusturdugu
gostermektedir. Ortalama hane bilykligu 6.35 olarak tespit edilmistir.
Erzurum kirsal alaninda 1-4 arasi ¢ocuk sahibi hane orani %23’tir. 5-8 kisilik
hane orani %66 iken, 9-12 kisilik hane orani %8, 12 kisiden daha fazla ntifusa
sahip hane orani ise %3’tir.

Tablo 3. Hane blyuklGga
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Hanedeki kisi sayisi 1-4 5-8 9-12 12’den fazla Toplam

Frekans 75 211 28 10 324

Onani % 0.23 0.66 0.08 0.03 100
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Cizelge 4’de hane tipi verilmistir. Cok cocuklu ¢ekirdek aile orani en ¢ok goriilen
hane tipidir. Hanelerin %44’ ¢ok cocuklu ¢ekirdek ailelerden olusmaktadir.
Erzurum kirsalinda evlenen erkek cocugun haneden ayrilmadan esiyle birlikte
baba evinde oturmaya devam etmesinin yaygin olmasi nedeniyle kirsal
hanelerin %240 bu sekilde anne ve babalariyla birlikte oturan ailelerden
olusmaktadir. Birkag kusagin birlikte yasadigi soy tipide %25 oranla yaygin
gorilmastir. Erzurum kirsalinda bir aile bly(igu ile yasayan veya i¢ gliveysi
olarak tanimlanan hane reislerinin bulundugu hane tipi orani ise %7 olarak
belirlenmistir.

Tablo 4. Hane tipi

Hane tipi Cekirdek aile Anne ve baba Soy aile i¢ gliveysi Toplam
ile beraber

Frekans 142 79 80 23 324

Onani % 0.44 0.24 0.25 0.07 100

A. Analiz Bulgulan

Olgiim modeli olusturulmadan énce 6lgeklerin giivenirlilik testleri yapilmistir.
En yaygin kullanilan yéntem olarak Cronbach’s Alpha® katsayisi hesaplanmistir
(Kalayci 2006). Cizelge 3.4’temodel ve Olgeklere iliskin glivenirlilik sonuglari
verilmistir. Olceklerin giivenirlilik testinde 6lcekler oldukga giivenilir
bulunmustur.

Tablo 5.0Iceklere iliskin Giivenirlilik Bulgular

Olgek Cronbach’s Alpha Sonug
Degeri

Y1 Ailem ile siksikbir araya geliriz ,708 Oldukga Guvenilir
Y2 Akrabalarla olan iliskimden 690 Oldukga Guvenilir
memnunum !

Y3 Koy islerinde génullu ¢aligirm ,690 Oldukga Giivenilir
Y4 Koy halkiyla isbirligi igindeyim ,691 Oldukga Giivenilir
Y5 Ailem disinda koy halkiyla 707 Oldukga Glvenilir
yardimlasirim !

11 Aileme giivenirim ,678 Oldukga Guvenilir
12 Koyltye glivenirim ,677 Oldukga Glvenilir
13 Hikiimete glivenirim ,689 Oldukga Guvenilir

! Cronbach’s Alpha Katsayisinin degerlendirilmesinde kullanilan kriterler; 0.00 < a <
0.40 olcek glivenilir degil, 0.40 < a < 0.60 dlgek dislik glivenilir, 0.60 < a < 0.80 oldukg¢a
giivenilir, 0.80 < a < 1.00 yiksek derecede givenilir olarak degerlendirilmektedir.
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Tablo 5 (Devam). Olgeklere iliskin Giivenirlilik Bulgular

a.

14 Polise ve jandarmaya gilivenirim ,692 Oldukga Giivenilir
15 Adalet sistemine giivenirim ,680 Oldukga Givenilir
16 Ulagim hizmetlerinin yeterliligi ve 694 Oldukga Giivenilir
guvenlidir !

B1 Kdyde sinifsal sorun yoktur ,692 Oldukga Guvenilir
B2 Etnik farkliliklar sorun olusturmuyor 677 Oldukga Glvenilir
S1 Uzun yillar bu kdyde yasamayi 682 Oldukga Giivenilir
disunuyorum. !

S2 Bana gore bu kdy yasamak igin iyi bir 705 Oldukga Guvenilir
yerdir. !

S3 Koéyumden ayrilmayi disinmiyorum 707 Oldukga Glvenilir
F1 Kéylimn fiziki kosullari iyidir 688 Oldukga Giivenilir
F2 Koylim glizeldir ,678 Oldukga Givenilir
F3 Koyde yasam kosullari iyidir ,676 Oldukga Glvenilir
E1 Gelir 717 Oldukga Givenilir
E2 Milkiyet ,741 Oldukga Givenilir
YS Yag 711 Oldukga Givenilir
EG Egitim ,715 Oldukea Guvenilir
HB Hane biyiikligi 712 Oldukga Givenilir
HT Hane tipi ,719 Oldukea Guvenilir

Olgiim modeli bulgular

Bu kisimda standardize edilmis faktor yiik degerleri ve 6lcim modeli t degerleri
verilmektedir. Sekil 4.1’de standardize edilmis faktor yiuk degerleri
gosterilmektedir. Model gizil degiskenler; Yapisal Sosyal Sermaye (YSS), iliskisel
Sosyal Sermaye (ISS), Bilissel Sosyal Sermaye (BSS), Fiziksel Etken (FE),
Ekonomik Etken (EE) ve Demografik Etken (E) degiskenlerinden olusmaktadir.
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Chi-Square=754.71, df=254, P-value=0.00000, RMSEA=0.079

Sekil 1. Kirsal alanda yasama istegi modeli standardize edilmis faktor yik degerleri

Model igin X2/DF degeri 2.97 olarak hesaplanmistir (754.71/254). Bu deger
kabul edilebilir deger olan bes ve besten kiiglik degerler icerisinde yer
almaktadir. Ayni sekilde RMSEA degeri yine kabul edilebilir deger olan 0.10’dan
daha dusuk degerdedir (0.079). Model p<0,0000 degerini aldigi icin %5 6nem
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Cizelge 4.6’da 6l¢lim modelinin
gozlenen degisken parametreleri verilmektedir.
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Tablo 6. Gozlenen degisken parametreleri

Gizil degigkenler Gozlenen t degeri Standart edilmis
Degiskenler yiik degerleri
Yapisal Sosyal Sermaye (YSS) Y1l 5.11 0.45
Y2 14.12 0.75
Y3 14.82 0.75
Y4 13.35 0.72
Y5 9.39 0.54
iliskisel Sosyal sermaye (ISS) 11 11.81 0.65
12 12.16 0.67
13 12.65 0.69
14 12.25 0.67
15 12.25 0.67
16 7.80 0.46
Biligsel Sosyal Sermaye (BSS) B1 10.62 0.64
B2 13.55 0.85
Kirsal Alanda Yasama istegi (KAYI) s1 1.23 -0.05
9.10 -0.79
S2
S3 8.83 -0.73
Fiziksel Etken 10.85 0.59
F1
16.58 0.83
F2
F3 18.21 0.91
Ekonomik Etken 1.10 0.91
E1
E2 0.50 0.03
Demografik Etken 4.14 0.25
YS
-2.55 -0.15
EG
-11.2 -0.79
HB
HT 4.41 0.27

Kirsal alanda yasama istegi 6lgeginde “Uzun yillar bu kdyde yasamak istiyorum
(51)” faktora ve Ekonomik Etken dlgegi icindeki “Gelir (E1)” ve “Miilkiyet (E2)”
anlamsiz bulunmus digerbiitiin gdzlenen bagimsiz degiskenler anlamli ve %5
Onem seviyesinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.

b. Yapisal model bulgular

Yapisal modelin temel amaci i¢sel ve dissal gizil degiskenler arasindaki iliskiyi

tanimlamak ve test etmektir. Olciim modeli ile tanimlanan yapisal modelin

uyum istatistikleri 6lcim modeliyle aynidir. Bu kisimda 6l¢im modelinden farkh
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olarak gizil degiskenler arasindaki yapisal katsayilar incelenmektedir (Simer ve
Bek 2012: 4).

Sekil 4.2’de Kirsal Alanda Yasama istegi Yapisal Modeli ve standart degerleri
verilmektedir. Buna gore Model’de sosyal sermayenin (g tlrl Yapisal Sosyal
sermaye (YSS), iliskisel Sosyal Sermaye (ISS), Bilissel Sosyal Sermaye (BSS) ve
koy sevgisini ve kirsal yasami ifade eden Fiziksel Etken (FE) Kirsal Alanda
Yasama istegi’ne olumlu ve anlamli bir katki Saglarken Ekonomik Etken (EE) ve
Demografik Etken (DE) anlamh bir katki olusturmamaktadir.
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Chi-Square=1030.77, df=269, P-value=0.00000, RMSEA=0.095

Sekil 2. Kirsal alanda yasama istegi yapisal modeli
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Kirsal Alanda yasama istegi tizerinde etkili olan en 6nemli etkenler sirasiyla
yasadigl kdyden memnuniyetini bildiren Fiziksel Etken (0.83), Bilissel Sosyal
Sermaye (0.74), iliskisel Sosyal Sermaye (0.46) ve Yapisal Sosyal sermaye (0.22)
olarak tespit edilmistir.

Fiziksel (cografik) Etken icinde en 6nemli iki faktor “koyde yasam kosullari(F3)”
ve “koyun glzelligi (F2)”, Bilissel Sosyal Sermaye icinde “etnik farkhlklar sorun
olusturmuyor(B2)” ve “kéyde sinifsal sorun yoktur (B1)”, iliskisel Sosyal
Sermaye icinde “hikimete gliven(I3)” ve “adalet sistemine gliven(l5)”, Yapisal
Sosyal Sermaye iginde ise “ailem disinda koy halkiyla yardimlasirim (Y5)” ve
“koy halkiyla isbirligi icindeyim (Y4)” olarak tespit edilmistir.
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Chi—-Sguare=1030.77, df=26%9, P-value=0.00000, ERMSEA=0.095

Sekil 3. Kirsal alanda yasama istegi yapisal model t degerleri
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Sekil 4.3'de Kirsal Alanda Yasama istegi yapisal modeli t degerleri verilmistir.
Buna gore Ekonomik etken (0.92) ve Demografik Etken (-1.19) ile %5 6nem
seviyesinde istatistiki olarak 6nemsiz bulunmamistir. Diger etkenler %5 6nem
seviyesinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur.

Model icin X2/DF degeri 3.83 olarak hesaplanmistir (1030.77/269). Bu deger
kabul edilebilir deger olan bes ve besten kiiclik degerler icerisinde yer
almaktadir. Ayni sekilde RMSEA degeri yine kabul edilebilir deger olan 0.10’dan
daha dustik degerdedir (0.095). Model p<0,0000 degerini aldigi i¢cin %5 6nem
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Model’in veri setine ne kadar
uydugunu degerlendirmede kullanilan kriterler Cizelge 4.7’de verilmistir. S6z
konusu degerlerin 1’e yakin olmasi veri ile model arasindaki uyumun
mikemmel oldugunu gdstermekte, sifir ise uyumsuzlugu temsil etmektedir
(Celik ve Yilmaz, 2014: 78).

Tablo 7. Model II’e ait uyum indeksleri

Uyum indeksleri Uyum indeksleri Model Il degeri
sembolleri

0,90
Uyum iyiligi indeksi GFI

0.86
Dizeltilmis uyum iyiligi indeksi AGFI

0.87
Normlastiriimis uyum indeksi NFI

0.87
Tucker-Lewis indeksi NNFI

0.84
Goreceli uyum indeksi RFI

0.90
Karsilastirmali uyum indeksi CFI

0.90
Artirmali uyum indeksi IFI

IV. SONUC

Kirsal alandan sehirlere go¢ olgusu son zamanlarin en 6nemli sorunlarindan biri
olarak goriilmektedir. Bu sorunun ¢6zimi icin kirsal alanda yasama istegi
Gzerinde etkili olan faktorlerin bilinmesi gerekmektedir. Bu arastirmayla kirsal
alanda yasama istegi lizerinde etkili olan faktérler analiz edilmeye calisiimistir.
Sosyal sermayenin (g tird, fiziksel etken, ekonomik etken ve demografik etken
calismanin bagimsiz degiskenlerini olusturmaktadir. Sosyal sermaye genel
olarak bireyler ve gruplar arasindaki ekonomik ve sosyal kalkinmaya katki
saglayan iliskiler ve bu iliskileri diizenleyen davranislar, degerler ve kurumlar
olarak algilanmis ve tanimlanmaktadir. Yine sosyal sermaye, karsilikli glivenine
dayali olarak yerel aglara katilimi, birlikte karar alma ve alinan kararlarin
uygulamasini kolaylastirirken karsilikli glivenin isbirligi ortami yaratacagi ve bu
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isbirliginin glcli kurumsal harekete donisecegi ve boylelikle kirsal alanda
yasama tercihinde 6nemli bir etkiye sahip olacagi 6ngorilmistir.

Calismada sosyal sermayenin Ug tiri ve fiziksel, ekonomik ve demografik
yapinin kirsal alanda yasama istegi izerinde etkisi arastirilmistir. Yapilan analiz
neticesinde; Yapisal Sosyal Sermaye (YSS), iliskisel Sosyal sermaye (ISS), Bilissel
Sosyal Sermaye (BSS) ve Fiziksel Etki’nin (FE) kirsal alnda yasama istegi Gizerinde
pozitif bir katkiya sahip oldugu gorilmistir. Ekonomik Etki (EE) ve Demografik
Etki (DE) kirsal alanda yasama istegi lizerinde herhangi bir etkiye sahip olmadigi
tespit edilmistir.

Kirsal alanda yasama istegi lizerinde en etkin unsur koye karsi duyulan sevgi ve
kirsal yasam bicimi tercihini gosteren Fiziksel Etken degiskenidir. Fiziksel Etken
(FE) kirsak alanda yasama istegini pozitif yonde ve yiksek diizeyde
etkilemektedir (0.83). Kirsal alanda fiziksel kosullar yeterli olmasa da kdye karsi
duyulan sevgi bireyleri kdylerinde tutmaya yetmektedir.

ikinci 6nemli etken Bilissel Sosyal Sermaye (BSS) degiskenidir. Bilissel Sosyal
Sermaye kirsal alanda yasama istegi tizerinde (0.74) pozitif yonde 6nemli bir
etkiye sahiptir. Bu bulgu kirsal alanda sinifsal ve etnik bir ayrimin olmadigi ve
kirsal halkin akrabalik ve din kardesligini her seyin Gstiinde tuttugunu
gostermektedir. Yardimlasma ve dayanisma, komsuluk iliskileri ve baghhk kirsal
alanda gticll ve yapici dostluklara donliismekte ve kirsal halki birbirine
kenetlemektedir.

iliskisel Sosyal Sermaye (ISS) kirsal alanda yasama istegi (izerinde pozitif ve
onemli bir etkide bulunmaktadir (0.46). Gliven sosyal sermayenin 6nemli bir
belirleyicisidir. Bireylerin ailelerine, komsularina, devlete ve kurumlarina
glveni sadakat ve isbirligini gelistirmektedir.

Yapisal sosyal sermaye kirsal alanda yasama istegi tizerinde (0.22) pozitif yénde
bir etkiye sahiptir. Aile ici ve koy halkiyla birlikte karar alma, hayatin yikina
bolisme ve dayanisma duygusu kirsal hayatin geregidir. Kdylerde birgok is
imece usull yapilmakta kararlar aile meclislerinde veya kdy odalarinda
alinmaktadir. Bu durum hayatin yiikiinl bir nebze hafifletmektedir.

Arastirma modelinde yer alan Ekonomik Etken (EE) ve Demografik Etken (DE)
kirsal alanda yasama istegi Gzerinde bir etkiye sahip degildir. Kirsal yasami
tercihte ekonomik nedenler etkili degildir. Yani kirsal alanda yasamanin kiilfeti
fakirliktir. Kirsal alan ekonomik agidan cazip olmadigi gibi, kirsal halkin
ekonomik bir beklentisi de bulunmamaktadir. Kirsal alanda yasama istegi
Gzerinde demografik etkenlerin de etkisi bulunmamaktadir. Yas, egitim, hane
blylikligu ve hane tipi kirsal alanda yasama istegi Gizerinde etkili degildir.
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Kirsal alanda yasama istegini gésteren gozlenen degiskenlerden (faktorlerden)
“uzun yillar bu koyde yasamayi disiindyorum (S1)” (046), “koyiimden ayriimayi
disinmiyorum (S3)” (0.26) ve “bana goére bu kéy yasamak icin iyi bir yerdir
(83)” (0.25) standardize edilmis faktor yikine sahiptir. Kirsal halk kdylinde
yasama egiliminde ve kararindadir.

Erzurum kirsal alanindaki giftgilerin koytine ve kdy halkina karsi derin bir
hissiyat duydugu bir vakiadir. Erzurum kirsalinda yasayan koyli, kdyline derin
duygularla baglidir. Koyiinl birakmamak ve kéylinde yasamak istemektedir.
Ancak ekonomik ve sosyal kosullar kdyden kopmasina ve go¢ etmesine neden
olmaktadir. Tarimsal getirinin azligi, kirsal alanda egitim ve saglik hizmetlerinin
yetersizligi, kentin sundugu is olanaklari ve yoksulluk gég¢ olgusunu
tetiklemektedir. Kirsal alanda koye ve koy halkina olan bu baghlik hissi bireyi
disa kapamakta, kente goc etse dahi hemseri gruplari icerisinde hareket
etmesine neden olmaktadir.

Yapilan galismada elde edilen bulgular genel olarak degerlendirildiginde kirsal
goclin 6nlenmesinde ve kirsal alanda yasama istegi Gizerinde kdye duyulan
sevginin yaninda sosyal sermayenin 6nemli oldugu gorilmektedir. Kirsal alanda
yasama istegi lGizerinde ekonomik etken yetersizdir ve genelde goclerin genel
nedenlerinden biridir. Kirsal yasamin tercih edilmesi ve goc¢lerin 6nlenmesi icin
kirsal alanda ekonomik kosullarin iyilestirilmesi 6nemlidir.
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