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GIRIS

Aile, toplumu olusturan en kiiciik birim olmasi nedeniyle sahip oldu-
gu sosyolojik boyutun yam sira kurulusu sirasindaki resmi siirec aci-
sindan da hukuki bir 6nem tasimaktadir. Insanlarin toplu yasama ge-
¢isiyle beliren hukuk kavrami yagamin her alaninda oldugu gibi aile-
nin kurulugu sorununu da ele almigtir. Ilkel hukuktan giiniimiiz cag-
das hukuk sistemlerine kadar evlilik ve bunun resmi onay1 anlamina
gelen “nikah” idari mekanizmanin miidahalesi ve diizenlemeleriyle
kars1 kargiya kalmistir. Ornegin Bat:1 diinyasinda Ortacag boyunca bu
gorev sosyal yagsam biitiintliyle kusatan kilise tarafindan tistlenilmis-
tir.] Anadolu’da Dogu diinyasinin en ileri siyasi érgiitlenmesini ger-
ceklestirmis olan Osmanli Devleti’nde de aile birliginin kurulusu bii-
yiuk ol¢lide devletin gézetiminde hukuk ve gelenek cercevesinde ger-
ceklesmistir.

*

IU Iktisat Fakiiltesi, Uluslararas: Iligkiler Boliimii Aragtirma Gorevlisi

L' Onbirinci yiizyila kadar Bat1 Avrupa’da yaygin nikah tiirleri olarak uygulan-
mi1s olan Galya ve Roma torenleri yerini, kurallar tamamen kilise tarafin-
dan belirlenen ve dinsel otoritelerce kutsanan bir nikah anlayisina birak-
migt1 ki bu feodalizmin yiikselisiyle birlikte ortaya ¢ikan bir gelismeydi. 820-
830 yillar arasinda Sarlman tarafindan yeni bir anlayigla orgiitlenen kilise
Karolenj Imparatorlugu dagilinca mutlak hakim durumuna geldi. Reims
Bagpiskoposu Hincmar ile baslayan bu yeni dénem onbirinci yizyihin ikinci
yarisinda kiliseyi Papa’nin cevresinde toplanmig bir monarsi olarak yeniden
diizenleyen Gregorius Reformu ve evliligin teolojik kikeniyle ilgili ilk iddia-
y1 ortaya atan Saint Victor (6. 1141) ile devam etti. Michal Sot, “leistiyan
Evliliginin Olugum Siireci” Bati'da Ask ve Cinsellik, Iletigim Yay., Ist. 1991,
ss. 176-179

MHB Y1l 19-20 1999-2000.



934 Turan

Diger Islam devletlerinde oldugu gibi Osmanl Devleti de hukuk dii-
zeninin énemli bir bolimini Islam hukukuna dayandirmisti. Bunun
yaninda askeri sinifin basi durumundaki padisahin bizzat yonetme
yetkisine dayanarak ortaya koydugu ve orfi hukuk olarak tarif edilen
bir ayr1 hukuk dali1 daha bulunmaktaydi.?2 Kanunnameler yoluyla ted-
vin edilen bu kurallarin yol actig1 dialist® hukuki yap1 Osmanl aile-
sinin kurulusunda da goriilmekteydi. Islam hukukunun 6zel hukuka
ait bir diizenleme olarak ele aldig1 nikah devletin kamuya yonelik uy-
gulamalar: 1s1g81inda kamu hukuku kapsami i¢cine alinmigti. Devletin
standart hukuk anlayisinin yaninda aile birliginin kurulusunda yerel
gelenek ve gorenekler de etkinligini stirdiirmiistii.

Osmanli ailesi ve kurulusu ele alinirken hukuk sisteminin kaynakla-
rina deginilmesi kacinilmaz bir gerceklik olarak belirmektedir. Os-
manli hukukunun temel kaynaklarindan olan Islam hukukunun ka-
bul ettigi nikah sekli esas bakimindan Islam éncesi Araplar arasinda
varolan4 ve Sahih-1 Buhari’de nikah-1 sahih olarak anilan bir uygula-
maya dayanmaktaydi. Pedersahi aile anlayisinin bir sonucu olan bu
uygulamaya gore kizin velileriyle erkek arasinda bir akit yapilmak-
taydi. Burada kizin babasina mehr verildikten sonra evlenecek taraf-
larin iki sahit oniinde nikahlanmasi s6z konusuydu.5 Ayni sekilde Is-
lam da nikahi bir s6zlesme olarak kabul etmis ve ‘muamelata’ ait is-
ler arasinda yer vermistir. Bu nedenle nikah diinyevi islerden biri ola-

Aslinda Islam hukuk sisteminin kamu idaresine yonelik hiikiimlerindeki ye-
tersizlikten dolay: diger devletlerde de zaman zaman rastlanan 6rfi hukuk
Osmanl uygulamasinda daha ileri bir adimdi. Buna gére Osmanli hukuk
yapisi icindeki orf klasik olarak orf-i maruftan farkh olup 15. yiizyil tarihci-
s1 Tursun Bey’'in Tarih-i Abu’l-Fathnda yeraldig: bicimiyle “nizami alem
i¢in akla dayanarak hiikiimdarin ortaya koydugu siyaset-i sultani ve yasag-
1 padigahidir” Bkz. Halil Inaleik, “Orf” IA, c. 9, MEB, ist. 1964, s. 480

Joseph Schacht, An Introduction to Islamic Law, Oxford University Press,
London, 1964, ss. 89-91

Islam 6ncesinde uygulanmakta olan muta, sigar, istibda , vel’akt gibi nikah
turleri ile ilgili Semseddin Giinaltay, “ Islamdan Once Araplar Arasinda Ka-
dinin Durumu: Aile ve Tiirlii Nikah Cesitleri”, Belleten. TTK Yay., Ank. 1951,

&0, sa. 60, Ayn:ca bkz., Ali Osman Ates; Cahiliye ve Ehli Kitap Orf ve Adet-
leri, Insan Yay., Ist. 1995, s. 331

Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islam Hukuku, AUIF Yay., Ank. 1958,
. 193
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rak degerlendirilmistir.6 O, Keskioglu Islamda nikah; diinya umu-
runa miiteallik bir akit”™ olarak nitelerken H. Cin de “tamamen laik
bir miiessese” ifadesini kullanmaktadir. Islam hukukuna iligkin ca-

hismasinda Sava Pasa konuyla ilgili su aciklamayi yapmaktadir: “ Ev-
lenme; ikt iradenin birbiriyle tevafuku dolayistyla meydana gelen bir
akittir. Erkek tarafindan vaki teklif icap kadin tarafindan bu tekli-
fin kabul edilmesi iradesi ise ‘kabul’u teskil etmektedir. Diger akitler-

den farki yalniz erkek tarafinda bu aktin feshedilebilmesi, kadinin bu
feshe muhalefet edememesi keyfiyetidir."9

Anlagildig1 tzere bu sozlesme devletin miidahalesi disinda ézel bir
akit niteliginde olup gerceklesmesi icin iki sahitin huzurunda yapil-
mig olmasi yeterliydi.1® Mehr konusunda ise daha 6énce babaya ddenen
bedel kadiminin hakki olarak kabul edilmisti. Ailenin hukuki anlam-
da kuruluguyla ilgili bir diger 6énemli nokta ise bagitin gecerli olabil-
mesi 1¢in 1mam ya da kadi gibi bir din gorevlisinin éniinde gercekles-
mes1 zorunlulugunun bulunmayisiydi.!! Feodal dénemin kanonik hu-
kukundaki uygulamanin aksine din gérevlisinin bu akde duayla kat;-
lim1 gegerlilik i¢cin aranan bir sart olmayip, sonradan yerlesmis bir ge-
lenekti.12 Gelenege dayali bu uygulama zamanla nikah kiymay: ken-

Joseph Schacht, “Nikah” IA, MEB Yay., Ist. 1964, c. 9, s. 258
[ Osman Keskioglu, Fikih Tarihi ve Islam Hukuku, TDI Yay., Ank. 1988, s. 207
Halil Cin, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, AUHF Yay., Ank., 1974, s. 4

) Sava Pasa, Islam Hukuku Tarihi, c.1, TDI Yay., Ank. 1955, s. 199

10" Sahitler say1siin iki olmasi iizerinde dort biiyiikk mezhep anlagmissa da cin-

siyetleri konusunda ayriliklar meydana gelmistir. Safi, Hambeli ve Maliki
mezhepleri iki sahidin de erkek olmas: esasin1 benimserken Numan bin Sa-
bit'in kurucusu oldugu Hanefi mezhebi bir kadin ve bir erkegin sahitligini
gecerli kabul etmistir. Bkz., Sava Pasa, age., 1955, s. 200 vd.

1" Necmettin Feyzioglu, “ Cumhuriyetin 50, Yilinda Medeni Nikah”, Medeni
Kanun’un 50.Yil,, IUHF Yay., Ist. 1973, s. 236

2 Feodalizmin XI. yiizyildaki evrimi, toprak miilkiyeti temelinde soy yapilari-
nin saglamlasmasi, kocanin ve babanin iktidarinin percinlesmesi yoniindey-
di. Bu durumda evlilik, aristokratik soy ilkesiyle Kilisenin hiyerarsi ilkesi-
nin ortak paydasi oluyordu. Kilise, babalar arasinda yapilan evlilik anlag-
malarini, insest, egzogami, monogami yoniinden irdelemek adina denetleme-
ye baglad: ve yavas yavas evlilik konusundaki tek yetkili merci oldu. Orne-
gin 1080 yilinda Kuzey Fransa’da Kilise tiim yetkileri elinde toplada. Ruhg-
ni yasa bir kez orf yasasina tistiin sayildiktan sonra, bolgeden bolgeye degi-
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dilerine meslek edinen kimselerin ortaya gitkmasina yol acmisti. Bu
tirden gorevlilere Mekke’de Mumlik adi verilirken, Misirda Fakih ya
da Akkadii’l- enkiha denilmekteydi.l3

I. Osmanli’daki Uygulama

Osmanh ailesi kavrami tipki Osmanh kiiltiirii kavram: gibi oldukca
genig bir anlam ifade etmektedir. Herseyden 6nce bu aile Tiirk ve
Misliman aile ile sinirl olmayip imparatorluk biinyesinde farkl cog-
rafya ve iklimlerde yasamlarimi siirdiiren hangi sosyal kdkenden ve
dinden gelirse gelsin varlig: tiyesi oldugu kompartimanin varligiyla
anlam kazanan zimmi ya da miisliiman tiim unsurlar1 icermektedir.
Ve bu aile kurulugsundan itibaren cesitli donemlerde degisimler de ya-
samigtir. Millet sistemi icinde sosyal yapinin harcini olusturmus olan
biitiin unsurlar bagh olduklar1 kendi hukuklarinin diizenlemelerine
tabi olmuglardir. Ailenin yasadig: sosyal cevre, kir - kent ayrimi, egi-
tim diizeyl farkhiliklar arz etse de genel itibariyle bakildiginda belli
bir akit sistemiyle bagh bulunduklar1 imparatorlugun ayrilmaz bir
parcasidir. Osmanhlarin heniiz beylik geleneklerini canh olarak yasa-
diklar1 donemden itibaren aile kavramina ayr1 bir énem verdikleri
dikkati cekmektedir. Kurulus dénemiyle ilgili olarak en 6nemli kay-
naklardan biri olan Asikpagazade ailenin 6nemini su satirlarla vurgu-
lamaktadir: “Bu alemde maksud olan birka¢ seydir: Ogul evlendir-
mek, kiz gitkarmak ve diinyadan ahrete iman ile gitmek”14 Anlagildigi
uzere aile ve evlilik kurumu eski geleneklerin de yonlendirmesiyle

saglikli bir toplumsal yapinin temel unsuru sayilmaktaydi. Bu neden-
le kurulusu 6zel bir 6nem tagimaktayd.

Kaynaklandig: hukuk nedeniyle nikah, teoride devletin miidahalesi

o . —— ————— e

=

sen orf yasalarinin yerini tek bir yasa, Kilise yasasi aldi. Kisa siire sonra da
kodifiye edildi. Boylece XIII. yuzyilda, Phillip August zamaninda bu slireg
tamamlanmig ve tiim Avrupa’da evlilikler aymi kurallara tabi kilinmigti. Ge-

orges Duby, Medieval Marriage. Two Models from Twelfth Century France,
Baltimore and London 1978, s. 130 vd.

13 Cogkun Ucok- Ahmet Mumcu, Tiirk Hukuk Tarihi, Savasg Yay., Ank, 1993, s.

73

14 Refik Turan, “ Osmanhlarin Kurulug Yillarinda Tiirk Ailesi”, Sosyo-Kiiltiirel

Degigme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK Yay., Ank, 1993, s. 82 vd.
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diginda kalmakla birlikte uygulamada ortaya ¢ikabilecek olumsuzluk-
lar1 giderme kaygisi devletin bu konudaki iradi miidahalelerini zorun-
lu kilmigta. Osmanh Devleti'nde yarg: yetkisine sahip olan kadinin gi-
revleri arasinda nikah kiyma isi de bulunmaktaydi.15 Kadinin hazr
bulundugu nikahlardan sonra diizenledigi belgeye “hiiccet-i nikah”
denilirdi.’® Baglangicta taraflarin kadiya bagvurma zorunlulugu yok-
ken Kanuni dénemi ile birlikte kadidan izin alma usuliiniin yerlesti-

gin1 gormekteyiz. Kadilarin gérevlerini belirleyen kaza beratlarinda
nikah akitleri “ukud-u enkiha” da yer almigtir. Kanuni déneminin én-
de gelen hukuk bilginlerinden Seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin fet-
valarindan da anlasildigina gore kadinin nikah kiymas: 16. yiizyi1lda
benimsenmis bir yontemdi. Aslinda nikahin gecerliligi icin kadi izni-
ninin gerekliligi yoniindeki bir diisiinceyi Burhan el- Din Mahmut b.
Maza , “Muhit” adli eserinde dile getirmisti. Ebussuud Efendi ise bu-
rada sadece idare hukukuna taalluk eden bir yasagin séz konusu ol-
dugunu, kadimin izninin akdin hukuki degeri bakimindan sart olma-
digin1 ileri stirmiistii. 17 Osmanli’da ki temel hukuk kitaplarindan bi-
rini kaleme almig olan Ibrahim el-Halebi ise eserinde taraflarn iki sa-
hit 6niinde evlilik yéniindeki irade beyanim yeterli gormiistii.18 Miil-
teka yazarina gore iki akidciden her birinin, digerinin sbziinii isitme-
s1 sartta.

' Bu uygulamanin érneklerine Osmanh @ncesi Anadolu’da Sel¢uklularda da

rastlamlmaktadir, Sivas Kadiligina atanan Meshur alim Kutbettin Sirazi’-
nin gorevlendirmeyle ilgili mengurunda nikah akitlerine de yer verilisi ayni
yaklagimin Samsun kadisi Nizamettin Mehmet icin sergilenisi uygulamanin
kokenleriyle ilgili ipuclar1 vermektedir. Osman Turan, Tiirkiye Selcuklular:
Hakkinda Resmi Vesikalar, TTK Yay., Ank. 1958, ss. 42-43

'®  G. Jaschke, “Tiirkiye'de imam Nikahi”, cev., Ahmet Mumcu, Sabri Sakir An-
say'a Armagan, AUHF Yay., Ank. 1964, ss. 11-34

7 Jaschke: age., 1964, s. 15 vd. Bununla birlikte Kadilar tutmakla yiikiimli
bulunduklari sicil defterlerine nikah islemlerini de kaydederlerdi. Bu defter-
lere kaydedilen nafaka , miras, nikah gibi islemler seri mahkemelere ozgii
bir yéntemle kaleme alimir ve bu tahrir yontemi sakk-1 seri olarak adland-
rilirdy. 1. Hakkr Uzungarsih, Osmanli Devleti'nde Iimiye Tegkilati, TTK Yay.,
Ank. 1984, 109-116

" Sayet sahitlerin yaninda ma zen ve siiveym ( biz kan kocayiz) dese ‘nikah
minakid olmaz. Ancak nikah ve tezvic lafizlariyle ve halde aynin m?'Jlk k1
linmas icin vaz olunmusg bir kelime ile sahih olur” Ibrahim el- Halebi; Miil-

teka’l Ebhur, Salah Bilici Yay., Ist. 1989, c. I, s. 104

18
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Teoride tartisilmasina karsilik uygulamada kadi izninin nikahta ge-
¢erli oldugu kabul edilmistir. 1655’da Istanbul’a gelen, kaldigr 9 ay
icinde Izmir ve Bursa’da da bulunan Fransiz seyyah Jean Thevenot,
seyahatnamesinde ailenin kurulus siirecini su sekilde aktarmistir; “
Sayet birisi evlenmek isterse, evlenmek istedigi kizin ebebeynleri ile
kizlarina verecekleri ¢eyizin miktar: hakkinda anlasir ve bu anlasma-
da kadi, ki sahidi ile birlikte bulunur, bu kadi evlenme sartlarini ve
kocanin hanimina verecegi dulluk gelirini yazar.”19 Aymi sekilde IV.
Mehmet’in saltanati sirasinda Ingiltere elcisi olarak Istanbul’da gorev
yapan Winchesley Kontu'nun katibi Paul Rycaut Tiirklerle 1lgili ese-
rinde evlenmeyi medeni bir sézlesme olarak anlatir: “Tiirkler arasin-
da evlilik kutsal ve namuslu bir sey, insanlarin sayisint arttirmak icin
bir amacg olarak goriiliir. Buna karsilik imamlarin bu thtisamly birles-
mede pek az gorevleri vardir. Sanki olay tamamen medeni bir seymis
gibi, kadinin oniine gidilir, erkek su veye bu kadini kendine es olarak

aldigint soyler, ayrilma ve 6liim halinde esine belirli bir miktar para-
yi verecegini taahhiit eder. 720

imparatorlugun ik yiizyillarinda kadilar gordiikleri 1s karsihiginda
para talep etmemekteydiler. Gecimlerini kendilerine tahsis edilen va-
kiflarin gelirleriyle sagliyorlardi. Bu uygulama zaman icinde yetersiz
kalip yolsuzluklara neden oldugundan I. Beyazit zamaninda veziria-
zamlik gorevinde bulunan Candarl Ali Paga’'min uygulamasiyla harg
usultine gecilmistir. Bu donemde belirlenen ilk mahkeme harclan
arasinda oniki akge olarak saptanan nikah harclar1 Fatih doneminde

bakire nikahi i¢in otuziki, dul nikahi icin onbes akce olarak kabul
edilmistir.21

Osmanl uygulamasinda kadiya verilen nikah resminin yanisira ti-
mar beyine ya da sancak beyine verilen bir resim daha vard: ki bu
‘arusane’ adiyla alinirdi.22 Bununla 1lgili diizenlemelere Fatih’in Tes-

e — = - == ——

19  Jean Thevenot, 1655-1656’da Tiirkiye, ¢ev. Nuray Yildiz, Terciiman Yay., Ist.
1978, s. 135

20 Paul Rycaut, The Present State of the Ottoman Empire, John Starkey and

Henry Brome, Britain 1668, 5.79

4l M. Akif Aydin, “ Osmanl Hukukunda Evlenme”, Osmanli Arastirmalari, En-

derun Yay., Ist. 1982; ¢. 3, 8.4

22 " . L ¥ L
Bu vergi Osmanh topraklarindaki zimmilerden misliimanlardan alinan

miktarin yaris: oranda alinmakla birlikte kimi durumlar da tersi sézkonu-
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kilat Kanunnamesinde rastlanmaktadir. Burada yer aldig ifadesiyle
“ Ve kuzat bir sicilden ve hiiccetten otuziki akce ve suret-i sicilden oni.
ki akge ve imzadan oniki akge alalar. Ve kismet-i emvalden binde yir-
mi akce ve nikahtan biki ise otuziki, seyyibe ise onbes akce alalar” de-
nilmek suretiyle konuya agiklik getirilmistir.23 Bu verginin miktan
evlenecek kizin ilk evliligini yapip yapmadigina gore degistigi gibi bol-
geler arasinda da farkhhklar gosterirdi. Ornegin II. Beyazit donemi-
ne ait 1487 tarihli Hiidavendigar Livas: kanunnamesinde bu bedel
“cihazl kizdan altmis akce ve avretten kirk akce” olarak belirlenmis-
ti.24Arusane vergisi aralarinda ciiriim, bennak ve miicerret gibi vergi-
lerin bulundugu Riisum-1 Orfiyye’den sadece biriydi. Bu tiirden vergi-
ler devletin yiirtitme ve uygulama gérevini yapmakta olan 6rf organ-
larinca bu hizmetleri karsihiginda reayadan alinmaktaydi.25 Ancak
zaman i¢inde bu vergilerin reaya tarafindan yiik olarak degerlendiril-
dig1 anlasilmaktadir. 1512 tarihinde hiikiimdar olan I. Selim’e sunul-
mak tizere Ali bin Abdiilkerim Halife tarafindan kaleme alinan bir ra-
pordan bu durumu tespit etmek miimkiindiir. Raporun yazar iilkede-
ki olumsuzluklardan sozettigi bu ¢alismada kanunnamelerde yer alan
bu vergiyi yadirgamakta ve bunun seriatte yeri olmadiginmi belirtmek-
tedir. Onun beklentisi halkin tizerinde agir bir yiik olan bu verginin
bir an evvel kaldirilmasiydi. “ Bizim ey aziz sultanimiz, bu ne hikmet-
tu, ne revadir kim baylardan ve yoksullardan evleniir olsa gerdek deg-
di, elbette 66 akce almak ne revadir, bu ne kitapta vardur ya nerede
vardur? Kanun-i orfse Padisahlar Kanun-u ser’i- Nebevi den tasra de-

su olabilmekteydi. Ornegin 18. yiizyilda Mora’daki zimmiler bu vergiyi miis-
limanlarin iki misli olarak 120 ve 60 akca olarak 6demekteydi. Neset Caga-
tay, “ Osmanh Imparatorlugu’'nda Reayadan Alinan Vergi ve Resimler”,
DTCFD, Ank. 1947, V/5

“ Ahmet Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tuhlilleri, Fey Yay.,
[st. 1990, c. I, s. 330

“ Aym kanunnameye gére “ resmi nikah dahi alasi dinar ve ednasi oniki akge-
dir. Ve mutavssit-iil-hal nakihle menkuha hallerde alinir ve bir kimesne ki
avretin tatlik idiip gine nikah itse resmi nikah alinur amma resmi gerdek
alinmamak 6rf-i maruftur” Bu rakam Kanuni dénemine ait 1528 Fgﬁhli Ka-
raman Vilayeti kanunnamesinde de ayn1 miktarda belirlenmigtir. Omer Lit-
fi Barkan, Osmanli Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali

Esaslari: Kanunlar, IUTE Yay., Ist. 1943, s. 4 ve 45 |
®  Mustafa Akdag, Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, Cem Yaynevi, Ist.
1995,c. 11, ss. 189-190
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giuldur. Fakir vardur, 6mriinde 100 akceye malik olmaz. Altmus akceyi
gerdek resmi deyu alirlar ve 25 akge resm-i kadi deyu alirlar ve 4-5 aj-
ce tmam hoca alur ve 2-3 akge miiezzin hoca alur ve 4 akce mahalle
kethiidasi ve 20 akge yigit....alur ve 10 akce asesbast alur. Ve imdi bu
fakir bir pula malik degildir, nice itsiin”26 gseklindeki yakinmasi varo-
lan sikayetlerin dile getirilmesinden ibaretti.

Resm-i arus ile ilgili sikayetler 6denecek miktarin yiksekligiyle sinir-
li degildi. Zaman zaman subasi ve voyvodalarin sebeb oldugu suisti-
maller merkezi hiikiimetin acil énlemlerini gerektiriyordu. 1565 ta-
rihli bir adaletnamede “ kudretli olan kimselerin” reayanin kizlarin,
ebebeynlerinin rizasi olmaksizin istedikleri kimselerle zorla nikah et-
tirdikleri bildiriliyor2? ve bu durumun acilen énlenmesi talimatinda
bulunuluyordu. Anadolu ve Suriye’deki biitiin beylerbeyliklerinde ad:
gecen zorbaligl yasaklayan benzeri ifadeler H. 1005 tarihli adaletna-
mede de yer almist1.28 Devlet belli dénemlerde yayinladig: adaletna-

melerle sikayet konusu olan uygulamalarin yanisira bu konuyla ilgili
diizenlemeler de yapmaktaydi.

Grenis bir alan tizerine yayilmis olan Osmanh Devleti’'nde kadinin ye-
tisemedigi bolgelerde onun girevini Naip adiyla yardimcilan iistlen-
misti.2Y Ancak devletin XVII. yiizy1l sonrasinda icinde bulundugu 6zel
kogullar diigtiniildiigiinde Naiplik kurumunun da kimi durumlarda

26 Topkap: Saray: Arsivi'nde 3192 numarayla kayith olan bu risale ile ilgili ola-
rak bkz. Selahattin Tansel, Yavuz Sultan Selim, MEB Yay., Ank. 1969, s. 24 vd.

#T  “subasidan ve sipahiden ve voyvodalardan ve naiplerden ve ahali-i vilayet-
ten kudretli olan kimesneler fukaranin kizlarini velilerinin rzas: olmadan
cebrile istedikleri kimesnelere nikah ettirip ve avretlerini bogatip muratlar
olduguna tezvig edip.......” Bu adaletnamenin tam metn; icin bkz., Mustafa
Akdag, Celal; Isyanlari, DTCF Yay., Ank. 1963, s5.258-259

8 Halil Inalcik, “Adaletnameler” Belgeler, TTK Yay., Ank.1967 , C. 2, 8s. 84-85

29

Ornegin Istanbul’daki Kadilarin idari iglemlerde zamanla yetersiz kalmala-
r1 uzerine 23 Ocak 1556 tarihinde ¢ikarilan bir fermanla Istanbul Kadisi’'na
thtiyac hissedilen yerlerde hukuk; 1glemleri yiiriitecek mahkemeler acma ve
buralara naip atama yetkisi taninmist:. Buralarda yapilan iglemlerin huku-
ka uygunlugu konusunda da titiz davramlmigti. 1680 tarihli bir fermanda
ser-1 gerife mugayir nikah akd; ve sak tahriri nedeniyle” kapatilan Balat

Mahkemesi’nin durumu buna isaret etmektedir. Bkz., Uzuncarsili, age.,
1984, s. 272
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kezinden uzak olmalar: gibi durumlarda nikahin kiyilmas isi o yerin
imamina birakiliyor ve kendilerine bu isle gérevli olduklarin belirten
bir 1zinname veriliyordu.3° Bu 6rfi hukukun kamuya yonelik diizenle-
melerinin bir sonucuydu. 1553-1555 yillar1 arasinda Anadolu’yu gezen
Alman seyyah Hans Dernschwam bununla 1lgili su bilgileri vermekte-
dir: “Erkek hakimin yanindan hakimin izin belgesi ile birlikte imama

gider. Kadin ve erkek birlikte evlenme iradelerini beyan ederler ve
imam tarafindan nikahla baglanirlar ”31

Evlilik bagimin kurulmasi icin nikahin mahkeme siciline kaydedilme-
s1 gerekmekteydi. Aksi durumlar karsisinda meydana gelebilecek an-
lagmazhklarda devlet hukuki yaptirim uygulamaktaydi. H. 970 de
Konya'da yagsanan bir olay bu durumu teyit eder niteliktedir. Stiley-
man Celebi adindaki bir kisinin nikahinda gériinen Ayni binti Abdi
adh kadinin nikahi tizerinde ortaya cikan supheli durum karsisinda
siciller incelenmis ve herhangi bir kayda rastlaniilmamisti. Kadinin
nikahin Berkuk bin Liitfii adl bir sahis tarafindan kiyildig: yolunda-
ki savunmasi da itibar gérmemis subasinin kadiya miracat: uygun
gorilip bu gayrimesru durum sicile kaydettirilmisti.32Bununla bir-
likte kiyilan tiim nikahlarin da sicile kaydettirildigini iddia etmek
dogru degildir. 1775-1800 yillar1 arasinda Sivas’ta yaklasik on nika-
hin sicile kaydettirilmis oldugunu gézéniinde tuttugumuzda durum
daha agik olarak kargimiza gikar. Yapilan arastirmalar 25 yillik bir
sure i¢cinde Sivas’ta kaydedili nikah sayisim1 on olarak belirlerken,
1772-1831 yrllar1 arasinda Sivas Ali Pasa Zaviyesinde 23 adet izinna-
menin yeraldigini ortaya koymaktadir.33 Bu da konuya daha dikkat-

li yaklagilmasini zorunlu kilmaktadir.

30 Davut Dursun, Osmanli Devleti'nde Siyaset ve Din, Isaret Yay., Ist. 1989, s.
272

1 Aydin: age., 1982, s. 9

* Tlber Ortayl, “ Anadolu’da 16. Yiizyil Evlilik Iligkileri Uzerine Baz1 Gozlem-
ler”, Osmanli Aragtirmalari, Enderun Yay., Ist. 1980, c. 1, s. 37

% Saim Savag, “ Fetva ve Seriye Sicillerine Gore Ailenin Tegekkiilii ve Dagil-
mast”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK, Ank. 1992, c. 2,
8.012
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Elbette geleneksel kaliplar i¢inde yaganan bir toplumda ataerkil uy-
gulamalarin dogal sonucu olarak evlenecek taraflarin rizalar1 kadar
velilerin tutumlar: da énemliydi. Hatta evlenecek cagda oglu olan an-
ne dogal olarak gii¢lii bir konumda sayilirdi. O zamana kadar bir kiz
secmemigse esg ve dosta da danisarak bir gelin aday: belirler, iki baba
veya en yakin erkek akraba aralarindaki anlasmay: tamamlardi. Es-
naf ailelerinde ise baba kendi meslek grubundan bir damat almay
tercih ederdi. Es secme durumunda en énemli husus iki ailenin de
toplumsal stati ve yasam sartlar1 agisindan birbirine uygun olmasiy-
di. Evlilige engel olusturacak kan veya sit iliskisi veya din ayrilig: gi-
bi bir durum s6z konusu degilse kizla erkek birbirlerine nigan hediye-
si verir ve evlilik mukavelesi hazirlanirdi.®*

Velilerin belirleyiciligi son noktada éneml bir unsur olmakla beraber
taraflarin birbirlerini cogunlukla gormedikleri gergekei bir yaklasim
degildir. Evlilik oncesi taraflar arasinda bugiinkii anlamiyla nisan
olarak degerlendirebilecegimiz ve namzedlik olarak anilan bir uygu-
lamaya rastlanmaktaydi. Namzedlik uygulamasinin belli bir siiresi
olmayip bazen yillarca siirebilmekteyd. Ancak bu durumlarda bile ev-
lenecek taraflarin rizas: esas alinmaktaydi. Bu tiirden uygulamalar-
da taraflar arasinda yasanan olumsuzluklar da zaman zaman mah-
keme kayitlarina yansimaktaydi. Bu durumlara miislimanlar arasin-
da oldugu kadar gayrimiislimler arasinda da rastlanmaktaydi. 1790
Ocak’inda Uskiidar kadiligina basvuran Oberlos adli zzimmi Sile nahi-
yesi sakinlerinden Boyaci Papas namh zimminin kizim kiiciikken ni-
kahladigini ancak kiz baliga olduktan sonra babasinin akdin geregini
yerine getirmedigini bildirmis ve yetkili mahkeme Sile nahiyesi nai-
bine yazdign hiikiimle konunun g¢oziimiimi istemisti.35 Aym sekilde
1764 Subat’'inda babas: tarafindan kiiciik yasta nikah edildig: kisiye
biiyiikbabas1 tarafindan balig oldugu halde verilmeyen Habibe adl1 ki-
zin esi Mustafa’ya verilmesiyle ilgili olarak Karamiirsel nahiyesi nai-
bine yazilan hiikiim benzer bir durumun farkl dinlere mensup grup-
lar arasindaki yansimalariydi.36Kimi durumlarda kizin namzedligine
riza gostermedigi de goriiliiyordu. Bu durumda sagire kiz btiluga er-

34  Raphaela Lewis, Osmanli Tiirkiye’sinde Giindelik Hayat, Dogan Kardes Yay.,

Ist. 1973, ss. 102-104

35  BOA: Istanbul Ahkam Defterleri; nr. 5, s. 45, hiikiim no. 136
36  BOA: Istanbul Ahkam Defterleri; nr. 7, s. 13, hiikiim no. 41

T T
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digi vakit kadiya basvurarak itirazim ortaya koyabiliyordu. Ornegin
Tokat’ta Mahmut Pasa mahallesinden Rukiye binti Siileyman mahke-
mede, babasinin kendisini evlenmek vadiyle Mustafa bin Abdullah’a
“namzed” ettigini ve aralarinda gecerli bir nikahin bulunmadigini be-
lirterek “...ben akile ve baliga ve akila-i faile muhtar oldugum ecilden
nefsimi ahara tezvice izin murad eylerim...” demis ve bu istegi mah-
keme tarafindan kabul edilmisti.3” Hatta bu sadece namzetlik kapsa-
minda kalmayip nikah s6z konusu oldugunda akdin feshedilmesine
kadar gidebiliyordu ki bu uygulama hwyar-t biilugla nikah feshettirme
adiyla anilmaktaydi.

Osmanli’da aile birliginin kurulus siireciyle ilgili temel konulardan
birisi de mehrdir. Mehr Islam hukukuna gore erkegin kadina verdig:
ve tamamen kadinin tasarrufunda bulunan para ya da maldir.3® Mehr
miktar: olarak belirlenen para pesin verilebilecegi iki ayr1 kisimda da
verilebilirdi. Pesin 6denen kisma mehri muaccel ya da mukaddem, er-
telenmis kisma ise mehri miieccel ya da muahhar denilirdi.3? Mehir-
siz evlilik gerceklesemezdi.0 Eger nikah akdi sirasinda bu miktar be-
lirtilmemisse kadinin sosyal cevresindeki orneklerden yola ¢ikilarak
mehr-i misl belirlenirdi.

Mehr Osmanl kadini i¢in evlendigi erkegin toplumsal statiisii ve ser-
vetiyle dogru orantili olarak belirlenmekteydi.4! Mehrin miktar: ko-

37  Savas; agm., 1992, ss. 512-514

38 Mehr bedeli bugiin feodal iligkilerin yogun olarak yasandig1 bolgelerde sikca
rastlanan bashk parasindan farkli bir uygulamadir. Baghk paras1 benzeri
uygulamalar eski Tirklerde de sorilmektedir. Dogrudan kizin ebebeynleri-
“e verilen ve “kalin” olarak tabir olunan bu malin verilig amaci kizin terbi-
yesi icin sarfedilen masraflara ortak olma diisiincesidir. Sadri Maksudi Ar-
sal, Tiirk Tarihi ve Hukuk, [UHF Yay., Ist. 1947, s. 334 vd., Mehr ise kadinin
kendisine verilmekte ve para disinda gayrimenkul de olabilmektedir. BOA,

istanbul Ahkam Defterleri, n. 2, s. 299, hiikiim no. 1002

39  Mehr hakkinda genis bilgi i¢cin bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye
ve Islahati Fikhiyye Kamusu, [UHF Yay. Ist. 1950, ss. 121-150

40  Mehr konusu bash bagina bir inceleme konusu olup Osmanli hukukc¢ularimin
da 6zel olarak ilgilendikleri bir meseledir. Bu konuda yetkin bir ¢caligma ola-
rak bkz. Colin Imber, “ Women, Marnage and Property”, Studies in Ottoman
History and Law, Isis Yay., Ist. 1996, ss. 263-287

41  Kimi durumlarda tersi de sozkonusu olabilirdi. Oyleki hanim sultanlardan
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nusunda mezhepler arasinda da bir fikir birligi bulunmamaktadir.
Hanefi ve Maliki hukukcular bir alt sinir belirlerken, Safii ve Hanbe-
li hukukcular asgari miktar konusunda sessiz kalmiglardir.42 Ibrahim
el-Halebi ise eserinde alt simir1 on dirhem olarak belirtmisti.43 Os-
manli’da mehrin belirlenisinde gelenek ve bdélgesel unsurlar da etkili
olmaktayda. Grneé'in Bursa’'da yasayan Horasanli Hiiseyin, Agustos
1484’de Hiiseyin kiz1 Pasa’y:r 2300 akca ve kirmizi boyali 70 men Teb-
riz ipegi karsihiginda zevcelige almisti. Aym sekilde Temmuz 1485’de
diizenlenen bir nikah siézlesmesiyle Cafer adli kimse Hizir kizi Hatun-
Paga'y:r vekili Yusuf 6niinde Ali ve Miiriivvet oglu Mehmet tanikligiy-
la 1000 akca mehr iizerine nikahlamist1.44 Mehr muaccelin aksine
mehr miieccelin 6denmesi sirasinda sorunlar yasanmaktaydi. Kasim
1758'de Karamiursel'e tabi Halidere koyiinde heniiz ondért yasinda
bulunan Hava kocas1 Musa tarafindan mehr bedelinden mahrum bi-
rakilacak sekilde haksiz muameleye tabi tutulmus, bu durum iizerine
kizin annesi Emetullah hatun tarafindan mahkemeye bagvurulmus-
tu.4> Mart 1756’da Silivri’de vefat eden Ahmet adli kimsenin tereke-
sinden kardesleri ve esi kanuni paylarini almis olduklar: halde sonra-
dan esi Fatma’nin mehr bedelini bahane ederek sorun cikarmas: ka-
yinvalideyle gelini yarg: 6niinde kars: karsiya getirmisti.46 Talak du-
rumunda koca mehr miiecceli 6demek zorunda olup aksi halde devlet

biriyle evlenen bir erkek elbette bu hususu goz éniinde tutmak zorundayda.
Hanedan evlilikleriyle ilgili klasiklesmig bir calisma olarak bkz. A. H. Alder-

son, Structure of the Ottoman Dynasty, Oxford at The Clarendon Press, L.on-
don 1956, s. 85 vd.

Osmanh devletinde bu konuda her hangi bir miidahale olmamakla beraber
yalnizca yeniceriler icin bir iist sinir getirildigi gorilmektedir. Bunun arka-
sinda yatan temel neden yiiksek miktarda mehr 6demek zorunda kalan ye-
nigerilerin bu parayr kanuna aykirn yollarla edinmeleri endigesiydi. Bu
amagla Yeniceriler bakire ile evlendikleri durumda en fazla 1000 akce, dul
ile evlendikleri takdirde ise en fazla 600 ak¢e mehr 6deme hakkina sahipler-

di. Ayrinta i¢in bakimiz M. Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta Yay., Ist.
1996, ss. 318-319

43 El-Halebi, age., 1989, s. 111 vd.

42

44 Halil Inaleik, “Bursa Kadi Sicillerinden Se¢meler”, Belgeler, TTK Yay., Ank.
1981, c. 10, s. 14, ss. 74 ve 86

% BOA, Istanbul Ahkam Defterleri, n. 5, s. 28, hiikiim no. 92

46

BOA, Istanbul Ahkam Defterleri, n. 4. s. 70, hiikiim no. 188
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miidahale edebilirdi.47

Bosanmanin diginda 6liim hali durumunda da kadina nikah akdi si-
rasinda vaad edilen mehr bedeli 6denirdi. Tereke defterleri lizerinde
yapilmakta olan galismalar Osmanh sosyal tarihinin ayrilmaz bir
parcasi olan aile hakkindaki bilgilerimizi de zenginlestirmektedir. Ni-
tekim 17. yiizyil Istanbul tereke defterleri bu konuda zengin bir mal-
zeme ihtiva etmektedir. Bu kayitlar arasinda tesbit edilebilen en az
mehr 80 akce olup Ayse binti Abdullah’a aittir. Kocas: es-Seyyid Meh-
met’ten arda kalan 4451 akce tutarindaki terekeden 80 akce mehr
alacag kaydedilmistir. Buradan edinilen bilgiye gore diisiik miktarda
mehre sahip olan kadinlar kiken olarak binti Abdullah olup orta ta-
bakada yer almaktaydilar.4® Yine bu defterlerde 100.000 ve istiinde-
ki miktarlarda mehre sahip kadinlara da rastlanmaktadir. Sayilar
cok olmamakla beraber bu kadinlar ve esleri koken olarak hiir asilh
olup, cogunlukla genis servete sahip ilmiye mensuplariydi. Ornegin
babasi ve kocas: ulemadan olan Fatma Hatun’a kocas1 Mehmet Efen-
di’nin biraktign 1. 082.219 akgelik terekeden 110.000 akce mehr bede-
li kalmisti. Yine Kahire'de vefat eden Ahmet Efendi’nin terekesinden
zeveesi Hadice Hatun’a 240.000 akgelik mehr bedeli diismiistii.4”

Mehr kadina hukuk geregi verilen ayni ya da nakdi bir bedel olmak-
la birlikte baslik paras: ve ceyiz gibi gelenek ve gorenegin getirdigi uy-
gulamalar da varhigim siirdiirmeye devam ediyordu. Ancak bu gibi ge-
lenekler zaman zaman ciddi rahatsizhiklarin yasanmasina yol acabili-
yordu. 19. yiizyila gelindiginde ozellikle biiyiik kentlerde baglik para-
s1 ve kiza verilecek ceyiz evlilik ¢caginda cocugu bulunan aileler icin
snemli bir sorun olusturuyordu. Ornegin bu gibi masraflar Kayser
halk: icin ciddi sorunlar dogurmaya baslayinca kent ileri gelenleri bi-
raraya gelerek kararlar almiglardi. Alinan kararlar sonucunda Kayse-
ri halki gelir diizeyine gore u¢ gruba ayriliyordu. Birinci gurup “Esraf-
i kiram ve kudretli viicuhtan” olanlardi ki bunlar kizlar: icin yapacak-

47 BOA, Istanbul Ahkam Devletleri, n. 2, s.100, hiikiim no. 340, Saliha adli bir

kadinin sabik kocas: Ibrahim’den alamadig ikiyiizelli “gurusluk” mehr mu-
eccel bedelinin miibasir marifetiyle alinmasina dair hiikiim.

48  Said Oztiirk, Onyedinci Asir fstanbul Tereke Defterleri, Osav Yay., Ist. 1995,
ss. 222-224
49  (Oztiirk, age., 1995, ss. 225-226
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lar1 diigiinlerde, nikahin gerceklesmesinden iki1 guin once “ Serbet
meclisi” toplayip bin kurus Mihr-1 miieccel ve besbin kurus Muaccele
ve elbise bedeli icin belirlenecek paray: alacaklar ve buna karsilik 20
kat elbiseyi kizlarina vereceklerdi. Yine alinan kararlar geregi diizen-
leyecekleri diigiin térenlerinin siiresi bir haftayr agsmayacakti. Orta
halli halkin olusturdugu ve “Haciyan” olarak anilan ikinci grup men-
suplarinin ise yediyiizelli kurus miieccel ile tichin kurus muaccele al-
malari, elbise karsihiginda da 15 kat ¢eyiz vermeleri uygun gortiliiyor-
du. Ekonomik anlamda en altta yer alan yoksul simflar ise duruma
gire ikiyiizelli kurus miieccel ve begyuz kurus muaccele alacaklar, el-
bise bedeli karsiliginda ise bes kat elbiseyi ¢eyiz vereceklerdi. Belirle-
nen miktarlarin disinda cesitli adlarla alinan hediyeler de yasaklani-
yordu.50 Benzer onlemlere diger Anadolu kentlerinde de rastlanmak-
taydi. Tokat, Niksar, Karakug ve Erbaa naiblerine gonderilen 7 Sev-
val 1249/ 1834 tarihli buyrulduda, kéylerde kiz tarafina 800-1500 ku-
rus verilmedikce nikah yapilmamasinin adet haline geldigine bu 1ti-
barla yoksul ailelerinin ¢ocuklarinin uzun sure evlenemediklerine
dikkat cekilmekte, bu olumsuz durumu onlemek amaciyla baslhik pa-
rasinin 250-150-100 kurus olmak iizere ii¢ dereceye ayrilarak belirti-
len miktarin iistiinde para istenmemesi talep edilmekteydi.®!

II. Tazminat Sonrasinda Aile Hukukuna Dair Diizenlemeler

Osmanl Devleti’'nde Batililasma ¢abalarinin yogun bir sekilde yasan-
dig1 déonem Giilhane Hatt1 Himayunu'nun okunmas: ile (3 Kasim
1839) baslayan Tanzimat dénemidir. Bu siire¢ icinde siyasal meka-
nizma varolan yapidan uzaklasip evrilirken, siyasi yapiy1 belirleyen
hukuk diizeni de kodifikasyon calismalarnyla degisime ugradi. Yeni
kanun gereksinimini zorlayan etkenler yalmzca siyaset ve yonetim
alanlarinda reformlar yapma sorunu degil bat1 uygarhg ile artan ilig-
kileri de cagin gereklerine uygun olarak kurallara baglama sorunuy-
du.52 Bunun baslica iki sonucu olmustu: Birincisi, batidan alinan bu
kanunlarla hukuki mesruluk ve yasallik gibi temel hukuk kavramla-

50  Musa Cadirai, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekono-

mik Yapilary, TTK Yay., Ank. 1991, ss. 326-327

°1  Savas, agm., 1992, ss. 523-524

92 Niyazi Berkes, Tirkiye'de Cagdaslasma, Bilgi Yay., Ank. 1973, s. 215
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r1 iilkenin giindemine giriyordu. Ikinci olarak, din ve mezhep ayrilik-
larim1 asan, herkes igin gegerli ve standartlastirilmig yeni yasalar
olusturulmaya caligilarak laiklesme yolunda ilk adimlar atiliyordu.53
Ornegin aileyle ilgili olarak daha II. Mahmut zamaninda baslamisg
olan girisimler ve sonrasindaki siirecte 1858 tarihli Arazi Kanunna-
mesi Medeni Kanuna dogru ileri bir adimi olusturuyordu.®

Tanzimatla birlikte yogunlasan batiya yonelis ve batili yagam anlayi-
sinin bicimsel haliyle de olsa Osmanh seckinleri arasinda yayilmaya
baslamasi pek ¢ok konuda oldugu gibi aile kurumunun da sorgulan-
masina olanak saglamistir. Bu dénemde devletin evlilik ve bosanma
siireclerini daha siki bir kontrole tabii tuttugu goriilmektedir. Resmi
durumun yaninda énemli bir gelisme de aile, kadinin toplumsal konu-
mu gibi konularin Tanzimat aydininin tizerinde kafa yorduklar: so-
runlar arasinda yer almasidir. Aralarinda Semseddin Sami, Mithat
Efendi ve Namik Kemal gibi isimlerin yer aldig aydinlar geleneksel
Osmanl aile yapisini elestirmeye baslamiglardir. Yapitlariyla hiirri-
yet atesini genis kitleler arasinda tutusturmaya calisan Namik Ke-
mal aile baslikl1 makalesinde konuyu su sekilde dile getirmistir. “ Der-
din ne cigerpareni kendin isteyip onun istemedigi bir ecnebinin yata-
gina vermek igin pamuk siltelerinden kara topraga tahvil etmege sebeb
olursun. Ne zamana kadar valideler kizlarin satilik meta gibi, sene-
lerce her giin bir esir bakigli goriicunun nazar-i muayibcuyanesine ar-
settikten sonra hediyelik bir cartye gibi, bir kerecik bile rizasini sorma-
ya tenezziil etmeksizin kendi begendigi bir adamin eline teslim ede-
cek?”55 Namik Kemal ayrica Zavalli Cocuk adl1 eserinde de goricu

53  Biilent Tanor, Osmanli- Tirk Anayasal Geligsmeleri, Der Yay., Ist. 1992, ss.
80-83
54 By kanunname ozellikle topraga bagh ailenin olusumunda uzun vadede ya-

pisal degisikliklere yolagan bir igleve sahip olmustur. Cukurova, Amik, Ma-
ras gibi gogebe iskaninin yogun oldugu yerlerde agiretlerin yeni hayati, once
Ege blgesinde ardindan Cukurova’da baglayan monokiiltiirel tarmmin yarat-
tig1 toprak is¢iligl kir ailesinin sosyo-ekonomik yapisim etkileyen sonuclar-
dandir. Bkz. ismail Dogan, “ Tanzimat Sonras: Sosyo-Kiiltiirel Degigsmeler ve
Tiirk Ailesi”, Sosyo-Kiiltiirel Degigme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK., Ank.

1992, c.1, s.184
55 Sema Ugurcan, “ Tanzimat Devrinde Kadinin Statiisii”, 150. Yilinda Tanzi-
mat. TTK Yay., Ank. 1992, s. 505



948 Turan

usulii evliligi ve yanhs uygulamalari elestirmig bu yaklasim devrin di-
ger yazarlarinca da benimsenmistir.

Kadin orgiitlerinin toplumsal yapi i¢cinde yer edinme ¢abalarinin go-
rinmeye basladigi Mesrutiyet devrine gore erken bir donemi isaret
eden bu tarihte erkekler tarafindan dile getirilen bu tiirli diisiinceler
idarenin konuyla ilgili olarak daha duyarli davranarak, tedbir alma
zorunlulugunu ortaya cikarmistir.°6 Meclis-i Ahkam-1 Adliye 1844 ya-
linin Mayis ay1 sonlarinda konuyla ilgili aldig1 karar: bir ferman ile
halka duyurmustur. Yeni diizenlemenin getirdigi en biiyiik yenilik ye-
tiskin kizlar ve dul kadinlarin, velilerinin izni olmasa bile, seran ma-
ni1 olmadigr durumlarda kadi izni ile evlenebilmelerini mimkiin kil-
masiydi. Boyle bir durumda kadinin izniyle gerceklesecek nikahi ve-
linin feshettirme hakki bulunmamaktaydi. Bu husus fermanda su se-
kilde yer almisti: “ Velisinden izn talep ettikce, garez-i faside veyahut
bir giine icra-i nefsaniyetine binaenizinden iba (sakinma) ve imtina ey-
lese bile, 1zn ve la kaziyetin izn ve icazetiyle akd idip, badelkasd hiic-
cet, 1znim bulunmadan deyu veli-i mezbur, feshi nikaha kadir olma-
digi ve izn-i kadi ile olan nikahin sthhati, miittefik-i aleniye-i cumhur
oldugu ve bundan boyle mani-i geri yogiken, tezvic hususuna bigayri
vech-1 ger't miimanaat eden baba ve sair velilere ta’zir tazim geldigi”>"

Geleneksel uygulamaya yonelik ciddi bir zihniyet degisikligini ortaya
koyan fermanda bazi bélgelerde uygulanan ve aile birliginin olusumu-
na engel tegkil eden bashk gibi adetler de elestiriliyor ve yasaklani-
yordu. 1864 tarihli bir bagka fermanda ise, Anadolu’nun baz kaza ve
kdylerinde gayr1 mesru bir sekilde kimi nahiye naiblerinin, kizlar:
adeta acik arttirmaya cikararak soyletme adi altinda para alip en cok
parayl verene nikahladiklar ifade ediliyor, 6rf-i belde denilerek soy-
letme ve benzeri isimlerle kiz evlendirmeleri yasaklaniyordu.58

°6  Tanzimat dénemini aydinlarinin kadin ve alleye yonelik diigiinceleriyle ilgi-

li olarak bkz. Ziyaeddin Fahri Findikoglu; “ Tanzimatta Ictimai Hayat” Tan-
zimat I, MEB Yay., Ist. 1940, ss. 648-656

Serafettin Turan, “ Tanzimat Devrinde Evlilik Iligkileri”, I's ve Diisiince, c. 2,
no. 182, Ist. 1956, s. 15

o7

°8  Zaman zaman baslik, agirhik ve mgan adi altinda damat adayindan para

alinmasini yasaklayan ilan ve bildirilerin de cikanldig: bilinmektedir. Bkz.

Abdg'rrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gére Osmanli Ailesi 1839-1 876, Ulu-
dag Universitesi Yay., Bursa 1998, s. 27 vd.
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Geleneksel yapidan kopusun her alanda aym élgiilerde olmamakla be-
raber etkisini ciddi bicimde hissettirdigi bu asirda Osmanh insani ve
ailesi Ortayl’nin ifadesiyle belirtmek gerekirse: “devletin koydugu
hukuki kurallar ve uygulamadan gecen asirlara gore daha ¢ok etki-
lenmis, hukuki iglemlerin sayisinda da bu nedenle artma gorilmiisg-
tiir. Ailenin geleneksel yapisinin ve hukuki statiisiiniin buna ragmen
her bélgede aym yogunlukta degistigini soylemek gligtiir; ancak aile-
ye iliskin hukuki mevzuat ve uygulamalar, klasik devirdeki gorinti-
miinii kaybetmeye baglamigtir. Cemaatler kendi kapah hayat ve gele-
nekleriyle yasamaktan c¢ok artik devletin koydugu kurallara uyan
standart idari islemleri takip etmeye baglayan ve biirokratik kayitla-
ra konu olan ailelerden olusuyordu.”® Evlilik kurumu yalmzca bas-
kent ve biiyiik sehirde degil her yerde hukuki islemlere konu olurken,
bu kayitlar miisliimanlarla simirh kalmayip gayri miislimleri de kap-
siyordu. Nitekim 1871 de yayinladig ‘Turkish Harem and Circassian
Homes’ de Mrs. Harvey Osmanh toplumunda evliligin sanilanin aksi-
ne dini bir merasim olmayip; eslerin herhangi biri tarafindan sebeb-
siz yere dahi bitirilebilen medeni bir kurum oldugu vurguluyordu.°
Aym sekilde Osmanl topraklarini 189 1’de ziyaret eden Lucy Garnett
de * Women of Turkey and their Folklore’ isimli eserinde evlilikle ilgi-
li olarak kendinden yiizyillar énce bilgede bulunmus olanlarla aym
dogrultuda izlenimler aksettirmekteydi. Buna gore: “ Tiirkiye'de evli-
lik dini bir merasim degildir. Islam hukukuna gore medeni bir olaydir.
imam nezaket icab1 davet edilir, imzalanan kontratin iki sahit bulun-
madikca gecerliligi yoktur. Diginun sonuna kadar ciftler birbirlerini
hi¢ gérmezler ve konugmazlar; bazen biitiin bu eglence ve ziyafetlerin

olmas: haftalar hatta aylar alabilir.”®!

Tanzimat sonras: kanunlastirma hareketleri i¢inde aileye yonelik dii-
zenlemeler diger sahalara oranla yetersiz kalmist:. Bununla birlikte
aile kurumuna yonelik bazi onemli adimlar atilmisti. Ornegin evlilik
icin en onemli kogullardan biri olan mehr konusundaki kimi sikinti-

59 {lber Ortayh, “ Osmanh Aile Hukukunda Gelenek, Seriat ve Orf”, Sosyo-Kiil-
tiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK, Ank. 1991, c. 2, s. 462

60  Giil Celkan, “ 19. Yiizy:lda Osmanh Topraklarinda Dolagan Kadin Seyyahlar
ve Eserlerindeki Tiirklerle ilgili Intibalan”, Erdem, c. 5, sa. 15, Ank. 1989, s.

828
61 (Celkan, agm., 1989, s. 828
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larla ilgili ilk 6nlemler yine bu dénemde alinmigti. Ekim 1874 tari-
hinde ¢ikarilan bir fermanda tilkenin yasadig1 ekonomik bunalim go-
zoniinde bulundurularak mehr miktarina bir simirlandirma getirilmig
ve evlenecekler dort gruba ayrilmiglardi.5%2 Fermana gore birinci grup-
ta yer alan en zenginler mehr-i muaccel olarak 1000 kurus, mehr-i
miieccel olarak da 10 adet mecidiye yuzligi ge¢cmeyen bir miktari,
dordiincii grupta yer alan fakirler de 30 kurustan 100 kurusa kadar
mehr-i miieccel ve buna kiyasla belirlenecek uygun bir miktar mehr-
i muaccel odeyeceklerdi. Boylelikle devlet ortaya ¢ikmasi olas1 kari-
sikliklar: bu yolla énleyecekti.63

Stiphesiz Osmanli hukuk tarihi yoniinden oldugu kadar aile huku-
kuyla ilgisi acisindan da 19. yiizyilin en 6nemli gelismesi Mecelle-1
Ahkami Adliye’nin hazirlanmasi olmustu. 1868-1876 yillar1 arasinda
Ahmet Cevdet Pasa baskanligindaki bir komisyon tarafindan 16 kitap
ve 1851 maddeden miitesekkil olarak kazuistik yontemle hazirlanan
Mecelle daha cok borg¢lar hukukuna yonelik diizenlemeleri icermek-
teydi. Hanefi fikhi esaslarina gore diizenlenen ve basglangicgta bir cesit
medeni yasa gibi tasarlanmis olan Mecelle, kisi, vakif, aile ve mirasa
iliskin hiikiimlerden yoksun kalmist1.4Bunun temel nedeni ise ih-
malden cok Mecelle’'nin Nizamiye mahkemeleriyle ilgili olarak diizen-
lenmis olmasiydi. 1864 sonrasinda teskilatlanan bu mahkemeler aile
hukuku da kapsami i¢cine alan Seri mahkemelerin disinda kalan igler-
le 1lgilenmekteydi. Ancak Mecelle’nin hazirlanisi bile medeni bir yasa-
ya giden yolun ac¢ilmasi anlamina gelmekteydi.

Tanzimat doneminin dikkat ¢eken uygulamalarindan biri de uyruk-

2 Ashinda bu tiirden kisitlamalara farkl bolgeleri icerecek sekilde daha once

de rastlanmaktadir. 1865 yil1 Ocak ayinda Bolu ve Ankara’y: icerecek sekil-
de yayinlanan bir fermanda mehr miktarinin sosyal tabakalara gore sinir-
landirnlmasi yoluna gidilmisti. Ilber Ortayli, “ Ottoman Family Law and the
State ‘in the Nineteen Century”, Studies on the Ottoman Transformation, Isis
Yay., Ist 1994, s. 144

63 Aydin, age., 1996, s. 319

4 Gerek Islam hukukunun ilk kez tedvin edilme girisimi olarak gerekse Tiirk

hukuk tarihi acisindan olduk¢a énemli bir asama olan ve bu itibarla hukuk,
tarih ve sosyolojik yonlerden pek ¢ok arastirmaciya konu teskil Mecelle ve

hazirlayicis1 Ahmet Cevdet Pasa’yla ilgili olarak bkz. Ebul’'ula Mardin, Me-
deni Hukuk Cephesinden Ahmet Cevdet Pasa, TDV Yay., Ank. 1996
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luk diizenlemeleri ve bunun aileyle ilgili dogurdugu sonuglardir. 1869
tarihli Tabiyet-i Osmaniye Kanunnamesi ile Islam diinyasinda ilk de-
fa olarak din hiikiimlerinden bagimsiz bir uyrukluk diizenlemesi ger-
ceklestirilmistir.1851 Fransiz kanunundan etkilenen bu kanunda do-
layl1 bir bicimde miislim ya da gayr-1 miislim yabancilarla evlenen Os-
manli kadinimin uyruklugunda degisiklik olacag belirtilmisti.?®> Bu
yasak aslinda imparatorlugun uyrukluk politikasinin bir sonucuydu.
Kanunname ¢ikmadan ¢nceki uygulamalara bakildiginda da bunun
izleri gorilmekteydi. Ornegin 1822'de yayinlanan bir buyrulduyla
siinni Osmanli kadinlarinin Iranhlarla evlenmesi yasaklanarak bu
tiirli nikah kiyanlarin cezalandirilacag duyuruluyordu.¢ 28 Ocak
1851 tarihli bir iradenin Nis bolgesindeki Sirp Hiristiyan kadinlarin
5zerk Sirbistan prensligindeki erkeklerle evliligimi yasaklamasi, 26
Apustos 1850 tarihli bir fermanda 1se Selanik’te yasayan Musevi ka-
dinlarin buradaki Toskana uyruklu Musevi erkeklerle evlenmelerinin
men edilmesi devletin uyrukluk konusundaki tavrim ortaya koymak-

taydi.67

Kodifikasyon hareketleriyle birlikte devletin evliligin resmi siirecine
dair ciddi anlamdaki ilk girisimi 2 Eylil 1881 tarihli Sicil-i Niifus Ni-
zamnamesi ile gerceklesti. Nizamnamenin 33. maddesine gore evlene-
cek taraflar miisliiman ise seriye mahkemesinden, gayrimiislim 1se
kendi dini reislerinden izinname alacaklardi. Imamlarin bir gegit m-
kah memuru olarak gorevlendirildigi bu diizenlemede izinname konu-
sundaki duyarlihgim acik bicimde ortaya koyan siyasi otorite izinsiz
nikah kiyan imamlar icin de cezai yaptirimlar giindeme getirdi.5®
1858 tarihli Ceza Kanunnamesi’nin 200. maddesine 14 Agustos 1913’

65  Sefika Kurnaz, I1. Megrutiyet Déneminde Tiirk Kadini, MEB Yay., Ist. 1996,
s. 112

66  1874’te cikarilan bir nizamnameyle bu yasagin devam ettig goriilmektedir.
Bununla birlikte 1888 tarihli bir iradeyle bu tiirli evliliklerin taraflar: ve ¢o-

cuklar Osmanh vatandag: sayilarak vergi ve askerlikle yikiimli sayilmig-
lardir. Kurnaz, age., 1996, ss. 113-114

67 Devletin irade ve fermanlarla diizenledigi sartlarin aksi sekilde gerceklegen

evliliklerde bu nikahlarin gecersiz sayildigr goriillmektedir. Ornegin 1883’te
Tire’de Iran tebaal bir erkekle evienen kadinin durumu tepit edilerek nika-

h1 gecersiz sayilmigtir. Konuyla ilgili bkz. [lber Ortayl, Osmanli Toplumun-
da Aile, Pan Yay., Ist. 2000, ss. 93-94

68  (Cin, age., 1974, s. 288
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te ikinci bir fikra eklenerek izinname olmaksizin nikah kiyanlar i¢in
iic aydan iki seneye kadar hapis cezasi getirildi. 17 Mart 1914 tarihh
kanunla bu yaptirim iki aydan bir seneye kadar hapis cezasi olarak
degistirildi. Ayrica yapilan bir diger yenilikle kadin i¢in bir aydan bag-
lamak tizere alt1 aya kadar hapis cezasi dahil edildi.5? 1881 y1ili i¢in-
de cikarilan bir bagka kararnamede, nikah izinnamelerinin belediye-
lerce onay: istenerek, nikah, talak ve 6liim olaylarim sicill-1 niifusa
bildirmeyen imam, muhtar ve ruhani reislere para cezasi giindeme
getirildi. Bu gelismelerin tiimii aile kurumuyla ilgili olmakla beraber

devletin niifus kayitlarini diizenleme ve kontrolii agisindan da 6nem
tasimaktaydi.”?

Mevcut yasalar tizerinde yapilan kismi degisikliklerin imparatorlu-
gun sosyal biinyesi tizerinde yeterli olmadiginin kisa zaman icinde or-
taya cikmasi tilke aydinlar: arasinda hangi ideolojik tabandan olursa
olsun bir kez daha medeni kanun konusunda tartismalarin yagsanma-
sina yol acmistir. Hukuk Fakiiltesi miiderrislerinden Ibrahim Hakk:
Bey 1902 yilinda kaleme aldig1 Methal-i Ilm-i Hukuk adl1 calismasin-
da medeni kanunun gerekliligi iizerinde durarak mecellenin cesitli ki-
taplari arasina bir de kitab-iin nikah ilavesini 6nermistir. Ayni diisiin-
ce sosyolojiyle yakindan ilgilenen dénemin Ahmet Suayp ve Mansuri-
zade Sait gibi diger hukukcular: tarafindan da savunulmustur.”’1 Esa-
sinda Mecelle’nin bu yontiyle eksikligi yabanci hukuk bilginlerince de
dile getirilmisti. Unlii Fransiz hukukcu Planiol, Tiirk Mecellesi’nin ai-
le ve miras gibi 6nemli konularda eksik diizenlendigini yazmis bunun
nedeninin de imparatorlugun ihtiva ettigi irklar ve dinler oldugunu
belirtmekten kendini alamamistir. 1914’te patlak veren I. Diinya Sa-
vaginin imparatorluk i¢inde yol actig1 sosyal ve ekonomik buhranlar
aile konusunun esasl bir bigimde diizenlenmesi gerekliligini tiim ¢ip-
lakhgiyla ortaya koymustur. Konu kadinlara yonelik yayin yapan ba-
sinin da temel meseleleri arasindaydi. 1913’te, Kadinlar Diinyasi’nda
¢ikan “ Evde ve Cemiyette Kadin” baghkli yazisinda, evliligin basgla-

masini ve sona ermesini bir girket gibi kurallara baglanmasini savu-
nan Mes'adet Bedirhan Hanim, yazisina su sekilde devam et-

69 Jaschke, agm., 1964, ss. 18-19

0 Dilaver Cebeci, Tanzimat ve Tiirk Ailesi, Otiiken Yay., Ist. 1993, ss. 121-122

Ziyaeddin Fahri Findikoglu, “ Aile Hukukumuzun Tedvini Meselesi”, Ebul*-
ula Mardin’e Armagan, 1st. 1940, ss. 698-699

71
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mekteydi: “Esasen izdivac nedir? Iki sahsin miitekabil hizmet ve mu-
avenet neticesinde yekdigerinin rahat ve saadetini istikmal etmesini
temin eden bir mukavele, bir sirket degil midir? Hangi memleketin
Kanun-i Ticarisi, bu sirketlerden bazilarina sirketi fesh etmek hakki-
n1 verdigi halde yekdigerlerini bundan mahrum etmistir? Izdivacda
bir sirket olup tarafin bu sirketten gorebilecekleri nef ve zarar da mi-
tekabil olunca seriklerden birinin istedigi suretle umur-u sirketi 1da-
re etmesi ve diledigi vakit sirketi fesh edebilmesi hangi insafa, hangi
mantiga sigar?”72

Kadinlarin aileyle ilgili goriigleri bunlarla sinirh degildi. Siyasi inki-
labin sosyal inkilapla tamamlanmasi geregine dikkat cektikleri gibi
goriicii usuliinii elestirmekte, cok eslilige ve akraba evliligine kars:
cikmaktaydilar. Saglam bir sosyal yapi icin saglam aile birliginin one-
mine dikkat ceken déonemin feminist yazarlarindan Miikkerrem Belkis
Hamim aile birliginin saglam temeller {izerinde kurulabilmesi 1¢in
genclerin egitilmesini hatta bunun resmi okullarin biinyesinde ger-
ceklestirilmesi gerektigini savunuyordu: “Fikrime gore bir milletde
kaide-i izdiva¢ hangi kanunlara istinad ediyorsa ve neden ibaret 1se
mekteblerde bunlar cocuklara 6gretilmelidir.” derken kuralsiz ve 1lin-
tisiz kurulan ailelerin bozularak millet icin en biiytk felakete yol aca-
cagina da dikkat ¢ekiyordu.”® Mikerrem hanimin okullarda aile ve
evlilikle ilgili ders okutulmas1 onerisi kabul gormemekle beraber top-
lumun belli cevrelerinde konuyla ilgili projeler gelistirilmesine yol ac-
t1. 16 Ocak 1910’da Karadeniz Ereglisi'nde kurulan Evlendiriciler Ce-
miyeti bunlardan biriydi. Cemiyetin nizamnamesini hazirlayan ve i1k
kongrede baskan se¢ilen Tunali Hilmi Bey, istibdata kars: verdigl mu-
cadele sonunda 1895’te Cenevre’ye kagmig eylemcilerdendi. Eyliil
1909’da Eregli kaymakamhgina atanmigti. Esas amaci evlenmekte
zorluk ceken genglere yardim olarak belirtilen dernegin amaclar: ara-
sinda toplumu her tiirlii kott adet ve geleneklerden kurtarmak da yer-

almaktaydi.’

72 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yay., Ist. 1994, s. 216

73 Serpil Cakir, “Megrutiyet Devri Kadinlarinin Aile Arayis1”, Sosyo-Kiltiirel
Degisme Siirecinde Tiirk Ailest, BAAK, Ank. 1992, c.1, s. 243

74 Spsyal tarihimizin ilging srneklerinden biri olan bu cemiyetin nizamnamesi-
ne gore kizlarin on bes, delikanhlarin on sekiz yasindan evvel evlenmelerine
engel olmak, yiiksek mehr bedellerine kars: ¢itkmak, masrafh ve kiilfetl di-

p———— o —




954 Turan

Son dénem Osmanli yasamina ve ailesine iliskin en 6nemli gelisme
kokli yenilikler getirmemekle birlikte Aile Kararnamesinin kabu-
liiyle olmustur. Gerek aydinlarin ¢abalar: gerekse savag yillar: icinde
Osmanl kadininin isgiiciine yaptigi katki ve sosyal anlamdaki kati-
Iimeilig175 1917 Aile Kararnamesi'nin hazirlamiginda itici bir giig ol-
mustur. Ziya Gokalp 1917 yilindaki Ittihat ve Terakki kongresinde ai-
le hukuku alaninda kokli degisiklikler yapilmas: geregini iceren bir
teblig sunmustur. 1916’da Thzar-1 Kavanin Komisyonlarinin ciddi ¢a-
ismalar1 sonucunda hazirlanan kararname 25 Ekim 1917'de ytirurli-
e girmistir.”6 Imparatorluk igindeki aile hukukunu tek bir metinde
birlestiren Hukuk-u Aile Kararnamesi Mecelle’nin aksine hanefi mez-
hebi disindaki mezheplerin de goriislerini dikkate almig”?, ayrica Hi-
ristivan ve Musevi milletlerinin aile hukuklarin1 da ayr1 bir kanun
icinde miistakil bélimler halinde diizenlemistir. 156 maddeden olu-
san ve klasik simiflandirmaya gore ‘ minakahat’ ve ‘miifarakat’ olmak
iizere iki kitabi iceren kararnamenin evlilikle ilgili birinci kitab1 101

ginler yapilmasin1 onlemek, evlilikle ilgili olumsuz uygulamalardan biri
olan bashik parasina karsi ¢ikmak cemiyetin hedefleri arasindadir. Cemiyet
ve nizamnamesi hakkinda bkz. Hamide Koyukan, “ Karadeniz Ereglis1 Ev-

lendiriciler Cemiyeti”, Tarih ve Toplum, Tarih Vakfi Yay., Ist. 1996, c. 5, sa.
27, ss. 21-23

75 Savas kosullarinin getirdigi agir ekonomik ve sosyal bunalimlar yogun ola-

rak orduda hizmet eden erkek nufusun yerine kadin nifusun istihdamini zo-
runlu kilmistir. Cemal Pasa’nin kurarak Cukurova’da pamuk isinde gorev-
lendirdigi Kadin Amele Taburlari, Istanbul’da 30.000 lira sermaye ile ano-
nim bir girket olarak kurulan Kadinlar Egya Pazar1 hep bu kosullarin zorla-

masiyla ortaya ¢ikan ancak kadinlar tarafindan genis destek goren uygula-

malardi. Nitekim bu gelismeler 1916 yil1 icinde Osmanli Kadinlar Calistir-

ma Cemiyet-i Islamiyyesi’nin kurulmasini saglamistir.

6 Bagkanhigini ilmiye mensuplarindan Seydisehri Mahmut Esat Efendi’nin

yaptigr komisyonun diger tyeliklerinde Ali Bas Hampa Efendi, Said Bey, Ha-
hz Sevket Efendi ve Mustafa Efendi yeralmislardir.

7 Bu gelisme donemin kosullar dikkate alindiginda oldukca radikal bir tavir

olarak belirmektedir. Oyle ki daha 6nce bu yondeki adimlar muhafazakar
kesimlerin tepkisini ¢ekmigti. Ahmet Cevdet Pasa Mecellenin Havale bolii-
munin hazirlanigi sirasinda hanefi mezhebinin nispeten daha az taninan
mii¢tehidlerinden Imam Ziiferin goriiglerinden yararlandiginda aldig1 tepki
kargisinda bir siire komisyondaki gérevinden cekilmek zorunda kalmisti.
Bkz. M. Akif Aydin, “ Osmanlilarda Aile Hukukunun Tarihi Tekamiilii”, Sos-
yo-Kiiltiirel Degigsme Siirecinde Tiirk Ailesi, BAAK., Ank. 1992, s. 446
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madde, 6 bab ve 15 fasildan meydana gelmistir. Kararnamenin en
snemli 6zelligi nikahi higbir tartigmaya meydan vermeyecek biginde
devlet isi yapmis olmasidir. Bunun yanisira “ akd-i nikahin icrasindan
evvel keyfiyet ilan olunur” demek suretiyle modern aile hukukunun
ana hiikiimlerinden birini giindeme getirmistir. Ayrica niganlanma-
nin hukuki bir kurum olarak kabul edilmesi, evlenecek kadin ve er-
kek icin belli bir yas sinir1 getirilmesi, seriat mahkemelerinin yetkile-
rinin genisletilerek, gayrimiislimlerin evlenme, bosanma, nafaka,
drahoma ve cihaz davalar icin yetkili kilinmalar: ve nihayetinde 156.
madde ile cemaatlerin ruhani reislerinin bu konudaki kaza yetkileri-
nin kaldirilmas: baslhica yenilikler arasinda yeralmigtir. 78

Kararname kadina nikah akdi sirasinda sarth olarak belirtilmes:
kaydiyla monogaminin yolunu da acmistir. Ashnda bu gelisme belli 6l-
ciilerde de olsa varolan durumun hukuken tastiki anlamina gelmistir.
Sanilanin aksine Osmanl toplumu poligaminin yaygin oldugu bir sos-
yal yap1 degildi. Cesitli donemlerde tutulmus tereke defterleri tizerin-
de yapilan calismalar bu gercegi ortaya koymaktadir. 17. yiizyilda Is-
tanbul’da ve Edirne’de 1000 erkekten % 92’sinden fazlasinin tek esh
oldugu anlasilmistir. Aym sekilde 18. ytlizyilda Ankara’da 812 aileden
yalniz % 12’sinde birden fazla eslilik oldugu goriilmistir. 19. ytzyil-
da Kirsehir sicillerinde ad1 gecen 24 kigiden sadece 4’iintin boganma
ya da erkek cocuk isteme gibi nedenlerle ikinci evliligini yaptig: tespit
edilmistir.” Benzeri durumlara bagka bolgelerde de rastlanmigtir.80

78 Bu kararname hem muhafazakarlarin, hem de gayr-1 mislim cemaat lider-
lerinin muhalefetleri sonucu 19 Haziran 1919'da iggal kuvvetleri yiiksek ko-
miserliginin istegi lizerine yiiriirlilikten kaldirlmistir. Kararnamenin ha-
zirlamis1 ve sonrasindaki geligmelerle ilgili ayrinta icin bkz. Giilnihal Boz-
kurt, Bati Hukukunun Tirkiye'de Benimsenmesi, TTK Yay., Ank. 1996, ss.

167-174

79 Osmanl bilginleri arasinda da tek esliligi tavsiye edenler bulunmaktayd.
Kinalizade Ali Efendi tek esliligin en uygun yontem oldugunu soyleyenler-
den sadece biridir. Abdullah Saydam, Osmanii Medeniyeti Tarthi, Derya
Yay., Trabzon 1999, s. 352

80  Osmanh devri iizerine sosyal tarih aragtirmalan gogaldikea bu konudaki bil-
gilerimiz de artmaktadir. Ornegin 19. yiizyi1lda Samsunun Bozmelli karye-
sinden Cil Hasan b. Hiiseyin ilk karisindan erkek evlat edinemeyince ikinci
kez evlenmistir. Aym sekilde Terme Miiftiisu Mehmet Sitka Efendi ilk kan-
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Kararname bu durumu belli sartlar dahilinde glivenceye almistar.

Osmanh ailesiyle radikal degisimlerden biri olan kararnamenin temel
niteligi bunlarla sinirhh degildi. Herseyden once bu kararname Misir'-
da Kadri Pasa’nin basarisiz girisimi bir kenara birakilacak oldugun-
da Islam hukuk tarihinde ilk 6rnekti., Kararname Osmanl Devleti'nin
sosyal realitesiyle bagdasir bir nitelikte olup Miisliiman, Hristiyan ve
Musevi unsurlar i¢in ayr1 hiikiimler getirmekte ve boylece gelenekte
varolan gayri muslimlerin ahval-i sahsiyetlerine miidahale etmeme
1lkesiyle uyusmaktaydi. Kazai birligi sagladigr gibi ailenin kurulu-
sundan dagilisina kadar devletin kontrolunii getirmisti.81 Ancak tiim
bu ozelliklerine karsilik donemin 6znel sartlarindan é6tiirii cok kisa bir
sire i¢in ylirurlilikte kalmis ve ardindan uygulamadan kaldirilmis-
ti. Ancak bu yiizyilda aileyle ilgili tiim tartigsmalar ve girisimler ulus
devletin kurulusuyla birlikte aile konusuna onemle egilecek olan
cumhuriyetci kugsaklara zengin bir birikim olarak aktarilmisti. Ozel-

likle 1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu ile Tiirk ailesi yeni bir siirecin
igine girmisti.

SONUC

Geleneksel Akdeniz ailesinin temsilcilerinden biri olan Osmanl aile-
s1, toplumun temel birimi olarak tasidigi énemin yanisira, vergliye
muhatab iiretim birimi olmasi ve sosyal yapidaki degismelerden ciddi
6lctilerde etkilenmesi agisindan da arastirmaya deger konulardan bi-
ridir. Kurulugsundan itibaren kars: karsiya oldugu ve cercevesini gele-
nekle devlet otoritesinin belirledigi hukuki muamelelerin uygulanis:
her yerde ayni olmamakla beraber ailenin karakteri benzerdir. Tipk:
kiiltirel kurumlarda ve kimlikte oldugu gibi Osmanh ailesi de biiyiik
bir sentezin sonucudur. Bu senteze Karaman’daki Tiirk ailesi girdigi
gibi, Balkanlarda Osmanl idaresi altindaki cesith kokenlerden gelen

sindan ¢ocugu olmayinca ikinci evliligini yapmigtir. M. Emin Yolalici, XIX.

Yiizyilda Canik Sancagi’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, TTK. Yay., Ank.
1998, s. 56

51 Kararnamenin yeniliklerinden birisi de kadina belli durumlarda bosanma

hakkinin taninmasidir. Gergi daha onceki donemlerde ¢ok sinirh da olsa var

olan ve muhalaa olarak anilan kadinin boganma hakki burada kanun kap-
saminda taninmigtir. Bkz. Aydin, agm., 1992, ss. 449-453
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Hiristiyan ve Musevi aile de girer. Cesitlilik sadece etnik ya da dinsel
kokenle ilgili bir olgu da degildir. Kir kent, yerlegik gocebe ayirima,
iiretime olan katk: anlaminda da cesitlilik ve renklilik arzeder.

Ne varki giiniimiiz agisindan baktigimizda bu cesitliligi ve ailenin ge-
nel karakterini algilamakta yeterli oldugumuzu iddia etmek gercekci
bir bakis olmayip, sosyal ve antropolojik arastirmalara gereksinim
her alanda oldugu gibi aile konusunda da kendini hissettirmektedir.
Her seyden once Osmanh ailesini devletin hukuk sisteminin dar ka-
liplar1 arasinda algilamak, ya da gelenegin ytizeysel aktarimi icinde
degerlendirmek pek olasi gorilmemektedir. Ailenin kurulugu bu ag-
dan 6zel bir 6nem tasimaktadir. Osmanli’da aile kurulusu ve geligimi
acisindan Islam hukukunun ¢izdigi ¢erceveyle sinirh kalmayip bolge-
sel geleneklerin, gegmigten gelen uygulamalarin etkisini tasimakta-
dir. Ornegin Islam hukukunun diizenlemesi i¢inde yeralmayan baghk
paras1 ya da namzetlik akcesi kokenini gegmisten alan hatta zaman
zaman devletin yiikselen sikayetler kargisinda miidahale etmek zo-
runlulugu hissettigi bir uygulamadir.82 Ailenin iginde barindig fizik-
sel ortamdan baslayarak toplumun geneline yaydig kiiltiir aktarima-
nin bunda etkisi oldugu asikardir. Gelenegin canli etkisinin yaninda
hukuk sisteminin sekillendiriciligi de ailenin tizerindeki giiclerden bi-
ridir. Gerek mahkeme kayitlar gerekse fetvaa mecmualar incelendi-
ginde bu goriilir. Ozellikle nikah siireciyle ilgili zengin bir malzeme-
yi iceren bu belgeler érfi uygulamalarla karsilagtinldiginda Osmanh
ailesinin profilini ortaya koyar.83 Bu profil cogunlukla yaygin olan ka-
nilarin degismesine yol acabilecek niteliktedir. Oyleki geleneksel Os-
manh ailesine atfedilen cok eslilik ya da taaddiid-i zevcat toplumun
biiyiik cogunlugunca benimsenmis bir uygulama olmayip maddi ola-
rak bu isin altindan kalkabilecek sosyal tabakalarda goriilebilen bir
durumdur. |

82 lber Ortayl 15. yiizy1l Ankara, Cankin, Kayseri ve Konya seriye siciller
iizerinde yaptig1 aragtirmalarin sonucunda belirtilen dénemde aile ve nikah-
la ilgili uygulamalarda Islam hukukuyla bagdagmayan pek cok hiikiimiin
yeraldigimi acik bicimde ortaya koymustur. Buradan ¢ikan sonuca gore ailey-
le ilgili olarak Islam dncesi ya da dis: uygulamalar toplumda yerini koru-
makta ve belirleyici rol oynamaktadir. Bkz. Osmanli Toplumunda Aile, Pan
Yay., Ist. 2000, ss. 60-77 ayrica 162-163

83 Bu sekilde ortaya konulan ¢aligmalardan biri olarak bkz. Kurt, age.,1998
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Osmanli ailesinde déniisiimiin bagladig1 donem olarak Tanzimat ve
sonrasindaki gelismeler énemlidir. Bu dénemde aile yerel ve orfl uy-
gulamalarin disinda devletin koydugu hukuk kurallarina bagh olarak
varhgim siirdirmustiir. Tanzimat ve sonrasindaki gelismelerin, stan-
dart hukuk anlayisinin ailenin profilimi degistirmede her bolge 1¢in
ayn1 etkiyi yarattig1 soylenemezse de etkili oldugu muhakkaktir. Bu-
nunla birlikte Tanzimat ileri gelenlerinin aileyle ilgili ciddi hukuki
diizenlemelere gitmemesi dikkat cekicidir. Ancak II. Mesrutiyet son-
rasinda toplumun cesitli katmanlarinda goriilen girisimlerin etkisiy-
le aileyle ilgili ciddi adimlar atilmaya baslanacaktir. Stiphesiz bunlar-
dan en 6nemlisi 1917°de cikarilan Aile Kararnamesi olup uygulanma-
s1 cesitli nedenlerden otiirti kisa stirecektir. Cumhuriyetin kabul ede-
cegi Medeni Kanun ise ¢agdag bir toplum ve aile 0zleminin yansimasi
olarak sekillenecektir.




