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Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk istismarma Yonelik Farkindalik Diizeyinin incelenmesi

(Bilecik Ornegi)’ _ ‘
Ismail CELIK!
Esra AYES ASLAN?

Ozet

Calisma okul dncesi 0gretmenlerinin istismari tanima konusundaki yeterliliklerinin degerlendirilmesi
amactyla yapilmistir. Arastirmada nicel tarama modeli kullanilmistir. Arastirma 2016-2017 egitim-
6gretim yilinda Bilecik merkez ve ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’na bagh okul éncesi kurumlarinda
gorev yapan 138 okul Oncesi Ogretmeninden calismaya katilmayr kabul eden 119°u ile calisma
tamamlanmistir. Veri toplama aract olarak okul Oncesi Ogretmenlerinin ¢ocuk istismarina yonelik
farkindaliklarmin belirlenmesi amaciyla gelistirilen ‘Ogretmen Anket Formu’ dlgegi uygulanmistir.
Arastirma verilerinin degerlendirilmesi bilgisayar ortaminda SPSS 20 programinda t testi, tek yonlii
Anova, ylizde, frekanslar ve aritmetik ortalama istatistiksel analiz yontemleri kullanilarak analiz
edilmistir. Analiz sonucunda katilimcilar ¢ocuklara uygulanan fiziksel istismar: tamamen tanima yetisine
sahipken duygusal ve cinsel istismar belirtilerini tanimada baz1 belirtileri taniyabiliyorken bazi belirtileri
kismen tamdiklar1 belirlenmistir. Ogretmenlerin %98,3’ii cocuk istismarindan siiphelenildigi durumlarda
bu durumun gerekli mercilere bildirilmesi konusunda kendilerinin sorumlu olduklarini diisinmektedirler.
Analiz sonuclarma gore kadin 6gretmenlerin raporlama siiregleri puan ortalamasi erkek 6gretmenlerin

raporlama siirecleri puan ortalamalarindan anlamli derecede daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
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An Assessment of the Awareness Level of Preschool Teachers on Child Abuse
(Bilecik Case Study)
Abstract
This research is to assess the competence of preschool teachers on recognizing child abuse. Quantitative
screening model was used in the research. At the time of the survey there were 138 preschool teachers
working under the authority of Turkish Ministry of Education in Bilecik. The study analysed the answers
given by 119 of those preschool teachers. The 'Teacher Survey Form' scale, which which is designed to
assess the level of awareness of preschool teachers about child abuse, was applied as a data collection tool.
Data collection “teachers’ questionnaire form” on child abuse. The research data was analyzed in SPSS
20 programme with methods such as; t-test, one-way anova, percentage, frequencies and arithmetic mean.
The results show that while participants were able to fully recognize the physical abuse, they were partly
able to recognize some of the symptoms and signs of emotional and sexual abuse. 98.3% of the teachers
think that they are responsible for reporting any suspicion of child abuse to the necessary authorities.
According to the analysis results, the mean scores of female teachers' reporting processes were found to

be significantly higher than the mean scores of male teachers’.
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Giris

Toplumlar1 gelecege tasiyan en 6nemli kaynak, bedenen ve ruhen saglikli ve iyi yetismis ¢ocuklardir.
Bu nedenle toplumlar ¢ocuklarini fiziksel, ruhsal ve sosyal agidan tam bir iyilik halinde yetistirmek
zorundadirlar. Ancak toplum i¢in 6nemsenen daha cok fiziksel iyiliktir. Duygusal ve sosyal iyilik
durumlar1 ise c¢ofu zaman gormezden gelinmektedir. Oysaki biitiinciil bir iyilik durumundan
bahsedebilmek i¢in fiziksel, duyusal ve sosyal iyilik halinin devaminin saglanmasi lazimdir (Sahin, 2001,
s. 104; Turla, 2005, s. 242; Wood & Ludwig, 2010, s. 1688). Bu noktada toplum iginde ¢ocukla etkilesim
halinde olan aile basta olmak {iizere, egitim bilimciler, ¢cocuk gelisimciler, sosyal hizmet uzmanlari,
emniyet giicleri vs. bircok kuruma ve meslek grubuna is diismektedir. Ciinkii toplum iginde yasayan
cocuklarin ruhsal ve sosyal iyiliginin bozulmasi da maalesef toplum i¢inde maruz kaldiklari etkiler
nedeniyle olmaktadir (Aral, 2001, s. 48; Bahar, 2009, s. 52, Ciiceloglu, 2003, s. 42). Cocuga zarar verici
davraniglar gegmisten beri toplumun i¢inde var olmakla birlikte son yillarda ¢ocuklara uygulanan zararlt
yaklasimlarin artmas1 sonucu istismar énlemleri daha ¢ok giindeme gelmistir. Ayrica DSO (Diinya Saglik
Orgiitii) istismarin farkli boyutlarini belirtmek amaciyla; cinsel, fiziksel ve duygusal istismar olarak
smiflandirmustir (Akyiiz, 2018, s. 2-3; Bahar, 2009, s. 53; Bulut, 2018, s. 208; Ciiceloglu, 2003, s. 43;

Pala, 2011, s. 25; Jonhson 1996, s. 114; Kara, 2004, s. 144; Kuguoglu, 2004, s. 578).

Cocuklarin aile iiyelerinden, bakicilarindan, akrabalarindan, kardeslerinden, 6gretmenlerinden ve
toplum iginde iletisim halinde oldugu bir¢ok kisiden istismara ugrama ihtimali yiiksektir. Cocuklar
geligimleri agisindan yeterli olmadiklari i¢in ¢ocuklarin korunmast yine yetiskinlere diigmektedir. Ancak
yetiskinlerin bu konuda duyarl ve yiiksek farkindalik diizeyine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle
yetiskinlerin c¢ocuklara uygulanan fiziksel, cinsel ve duygusal istismarin belirtilerini bilmeleri ve
tanimalar1 6nem arz etmektedir (Polat, 2011, s. 62; Pala, 2011, s. 26). Eger birey, istismar1 tanima
konusunda yeterli bir diizeyde olursa istismarin énlenmesi daha kolay olacaktir. Cocuklarla énemli bir
zaman gegirme olanaklar sayesinde dgretmenler, ¢ocuklar1 gézlemleme ve olasi aksakliklart fark etme
imkanina sahiptir. Bu noktada 6gretmenlerin ¢ocuklarda goriilebilecek istismari tespit edebilmeleri igin

istismar ¢esitlerini ve belirtilerini tanimlari 6nemlidir (Tuna, 2010, s. 25).

Tespit edilmesi en kolay ve en yaygin goriilen istismar ¢esidi fiziksel istismardir. Fiziksel istismar bir
yetiskin tarafindan ¢ocugun fiziksel biitiinliigiine zarar verilmesidir. Cocuga verilen zarar bazen ¢ocugun
hayatina mal olabilecek boyutlara gelebilmektedir. Fiziksel istismarin ¢ocuk iizerindeki etkileri akut ve
kronik olarak ikiye ayrilmaktadir. Fiziksel travmaya bagli yaralanma, morarma vb. sekilde olan fiziksel
travmanin akut etkilerini duygusal ve sosyal yonde olusan kronik etkiler takip etmektedir (Bulut, 2018, s.
284; Hilal, 2005, s. 404; Polat, 2007, s. 57; Wood&Ludwig, 2010, s. 1688; Yolcu, 2009, s. 66). Fiziksel

istismarin disinda karsilasilan diger bir istismar ¢esidi cinsel istismardir.

Cinsel istismar ¢ocuga yoneltilen ve toplumsal baskilar nedeniyle ¢ogunlukla gizil kalan ve tespit
edilmesi zor olan istismar ¢esididir (Keskin, 2005, s. 120). Cinsel istismar aile i¢inden ya da disaridan biri
tarafindan cinsel gereksinimini karsilamak i¢in ¢ocugun bedenine zarar verilmesidir. Aile icinde
gergeklesen cinsel istismar ensest olarak adlandirilmaktadir (TDK, 2019). Ensest ise toplumsal boyutu
nedeni ile saklanabilmekte ve uzun siireli olarak devam edebilmektedir. Cocugun iizerine olan etkileri de
bu oranda ¢ok boyutlu ve travmatiktir. Bozbeyoglu ve arkadaslar: tarafindan (2010) yapilan caligmaya

gore aile ici ensest iliski daha ¢ok kendinden biiyiik ¢ocuklar ve baba tarafindan gerceklestirilmektedir.
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Cocuklarda goriilen travmatik etkiler daha ¢ok ¢ocugun yakinindan gordiigii istismarla olusmaktadir.
Ancak cinsel istismarin belirtilerinin taninmasi daha zor olabilmektedir. Ciinkii cinsel icerikli oyunlar,
yabancilardan korkma gibi davranislarin yaninda basarisizlik, sosyal izolasyon ve uyumsuzluk gibi
davranig belirtileri gosterebilmektedir. Bu nedenle gocuklarda etkilesimde olan her kesin bu belirtileri
degerlendirmesi agisindan egitimli olmasi gereklidir (Kesner, 2002, s. 222; Sahin, 2006, s. 6; Unal, 2008,
s. 12; Yulaf, 2013, s. 156). Egitimli olan birey istismar durumlarin tespit etme konusunda daha yetkin

kabul edilmektedir.

Tespit edilmesi zor olan bir baska tiirii duygusal istismardir. Duygusal istismar ¢ocugun hor goriilmesi,
asagilanmasi, umursanmamasi, orselenmesi, ihtiyaglarinin karsilanmamasi ve azarlanmasi gibi ¢ocugun
kisiligine zarar verici davrams kaliplarinin stirekli olarak uygulanmasidir (Sahin, 2006, s. 25; Topbas,
2004, s. 78, Yilmaz, 2006, s. 33). Cocuklar, kisiliklerini yetigkinlerin davraniglarina verdikleri tepkiler
sayesinde bicimlendirirler. Uygun tepki alinmazsa saglikli kisiligin gostergesi olan davranislar ortaya
konulamaz. Ayrica duygusal istismara ¢cogu zaman diger istismar tiirleri eslik eder. Bu nedenle diger
istismar c¢esitleri ile karigtirilabilir. Ciinkii duygusal istismara ugrayan ¢ocuklarda oburluk, istahsizlik,
eniirezis, basarisizlik, ice kapaniklik ve birilerine bagimlilik gibi fiziksel veya psikolojik belirtilerle
kendini gosterebilir. Duygusal istismarinda cinsel istismar gibi depresyon ve diisiik benlik saygisi gibi
kronik etkileri de s6z konusudur (Aral, 1997, s. 47; Kenny, 2004, s. 1314; Unal, 2008, s. 16). Bu sebeple

ortaya ¢ikacak etkileri giderecek iyi bir egitim programi olusturulup uygulanmasi gerekmektedir.

Duygusal istismarin bir baska onemli 6zelligi ise tespit edilmesinin zorlugu ya da g¢ogunlukla
gormezden gelinmesidir. Bu nedenle yetigkinlerin cocuklari bir birey olarak kabul edip davranislarini ona

gore sekillendirmeleri gerekir (Cirit, 2015, s. 20; Yilmaz, 2006, s. 32; Yoriikoglu, 1992, s. 17).

Cocuklar cesitli sebeplerle ailesi, sosyal ¢evresi, arkadaslar1 ve hatta okulda dgretmenleri tarafindan
istismara ugramaktadirlar. Cocuklarla en ¢ok vakit geciren grup olan 6gretmenlerin ¢ocuklari istismar
belirtileri agisindan goézlemlemesi onemlidir (Golge, 2012, s. 87; Celik, 2018, s. 1-5). Rehber
ogretmenlerin de bu noktada onemli gorevler iistlenmesi beklenmektedir (Sonmez, 2017). Ozellikle
cocuklarin kendilerini korumalarinin ve ifade giiciiniin daha diisiik oldugu dénem olan okul Oncesi
Ogretmenlerinin istismar belirtilerini tanimalar1 ve 6nlemler almalart ¢ok biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu
noktada ortaya ¢ikan istismarlarin sebeplerinin bilinmesi ve bunlarin gerekli mercilere bildirilmesi,
sonrasinda uygulanacak olan terapi programlar1 hakkinda 6gretmenlere gereken egitimin verilmesi, hatta
Onleyici tedbirlerin alinarak bu olaylarin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir. Bu nedenle ¢alisma okul
Oncesi 0gretmenlerinin istismari tanima konusundaki yeterlilikleri degerlendirmesi dolayisiyla literatiire

katki saglayacag diisiiniilmektedir.
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Yontem
Arastirmanin Modeli

Arastirmada, sosyal bilimler alaninda en sik kullanilan ve nicel ydntem olan tarama modeli

kullanilmustir (Karasar, 2007, s. 48).
Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni 2016-2017 egitim-6gretim yilinda Bilecik merkez ve ilgelerinde (Boziiyiik,
Pazaryeri, Osmaneli, Inhisar, Yenipazar, Golpazari, Sogiit) Milli Egitim Bakanligi’na bagli okul 6ncesi
kurumlarinda goérev yapan Ogretmenlerden olusmaktadir. Calismada evrenin tamamina ulasilmasi
hedeflenmis olup 138 okul dncesi 6gretmeninden ¢alismaya katilmayi kabul eden 119°u ile ¢alisma

tamamlanmigtir.

Tablo 1. Katilimcilarin Sosyo Demografik Degiskenlerine iliskin Frekans ve Yiizdeleri

Degisken f %
Cinsiyet Kadmn 112 94,1
Erkek 7 5,9
Kiz Meslek Lise 12 10,1
Egitim Diizeyi Onlisans 101 84,9
Lisans ve usti 6 5,0
0-5 y1l 49 41,2
6-10 y1l 49 41,2
Hizmet Siiresi
11-15 yil 12 10,1
16 ve usti 9 7,6
Bilgilendirilme B 7 64,7
durumu Hayir 42 35,3
Toplam 119 100,0

Tablo 1°de katilimcilarin sosyo demografik dzelliklerine gore frekans ve yiizde dagilimlart verilmistir.
Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan dgretmenlerin biiylik cogunlugunun kadin oldugu ve 6nlisans
mezunu olduklar1 goriilmektedir. Hizmet siireleri incelendiginde, hemen hemen yarisinin bes diger
yarisinin ise 10 yillik bir tecriibeye sahip olduklart ve 6gretmenlerin {icte ikisinin ¢ocuk istismari

konusunda bilgilendirme aldig1 goriilmektedir.
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Veri Toplama Araci

Ogretmen Anket Formu: Veri toplama araci olarak Saribas (2013) tarafindan okul dncesi &gretmenlerinin
cocuk istismarina yonelik farkindaliklarinin belirlenmesi amaciyla gelistirilen ve 6lgiimlerin giivenirligi

i¢in kanit toplanmis olan ‘Ogretmen Anket Formu’ 6lgegi uygulanmistir.

Anket dort boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde sosyo demografik veriler, ikinci bdliimde okul dncesi
Ogretmenlerinin ¢ocuk istismar1 (duygusal, cinsel, fiziksel) belirtilerini taniryabilme yeterliliklerini
degerlendiren amagl 21 madde bulunmaktadir. Ugiincii béliimde duygusal, fiziksel ve cinsel istismarin
davranissal belirtilerini iceren 19 madde bulunmaktadir. Dordiincii boliimde ise istismar belirtilerinin
raporlanmasiyla ilgili 3 madde bulunmaktadir (Saribas, 2013). Olgme araci olarak kullamlan anketin
tiglincii boliimiine iliskin frekans ve ortalama analizleri verilmemis olup sadece fark istatistikleri (Mann

Whitney U gibi) verilmistir.
Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin degerlendirilmesi SPSS istatistiksel paket programi (versiyon 25) kullanilarak analiz
edilmistir. Veri setinin analizinde veri setinin normal dagilim varsayimi saglanmadigindan, Mann
Whitney U testi, Kruskal Wallis testi, yiizde, frekanslar ve aritmetik ortalama istatistiksel analiz

yontemleri kullanilmistir. Arastirmada manidarlik diizeyi ise .05 olarak esas alinmistir.
Bulgular

Bu béliimde arastirma kapsaminda ulasilan bulgulara yer verilmistir. Ilk olarak veri toplama aracinin
ikinci boliimii olan gocuk istismart belirtilerini tanimlayabilme yeterliklerine iliskin dgretmen gorisleri

incelenmis ve sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

44



Akdeniz Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi

Tablo 2. Okul Oncesi Ogretmenlerin Cocuk Istismari (Duygusal, Fiziksel ve Cinsel) Belirtilerini
Tammlayabilme Yeterliklerine iliskin Goriisleri

E K H
% SS
f % f % f %
Arkadaglk  kurmada 49 412 51 429 19 160 175 .72
zorlanma
Cok pasif ve kendi 53 45 5 420 16 134 16 .70
halinde olma
Yabancilara yaklagmak 7] 597 45 378 3 2,5 143 55
istememe
Yeme  bozukluklart  »s 20 57 479 37 31,1 210 72
olma
Ll
g Alingan olma 27 22,7 62 52,1 30 25,2 2.03 .69
g Alt  1slatma, tirnak |
= yeme gibi davrams 76 63,9 39 32,8 4 34 40 .56
?n bozukluklar1 gdsterme
E Kendinegivensizolma 68 STI 47 395 4 34 1o 56
Yizde, dudakta ve
agizda agiklanamayan 96 80,7 23 19,3 0 0 1.19 40
morluklar
El ve ayakta yamklar 72 60,5 43 36,1 4 34 1.43 .56
Agizda, gozlerde
aciklanamayan yaralar, 95 79,8 24 20,2 0 0 1.20 40
zedelenmeler
Viicudun herhangi bir 91
yerinde 1sirmaya iliskin 76,5 28 23,5 0 0 1.24 43
izler
Viicutta farkli tonlarda 96 80,7 23 19.3 0 0 1.19 40
morluklar
. Viicutta halka seklinde %0 756 26 218 3 2,5 127 .50
g ciiriikler
Z Bilek ve boyunda 104 g7, 43 qo9 2 1,7 1.14 40
~ kordon, ip v.b izler
= Viicutta kemer gibi 109 91,6 10 8.4 0 0 1.08 98
iz objeizleri
Cocukta yeme ve uyku 30 25,2 69 58,0 20 16,8 1.92 .65
bozukluklar1
Altin1 1slatma, parmak 49
emme gibi davranig 41,2 66 55,5 4 3.4 1.62 55
sorunlari
Sik ve devamli cinsel 74 62,2 40 33,6 5 42 1.42 57
oyun
§ Mide bulantisi 51 17,6 74 622 24 202 203 62
E sikayetleri
.2 Yabancilardan korkma 00 55,5 49 41,2 4 3,4 1.48 .57
<z .
g Iee  kapamk  ve s 429 60 504 8 6,7 1.64 61
O ¢ekingen olma
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Tablo 2°de okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismari belirtilerini tanimlayabilme yeterliklerine yonelik
gorisleri duygusal, fiziksel ve cinsel istismar agisindan verilmistir. Buna gére okul dncesi 6gretmenlerinin
duygusal istismar belirtilerine yonelik goriisleri su sekildedir: Okul 6ncesi 6gretmenleri Duygusal Istismar
belirtilerinden “Arkadaslik kurmada zorlanma” (X=1.75) “Cok pasif ve kendi halinde olma” (X=1.69),
“Yeme bozukluklar1 olma” (X =2.10) ve “Alingan olma” (x=2.03) maddelerine kismen diizeyinde goriis
bildirmistir. Ayrica “Yabancilara yaklasmak istememe” (Xx=1.43), “Alt 1slatma, tirnak yeme, parmak
emme gibi davranig bozukluklar1 gosterme” (X=1.40) ve “Kendine giivensiz olma” (Xx=1.46) maddelerine

ise evet diizeyinde goriis bildirmislerdir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin Fiziksel Istismar belirtilerine yonelik goriisleri su sekildedir: Okul dncesi
ogretmenleri Fiziksel Istismar belirtilerinden “Yiizde, dudakta ve agizda agiklanamayan morluklar”
(X=1.19), “El ve ayakta yaniklar” (x=1.43), “Agizda, dudaklarda ve gozlerde acgiklanamayan yaralar ve
zedelenmeler” (X=1.20), “Viicudun herhangi bir yerinde 1sirmaya iligkin izler” (x=1.24), “Viicutta farkli
tonlarda morluklar” (x=1.19), “Viicutta halka seklinde ¢iirtikler” (x=1.27), “Bilek ve boyunda kordon, ip
v.b izler” (x=1.14) ve “Viicutta kemer, elektrik kordonu gibi obje izleri” (x=1.08) maddelerine ise evet

diizeyinde goriis bildirmistir.

Okul &ncesi Ogretmenlerinin Cinsel Istismar belirtilerine yonelik goriisleri su sekildedir: Oncesi
ogretmenleri Fiziksel Istismar belirtilerinden “Cocukta yeme ve uyku bozukluklari” (£=1.92), “Altim
1slatma, parmak emme, tirnak yeme gibi davranis sorunlar’” (X=1.62), “Mide bulantisi sikayetleri”
(¥=2.03) ve “ige kapanik ve ¢ekingen olma” (X=1.64) maddelerine kismen diizeyinde goriis bildirmistir.
Ayrica okul &ncesi 6gretmenleri Cinsel Istismar belirtilerinden “Sik ve devamli cinsel oyun” (X=1.42) ve

“Yabancilardan korkma” (x=1.48) maddelerine evet diizeyinde goriis bildirmislerdir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerin ¢ocuk istismart belirtilerini tanimlayabilme yeterliklerine iliskin goriisleri
incelendikten sonra, 6gretmenlerin boyle bir durumda bu durumu bildirme sorumluluklarina iligkin
gorisleri incelenmis ve bulgular: Tablo 3°de verilmistir.

Tablo 3. Okul Oncesi Ogretmenlerin Istismar ile Karsilasma Durumunda Bildirim Yapma
Sorumluluklarma fliskin Gériisleri

Emin
Evet Hayir
Degilim - SS

f % f % f %

Cocuk istismari stiphesini
kanunlara gore bildirmek zorunda 116 97,5 3 2,5 0 0 1,03 0,16

oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

Ogretmen olarak cocuk istismari
siphesini  bildirmekten sorumlu 117 983 2 1,7 0 o0 1,02 0,13

oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

Ahlaki anlamda c¢ocuk istismart
siphesini  bildirmekten sorumlu 116 97,5 1 .8 2 1,7 1,04 0,27

oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?

Duygusal Istismar
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Tablo 3°de okul oOncesi Ogretmenlerinin istismar ile karsilagma durumunda bildirim yapma
sorumluluklarma iligkin goriisleri verilmistir. Buna gére okul oncesi 6gretmenleri “Cocuk istismart
siiphesini kanunlara gére bildirmek zorunda oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?”, (¥=1.03) “Ogretmen
olarak ¢ocuk istismari siiphesini bildirmekten sorumlu oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?” (X=1.02) ve
“Ahlaki anlamda c¢ocuk istismar1 siiphesini bildirmekten sorumlu oldugunuzu diigiiniiyor musunuz?”
(X=1.04) sorularina evet diizeyinde goriis bildirmislerdir.

Tablo 4. Okul Oncesi Ogretmenlerin Istismar ile Karsilasma Durumunda Bildirim Yapacaklar1 Kurumlara
Yonelik Gortisleri

% SS

() Sosyal Hizmetler Miidiirligi 3,63 1,07

( ) Milli Egitim Midirligi 2,77 0,99

() Saglik Midirliigi 4,19 1,26

() Okul Aile Birligi 4,16 1,82
g () Okul Yonetimi 1,06 0,42
E ( ) Polis 3,01 1,20
°:>‘f ( ) Diger (Liitfen belirtiniz) 3,08 0,40
a

Tablo 4’de okul dncesi 6gretmenlerinin istismar ile kargilagma durumunda bildirim yapacaklari kurumlara
yonelik goriisleri verilmistir. Buna gore okul oncesi dgretmenleri istismar ile karsilasma durumunda
bildirim yapacaklari kurumlar en sik tercih edilenden en az tercih edilene gore su sekilde siralanmusgtir.
Saglik Mudiirliigii (x=4,19), Okul Aile Birligi (Xx=4,16), Sosyal Hizmetler Midiirliigii (x=3,63), (X=Diger
3,08), Polis (x=3,01), Milli Egitim Mudiirliigii (x=2,77) ve Okul Yonetimi (X=1,06)dir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin gocuk istismarini tanimlayabilme yeterlikleri, cocuk istismarinin davranigsal
belirtileri ve ¢ocuk istismarini bildirime durumlarina iliskin frekans ve yiizde dagilimlar1 incelendikten
sonra, dgretmenlerin cinsiyet ve egitim diizeyine gore bir farklilagmanin olup olmadig1 incelenmistir. i1k
olarak Ogretmenlerin istismar1 tanimlayabilme yeterligi, istismarin davranigsal belirtileri ve istismari
bildirme diizeylerinin cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigi incelenmistir. Verilerin analizinde
kullanilacak analiz yontemi belirlenmeden once veri setinin normal dagilim gosterip gostermedigi
incelenmistir. Yapilan analizler neticesinde cinsiyet degiskeni i¢in veri setinin normal dagilim
gostermedigi belirlenmis oldugundan verilerin analizinde t testinin nonparametrik karsiligi olan Mann

Whitney U testi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 5-7’de verilmistir.
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Tablo 5. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismari (Duygusal, Fiziksel ve Cinsel) Belirtileri
Tanimlayabilme Yeterligi Diizeylerinin Cinsiyet Agisindan Farklilagip Farklilasmadigina Yonelik Mann
Whitney U Testi Sonuglart

Sira Sira
Faktor Cinsiyet n U p
Ortalamas1  Toplam
Kadm 112 58,89 6596,00
Fiziksel 268,00 0,139
Erkek 7 77,71 544,00
Kadin 112 59,16 6625,50
Duygusal 297,50 0,283
Erkek 7 73,50 514,50
Kadin 112 59,45 6673,00
Cinsel 330,50 0,483
Erkek 7 68,79 467,00

Toplam 119

Not: *p < 0,05

Tablo 5’de verilen analiz sonuglar1 incelendiginde, ¢ocuk istismari belirtilerini tanimlayabilme yeterlik
diizeylerinin cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulunmustur (p > 0,05). Baska bir degisle
erkek ve kadin 6gretmenlerin gocuk istismari tanimlayabilme yeterliklerinin benzer diizeyde oldugu tespit

edilmistir.

Okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismarini tanimlayabilme yeterliklerinin cinsiyete gore farklilasip
farklilasmadig1 belirlendikten sonra, ¢ocuk istismarmin davranigsal belirtilerini belirleme diizeylerinin
cinsiyete gore farklilasip farklilasmadigi incelenmis olup sonuglar Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismar1 (Duygusal, Fiziksel ve Cinsel) Davranissal Belirti
Diizeylerinin Cinsiyet Ag¢isindan Farklilagip Farklilagmadigina Yo6nelik Mann Whitney U Testi Sonuglari

Sira Sira
Faktor Cinsiyet n U D
Ortalamasi Toplam
Kadm 112 60,18 6740,50
Fiziksel 371,50 0,816
Erkek 7 57,07 399,50
Kadm 112 59,54 6669,00
Duygusal 341,00 0,563
Erkek 7 67,29 471,00
Kadm 112 59,58 6673,00
Cinsel 345,00 0,592
Erkek 7 66,71 467,00

Toplam 119

Not: *p < 0,05

Tablo 6’da verilen analiz sonuclar1 incelendiginde, ¢ocuk istismarinin davranigsal belirtilerini belirleme
diizeylerinin cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli olmadigi bulunmustur (p > 0,05). Baska bir degisle
erkek ve kadin 6gretmenlerin ¢ocuk istismarinin davranigsal belirtilerini belirlemelerinin benzer diizeyde

oldugu tespit edilmistir.

Okul dncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismarinin davranissal belirtilerini belirlemelerinin cinsiyete gore
farklilasip farklilagmadigi belirlendikten sonra, ¢ocuk istismarinin olmasi durumunda bu durumu bildirme

diizeylerinin cinsiyete gore farklilagip farklilasmadigi incelenmis olup sonuglar Tablo 7°de verilmistir.
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Tablo 7. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismarini Bildirme Diizeylerinin Cinsiyet Acisindan
Farklilagip Farklilasmadigina Ydnelik Mann Whitney U Testi Sonuglar1

Sira Sira
Faktor Cinsiyet n U p
Ortalamasi Toplam
Bildirme Kadin 112 60,19 6741,00
371,00 0,532
Durumu Erkek 7 57,00 399,00

Toplam 119

Not: *p < 0,05

Tablo 7’de verilen analiz sonuglar1 incelendiginde, ¢ocuk istismari olmast durumunda bu durumu ilgili
yerlere bildirme durumunun cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli olmadig1 bulunmustur (p > 0,05).
Baska bir degisle erkek ve kadin 6gretmenlerin ¢ocuk istismari olmast durumunda ilgili yerlere bildirme

durumlarmin benzer diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Okul oncesi 6gretmenlerinin gocuk istismari belirtilerini tanimlayabilme yeterligi, ¢ocuk istismarimin
davranissal belirtilerini belirleme ve ¢ocuk istismar1 olmast durumunda yetkililere bildirme durumlarinin
cinsiyete gore farklilasip farklilagmadigi belirlendikten sonra, bu faktdrlerin gretmenlerin egitim
diizeyine gore farklilasip farklilasmadig1 incelenmistir. Veri setinin normal dagilimina bakilmis ve egitim
diizeyine gdre veri setinin normal dagilim gostermedigi bulunmus oldugundan verilerin analizinde tek
yonlii varyans analizinin nonparametrik karsiligi olan Kruskal Wallis H testi kullanilmustir.

Tablo 8. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismari (Duygusal, Fiziksel ve Cinsel) Belirtileri

Tanimlayabilme Yeterligi Diizeylerinin Egitim Diizeyi Acisindan Farklilasip Farklilagsmadigina Y dnelik
Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Faktor Egitim Diizeyi n Sira Ortalamasi H Testi sd p
Lise 12 70,88

Fiziksel Onlisans 101 60,21 4,44 2 0,109
Lisans ve isti 6 34,67
Lise 12 52,38

Duygusal Onlisans 101 59,56 6,75 2 0,034*
Lisans ve isti 6 82,58
Lise 12 55,88

Cinsel Onlisans 101 5931 3,08 20214
Lisans ve ustii 6 79,92
Toplam 119

Not: *p < 0,05

Tablo 8 incelendiginde, okul oncesi Ogretmenlerinin ¢ocuk istismari belirtilerini tanimlayabilme
yeterliklerinden fiziksel belirtilerin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark olusturmadig:
tespit edilmistir (Hp) = 4,44; p > 0,05). Cocuk istismari belirtilerinden duygusal istismari tanimlayabilme
yeterliginin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir farka sahip oldugu gézlemlenmistir (H )
= 6,75; p < 0,05). Okul oncesi &gretmenlerinin gocuk istismari belirtilerinden cinsel istismari
tanimlayabilme yeterliklerinin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak bir farklilik olusturmadig:

bulunmustur (Hey = 3,08; p > 0,05).
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Okul o6ncesi 6gretmenlerinin gocuk istismarinin davranigsal belirtilerini belirleme diizeylerinin egitim
diizeyine gore istatistiksel olarak farklilagip farklilasmadigia yonelik yapilan Kruskal Wallis H testi
Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismari (Duygusal, Fiziksel ve Cinsel) Davramgsal

Belirtileri Belirleme Diizeylerinin Egitim Diizeyi Agisindan Farklilasip Farklilasmadigina Yonelik
Kruskal Wallis H Testi Sonuclari

Faktor Egitim Diizeyi n Sira Ortalamasi H Testi sd p
Lise 12 58,83

Fiziksel Onlisans 101 59,28 1,38 2 0,501
Lisans ve ustii 6 74,50
Lise 12 58,21

Duygusal Onlisans 101 59,02 291 2 0,234
Lisans ve tstii 6 80,00
Lise 12 59,25

Cinsel Onlisans 101 59,19 2,03 2 0,363
Lisans ve isti 6 75,08
Toplam 119

Not: *p < 0,05

Tablo 9 incelendiginde, okul 6ncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismarmin davranigsal belirtileri olan fiziksel,
duygusal ve cinsel belirtileri belirleme diizeylerinin egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli bir
fark olusturmadig tespit edilmistir (Fiziksel i¢in Hp) = 1,38; p > 0,05; Duygusal i¢cin Hp) =2,91; p > 0,05
ve Cinsel i¢cin Hp) = 2,03; p > 0,05 ). Baska bir degisle okul dncesi 6gretmenlerin egitim diizeyi fark

etmeksizin gocuk istismarinin davranigsal belirtilerini belirleme durumlarinin benzer oldugu bulunmustur.

Okul dncesi 6gretmenlerinin ¢ocuk istismar1 olmasi durumunda yetkililere bildirme durumlarinin egitim
diizeyine gore istatistiksel olarak farklilasip farklilasmadigina yonelik yapilan Kruskal Wallis H testi
Tablo 10°da verilmistir.

Tablo 10. Okul Oncesi Ogretmenlerinin Cocuk Istismarim1 Bildirme Diizeylerinin Egitim Diizeyine Gore
Farklilagip Farklilagmadigina Yonelik Kruskal Wallis H Testi Sonuglari

Faktor Egitim Diizeyi n Sira Ortalamasi H Testi sd P
Lise 12 57,00
Bildirme .
Onlisans 101 59,96 2,33 2 0,312
Durumu
Lisans ve tistii 6 66,67
Toplam 119
Not: *p < 0,05

Tablo 10’da verilen analiz sonuglar1 incelendiginde, ¢ocuk istismar1 olmast durumunda bu durumu ilgili
yerlere bildirme durumunun egitim diizeyine gore istatistiksel olarak anlamli olmadig1 bulunmustur (H¢y)

=2,33;p > 0,05).
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Tartisma ve Sonu¢

Calismada katilimeilarin %94.1°ni kadin cinsiyette oldugu tespit edilmistir. Bu durum toplum iginde
ogretmenligin daha ¢ok kadin meslegi olarak goriilmesi nedeni ile olagan olarak degerlendirilmistir. Okul
oncesi Ogretmenlerinin %84,9’unun 6n lisans mezunu olmasini ise iilkemizde bir donem uygulanan
meslek liselerinin 6n lisans boliimlerine sinavsiz geg¢is hakkinin olmasi ile iligkilendirilmistir. Ayrica
katilimeilarin - %64.7’si istismar konusunda bilgilendirildigini dile getirmistir. Bu durum bazi

iiniversitelerin miifredatinda istismara iliskin diizenlemelerin olmasina baglanmistir.

Duygusal istismar etkileri itibari ile yetiskinlikte de izleri devam eden ve tespit edilmesi zor olan bir
durumdur. Ancak 6gretmenler ¢ocuklarin arkadaglart ve ailesiyle her ortamda ki durumunu gérme
imkanina sahip olursa 6gretmenlerin duygusal istismarin belirtilerini tanimalar1 ve bu durumu tespit
etmeleri kolaylasacaktir. (Dereobali, 2013, s. 52). Katilimcilar Duygusal Istismar belirtilerinden olan
“Arkadaglik kurmada zorlanma” (%42,9), “Yeme bozukluklari olma” (%47,9) ve “Alingan olma™ (%52,1)
maddelerini kismen duygusal istismar belirtisi olarak degerlendirirken “Alt 1slatma, tirnak yeme, parmak
emme gibi davranmis bozukluklar1 gosterme” (%63,9) gibi daha fiziksel davranig bozukluklarini ise
duygusal istismar belirtisi olarak degerlendirmektedirler. Bu durum dikkat ¢ekici bir degerlendirme olarak
goriilmektedir. Ciinkii alt 1slatma, tirnak yeme ve parmak emme gibi davramislar daha ¢ok fiziksel
belirtilerdir. Dolayisiyla duygusal istismar ile ¢ogu zaman bu durum iliskilendirilmez (Johonson,1996).
Ayrica ¢alismada “Cok pasif ve kendi halinde olma” (%44,5) “Yabancilara yaklagmak istememe”
(%59,7), ve “Kendine giivensiz olma” maddeleri (%57,1) oraninda evet olarak cevaplanmistir. Bu durum
asosyal kisilik 6zelligi duygusal istismarin hem uzun dénemli hem de kisa donemli etkileri arasinda olup
ogretmenlerinde duruma boyle cevap vermeleri olagan olarak degerlendirilmistir. Ciinkii anne-baba ya da
diger yakinlarindan gerekli yakinligi ve ilgiyi géremeyen hatta zarar goéren c¢ocuklarin kendilerine,

bagkalarina ve hayata karsi olan giivenleri zedelenmektedir.

Diger istismar ¢esitlerine gore fiziksel istismar tespit edilmesi en kolay istismar ¢esididir. Caligmada okul
oncesi ogretmenleri Fiziksel Istismar belirtilerinden kabul edilen “Yiizde, dudakta ve agizda
aciklanamayan morluklar” (%80,7), “El ve ayakta yaniklar” (%660,7), “Agizda, dudaklarda ve gozlerde
aciklanamayan yaralar ve zedelenmeler” (%79,8), “Viicudun herhangi bir yerinde 1sirmaya iliskin izler”
(%676,5), “Viicutta farkli tonlarda morluklar” (%680,7), “Viicutta halka seklinde ¢iiriikler” (%675,6), “Bilek
ve boyunda kordon, ip v.b izler” (%687,4) ve “Viicutta kemer, elektrik kordonu gibi obje izleri” maddelere
(%91,6) diizeyinde evet seklinde goriis bildirmislerdir. Calismada fiziksel istismar belirtilerinin taninma
oram diger istismar belirtilerine gére daha yiiksek olarak degerlendirilmistir. Bu noktada literatiir
incelendiginde ¢alisma sonuglarini destekler nitelikte ¢alismalara rastlanmistir. Erol (2007) okul 6ncesi
Ogretmenlerinin fiziksel istismar bulgularini tanima durumlarini inceledigi ¢aligmasinda dgretmenlerin
cocuklarin yiizlerindeki yara ve morluklarini gérme oranlarinin % 45,7 oranda oldugu goriilmiistiir. Ayrica
ebe hemsirelerin ihmal ve istismari tanimalarini incelemek tizere yapilan ¢aligmada ¢ocuklarin kol, ¢ene,
kulak, sac¢li deri, yiiz ve ellerde goriilen yara berelerin fiziksel istismar olarak degerlendirdikleri
bildirilmistir (Uysal, 1998, s. 52). Baska bir calismada % 88,4 oranda bilek ve boyun gibi alanlarda kordon
izi bulunmasi gibi belirtilerin de ebeveyn ya da baska biri tarafindan ¢ocugun fiziksel istismara ugramis
oldugunu diisiindiirdiigiinii belirtilmistir (Karaman, 1993, s. 45). Ayrica Saribas’in (2013) caligmasinda

calismaya benzer sekilde sorguladigi “Agizda, dudaklarda ve gozlerde agiklanamayan yaralar ve
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zedelenmeler” maddesine % 88,7 evet cevab1 vermislerdir. Benzer sekilde “Viicudun herhangi bir yerinde
isirmaya iliskin izler” sorusuna % 88.4’0i evet diyerek cevaplamislardir. “Viicutta farkli tonlarda
morluklar” sorusuna ise % 78.7’si evet olarak cevaplamislardir. “El ve ayaklarda morluklar” ifadesine ise
% 64,7 evet diye cevaplanmistir. Bu sonuglar da ¢aligma sonuglart ile paralellik gostermistir. Finkhelhor
(1984) cocuklarin ugradig: cinsel istismar sonucunda biiylik travmalar gecirdigi ve bunun hayatlarini
olumsuz etkiledigini belirtmis bu noktada ¢ocuklarin da istismar1 tanima noktasinda hazirlanacak egitim

programlarinin filmlerle desteklenmesinin 6nemine isaret etmistir.

Cinsel istismar toplum i¢inde gizil kalan bir 6zellik gostermistir. Cogu zaman ailenin i¢inde kalan ya da
gdrmezden gelinen bu durumun tespiti igin dgretmenlerin bilgi sahibi olmasi gereklidir. Ogretmenlerin
cinsel istismar belirtilerini tanima diizeyleri incelendiginde “Sik ve devamli cinsel oyun” (% 66,2) ve
“Yabancilardan korkma” (% 66,0) maddelerine belirtilen diizeyde evet seklinde goriis bildirmislerdir.
Saribag (2013)’in c¢alismasinda da benzer sonuglara ulasmis ve ayni sorulara evet diizeyinde cevap
vermislerdir. Caligmada okul Oncesi 6gretmenleri cinsel istismarin fiziksel belirtileri arasinda yer alan
“Cocukta yeme ve uyku bozukluklar1” (% 58,0), “Altin1 1slatma, parmak emme, tirnak yeme gibi davranis
sorunlar1” (% 55,5), “Mide bulantisi sikayetleri” (% 62,2) ve “I¢e kapamk ve ¢ekingen olma” (% 50,4)
maddelerine belirtilen oranlarda kismen diizeyinde goriis bildirmislerdir. Benzer sekilde Saribas (2013)’1n
calismasinda da ayn1 sorulara kismen seklinde cevap alinmistir. Bu sonu¢ dgretmenlerin cinsel istismara
bagli olarak meydana gelen somatik sikdyetler konusunda yeterince bilgi sahibi olmadigim
gostermektedir. Bu nedenle Ogretmenlerin cinsel istismarin ¢ocuklarda yeme, uyku ve davranis

bozukluklar1 konusunda ayrintili bir sekilde egitilmeleri 6nemlidir.

Calismada biitiin istismar tiirleri agisindan degerlendirildiginde okul oncesi Ogretmenlerinin en ¢ok
fiziksel istismar belirtilerini istismar ile iligkilendirdikleri goriilmiistiir. Duygusal ve cinsel istismarin
belirtilerini ya tantyamamakta ya da istismar ile iliskilendirmemektedirler. Diger bir deyisle duygusal
istismar ve cinsel istismar1 tanimakta yeterli bilgi ve beceriye sahip degillerdir. Benzer sekilde bagka
caligmalarda da en fazla cinsel istismar1 degerlendirmek konusunda yeterli olmadiklarini sylemistir
(Walsh, 2005, s. 34). Pala (2011) ¢alismasinda 6gretmenlerin en ¢ok cinsel istismart degerlendirmede
kendisini hazirliksiz hissettiklerini sdylemislerdir. Ayrica Pala (2011) ¢alismasinda 6gretmenlerin en gok
duygusal istismar1 tanimada kendilerine giivendiklerini belirlemislerdir. Bununla birlikte calisma
sonucundan farkli olarak Kenny (2004) calismasinda 6gretmenlerin belirlemede en basarili olduklari
istismar tiiriinii cinsel istismar tiirii olarak belirlemistir. Sonrasin1 duygusal istismar ve fiziksel istismarin

belirlenmesi olarak belirtmistir.

[stismarn tespiti bu durumun gériiniir hale gelmesi icin yeterli degildir. Hem bireysel hem de toplumsal
diizeyde istismarin goriiniir hale gelmesi, gerekli tedbirlerin alinmasi ve gerekli rehabilitasyon
¢alismalarinin yapilabilmesi i¢in ihmal ve istismarin bildirimlerinin yapilmasi ¢gok dnemlidir. Caligmada,
okul Oncesi 0gretmenleri “Cocuk istismart giiphesini kanunlara goére bildirmek zorunda oldugunuzu
diisiiniiyor musunuz?”’sorusuna %97,5, “Ogretmen olarak ¢ocuk istismar siiphesini bildirmekten sorumlu
oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna %98,3 ve “Ahlaki anlamda cocuk istismart siiphesini
bildirmekten sorumlu oldugunuzu diistiniiyor musunuz?” sorusuna ise %97,5 oranda evet diizeyinde goriis
bildirmislerdir. Calisma soncundan da anlasilacagi lizere 6gretmenler bildirimin yapilmasi gerekliligine

inanmaktadirlar. Benzer sekilde Saribag’in (2013) ¢alismasinda da “Cocuk istismari giiphesini kanunlara
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gore bildirmek zorunda oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna %90,0 “Ogretmen olarak cocuk
istismari siiphesini bildirmekten sorumlu oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna %98,7 ve “Ahlaki
anlamda ¢ocuk istismari siiphesini bildirmekten sorumlu oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?” sorusuna ise
%100 oranda evet yaniti alinmigtir. Calisma sonucundan farkli olarak Kenny (2004) calismasinda
Ogretmenlerin sadece %131 ihmal ve istismart yasal olarak bildirmek zorunda oldugunun farkinda oldugu
anlasilmistir. Bu noktada iilkemizde eksikler olsa da dgretmenlerin hem ahlaki hem de yasal agidan
istismar1 bildirmek noktasinda iyi bir durumda oldugu diisiiniilmektedir. CKK (Cocuk Koruma
Kanunu)’nin 6. maddesinin 1. fikrasinda belirtildigi tizere “Adli ve idari merciler, kolluk gérevlileri, saglik
ve egitim kuruluglari, sivil toplum kuruluglari, korunma ihtiyaci olan ¢ocugu Sosyal Hizmetlere bildirmek
zorundadir (CKK, 2006). Ayrica TCK’(Tiirk Ceza Kanunu)nin 278. ve 279. maddelerinde sugu bildirme
ve kamu gorevlilerinin sugu bildirmedigi durumda uygulanacak cezai islem agiklanmaktadir (TCK, 2009).
Bir baska 6nemli konu ise istismari tespit eden 6gretmenlerin durumu kime bildireceklerine yonelik
goriisleridir. Ciinki dogru adrese yapilmayan bir bilgilendirme hicbir anlam ifade etmeyecektir.
Calismada 6gretmenler istismar vakalarmin bildirimi i¢in en Oncelikli birimi saglik midiirliigii olarak
gormiiglerdir. Saghik miidiirligiinii okul aile birligi, sosyal hizmetler miidiirliigii, polis, milli egitim
miidiirligii ve okul yonetimi olarak devam etmistir. Saribasg’in (2013) ¢alismasinda ise okul aile birligi
saglik miidiirliigliniin 6niine ge¢mistir. Calismada Sgretmenlerin ilk bagvuru merkezi olarak saglik
midirliigiinii goérmeleri kurum i¢i bir bildirim basamagmmin olmamasmin gdstergesi olarak
degerlendirilmistir. Ayrica ¢alismada 6gretmenlerin bildirim konusunda bir fikir birligine varamamalari
kurum bildirim isleyisinde ki eksikligin gostergesidir. Bu noktada c¢ocukla ¢alisan her kurumun kendi
yapist Ozelinde baslayip merkezde kolluk ve sosyal hizmetler miidiirligiine uzanan bir bildirim semasi

olmasi, gerekli olarak degerlendirilmistir.

Calismada duygusal istismar (U = 297,50; p> .05), fiziksel istismar (U = 268,00; p> .05) ve cinsel istismar
(U=330,50; p> .05) belirtileri, cinsiyet degiskenine gére anlamli bir farklilagsma gdostermemistir. Calisma
sonucundan farkli olarak Saribag’in (2013) ¢alismasinda duygusal istismari tanima yeterliliginin kadin
ogretmenlerde erkek dgretmenlere gore anlamli derecede daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ancak yine
Saribas’in (2013) calismasinda fiziksel ve cinsel istismar belirtilerinin taninmasi agisindan ise ¢aligma

verileri ile paralellik gosterip cinsiyet degiskeni acisindan bir farklilik goriilmemistir.

Calismada ¢ocuk istismarin olmasi durumunda yetkililere bildirme durumunun cinsiyet degiskeni

acisindan anlamli bir farklilagma olusturmadig: tespit edilmistir (p > 0,05).

Calisma sonuglarina gore egitim durumu agisindan okul Oncesi Ogretmenlerin ¢ocuk istismart
belirtilerinden duygusal istismar (H) = 6,75; p < 0,05) anlaml1 bir farkliliga sahip iken, fiziksel istismar
(Hp)=4,44; p> 0,05) ve cinsel istismar (H(2) = 3,08; p > 0,05).belirtileri egitim durumu agisindan anlaml
bir farklilik gériilmemistir. Calisma sonucuna benzer sekilde Saritag’in ¢calismasinda da egitim durumu ile
istismar belirtileri taninmasi arasinda bir iliski olmadig: bildirilmistir (p > 0.05). Ayrica 6gretmenlerin
cocuk istismarini yetkililere bildirme durumunun egitim diizeyine goére anlamli bir fark olusturmadigi
tespit edilmistir (H) = 2,33; p > 0,05). Bu durum okullarda istismar belirtileri agisindan verilen egitimin

farklilik gostermedigi seklinde yorumlanmustir.
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Oneriler

e Ogretmenlerin istismar belirtilerini tanimalar1 agisindan gerek okul egitimlerinde miifredata
eklenerek gerekse de kurumlarda hizmet i¢i egitimler ile desteklenmesi 6nerilmektedir.

e Okullarda olas1 istismar durumunun tespitinde dgretmenlerin hangi yolu izleyecegine dair
istismar bildirim zinciri olusturulmali ve bu konuda 6gretmenler bildirilmelidir.

e Ogretmenlerin olasi bir istismar durumunu bildirmedikleri durumda yasal olarak sorumlu
olduklar1 konular konusunda bilgilendirilmesi 6nerilmektedir.

e Konunun egitim sisteminin her kademesinde kazandirilmasini saglamak amaciyla ders halinde
okutulmasina yonelik gerekli girisimlerin MEB ve YOK cercevesinde egitim programlari olusturularak

ortaya konulmasi 6nerilmektedir.
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