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Ozet

Tiirk Tarihinde ¢ogulcu demokrasinin Il. Mesrutiyet doneminden sonraki ilk du-
ragi Terakkiperver Cumhuriyet Firkast dir. Cumhuriyetin ilan edilmesinden yak-
lasik olarak bir yil sonra Milli Miicadele 'nin éncii kadrosu tarafindan kurulmusg
olan TpCF, Tiirk siyasi hayatina teskilatl bir muhalefet partisi olarak katilmanin
yamnda, Mustafa Kemal’in karizmatik liderligine karst duran farkli kesimlerin
bulustugu bir odak olmasiyla da son derece énemli tarihi bir olaydir. Erken cum-
huriyet doneminin siyasi hayatinda sekiz ay gibi kisa bir siire varlik gosterebilmig
olan TpCF, sézii edilen zaman araliginda heniiz siyasi ve demokratik olgunlugun
ne toplum diizeyinde ne de iktidar elitlerinde yeterli bir diizeye erisememis ol-
maswindan dolayr Tiirkiye'de donemsel bir siyasi istikrarsizliga neden olmusgtur.
Biiyiik dlgiide, Milli Miicadele doneminin dnder kadrosundan olusan kurucula-
rt ile Mustafa Kemal arasinda var olan uyusmaziiklar, TpCF 'nin yipranmasinin
en dnemli nedenini olugturmaktadir. Ancak, Tiirkiye'de cumhuriyetin ilanindan
heniiz kisa bir siire gectikten sonra siyasi iktidara karst muhalif bir partinin ku-
rulmasi, Tiirk demokrasisinin rotasinin ne kadar erken bir donemde cizilmis oldu-
gunu ortaya koymaktadur.

Atatiirk iin Nutuk adli eserini merkeze alan bu ¢alismada, donemin siyasi hayatin-
da rol oynamuis olan sahislarin anilart karsilastiriimaya ¢alisiimustir.
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Abstract

THE EVENT OF PROGRESSIVE REPUBLICAN PARTY IN
THE CONTEXT OF “THE SPEECH” AND MEMORIES

The Progressive Republican Party is the first stop after II. Mesrutiyet Period of
the pluralist democray in Turkish History. PRP, which was established by leading
cadres of the National Struggle a few months after the proclamation of the Repub-
lic, is an extremely important historical event in that it is a focus where different
segments stood against the charismatic leadership of Mustafa Kemal and besides
that PRP joined as an organized opposition party into the Turkish political life.
PRP which could exist only eight months at the political life of the early Turkish
Republican era, has given rise to the policitical unstability in Turkey due to the
fact that political and democratic maturity have not been able to access to an ade-
quate level neither in community-level nor in ruling elites. Especially, the disputes
existing between the founders who are composed of leading cadres of the period
of National Struggle and Mustafa Kemal form the most important cause of PRP's
degradation. However, the establishment of an opposition political party against
ruling party just a few months after the proclamation of the Republic reveals how
early the route of the Turkish democracy is determinated.

The memories which belong to the persons those played role in the political life
of that period have been studied by comparing in this study which takes Ataturk's
work named 6 days speech to the center field.

Keywords: Progressive Republican Party, The Speech, Rauf Orbay, Kazim Kara-
bekir, Republic

Giris

Bir siyasi parti olarak TpCF", klasik anlamda, partileri olusturan
toplumsal siniflarin sézciisii olmak seklinden ziyade, seckin bir as-
ker-biirokrat kadronun istek ve iktidar emellerinden dogmustur.! Bu
acidan bakildiginda TpCF, donemin tek partili yonetim sisteminde,
iktidar elitlerinin politik uygulama ve gelismelerini algilayis farkli-
liklarinin yol ag¢tig1 bir ayrisma sonucunda ortaya ¢ikmistir. Her ne
kadar, sinifsal ¢ikarlarin catismasi nedeniyle ortaya ¢ikan bir siyasi
hareket olmasa da, TpCF yi, iktidarin ekonomik icraatlar1 ve sosyolo-
jik tasavvurlari nedeniyle bir alternatif olarak benimseyen genis kitle-

* Bu caligmada, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: i¢in bu kisaltmanin Mete Tuncay’dan
esinlenilerek kullanilmasi uygun gériilmistiir.

' Erdogan Tezig, 100 Soruda Siyasi Partiler (Partilerin Hukuki Rejimi ve Tiirkiye’de
Partiler), istanbul, Gercek Yayinevi, (t.y.).
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lerin var oldugu da unutulmamalidir.” Esasen, teorik olarak donemin
mevcut anayasal diizeninde iktidar1 elinde bulunduran -Anadolu ve
Rumeli Miidafa-i Hukuk Grubunun bir devami olan- Halk Firkasi’na
kars1 yeni partilerin kurulmasi i¢in herhangi bir engel yoktu.

Ancak, basariyla sonuclanan Kurtulug Miicadelesi ve hemen son-
rasinda ililke bagimsizliginin Lozan Barig Konferansi ile tescillen-
mesi, her seyden 6nce bu hareketin dnderi konumunda olan Mustafa
Kemal’e bliyiik bir siyasi kudret kazandirmasi nedeniyle karsisinda
herhangi bir siyasi muhalefetin belirmesi zorlagmistir. Burada he-
men belirtmek gerekir ki, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin agildig1
ilk aylardan itibaren Mustafa Kemal’e kars1 olusan ve II. Grup diye
bilinen muhalefet hareketi 28 Haziran 1923 tarihinde yapilan mil-
letvekili secimlerinde tasfiye edilmistir.’ Birinci TBMM’de, ikinci
Grup olarak isimlendirilen muhalif gruba yakin duran milletvekilleri
pek ¢ok konuda mubhalif tavirlar sergileyerek meclis i¢inde siyasi
faaliyetlerde bulunmuslardir. Ornegin; muhalif milletvekillerinin
itirazlar1 dogrultusunda, milletvekili secimlerinde aday gosterme
yontemi yiiriirlikten kaldirilarak meclisin ilk gilinlerinde uygula-
nan, adaysiz, dogrudan vekil se¢imi esasina doniilmiistiir.* Diger
yandan, 5 Mayis 1922 tarihinde Mersin mebusu Selahattin Bey’in

2 Do6nemin sosyolojik agidan kapsamli incelemesi i¢in bkz. Muzaffer Sencer, Tiirkiye’de
Siyasal Partilerin Sosyal Temelleri, Istanbul, Gegis Yayinlar1, 1971.

3 Utkan Kocatiirk, Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Kronolojisi, Ankara, TTK
Basimevi, 2000, s.322. Segimler icin bkz. Erol Kiirk¢iioglu, “1923 Secimleri”, A.U. Ata-
tiirk Dergisi, C.1, S.3, (1989), s.130. Aslina bakilirsa, TBMM i¢inde muhalif gruplarin
varligt 1920 yilinda meclisin agildigr ilk aylarda karsimiza ¢itkmaktadir. Cok degisik sosyal
cevrelerden gelen milletvekilleri arasinda yasanan gruplagmalar farkli adlar altinda belir-
mistir: Tesaniit Grubu, Halk Ziimresi, Islahat Grubu, Istiklal Grubu, Miidafa-i Hukuk Gru-
bu vs. gibi. Ahmet Demirel, Birinci Mecliste Muhalefet, ikinci Grup, istanbul, iletisim
Yayinevi, 2011, s.213.

4 TI. Grubun olugmasindan sonra, vekil se¢imi daha da zorlasmisti. Zira her grup vekilin
kendisinden olmasini istiyordu. Bu da oylarin dagilmasina yol aciyordu. Ayrica segilen ve-
killerin kars1 gruba mensup olan mebuslar tarafindan yipratilmasi da islerin aksamasina yol
actyordu. Milletvekillerinden bazilari, meclis bagkanimin bir basvekil secerek onun birlikte
calisacagi arkadaslarini segip listeyi meclis baskanina onaylattiktan sonra meclise gelip
programint okuyup giivenoyuna bagvurmasini éngdren yeni bir hiikiimet modeli 6nerdi.
Ancak meclis icinde giiclenen II. Grupgularin baskistyla 8 Temmuz 1922°de Icra Vekilleri
Heyeti Se¢im Yasasi’nda yeniden bir degisiklik yapilarak istifa eden ya da gorevinden ali-
nan vekilin yerine dogrudan dogruya meclis baskan1 aday gostermeden milletvekillerinin
kendi adaylarini segmesi sistemine doniildii ve bu uygulamam Cumbhuriyetin ilanina kadar
siirdiiriildii. Thsan Giines, Birinci TBMM’nin Diisiince Yapisi, (1920-1923), istanbul, Tiir-
kiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2009, 5.260.
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meclis bagkanligina onerge sunmasiyla baslayan yogun tartigsmalar
sonucunda Bagskumandana olaganiistii yetkiler veren Baskumandan-
lik Kanununun ikinci maddesi yiiriirliikten kaldirilmigtir. Bu konuda
uzlagma saglaninca da sozii edilen kanuna kars1 mecliste aylar siiren
gergin atmosfer yumusamis ve Mustafa Kemal Pasa’nin Baskuman-
danlik tinvani, muhaliflerin destegiyle siiresiz olarak uzatilmistir (20
Temmuz 1922).° Bunun disinda, 31 Temmuz 1922 tarihinde ikin-
ci Grubun cabalar1 sonucunda Istiklal Mahkemeleri Kanunu kabul
edilmis ve bu kanunla, o tarihten itibaren gecerli olmak iizere, Is-
tiklal Mahkemelerinde meclis denetimi saglanmistir.* TBMM c¢atisi
altinda ikinci Gruba mensup milletvekillerinin en siddetli muhalefet
ettikleri konularin basinda Lozan Gorlismeleri gelmekteydi. Konfe-
rans goriismeleri siirecinde, Lozan’dan gelen telgraflar dogrultusun-
da TBMM’de baglayan tartigmalar, zaman zaman kopma noktasina
gelerek sozlii atigmalara neden olmustur.’

TpCF’nin kurulusuna giden siiregte Tiirkiye nin i¢ ve dig politik
glindemini anlamak, anilan hareketin hangi kosullarda filizlendigi
konusunda fikir yiirtitmede yardimer olacaktir.

5 Bu tarihte Dr. Refik ve Operatér Emin Beylerin Bagkumandanligi zorunlu kilan neden-
lerin devam ettigi gerekgesiyle meclise sunduklari tasari ile Baskumandanligin 5 Agustos
1922 tarihinden itibaren 3 ay daha uzatilmasini teklif etmislerdir. Goriisiilmeksizin kabul
edilen bu kanun tasarisindan sonra dolayli da olsa Baskumandanlik tartigmalari devam et-
mistir. Mustafa Kemal Pasa’nin, Lozan Antlasmasi’nin imzalanmasina kadar Bagkuman-
danlik tinvanini kullandigr gériiliir. Kanunun kaldirildigi hakkinda bir karar yoktur. Ancak
29 Ekim 1923’te Cumhuriyetin ilan1 ve Mustafa Kemal Pasa’nin Cumhurbaskani secilmesi
ile kendiliginden son buldugu kabul edilmelidir. Ahmet Emin Yaman, “Baskumandanlik
Kanunu”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi,
C.3,8,9, 1992, 5.85-110.

6 Ahmet Demirel, flk Meclisin Vekilleri, Milli Miicadele Déneminde Secimler, istan-
bul, iletisim Yaymevi, 2010, s.140-141. I1. grup ile alakali Mustafa Kemal’in 1923 yilinda
Eskisehir-Izmit’te basin mensuplarina vermis oldugu miilakatta sert ifadeler yer almamus,
aksine ikinci grup ile aralarinda prensip agidan herhangi bir fark bulunmadig: ifade edilerek
bu grubun kisisel nedenlerle olustugu aktarilmistir. Ar1 Inan, Gazi Mustafa Kemal Ata-
tiirk’iin Eskisehir- izmit Konusmalari, Ankara, TTK, 1996, s.60.

7 Bkz. Mustafa Budak, Misak-1 Milli’den Lozan’a, idealden Gercege Tiirk Dis Politi-
Kkas1, Istanbul, Kiire Yayincilik, 2008. Lozan Konferansi’na gonderilecek olan Tiirk dele-
gasyonunun se¢imi de sorunlu bir sekilde halledilmistir. Heyet-i Vekile Reisi Rauf Orbay’in
konferansa katilmak istemesine ragmen, Mustafa Kemal’in Ismet Pasa’dan yana agirhigmi
koymas1 ve onu, istifa ettirilen Yusuf Kemal Bey’in yerine Dis Isleri Bakam sectirmesi ile
bu mesele meclis i¢indeki elestirilerin gblgesinde halledilmistir. Bkz. Ismet Inonii, Hatira-
lar, (Yay. Haz.) Sabahattin Selek, Ankara, Bilgi Yaymevi, 2009, s.313. Ayrica bkz. Mustafa
Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt II, Ankara, Ttirk Tarih Kurumu, 2012, s.935.
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Kurtulug Savasi’nin kazanilmasindan sonra imzalanan Mudanya
Ateskes Antlasmasi, her seyden 6nce Ankara Hiikiimeti’ni Tiirki-
ye’nin gergek temsilcisi konumuna yiikseltmistir. Ateskes Antlas-
masinin hiikiimlerine gore; bir barig antlagmasi1 imzalanincaya kadar
Itilaf devletlerine ait askeri birliklerin Istanbul’daki varliklarini siir-
diirecek olmasi, Ankara Hiikiimeti’ni barigin imzalanmasi konusun-
da hizli hareket etmeye sevk etmistir. itilaf devletlerinin TBMM nin
yaninda, Istanbul Hiikiimetini de davet etmis olmas1, 1922 y1linin en
onemli i¢ politik gelismesi sayilan Saltanatin kaldirilmasi ile sonug-
lanmistir.® Lozan Konferansi’nda goriismelerin devam ettigi giinler-
de Ismet Pasa’nin gesitli konularda yiiriittiigii siyaset, Heyeti Vekile
Reisi Rauf Orbay tarafindan elestirilmistir. Ozelikle kuponlar, dis
borg¢lar, savas tazminati ve Musul gibi konularda Tiirk delegasyonu
ile hiikiimet arasinda ¢ikan anlagmazliklar Mustafa Kemal’in ¢ogu
zaman araya girerek orta yolu buldurmasi ile ¢éziimleniyordu.’ Bu
donemde goze carpan en onemli tarihi olgu, meclis i¢inde Mustafa
Kemal ve biiyiik 6l¢iide onun yonlendirmesiyle olusturulan Tiirk de-
legasyonunun Lozan’daki goériisme stratejilerine yonelik elestiriler
yonelten muhalif grubun iyiden iyiye kendini hissettirmesiydi.

Ozelikle, Lozan Konferansi’nin devam ettigi giinlerde meclis
icinde varligini biitiin agirligiyla gésteren muhalif hareket, Musta-
fa Kemal’in biiylik tepkisini ¢ekmistir. Meclis i¢indeki bu hetero-
jen tablonun, ileride girisilecek olan devrim hareketlerinin benim-
senmesi noktasinda biiylik endiselere yol agmas1 dolayisiyla Hazi-
ran- Temmuz 1923 tarihlerindeki 2. Donem TBMM se¢imlerinde
muhalif gruba mensup olan milletvekilleri yeniden aday gosterilme-
miglerdir.'” TBMM i¢inde potansiyel muhalif yonii belirgin olan ki-
silerin Ikinci Dénem TBMM ’ye alinmamalari, Birinci Grubun ¢alis-
malarmi kolaylastirmis olsa da; bu asamadan sonra, meclis i¢indeki
muhalefet, genellikle Milli Miicadele’ye katilmis olan komutanlarin
cesitli konularda Mustafa Kemal ile distiikleri fikir ayriliklarindan
dogmustur.

8 Saltanatin kaldirilmas ile ilgili bkz. TBMM ZC, Devre 1, C.24, 01.11.1922- TBMM
Z.C, Devre, 1, C.24, s.7-18.

9 Rauf Orbay, Siyasi Hatiralar, Istanbul, Orgiin Yaymevi, 2009, s.526-550.

101923 segimlerinde, meclis albimlerinde adi gegen 437 Birinci Meclis tiyesinden 125’1
Ikinci Meclise de segilmistir. Ikinci Meclise secilenlerin 114°ii Birinci Mecliste Birinci
Grup iiyesi iken, Tkinci Grup iiyelerinin higbiri Ikinci Meclise secilememistir. Demirel,
Birinci Mecliste Muhalefet, s.584.
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Yaklasik dokuz ay siiren Lozan Baris Goriismeleri, nihayet Tem-
muz ayma gelindiginde taraflar arasindaki uzlagsmanin saglanma-
styla imzalanma asamasina gelmistir. Ancak Tiirk delegasyonunun
hiikiimetten imza yetkisini alamamasi tizerine kisa stireli bir bunalim
yasanmissa da Mustafa Kemal’in Ismet Pasa’ya gonderdigi telgraf
sayesinde bu sorun halledilerek 24 Temmuz 1923 tarihinde yapilan
torenle antlasma imzalanmistir.'" Ismet Pasa’nin Tiirkiye’ye dénii-
stinde yasanan bir diger 6nemli gelisme de Rauf Bey’in Bagvekillik-
ten istifa etmesidir. Tiirk heyetine tren garinda biiyiik bir karsilama
yapilmasinin diisiiniildiigii giinlerde Rauf Bey’in Basvekillikten is-
tifa ettigi agiklamay1 ve Mustafa Kemal ile aralarinda gecen konus-
may1 Aydemir s0yle aktarmaktadir;

“Pasam, bugiin sizi yormak hatiruma gelmezdi” diye soze
baslar. Sulhun imzasina kadar her seye gégsiinii siper ettigini
belirtir. Sonra rahatsizligini, yorgunlugunu Sivas ta se¢men-
lerini Izmir de annesini gérmek arzularini sayar ve vazifesin-
den istifa niyetini aciklar. Gazi, durumu yumusatmak ister:

- Konferans esnasinda Ismet haksiz yere seni ¢ok kizdird:.
Biiyiik sabiw, tahammiil gosterdin. O zamanki hakemligimden
memnun kaldigim saniyorum. Ama Ismet’in o zamanki ha-
reketleri yalniz sana degil, hepimize karsiydi. Bunda devam
ederse, o giin oldugu gibi bugiin de onu yola getiririm.

- Ben Ismet Pasa ile karsi karsiya gelemem! Onun karsi-
lanmasinda bulunamam. Miisaade ederseniz, Ankara’ya var-
dig1 zaman burada bulunmamak icin, secim dairemde bulun-
mak igin bir seyahate ¢ikayim.”

Rauf Bey’in Vekiller Heyeti Reisliginden istifa etmesiyle' so-
nuglanan bu gerilim, sonraki tarihlerde daha da tirmanacak ve Lozan
Baris Antlasmasi’nin TBMM’de 23 Agustos 1923’te onaylanmasin-
dan sonra girisilen inkilap hareketlerine bir tepki olarak ortaya cika-
caktir.

" Antlasmanin maddeleri i¢in bkz. Lozan Baris Konferans’s Tutanaklar Belgeler, Cilt
I, Kitap II, Seha L. Meray, (Cev.), Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yayini, No: 342, 1969, s.253-308.

12 Sevket Siireyya Aydemir, ikinei Adam, C.I, istanbul, Remzi Kitabevi, 2010, s. 266.

13 Siileyman Ataseven, “ Bagvekil Rauf Orbay”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalari
Dergisi, C.III, S. 8, (1988), 5.240.
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Lozan Baris goriismeleri sirasinda yabanci devlet temsilcilerinin
Ismet Pasa’ya sorduklari sorularin basinda temelleri atilan devletin
baskentinin neresi olacagi ve Saltanat kurumunun da kalkmasindan
sonra yeni devlet bagskaninin kim olacagi konulariydi.'* Bu sorun-
larmn ilki, 9 Ekim 1923 tarihinde Ismet Pasa’nin 13 arkadastyla bir-
likte, Ankara’nin bagkent olmas1 i¢in meclis baskanligmna verdigi
onergenin 13 Ekim’de oylamaya sunulmasi ve meclisten gecirilmesi
sonucunda halledilmistir."

Ayn1 yilin Ekim ayinda i¢ siyasette yasanan 6nemli bir geligme
de, Cumhuriyet’in ilan edilmesidir. Devlet yonetiminde esas olan
Meclis Hiiklimeti Sisteminin, devlet islerinin yiiriitilmesinde zaman
zaman tikanmalara yol agmas1 nedeniyle mevcut sistemin uzun yil-
lar siirdiiriilmesi diistiniilemezdi. Meclis Bagkani’nin ayni zamanda
bir devlet bagkani pozisyonunda olmasi ve siyasi tarafsizligin bu an-
lamda miimkiin olamamasi1 pek ¢ok konuda tartismalara neden ol-
mustur. Vekiller Heyeti iiyelerinin se¢ilmesi, meclise sunulacak olan
Onergelerin nerede tartisilacagi gibi konular belirsizlik tasiyordu.
Bunun disinda, Osmanli- Tiirk modernlesmesinin son yiiz elli yillik
evrimine bakildiginda devletin yonetim sisteminde “demokratikles-
me” anlayisina dogru genel egilimlerin oldugu bilinmektedir. Tan-
zimat Fermani’ndan itibaren Osmanli toplum ve devlet hayatinda
demokratiklesme anlayis1 1856 Islahat Fermani, 23 Temmuz 1876
tarihli I. Kanun-i Esasi ile devam etmistir. Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’nin siyasi faaliyetleri sonucunda ikinci kez ilan edilen Mesruti-
yetin sagladig1 siyasi haklar ve bu donemde yirmi civarinda siyasi
partinin kurulmasi parlamenter yonetiminin Osmanli’daki koklerini
teskil eder. Tiirkiye Cumhuriyetinin sekillenisinde dnemli bir dene-
yim sayilabilecek bu gelismeler ayn1 zamanda Osmanli-Tirk mo-
dernlesmesindeki siirekliligi ifade etmektedir.'®

4 Asim Us, Gordiiklerim/ Duyduklarim Duygularim, (Yay. Haz. Ismail Dervisoglu),
Istanbul, Kitabevi, 2012, s.80.

15 Inonii, a.g.e., 5.435. Bkz. Oguz Aytepe, “Ankara’nin Merkez ve Baskent Olmas1”, An-
kara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, S. 33-34, Ma-
y1s-Kasim 2004, s.18.

16 Hakan Uzun, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Siireklilik””, Avrasya Etiitleri TIKA, 23 Yaz-
Sonbahar 2002, s.27; Roderic H. Davison, Osmanh imparatorlugu’nda Reform 1856-
1876, (Cev.), Osman Akinhay, Istanbul, Agora Kitapligi, 2005.
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Mustafa Kemal Atatiirk’in, Cumhuriyet yonetimine olan baglili-
81, ¢ok erken yaslarina kadar geri gotiiriilebilir. Atatiirk’lin diiglince
diinyas1 ve siyasi karakterini olusturan etkenlerin basinda, egitim
gordiigli yillarda yakindan takip ettigi aydinlanmaci diistniirlerin
fikir ve Ogretileri olmustur. Fransiz Devrimi’nin Cumhuriyet dii-
stincesi, Mustafa Kemal’in idealindeki yonetim bi¢imi olarak biitiin
askerlik hayati ve devlet adamlilig1 boyunca baglattig1 girisimlerin
niivesini olusturmustur.'”

Lozan Konferansi sonrasinda Cumbhuriyet’in ilan edilmesinin
beklenen bir gelisme oldugu sdylenebilir. Nitekim 27 Eylil 1923
tarihinde Atatiirk’iin “Neue Freie Presse” gazetesi muhabirine Cum-
huriyet idaresi, Tiirkiye’nin dogu-bat1 miinasebetleri hakkindaki de-
mecinde; “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir. Icra kudreti, tesrii
salahiyet milletin yegane hakiki miimessili olan Mecliste tecelli ve
temerkiiz etmigtir. Bu iki kelimeyi bir kelimede hiilasa etmek kabildir:
“Cumhuriyet ”.'® sdzlerine yer vermesi, yakin bir zamanda yonetim
seklinin degistirileceginin isareti sayilmistir. Ekim ayiin sonlarin-
da ortaya ¢ikan hiikiimet bunalimi1 Cumhuriyet’in ilan1 i¢in gereken
anayasal diizenlemenin yapilmasina olanak saglamistir. Dahiliye
Vekaleti ve Ali Fuat Pasa’dan bosalan Meclis ikinci Baskanlig1 igin
meclis i¢inde beliren muhalefet, sirasiyla Yusuf Kemal Bey yerine
Sabit Bey’i; Fethi Bey yerine ise Rauf Bey’i segince!” Mustafa Ke-
mal, bu isimlerle ¢alisamayacagini ifade ederek Fethi Bey ve 6teki
vekillere istifa etmeleri ve yeniden secilecek olsalar bile kabinede
gorev almamalari i¢in talimat verdi. Muhalif grubun yeni bir aday
listesi hazirlamaya calistig1 ve iilkenin hiikiimetsiz kaldigi bu iki
giinde Mustafa Kemal harekete gecerek yakin ¢alisma arkadaslarini
Cankaya’da yemege ¢agirarak ertesi giin anayasada yapilacak olan
degisiklikler tizerinde hangi taktigin izlenecegi belirlendi.?

17" Afet inan, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Karlsbad Hatiralari, Ankara, TTK Basimevi,
1991; Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diisiince Yapisim1 Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler,
Kitaplar, Ankara, TTK, 2010, s.13.

18 Kocatiirk, a.g.e., 5.395. Ayrica bkz. Ozer Ozankaya, “Cumhuriyeti Hazirlayan Diisiin-
ce Ortami-II, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C.43, S.1, (1988),
s.160.

! Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, C.III, (1922-
1944), istanbul, Rey Yaynlar1, 1971, s.113.

2 Lord Kinros, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusu, (Cev.) Necdet Sander, istanbul,
Altin Kitaplar, 2013, 5.448-449.
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29 Ekim 1923 tarih ve 364 sayili Teskilati Esasiye Kanununun
Bazi Mevaddinin Tavzihan Tadiline Dair Kanun, Cumhuriyetin Ila-
n1’nin yani sira hiikiimet sistemiyle de ilgili 6nemli degisiklikler ge-
tirmistir. Teskilat-1 Esasiye’nin birinci maddesine eklenen bir ciimle;
“Tiirkiye Devletinin sekli hiikiimeti Cumhuriyettir.” hilkkmiini ge-
tirmigtir. Boylece ti¢ dort yildir var olan fiili cumhuriyetin adi kon-
mustur.?!

Mustafa Kemal’in idealindeki devlet yonetimi her yoniiyle laik
esaslara dayaniyordu. Ancak, biitiin inkilaplarin bir anda yapilabil-
mesi de, toplumsal ve siyasal kosullardan dolayr miimkiin degildi.
23 Nisan 1920 tarihinde kurulan Biiyiik Millet Meclisi’nde ali-
nan kararlardan biri de; “padisah ve halife baskidan kurtuldugun-
da, meclisin diizenleyecegi esasati kanuniye ¢ercevesindeki yerini
alir. " seklindeydi. Saltanatin kaldirilmasina iliskin kanun teklifi-
nin 6. Maddesinde Dr. Riza Nur’un yaptig1 degisiklikte de; “Hila-
fet makami Tiirklere ve Osmanli Hanedani’na ait olacak, meclis,
Osmanlt hanedanindan uygun bir kisiyi bu makama sececektir.” >
hiikmii yer almistir. Bu bilgilerden de agikca anlasildigt gibi, Cum-
huriyet’in ilanina giden siiregte meclis i¢indeki muhalefetin tepki-
sini azaltma amacina yonelik tedbirci dnlemler alinmistir. Esasinda
Mustafa Kemal’in Hilafet ile ilgili ger¢ek diisiinceleri ortadaydi ve
zaman zaman bu konudaki diislincelerini acikg¢a ifade etmistir. S0z
gelimi Izmit’teki basin toplantisinda gazetelerin bir sorusu iizerine
Halifeligin tarih i¢indeki manasi iizerine drnekler verdikten sonra;
“ ... Esasen Hilafetten maksut dogrudan dogruya hiikiimettir.”*
aciklamasini yaparak bu makamin pekala meclisin sahsinda toplana-
bilecegini vurgulamigtir.

Saltanatin kaldirilmasinin ardindan meclis tarafindan Halife ola-
rak seg¢ilen Abdiilmecit Efendi’nin ilerleyen zamanlarda Halife-i
Miislimin’e ek olarak Hadim-iil Haremeyn-is Serifeyn® unvanini

2! Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri, Istanbul, YKY Yayinlari, 2001,
s.284.

22 Tandr, a.g.e., s.235.

3 Demirel, i1k Meclisin Vekilleri, s.143-144.

% [nan, a.g.e., s.103.

% Hilafeti ellerinde bulundurmalar1 nedeniyle Osmanl sultanlarina verilen bir tinvandir.
“Haremeyn”, Mekke ile Medine’ye denilir. Haremeyn’in hizmetkar1 anlamina gelen bu
ifade ilk olarak Yavuz Sultan Selim tarafindan kullanilmis ve ondan sonraki padisahlar
da, devleti yonetme yetkisini ellinde bulundurduklarinin bir ifadesi olarak bu tinvani kul-
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da kullanmasi, ayrica kendisine ayrilan 6denegi yetersiz buldugu-
nu ifade etmesi ile Mustafa Kemal’in tepkisini ¢ekmistir. Mustafa
Kemal, bu konuda kesin karar almak zamaninin geldigini anlayinca
15—20 Subat 1924°te yapilacak Harp Oyunlar1 nedeniyle Ordu ve
Kolordu Komutanlarini Izmir’de topladi. Bu toplantiya Heyeti Vii-
kela Reisi Ismet Pasa, Milli Miidafaa Vekili Kdzim Ozalp Pasa ve
Genelkurmay Bagkani1 Fevzi Cakmak da katilmisti. Toplantida, Hi-
lafet ile Ser’iye ve Evkaf Bakanliginin kaldirilmas: ve 6gretim ku-
rumlarinin birlestirilmesi gibi konular goriisiilmiis, boylelikle olast
mubhalif tutumlarin 6nii alinmaya g¢alisilmistir.>* Mustafa Kemal 24
Subat’ta Ankara’ya dondii. 1 Mart’ta Meclisin yeni donemini agar-
ken yaptig1 konugmada hiikiimetin faaliyetlerini ana hatlari ile an-
latt1. 2 Mart’ta Halk Firkasi parlamento grubu ii¢ yasay1 onaylamak
icin toplandi. Ertesi giin {i¢ 6nerge meclise sunuldu. Tartigmalar so-
nunda 3 Mart 1924°te, 429 sayili Kanunla Siirt mebusu Halil Hulki
ve elli arkadasinin 6nergesi kabul edilerek Ser’iye, Evkaf ve Er-
kan-1 Harbiye-1 Umumiye Vekaletleri kaldirildi. 430 sayili Kanunla,
Manisa mebusu Vasif Bey ve elli arkadasinin onergesi kabul edi-
lerek egitim ve 6gretimin birlestirilmesi kanunu kabul edildi. 431
sayilt Kanunla Siirt Mebusu Seyh Saffet Efendi ve 53 arkadasinin
Onergesi kabul edilerek, Halifeligin kaldirilmasina ve Osmanli Ha-
nedaninin Tiirkiye disina ¢ikarilmasina karar verildi. Boylece, Os-
manli Devleti’nin son kalintis1 ve Cumhuriyet yonetimi i¢in tehlike
haline gelmis olan halifelik tarihe karisti. Kaldirilan bakanliklar ye-
rine, Basbakanliga bagli Diyanet Isleri Baskanlig1 ile Genelkurmay
Baskanlig1 kuruldu.?”’

lanmiglardir. Mehmet Zeki Pakalin, Osmanh Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii C.1,
Istanbul, Milli Egitim Basimevi, 1983, 5.703.

26 George S. Harris, “The Role of the Military in Turkish Politics”’, Middle East Journal,
Vol. 19, No. 1, (Winter 1965), p.57.

77 Oguz Aytepe, “Yeni Belgeler Isiginda Halifeligin Kaldirilmas1 ve Hanedan Uyelerinin
Yurtdisina Cikarilmalar1”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk
Yolu Dergisi, S. 29-30, Mayis-Kasim 2002, s.20. Halifeligin kaldirilmasiyla ilgi ayrica
bkz. Segil Akgiin, Halifeligin Kaldirilmasi ve Laiklik, 1924-1928, istanbul, Temel Yayin-
lart, 2011.
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1. TBMM I¢indeki Siyasi Béliinme ve Muhalefetin 1k
Belirtileri

TBMM de ikinci Grubun Temmuz ayinda yapilan segimlerle tas-
fiye edilmesine ragmen, Lozan Goriismelerinden kaynaklanan Rauf
ve Ismet Beyler arasindaki ihtilaf, dzellikle Rauf Bey’in Basvekil-
likten istifasindan sonra belirgin bir gruplagsma seklinde ortaya ¢ik-
mustir. Mustafa Kemal Pasa’nin, sozii edilen ihtilafta ismet Pasa’dan
yana tavir belirlemesi, asag1 yukar1 taraflarin bu gruplagsmalardaki
konumunu su yliziine ¢ikarmistir. Cumhuriyetin ilani lizerine tep-
kisini gdstermekte gecikmeyen Rauf Bey’e Istanbul basini biiyiik
olgiide destek vermekteydi. Ornegin Tanin basyazar1 Hiiseyin Cahit
(Yalgin), cumhuriyet yonetiminin tek basina bir sey ifade etmedigi-
ni, Gliney Amerika’da Haiti dahil olmak tizere kirk kadar memleke-
tin Cumbhuriyetle yonetildigini ama buralarda Cumhuriyetin mutla-
kiyetten pek bir farki bulunmadigini yazarak Ankara’nin bu icraatina
kars1 bir durus sergilemistir.®

Cumbhuriyet ilan edildiginin ertesi giinii Istanbul’da bulunan Rauf
Bey, Tevhid-i Efkar ve Tanin gazetelerine verdigi demegte; fiilen
mevcut olan bir yonetimin admin konmus oldugunu ancak alinan
bu kararin mecliste yeterince tartisilmadan alinmasinin demokrasi-
ye uygun diisen bir hareket olmadigini belirtmistir. Rauf Bey’in bu
sOzleri lizerine Halk Firkasi icinde bulunan birtakim ¢evreler, Rauf
Bey’1 firka i¢ine hizipgilik sokmak istemekle suglayarak Firka Grup
Baskanligina verdikleri bir takrirle bu meselenin acele olarak firka
grubunda goriisiiliip aydinlatilmasini istemistir.

Meclis icindeki bazi milletvekillerinin ve Istanbul basmmin da
destegini alan Rauf Bey’in bu ¢ikiginin ardinda yatan gercek nedeni
Karaosmanoglu su ciimlelerle ifade etmektedir:

% Yakup Kadri Karaosmanoglu, Politikada 45 Y1l, Istanbul, {letisim Yaymevi, 2012, s.44.
2 Orbay, a.g.e., s.564. 22 Kasim 1923 tarihli Halk Firkas1 Grup toplantisinda Rauf Bey’e
partinin 6nde gelen milletvekilleri tarafindan cumhuriyet idaresine bagli olup olmadigi,
partiden istifa edip yeni bir parti kurma diisiincesinde olup olmadig1 ve Istanbul’da Halife
ile ne amagla goriistiigii gibi konularda sorular yoneltilmistir. Rauf Bey, oldukga gergin bir
havada gercgeklesen bu toplantida, 1limli bir yaklagimla sorulara cevap vermis ve cumhuri-
yete derin bir baglilik tagidigini ifade etmistir. Yeni bir parti kurulmasina iliskin soruya ise,
boyle bir diistincesinin olmadigr yanitin1 vermistir. CHP Grup Toplantis1 Tutanaklari,
(1923-1924), (Yay. Haz. Yiicel Demirel - Osman Zeki Konur), Istanbul, istanbul Bilgi Uni-
versitesi Yayinlari, 2002, s.15-111.
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“Cumhuriyet ilan edildigi takdirde basvekil se¢mek yet-
kisini tabiatiyla devlet reisi haiz bulunacak ve bu devlet reisi
de Mustafa Kemal’den baska biri olmayacagina gére Fethi
Bey’den sonra hiikiimet baskanhgina Ismet Pasa’'min getiril-
mesi imkani ve ihtimali kuvvetlenecekti. Bu bakimdan demek
oluyor ki, muhalefet grubunun ve bu grubu tutan basinin cum-
huriyet aleyhtarligi bir prensip meselesinden ziyade idare ba-
sina Ismet Pasa’'min gecmesi endisesinden ileri geliyordu.”™

Gergekten de, Teskilat-1 Esasiye Kanununda yapilan degisiklikle
Basvekili segcme yetkisini eline alan Cumhurbaskan1 Mustafa Ke-
mal, birlikte ¢alismayi tercih ettigi Ismet Pasa’y1 Basvekil aday1 gos-
tererek muhaliflerin endise ettikleri yonde hareket etmistir.

Cumbhuriyet’in ilan edilmesi kararmin Halk Firkas1 grubundan
belirli kimselerin bulundugu bir toplantida alinmis olmasi, Milli
Miicadele’nin lider kadrosu i¢inde tam bir sok etkisi yaratmistir. Al-
dig1 emir tizerine, Cumhuriyetin ilanin1 top atis1 yaparak kutlayan
Trabzon mevki kumandan1 Kazim Pasa’ya (Orbay) o sirada Trab-
zon’da bulunan Kazim Karabekir, olan bitenin ne anlama geldigini
sorduktan sonra alinan bu karardan kendisinin haberdar edilmedi-
ginden yakinmistir.>! Kazim Karabekir’in bu olay iizerine Mustafa
Kemal’in elestiren su sozleri de aradaki gerginligin boyutunu gos-
termektedir:

“Istiklal Harbinin tehlikeli giinlerinde sonuna kadar fera-
gat, fedakdar arkadaslarimin rey ve irsadina ihtiyag gosteren
Mustafa Kemal Pasa artik muzaffer bir Baskomutan sifatiyla
maiyet komutanlarima Cumhuriyet’i dikte ettirmistir. Eski ar-
kadaslarmin rakip olabilecegi endisesiyle sui sahsiyetler ica-
di da lazim gelmisti; bunun igin eski arkadaslarini kotiilemek
32

lazimdi. Bunu da hakkiyla yapmistir.”’

30 Karaosmanoglu, a.g.e., s.44. Cumhuriyetin ilanina karsi ¢ikanlardan biri de Refet Bey
(Bele) idi. O sirada Istanbul’da bulunan Refet Bele, Istanbul Belediyesi’nin verdigi bir
yemekte yaptig1 konugsmada cumhuriyet idaresini mesrutiyet idaresinden farkli gérmedigi-
ni ifade ederek Ankara’nin baskent ilan edilisini de Istanbul’a yapilan bir haksizlik olarak
degerlendirmistir. Selami Kilig, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Tiirk Devrimi ve Fikir
Temelleri, {stanbul, Kaynak Yaymnlari, 2005, s.64-65.

31 Falih Rifk1 Atay, Cankaya, Istanbul, Pozitif Yaymcilik, (t.y.), s.442.

32 Ugur Mumcu (Yay. Haz.), Kazim Karabekir Anilarini Anlatiyor, Ankara, Tekin Yayi-
nevi, 1993, s.111.
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Mustafa Kemal Paga’nin bu iddialara Nutuk adli eserinde verdigi
yanit su sekildedir:

“Baylar, goriiyorsunuz ki, Cumhuriyet’in ilamina karar
vermek i¢in Ankara’da bulunan biitiin arkadaslarimi ¢agur-
mayt ve onlarla goriisiip tartismayt hi¢ de gerekli gérme-
dim. Ciinkii onlarin éteden beri ve dogal olarak bu konuda
benim gibi diistindiiklerinden kuskum yoktu. Oysa o swrada
Ankara’da bulunmayan kimi kisiler, hi¢bir yetkileri yokken,
kendilerine bilgi verilmeden, diisiinceleri ve uygun goriip
gormedikleri sorulmadan cumhuriyetin ilan edilmis olmasini
giicenme ve ayrilma nedeni saydilar. >

Boylece, Cumhuriyetin ilan edilmesi iizerine Mustafa Kemal ve
Kurtulus Savags liderleri arasindaki yol ayrimi iyice belli olmustur.
Rauf Bey, Istanbul basinina cumhuriyetin ilami {izerine verdigi be-
yanatin aydinlatilmasi amaciyla Halk Firkas1 Grubunda yapilan top-
lantida partinin miifritlerince deyim yerindeyse sorguya ¢ekilmistir.
Her ne kadar Rauf Bey; ... Benim kutsi duygularim, cumhuriyet
idaresinden baska, hi¢chbir idarenin taraftart olmama miisait degil-
dir.” seklinde kesin bir ifade ile cumhuriyet fikrine taraftar oldugu-
nu ortaya koymus olsa da, bu sozleri samimi bulunmamis ve “milli
hdkimiyetin tam olarak saglanmadig bir yerde cumhuriyetten soz
edilemeyecegi” sozleri de tehlikeli bulunarak yeni bir parti kurup
kurmayacagi yontindeki 1srarli sorulara da olumsuz yanit vererek
Halk Firkasi iginde siyaset yapmaya devam edecegini ifade etmis-
tir.** Ismet Indnil, sézii edilen giinlerde, Rauf Orbay ve gevresinde-
kilerin yeni bir parti kurma hazirliklari iginde bulunduklar1 yoniinde
duyumlar aldiklarini belirterek Orbay’in buna iliskin verdigi cevabi
stipheyle kargiladigini aktarmigtir.®

3 Atatiirk, Nutuk, C.II, s.1069.

3% Orbay, a.g.e., s.567. Mustafa Kemal, Rauf Bey’in yeni bir parti kurmayacagi agiklama-
sindan memnun olmadigini belirterek bu sekilde partinin i¢inde yapacagi muhalefetin yi-
kict olacagini savunmustur. Atatiirk, Nutuk, C.II, s.1120. Ziircher’e gére, Halk Firkasi’n-
daki miifritlerin Rauf Orbay’a yeni bir parti kurdurtmak istemelerinin ardinda yatan neden;
heniiz muhalif cephe tam anlamiyla organize olmadan bdyle bir girisimi bosa ¢ikarmaktir.
Erik Jan Ziircher, “Atatiirk ve 1924°teki Cok Partili Demokrasi”’, Tarih ve Toplum, Ocak,
1988, C.9, S. 49. 5.5.16-19.

35 Inonii, a.g.e., 5.446. Indnii’ye gére Mustafa Kemal ile Rauf Bey arasindaki anlasmazlik
iki nedene bagliydi; Mustafa Kemal’in giristigi reformlar1 Rauf Orbay, kendisinin hazme-
demeyecegi derecede kanaati disinda goriiyordu. Ayrica, Milli Miicadelenin 6ncii kadro-
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Ote yandan, meclis i¢inde Basvekil Inénii’ye kars1 muhalif mil-
letvekillerinin yonelttigi elestiriler siddetlenmekteydi. Ortaya atilan
Haydarpaga-Bagdat Demiryolu davasi hiikiimete karsi elestirilerin
yukselmesine ortam hazirladi. Hiikkiimet, bu demiryolunun eskisi
gibi Alman kumpanyasinin tasarruf ve idaresinde birakilmasini, mil-
letvekillerinin biiytik bir kismi ise, devlet tarafindan millilestirilme-
sini istiyordu. Bu tartismada donemin Nafia Vekili (Bayindirlik Ba-
kan1) Muhtar Bey’in Alman yanlis1 ve kisisel ¢ikarlarini gozetmekle
suglaninca Ismet Pasa, meclis icinde oldukga gii¢c durumda kalmus-
tir.*® Halifelik tartismalarinin yapildigi giinlerde muhalif milletvekil-
lerin meclis i¢indeki etkin faaliyetlerini 6rnekleyen bir olay su se-
kilde gergeklesmistir; Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun cumhuriyet
blit¢cesinde hanedan ve damat maaslarinin yeri olmadigi gibi goriis-
lerini halka aktardigi aksam gazetesindeki yazis1 nedeniyle meclis
kiirstistinde agiklama yapmak zorunda birakilmasi ve konugmasi es-
nasinda On siralarda toplanan bazi mebuslarin ellerindeki kalemleri
uzatarak “iki goziinii oyacagiz” diye bagirinca Yakup Kadri hi¢bir
climlesini tamamlayamayarak kiirsiiden inmistir.*’

Tam da bu giinlerde, yurt disindan Aga Han ve Emir Ali adindaki
Miisliiman temsilcilerinin ismet Pasa’ya halifelikle ilgili gonderdik-
leri mektup, Halifeligin kaldirilmasina giden yolu baglatmistir. Bu
mektup, Ankara’ya varmadan once ii¢ Istanbul gazetesi tarafindan
yayimlanmis, bu da, gizli bir oturumda toplanan mecliste 6fkeli pro-
testolara yol agmistt.*® Nihayet mecliste yapilan oylama sonucunda
olusturulan istiklal Mahkemesi Istanbul’a génderilerek Tanin gaze-
tesi basyazar1 H. Cahit Yal¢in, ikdam gazetesinden Ahmet Cevdet,
Tasvir-1 Efkar’dan Velit Beyler ile bu gazetelerin mesul midiirle-
ri, Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun 1. Maddesine muhalif harekette
bulunduklar1 iddiasiyla itham edilmislerdir.** Yapilan yargilamalar

sunda bulunan Rauf Bey, devletin gelecegi i¢in atilacak biitiin adimlarda kendi diistince-
sinin de hesaba katilmas1 konusunda son derece hassas duygular tagiyordu. A.e., s. 447.

36 Karaosmanoglu, a.g.e., s.46.

37 Atay, a.g.e., s. 448; Y.K. Karaosmanoglu, a.g.e., s.46.

38 Kinros, a.g.e., s.454.

3 Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, Biiyiik Zafer’den Lozan’a, Lozan’dan Cumhu-
riyet’e, C.I-II, istanbul, Temel Yayinlari, 2011, 5.578. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tiirki-
ye’de siyasi muhalefetin laiklik yoniinde atilan adimlarla iliskisini sorgulayan bir ¢alisma
icin bkz. Tolga Koker, “The Establishment of Kemalist Secularism in Turkey”, Middle
East Law and Governance, 1:2 (2009), p.22.
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sonucunda gazeteciler agir cezalar almasalar da, bu olay, cumhuriyet
yonetiminin Hilafet konusundaki tutumunu ortaya koymus olmasi
bakimindan énemlidir.

Hilafetin kaldirilisini izleyen haftalarda gelisen en énemli olay,
1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu yerine yeni bir anayasanin kabul
edilmesi oldu. Mustafa Kemal’in daha radikal yandaslariyla ilimli-
lar arasinda kopan kavganin belkemigini Cumhurbaskanina Meclisi
dagitma yetkisi veren 25. madde olusturdu. 25 Mart’ta tartismadan
sonra yapilan oylamada cumhurbaskanina bu yetkinin verilmesine
biiylik bir ¢ogunluk kars1 ¢ikti. Yeni anayasa 20 Nisan 1924°te kabul
edildi. Bu arada parti igindeki 1limlilarin tizerindeki baski da gittikge
artmigt1.*

2. TpCF’nin Kurulusuna Giden Siire¢

1923 yilindaki genel se¢im kararinin gazetelerde yayinlanma-
sindan sonra eski Ittihat ve Terakki Firkas1 mensuplarmin nasil bir
tavir sergileyecekleri en ¢ok merak edilen konularin basinda gel-
mekteydi. I. Gruba kars1 olas1 bir muhalefet hareketinden ¢ekinen
bazi mebuslar, ittihatg1 tehlikenin hortlatilmasina engel olmak igin
basma agiklamalar yaptilar. Se¢im kararinin alinmasindan son-
ra Ittihad ve Terakki Firkas1 hakkinda kanaat bildiren ilk 1. Grup
mensubu I. Meclisin Hariciye Enciimeni Reisi Hamdullah (Suphi)
Bey’dir. Hamdullah Suphi Bey; iilkenin bazi kisimlarinda, mesela
Istanbul’da Miidafaa-i Hukuk 1. Grubu ile miicadele edebilecek en
etkili ziimrenin ITF oldugunu ancak, nasil Istiklal Harbi’ni “arkala-
rina temiz ve namuskar bir vatanperverlik mazisi birakmis olanlar”
ile firka farkliliklarin1 dikkate almadan beraber ¢alistilar ise, yarin da
kendilerini ¢ok c¢etin miicadeleler bekledigi ve daha 6nce oldugu gibi
genel bir ittifak yapilmasinin kendisinin tercih noktasi bulundugunu
ifade etmektedir. Bununla beraber eger aksi olacak ise, Miidafaa-i
Hukuk Grubu veya Halk Firkasi’yla miicadele etmenin Hiirriyet ve
Itilaf Firkas1 ile miicadele etmeye benzemeyecegini bilmelerini ihtar

% Erik Jan Ziircher, Cumhuriyetin ilk Yillarinda Siyasal Muhalefet, Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi, (1924-1925), istanbul, iletisim Yayinlar1, 2010, s.66. 1924 anayasa
goriismeleri i¢in bkz. Seref Goziibiiylik- Zekai Sezgin, 1924 Anayasas1 Hakkindaki Mec-
lis Goriismeleri, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlar1, 1957.
Ayrica Bkz. Ergiin Ozbudun, 1924 Anayasas, Istanbul, istanbul Bilgi Universitesi Yayin-
lar1, 2012.
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etmektedir.*! Birinci Gruba mensup olan baska mebuslar da benzer
sekilde agiklamalar yaparak ITF nin se¢imlere girme diisiincesinin
Ontline gegmeye calismiglardir.*

Mustafa Kemal Paga, se¢im kararinin alinmasindan once ¢iktigi
yurt gezisi sirasinda Izmit’te Ittihat¢1 6nderlerden Kara Kemal ile
goriiserek Ittihatgilarin yeni donemde tavirlarinin ne olacagini an-
lamaya calismistir. Kara Kemal, Mustafa Kemal Pasa’ya ITC’nin
dagilmis bir durumda oldugunu, kendisinin Milli Kurtulus Hareketi-
nin yaninda olacagini sdylemistir. Mustafa Kemal Pasa ise, Kara Ke-
mal’in bu diisiincelerinden memnun kalmakla birlikte, diger Ittihat-
cilarin diistincelerinin ne oldugunu 6grenmesini istemistir. Bu istek
lizerine Kara Kemal, ITC’nin “kili¢ artiklari”nin bir araya geldigi
bir kongreyi Cavit Bey’in evinde toplamistir.*

Ancak, bu kongrenin basina yansimasi ile birlikte, kongre ve ter-
tipgileri Ittihtgilar, yogun elestirilerle karsi karsiya kalmiglardir.* Ga-
zetelerde yer alan haberlere gore, ITC’ye mensup olan bazi sahisla-
rin yapmis olduklari gizli kongrede almis olduklar1 kararlar1 Mustafa
Kemal Pasa’ya bildirmek icin Ismail Canbulat’1 gorevlendirmisler
ve 15 Nisan’da Ankara’ya gelen Ismail Canbulat Mustafa Kemal ile
bir gériisme yapmustir. Hiiseyin Cahit Yalgin’a gore ITC nin yapmis
oldugu teklife Mustafa Kemal Pasa, arkadaslarina danistiktan sonra,
se¢imlerde yardima ihtiyaclar1 olmadigimi bildirmis ve bu ITC men-
suplarmin bir seye karigmamalarini da ayrica istemistir.*

41 Aktaran; Hayrullah Cengiz, II. Donem TBMM Secimleri ve Demokrasi Tarihimizde-
ki Yeri, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Istanbul, 1996, s.57.

4 Cengiz, a.g.t., s.56-57.

4 Fatih Mehmet Sancaktar, II. Mesrutiyetten Cumhuriyet’e Tiirk Aydininda Mill Ege-
menlik Diisiincesinin Gelisimi (1908-1924): Hiiseyin Cahit (Yal¢n) Ornegi, istanbul
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmis Doktora Tezi), Istanbul, 2005, s.644.
Erik Jan Zurcher’in aktardigima gére 12-13 Nisan 1923’deki bu gériismeye Cavit Bey, Dok-
tor Nazim, Doktor Nasuhi, Ahmet Siikrii, Kara Kemal, Hiiseyin Cahit, Filibeli Hilmi, Yeni-
bahgeli Nail, Colak Selahattin, Vehbi Bey, Ahmet Nesimi, Hiiseyinzade Ali’nin kesin ola-
rak, Ismail Canbulat, Rahmi Evrenos ve Kiigiik Talat (Muskara) muhtemelen katilmislardir.
Erik Jan Ziircher, Milli Miicadele’de ittihateilik, Istanbul, iletisim Yayinlari, 2013, 5.200.
4 Sancaktar, II. Mesrutiyetten Cumhuriyet’e Tiirk Aydininda Mill Egemenlik Diisiin-
cesinin Gelisimi (1908-1924): Hiiseyin Cahit (Yalcin) Ornegi, s.646.

# Hiiseyin Cahit Yal¢in, Siyasi Anilar, (Haz. R. Mutluay), Istanbul, Is Bankas1 Yayinlari,
1976, s.274. Yalmz bu eylemin sonucunda Ismail Canbulat ve Siikrii Bey’in I. Grup liste-
sinden milletvekili secildigini de unutmamak lazimdir. Bu konu hakkinda en yetkili agizla-
rm Kara Kemal Bey, 1. Canbulat ve M. Kemal’in oldugu diisiiniiliirse ve bu sahsiyetlerden
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Secim sonuglarina gore ise meclis i¢inde hiikiimetin icraatlari-
n1 denetleyecek bir muhalif grubun olusmasi tiimiiyle engellenmis
oluyordu.* Demokrasi ve Cumbhuriyet yonetimlerinin birinci sartt
olan muhalefet firkalarinin varligi mevcut satlarda s6z konusu olma-
digindan, 1924 anayasa gorligmeleri esnasinda iktidar1 denetleyecek
Meclis-i Ayan benzeri ikinci bir meclis teklif edildiyse de bu kabul
edilmemis, takip eden yaz aylarindaysa muhalefet partilerinin gerek-
liligi basinda sik¢a vurgulanmaya baglanmistir.*’

1924 yilinda, iilkenin i¢ ve dis siyasetinde dnemli gelismeler ya-
sanmaktaydi. Lozan’dan arta kalan Musul meselesi, miibadeleden
dogan cesitli sorunlar ve birtakim zengin Ermenilerin bazi sahislara
riigvet vererek kanunsuz yollardan yurda girip gotiiremedikleri ser-
vetlerini tekrar elde etme yolunu bulmalari donemin basin organla-
rinda sikc¢a islenen konular arasindaydi.*® Ancak bu konular, basinda
ve birtakim siyasi ¢evrelerde tartisilmasina ragmen, meclis i¢inde
yeterince dile getirilemiyordu. Daha dnce de ifade edildigi gibi, yeni
bir firka kurmasi yoniindeki beklentilere ragmen Rauf Bey, Halk Fir-
kast Grubunda yapmis oldugu savunmada bu iddialar1 bosa ¢ikara-
cak agiklamalarda bulunmustu.

Mustafa Kemal’in yeni bir parti kurulmasi konusundaki diigiince-
lerini ortaya koydugu Eyliil ayinda Trabzon’da yaptig1 konugsmada
su sozlere yer verilmistir: “Arkadagslar, bu miinasebetle bir reisicum-
hurun firka reisligiyle ciheti alakasint ikide bir tekrar edenler ve

ilk ikisinin 1926 yilinda biri intihar, digeri ise idam edilerek herhangi bir delil birakmadan
oldigi dikkate alinirsa, bu konunun gizliligini sonsuza dek koruyacagi goziikmektedir.
Cengiz, a.g.t., s.65.

4 Bkz. Demirel, Birinci Meclisin Vekilleri, s.113.

4 Ahmet Yesil, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ilk Teskilath Muhalefet Hareketi, Terakkiper-
ver Cumhuriyet Firkasi, Ankara, Cedit Nesriyat, 2002, s.152. Tiirkiye Cumhuriyetinin mer-
kezi yonetim yapisina koklii degisiklikler getirmesi amaglanan 1924 Anayasa goriismelerinde
Kanunu Esasi Enciimeni, hazirladig1 tasariyla yiirimeye yeni yetkiler verirken, muhalifler,
1921 Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile kurulan yapimin korunmasinda israr etmisler, fesih yetki-
sinin mecliste kalmasinim daha hayirli olacag diisiincesini ileri siirmiislerdir. Karesi Mebusu
Siireyya Bey ve arkadaslarinin basini ¢ektigi bir grup ise, sorunun hallini hem yiiriitmeye hem
de yeni bir meclis kurarak yasamaya verilmesinde gormiislerdir. Boylece, ikinci bir meclisin
olusturulmast hususu giindeme gelmistir. Fatih Mehmet Sancaktar, “1924 Anayasasinin Olu-
sum Siirecinde Cift Meclis ile Ilgili Tartismalar”, Altinc1 Uluslararasi Atatiirk Kongresi,
12-16 Kasim 2007, Ankara, Atatlirk Arastirma Merkezi, Ankara, 2010. ss.2187-2208.

* Yesil, a.g.e., s.152.
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biitiin cihan bilsin ki, benim i¢in bir tarafliltk vardir. ”*° Mustafa Ke-
mal’in bu sozleri ilk baslarda yanlis anlagilmis ve basin organlarinda
“bitaraflik” olarak yer alsa da 24 Eyliil tarihli Anadolu Ajansi’nda
yapilan diizeltmeyle sorun giderilmistir.*°

TpCF’nin olugmasina giden siyasi olay, 20 Ekim 1924 giinii, Men-
tese (Mugla) mebusu Esat Efendinin Miibadele, Imar ve Iskan Vekili
Refet Bey’e yonelttigi bir soru dnergesidir. Bu 6nerge miibadil ve
muhacirlerin yerlestirilmesinde goriilen becerisizlik ve yolsuzluklari
elestiriyordu.’' Bir hafta sonraki toplantida bakanin verdigi yanati,
Meclis, doyurucu bulmamis ve soru dnergesi gensoruya ¢evrilmis-
tir.>> Esat Efendinin Meclis Baskanligina vermis oldugu gensoru 30
Ekim giinkii oturumda goriisiilmeye baglanmig ve 8 Kasim giiniine
kadar devam etmistir. Mecliste yeni bir siyasi firka olusmasina yol
acan olay, miibadiller ve muhacirler meselesi miizakereleri esnasin-
da meydana gelen tartigmalarin kazandigi siyasi boyut ve sonucudur.
Bu agidan meselenin mecliste ele alinig bigimi ve ortaya konan farkli
telakkiler bir 6l¢iide iktidar firkasi karsisinda yeni bir firka hareketi-
nin dogusunu géstermesi bakimindan 6nemlidir.>

Ulke siyasetinde yasanan gerilimler Kasim aymda Birinci ve
Ikinci Ordu Miifettisleri Kazim Karabekir ve Ali Fuat Pasalarm, is-
tifalarin1 vererek Biiyiik Millet Meclisi’ne katilacaklarini bildirme-
leriyle devam etmistir.** Bu arada, yasanan diger onemli bir gelisme
de partiden ve mebusluktan istifa ettigini duyuran Refet Bey’in isti-
fasini1 geri ¢ekmesi olmustur.>

4 Zircher, a.g.m., s.16-19.

50 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Geg¢irdiklerim, C.III, s.132.

st Bkz. “Mentese Mebusu Esat Efendinin, ne kadar miibadil ve muhacir geldigine
ve ne kadarinin iskan edilip nerelerde imaratta bulunulduguna dair sual takriri.”
TBMMZC, Devre I, C. 9, 20.10.1924, s.2-6.

52 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, 1923-
1931, istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar1, 2012, s.105.

53 Yesil, a.g.e., s.157.

5 Atay, a.g.e., s.458.

53 Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim C.III, s.138. Yeni bir muhalefet
partisinin kurulmasiyla sonuglanacak olan ordudaki bu ayriligin genis bir degerlendirmesi
icin bkz. Dankwart A. Rustow, “The Army and the Founding of the Turkish Republic”,
World Politics, Vol. 11, No. 4 (Jul., 1959), p.36.
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Tim bu olaylar karsisinda Mustafa Kemal’in degerlendirmeleri
oldukca kaygili ve ihtiyatl olmustur. Bir komplo karsisinda oldugu-
nu ifade ettigi Nutuk’ta su sozlerle durumu agiklamistir:

“Bu durum ve gériiniis soyle incelenip irdelenebilirdi,; bir
yildan beri, yani Rauf Bey’in Bakanlar Kurulu Baskanligin-
dan ¢ekildiginden beri, Rauf Bey’le Kazim Karabekir Pasa,
Ali Fuat Paga, Refet Pasa ve baskalar: arasinda bir diizen
diistintilmiistiir. Bunda basart saglayabilmek icin orduyu ele
almak gerekli goriilmiistiir*°

... Cekilmeden onceki kimi komutanlart kendileriyle birlik
olmaya ¢ekmek icin caligstilar. Eyleme siyasa yoluyla gege-
ceklerdi. Bunun i¢in uygun bir zaman ve firsati bekliyorlardi.
Siyasa alamindaki ve ordudaki hazirliklarini yeter goriiyor-
lardi. Gergekten Rauf Bey ve benzerleri, parti iginde stirdiir-
meyi basardiklart durumlariyla, Meclisin dinlenme dénemine
rastlayan aylarda milletvekilleri iizerinde ve yeni segimde
basart kazanamayan Ikinci Grup iiveleri araciligi ile biitiin
yurtta ulusu bize karst kiskirtmak icin ¢alismak firsatini elde

ettiler. 7

Meydana gelen bu gelismeyi komplo olarak degerlendiren Mus-
tafa Kemal, ordunun geri kalan {ist diizey yoneticilerinin kendisine
baghligini 6lgmek amaciyla gerekli adimlar atarak 30 Ekim aksami
Fevzi (Cakmak)’tan mebus olarak Millet Meclisindeki gérevinden
vazgecmesini istedi; zaten Fevzi Paga’nin bunu yapmaya ¢ok istekli
oldugunu da biliyordu. Ayni gece daha sonra, ayni seyi resmi olarak
siyasal gorevleri de bulunan Birinci Kolordu (Izmir) Kumandani iz-
zettin (Calislar), ikinci Kolordu (Balikesir) Kumandan1 Ali Hikmet,
Ucgiincii Kolordu (Adana) Kumandani Fahrettin (Altay), bu istege
hemen uydular.®® Ucgiincii Kolordu Miifettisi Cevat Pasa ile Cafer
Tayyar Pasa, bu istege gonderdikleri yanitta itirazlarini bildirince
gorevden alindilar ve bu sayede Mustafa Kemal Pasa ordu lizerinde-
ki hakimiyetini gostermis oldu.*

56 Zurcher, Mustafa Kemal’in bu iddiasinin dogru olmadigini savundugu eserinde, sozii
edilen kisilerin boyle bir amag i¢inde olmalar1 durumunda ordudan istifa etmemeyi tercih
edeceklerini vurgulamistir. Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast.., s.73.

57 Atatiirk, Nutuk, C.II, s.1139.

58 Zurcher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi.., s.74.

5 Inonii, a.g.e., 5.454.
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Bu arada Esat Efendi’nin (Ileri) meclise verdigi gensoru dnergesi
gorlismeleri ¢ok hararetli bir sekilde devam etmis ve bu tartisma-
lar, hiikiimetin meclis i¢inde giivenoyu yoklamasina dek stirmiistiir.
Askerlik gorevlerinden istifa eden Kazim (Karabekir) ve Ali Fuat
(Cebesoy) Pasalarin heniiz devir teslim igleri tamamlanmadig1 ge-
rekgesiyle meclisteki glivenoyu yoklamalarina katilmalarina izin
verilmemistir.®* 8 Kasim 1924 Cumartesi giinii yapilan oylamada
hiikiimete, 19 red oyuna kars1 148 kabul oyuyla glivenoyu verilmis-
tir.%' Ikinci Inénii kabinesinin kurulmasiyla muhalif grup ile Halk
Firkasi arasindaki iligkiler kopma noktasina gelmistir. Kasim ayimin
ortalarina dogru Halk Firkasi’ndan istifalar birbiri ardi sira gelmeye
basladi. Ancak bu istifalar beklenenden az oldugu i¢in o giinlerde
Halk Firkasi tizerinde beklenen etkiyi gostermekten uzakt1.? Giive-
noyu oylamasinin ertesi giinii aralarinda Rauf Orbay, Adnan Adivar,
Ismail Canbulat ve Refet pasalarin da oldugu on bir kisi Halk Firka-
sindan istifa etmislerdir.®

Bu istifalardan sonra, Halk Firkasi i¢inde yapilmasi diisiiniilen
tasfiyelerin, abartildig1 takdirde bas agritacak seviyeye gelecegi
bilindiginden bu konuda temkinli davranilmistir. Hatta Karaosma-
noglu’nun aktardigina gére Mustafa Kemal Pasa, Halk Firkasi’ndan
beklenen istifalar gergeklesirse ekalliyet durumuna diiseceklerini
ifade ederek, Rauf Beylerle goriisme halinde olan Diyarbakir me-
buslar Ziilfii ve Fevzi Beyleri Cankaya’ya davet ederek kendilerini
boyle bir hareketten men edecek sozler sdyleyerek ikna etmistir.

Stipheli goriilen milletvekillerinin Halk Firkasi’ndan ¢ikarilma-
styla ilgili Ismet Indnii, sunlar1 aktarmaktadar:

“Yeni Furkanin kuruculart ayrilir ayrilmaz, ne kadar siip-
helendiklerimiz varsa, hepsini ¢tkaralim, gériisiinde israr
edenler oldu. Fakat Terakkiperver Firka, karsimizda vaziyet
aldiktan sonra Atatiirk, bu cereyani kesin olarak durdurdu.
Kim gidecekse kendisi gitsin, dedi ve bu halde birakti. Netice-

% Yesil, a.g.e., s.179.

¢! Tungay, a.g.e., s.106.

62 Halk Firkasi’ndan istifalarin beklenenden az olmasi, bir goriise gore yeni bir hiikiimet
krizi yaratmaktan ¢ekinen milletvekillerinin boyle hareket etmekten ¢cekinmelerine bagla-
niyordu. Bkz. Yesil, a.g.e., s.182.

8 Orbay, a.g.e., $.595.

64 Karaosmanoglu, a.g.e., s.65-67.
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de Terakkiperver Firka gotiirebilecegi kadar insani gotiirdii;
gerisi taraftar olsa da olmasa da parti iginde kaldi ve bunla-
rin hepsi, Terakkiperver Firka ile yakinliklarint miinasebetler
gelistik¢e kaybettiler.

17 Kasim 1924°de resmen Dahiliye Vekaletine dilekge ile bas-
vuran Ali Fuat Paga, Cumhuriyet tarihinin ilk muhalefet firkas1 olan
Terakkiperver Cumbhuriyet Firkasi’nin kurulusunu ilan etmistir.
“Fwrkalar memleket icin esastir, yeter ki sahsi arzular yerine mem-
leket icin ¢aligsin. Allah miibarek etsin.” diyerek bagvuruyu kabul
eden Recep Bey, yeni firkanin kurulusunu resmen kabul etmistir. Ay-
rica Mustafa Kemal Pasa, “Biz Meclisimizde tek parti ile bir diktator
idaresi izlenimi vermekteyiz. Bize bakan batililar, bu memleketteki
idare tarzi parti diktatoryasidir, derler. Bizim Meclisimizde de iki
parti olmali, hiikiimeti denetleme sistemi kurulmall ve medeni iilke-
lerin parlamentolarina benzemeliyiz” diyerek yeni partinin kurulu-
sundan duydugu memnuniyeti belirtmistir.®® Mustafa Kemal’in bu
konudaki tutumunu Karaosmanoglu su sozlerle aktarmistir:

“Evet, mesele kendiliginden hallolmustur dedi. Oysa biz,
bu istifalardan ve bu parti kurulusundan hi¢ hoglanmayaca-
gint hatta iskillenecegini saniyorduk. Meger ne kadar yanili-
yormusuz! O, aylardan beri siiregelen gizli kapakli bir siyasi
miicadelenin boylece a¢iga vurmasindan ve mesru bir mahi-

vet almasindan son derece memnundu. "’

Ancak Karaosmanoglu’nun aktardiklarinin aksine, TpCF’nin ku-
rulusundan ¢ok kisa bir siire sonra 21 Kasim 1924 tarihinde Musta-
fa Kemal Paga’nin, Times muhabiri McCartney’e verdigi miilakatta
yeni kurulan parti i¢in soyledigi sézler son derece agirdir. Ankara

65 Inonii, a.g.e., 5.459.

66 Ozgiir Giivercin, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Tiirk Siyasal Hayatindaki
Yeri” (Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Bolu, Abant izzet Baysal Universitesi, 2007,
s.37. TpCF’nin kurulmas: icin I¢ Isleri Bakanligi’na verilen dilekce ve partinin nizamna-
mesi i¢in bkz. Tiirkiye’de Siyasi Dernekler, IT, Ankara, i¢ Isleri Bakanligi Emniyet Ge-
nel Miidiirliigii Nesriyati, Bagbakanlik Devlet Matbaasi, 1950, s.63-71. Riza Nur, partinin
kurulus hazirliklarinin yapildig: giinlerde kendisine partiye girmesinin teklif edildigini ak-
tararak bunu reddettigini ancak partinin isminde “cumhuriyet” kelimesinin bulunmamasi
durumunda padisah yanlisi olduklar: iddiastyla elestiri hiicumuna ugrayacaklari uyarisini
yaptigini aktarmaktadir. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C.3, Riza Nur-Atatiirk Kavgasi,
Istanbul, Isaret Yaymlari, 1992, 5.301.

67 Karaosmanoglu, a.g.e., s.70.
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Hiikiimeti’nin istegi iizerine Times’da ilk haliyle yayinlanmayan ro-
portajda Mustafa Kemal TpCF i¢in su sozleri kullanmistir: “Zerak-
kiperverler, cumhuriyetciliklerinde samimi degiller. Programlari bir
sahtekarlik ornegi, onlar diipediiz gericidirler’’McCartney’in habe-
rindeki her sey, Cumhurbaskaninin muhalefetle uzlasmaya hic niyet-
li olmadigimi gosteriyordu ve miilakatta kullandigi dil ve ifadelerin
tonu acgik¢a muhalefetin ezileceginin kanitidir. Muhabire gore Gazi
son derece kizgindi ve muhalefet iiyelerinden bahsederken onlar1 her
seylerini bor¢lu olduklar1 kendisine karsi nankor ve vatan haini diye
suclarken yiizii kipkirmizi kesiliyordu. Miilakatta ¢evirmenlik ya-
pan mebus sik sik araya girerek “sakin olun pasam” demistir. Ama
Otkesini hi¢bir sey durdurmaya yetmemistir. McCartney Ankara’dan
donerken ¢ok kisa bir siire i¢inde silahlarin patlayacagini, Vasif ve
Necati’nin Ankara’dan ayrilarak Galata Kopriisiinii asili govdelerle
siisleyerek daha is bilir bir Istiklal Mahkemesinin Istanbul’a gelece-
gini diistinmiistiir.*®

Atatiirk’e yakin siyasetcilerden biri olan Kilig¢ Ali, Mustafa Ke-
mal’in TpCF’nin kurulusunu nasil karsiladig: ile ilgili su bilgileri
vermektedir:

“Gazi, Halk Firkast nin karsisinda bir muhalefet partisi-
nin olmasint olumlu karsilamisti. Ama basta Kazim Karabe-
kir olmak tizere, Milli Miicadele yillarinda en yakin ¢alisma
arkadaglarimin kendisinden ayrilip muhalefete ge¢melerine,
hatta igi muhalif bir parti kurmaya kadar gétiirmelerine sasi-

yor ve tiziiliiyordu. "%

Yeni partinin kurucular1 ve idare heyeti iiyeleri: Ankara Mebusu
Ali Fuat (Cebesoy), Mersin Mebusu Besim, Erzurum Mebusu Sabit,
Trabzon Mebusu Ahmet Muhtar, Kazim Karabekir, Istanbul Mebusu
Dr. Abdiilhak Adnan Adivar ve esi Halide Adivar, Istanbul Mebusu
Hiiseyin Rauf (Orbay), Erzurum Mebusu General Riistii, Istanbul
Mebusu Ismail (Canbulat), Izmit Mebusu Ahmet Siikrii, Sivas Me-

68 Zurcher, a.g.m., s.18-19. Kanimca, Gazi’nin bu miilakati oldukga erken bir tepkidir ve
boyle oldugu i¢in de ilk haliyle yayimlanmasina miisaade edilmeyecektir. TpCF’nin kuru-
lugunun tizerinden biraz zaman gegtikten sonra Mustafa Kemal’in bu partiye ve mensupla-
rina bakis agisinda eskiye gore farkliliklar olacaktir.

8 Aktaran; Kocabas, Atatlick Donemi, s.40. Ayrica bkz. Hulusi Turgut (Der.), Atatiirk’iin
Sirdasi Kili¢ Ali’nin Anilari, Istanbul, Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, 2005, s.231.
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busu Halis Turgut, Bursa Mebusu Necati ve Ordu Mebusu Faik idi.”
TpCF nin parti programi ve i¢ tiiziigii, bu siyasi hareketin yapisi ve
amac1 hakkinda belli bir fikir vermeye yeterliydi. Tiirkiye’de prog-
ram ve ictliziglinii yaymladigi i¢in Bat1 dlgiilerinde kurulmus olan
ilk parti olma 6zelligini tasiyan TpCF, beyannamesinde gorevinin
denge saglamak ve anayasal diizen igerisinde zorbaliga kars1 koy-
mak oldugunu belirtmistir. Kisi ya da ziimre {istiinliigii karsisinda
milli birligi ve fert Gstlinligiinii koruma konusundaki hassasiyetini
ortaya koyarak dinle siyasetin ayrildigini belirtmek i¢in Batida kul-
lanilan bir formiile uygun olarak, dini diisiiniis ve inanglara saygi
gosterildigini bildirmigtir.”

TpCF genel itibariyla, liberal bir program benimseyerek Cumhu-
riyet Halk Firkasi’ndan™ ¢esitli yonlerden ayrilmaktaydi. Cumhur
Reisi segilen kimsenin partisinden istifa etmesi, milli birligin bo-
zulmamasi i¢in devletin denetlenmesi, kalic1 olmak sartiyla yetkile-
rin genisletilmesi gibi ¢ikislarla TpCF, parti olarak izleyecegi genel
siyaseti ortaya koymustur. Koktenci, merkeziyet¢i ve otoriter egi-
limlere acikga karsi ¢ikan TpCF, giicler ayrimini ve devrimei degi-
simden ¢ok evrimci degisimi savunuyordu. Dis bor¢lanmay1 gerekli
sayan daha liberal bir ekonomi politikasina da sahipti. Terakkiper-
ver Cumhuriyet Firkasi’nin Genel Baskan1 Kazim Karabekir, Genel
Bagkan Yardimcilari Dr. Adnan Adivar ve Rauf Bey, Genel Sekreter
ise Ali Fuat Pasa idi. Muhtar Bey, Ismail Canbulat, Halis Turgut,
Siikrii Bey, Necati Bey, Faik Bey ve Riistii Pasa da yonetim kurulu
tiyeleri olarak yeni muhalefet partisinde yer almislardir.”

Yeni partinin kurulmasindan {i¢ giin sonra, firkasinin meclis grubu
toplantisinda sikiyonetim onerisi reddedilince Ismet Paga, 21 Kasim

" F. Husrev Tokin, Tiirk Tarihinde Siyasi Partiler ve Siyasi Diisiincelerin Gelismesi,
Istanbul, Elif Yayinlari, 1965, s.70.

I Kinros, a.g.e., s.30. Burada s6zii edilen 6. Maddede yer alan; “Firka, efkar (fikirler) ve
itikadat1 diniyeye hiirmetkardir.” ilkesi, ilerleyen zamanlarda TpCF iizerinde siddetli tartis-
malarin dogmasina yol agacaktir. Yesil, a.g.e., s.226.

210 Kasim 1924 tarihinden itibaren partini bagina “Cumhuriyet®’ sozcligii eklenmistir.
“Cumbhuriyet” kelimesi muhalif bir partiye mal edilmemek i¢in bdyle bir karar alinmistir.
Atay, a.g.e., 5.458.

3 Mustafa Ekincikli, “Tiirk Demokrasi Kiiltiiriiniin Gelisim Siirecinde Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasi’nin Kurulusu”, Akademik Bakis, C.6, S.11, (Kis 2012), s.s.151-163. Ayri-
ca bkz. Tokin, a.g.e., s.70.
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1924°te saglik bozuklugu nedeniyle basvekillikten istifa etmistir.”
Ismet Pasa’ya nazaran muhalefete kars1 daha 1liml1 oldugu bilinen
Fethi Bey’in yeni kabineyi kurmakla gorevlendirilmesi, aslinda siya-
si bir manevra olarak degerlendirilmelidir. CHF i¢indeki ¢6ziilmenin
onlenmesine yonelik bir adim olarak degerlendirilebilecek bu adim
her bakimdan Mustafa Kemal’in yeni muhalefet partisine uzattigi
bir zeytin daliydi. Zaten TpCF Umumi Katibi Ali Fuat Pasa da, Fethi
Bey’in yeni hiikiimeti kurmay1 kabul edisini ve kendileriyle temasa
gecmek i¢in 1limli bir yaklagim sergilemesinden son derece memnun
oldugunu belirtmistir.” Oyle ki bu ihtiyatli tavir baz1 muhalefet po-
litikacilarinin, Cumhurbagkaninin zimni destegine sahip olduklarini
iddia etmelerine bile neden olmustur.” Ancak Kinros’a gére Musta-
fa Kemal’in bu manevrasi, CHF i¢indeki miifritler tarafindan, Fethi
Bey ile muhalefet firkasina mensup mebuslar arasindaki gerilimi tir-
mandirmak suretiyle sonugsuz birakilmistir.””

3. TpCF’nin Siyasi Kimligi ve Faaliyetleri

1924 sonbaharinda siyasi muhalefet partisi olarak Atatiirk’iin
eski silah arkadaglar1 tarafindan kurulan TpCF, simifsal bir teme-

™ Tungay, a.g.e., s.110.

75 Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, (Yay. Haz.) Cemal Kutay, istanbul, Terciiman Ya-
yinlari, 1980, s.357. Yalman’a gore, kabine degisikligiyle Halk Firkasindan istidalarin 6nle-
nebilecegi diigiintilmiistiir. Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, C.III,
s.152.

6 Zurcher, a.g.m., s.18

7 Kinros, a.g.e., s.466; Mustafa Kemal’in TpCF nin kurucularina kars1 sergiledigi olumlu
tutumuna Srnek bir olay, Ismet Pasa’nin kayinvalidesinin 6liimii iizerine kendisini Ankara
Istasyonu civarindaki evinde ziyarete gelen TcPF kurucularindan Adnan Adivar ve Ali Fuat
Cebesoy’un evde bulunduklari sirada tesadiifen oraya gelen Mustafa Kemal ile aralarinda
gecen konusmadir. Mustafa Kemal, bu karsilasmada TpCF’li mebuslara su ciimlelerle yeni
parti hakkindaki diisiincelerini aktarmistir: ’ Tirkiyemiz’de partiler ve parlamento hayati-
nin baglamasidan memnuniyet duyuyorum. Yekdigerini murakabe edecek firkalarin mev-
cudiyetini hakimiyeti milliye ve bilhassa Cumhuriyeti idareye malik bir memleket i¢in tabii
gormekteyim. Cumhuriyet Halk Firkasi ile manevi rabitami: muhafaza etmekle beraber bir
reisicumhur olarak partiler tistii durumumu muhafaza etmeyi esas kabul ediyorum.”, Tekin
Erer, Tiirkiye’de Parti Kavgalari, Istanbul, Ticaret Postas1 Matbaas1, 1963, s.35. Mustafa
Kemal’in TpCF’nin kurulmasina verdigi tepkiler konusunda elimizde son derece celiskili
bilgiler mevcuttur. Mustafa Kemal’in, zaman zaman TpCF’nin kurulusu ile ilgili yaptigi
olumlu degerlendirmeler bir yana, Times Muhabiri McCartney’e verdigi ve yeni partiye
kars1 agresif climlelerle dolu roportajimin yaninda Nutuk’ta aktardigi olumsuz ifadeler, do-
nemle ilgili saglikli bir degerlendirme yapmay1 giiclestirmektedir. Konu ile ilgili bir yak-
lagim i¢in bkz. Hakan Ozoglu, Cumhuriyetin Kurulusunda iktidar Kavgasi, 150°likler,
Takrir-i Siikiin ve izmir Suikast, {stanbul, Kitap Yaymevi, 2011, s.123.
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le sahip olmamakla birlikte, Kurtulus Savasindan sonra girisilen
devrim hareketlerinin birtakim yonetici elit arasinda yarattig1 hos-
nutsuzluga dayaniyordu. Partinin kurulusuna dayanak olusturan
ve bunu hizlandiran tarihi gergeklere bakildiginda, biiyiik 6lgiide
TpCF kurucu ve iiyelerinin Mustafa Kemal’e gére bambagka bir
modernlesme anlayisina sahip olduklar1 goriiliir. TpCF kuruculari-
nin sahip olduklar1 sosyal ve kiiltiirel arka plan bakimindan Mustafa
Kemal’den ayrildiklar1 yoniinde Feroz Ahmad su degerlendirmeyi
yapmaktadir:

“Kemal ile onun askeri rakipleri arasinda gii¢lii bir top-
lumsal gerilim unsuru da vardi. Kemal, tasra alt-orta sinifina
mensuptu. Bu sinifin iiyeleri orduyu is bulma ve ge¢ Osmanli
Imparatorlugu’nun durgun toplumsal ve ekonomik ortamin-
da yiikselme araci olarak gormiislerdi. Hanedana derin bir
sadakat duygusundan yoksundular ve bu nedenle reform ko-
nusuna yaklasimlarinda daha radikal ve popiilisttiler. Ote
yandan, Kemal’in rakipleri emperyal kentin daha tist sinif-
larimdan geliyorlardi ve Osmanli Hanedaniyla derin baglar
olan ailelerinin iligkilerinden yararlanmislardi. Onlar da Im-
paratorlugu reformlar yoluyla kurtarmak istiyorlardi. Ancak,
Osmanl saraymin muhafaza edilmesi, siireklilik ve gelenek-
le birlikte gelen hazir bir mesruluk ve istikrar sagladig igin

kendi ideolojileri bakimindan biiyiik dnem taslyordu”.”®

Her ne kadar, partinin kurucular1 olan General Kazim Karabekir,
Rauf Orbay, Ali Fuat Cebesoy, Cafer Tayyar Egilmez ve Refet Bele,
Mustafa Kemal ile ayni1 tarihlerde Harp Okulundan mezun olup as-
keri hayata adim atmiglar ve Kurtulus Savasinda 6nemli yararhiliklar
gostermislerse bile Mustafa Kemal kadar 6n plana ¢ikamamislardir.
Ancak, Milli Miicadeleyi baslatmak i¢in erken tarihlerden itibaren
Anadolu’ya gegmeyi basaran bu kadrolar, Mustafa Kemal ile arala-
rinda var olan olaylar ele alis farkliliklarin1 giindeme getirmeyerek
Milli Kurtulusu baslica gaye edinmislerdir.” Milli Miicadelenin ba-
sartyla sonlandirilmasinin ardindan tilkede demokratik sistemin yer-
lestirilmesi ve modernlesme yoniindeki ¢abalarinda Mustafa Kemal,

78 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, istanbul, Kaynak Yaynlari, 2009, s.72.
" Walter F. Weiker, Political Tutelage And Democracy In Turkey, The Free Party And
Its Aftermath, Leiden E.J. Brill, 1973, s.47.
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karsilasabilecegi muhalif seslerin ordu ig¢inden yiikselebilecegini
g6z Oniinde bulundurarak hareket etmistir.*

Mustafa Kemal’in modern bir Tiirkiye yaratmak amaciyla giris-
tigi inkilap hareketlerinin olmasi gerekenden daha hizli ve devrim-
ci bir ruhla baglatildig1 diisiincesi, TpCF liderlerinin uzlagamadig:
konularin basinda gelmekteydi. Atatiirk inkilabinin kadrosunu teskil
eden CHP kadrosu “devlet¢i-devrimci”, TpCF kadrosu ise, “libe-
ral-evrimei” 1di. Evrimecilikleri, Atatiirk’tin yapmak istedigi inkilap-
lar1 biiytlik 6l¢iide kendileri de istedikleri halde bunlarin bir hamlede
yapilmayip, toplumun yavas yavas hazirlanarak ve sindirerek yapil-
masini istiyorlardt.®'

Ozellikle, Miidafa-i Hukuk Grubunun Halk Firkasina doniistiiriil-
mesinden sonra Mustafa Kemal’in meclis i¢indeki iktidarinin tarti-
silmaz bir seviyeye gelmesi, Kurtulus Savasinin diger kahramanlari
arasinda bariz bir rahatsizliga sebep olmustur.®> Bu durumu Rauf Or-
bay, anilarinda su sozlerle aktarmaktadir:

“Firkamiz, tahakkiimlerin siddetle aleyhtart oldugu igin,
kendi i¢ islerinde de buna cevaz ve imkan vermeyerek, ne fer-
din ve ne de birkag kiginin tahakkiim suretiyle oligarsik me-
ramlarini icra ve infaz etmelerini kabul eylemeyecek, her hii-
kiim ve kararint salahiyetli heyetlerin rey ekseriyetine istinat
ettirecektir. "%

8 Ornegin, cumhuriyetin ilanindan sadece 10 giin énce, Mustafa Kemal, ekonomi bakam
ile goriiserek ordu mensuplarinin maaslarinin ciddi bir oranda yiikseltilmesini saglamistir.
Aym sekilde, Halifeligin kaldirilmasindan énce Mustata Kemal’in Izmir’deki tatbikatlar:
izlemek tizere Batt Anadolu’ya bir yurt gezisine ¢ikmasi ve kilit konumlardaki askeri yetki-
lilerle goriismelerde bulunmasi da bu yondeki endiselerle atilmis bir adim olarak degerlen-
dirilebilir. Harris, a.g.m., s.57.

81 Siileyman Kocabas, Tiirkiye’de Demokrasi Buhran, icazetli, Muvazaali, Emanetci
Partiler, 1920-1987, istanbul, Vatan Yayinlari, 2006, 5.20. Milli Miicadele liderleri arasinda
bag gostermis olan yol ayriminin baslica sebepleri; politika sartlarindan, degisik karakter ya-
pisindan ve motivasyondaki farklardan ileri gelmekteydi. Osman Okyar- Mehmet Seyitdan-
lioglu, Atatiirk, Okyar ve Cok Partili Tiirkiye, Fethi Okyar’in Amlari, Ankara, is Bankas1
Kiiltiir Yayinlari, 2010, s.38. Ismet Inonii, bu ayrilig1 su sézlerle agiklamaktadir: “Boyle siyasi
gelismelerde arkadaslar arasinda miinakasalar, 5nlenmesi miimkiin olmayan hadiselerdir. in-
samn biitiin dmriince devam eder bu. Bunun fenaya alinacak tarafi yoktur. insan, arkadaslarry-
la beraber bulundugu siirece birbirine yakindir. Ama yakin arkadaslariizla her giin, her me-
selede, ufak, biiyiik her noktada, mutabakat halinde yasayamazsiniz. Az mutabik oldugunuz,
¢ok mutabik oldugunuz meseleler memleketin igtimai ve iktisadi meseleleri olursa, mutabik
oldugunuz yerlerde mutabik olmadiginiz yerler siiratle su yiiziine ¢ikar. Hadiseler bundan iba-
rettir. Abdi Ipekgi, inonii Atatiirk’ii Anlatiyor, istanbul, Ka Kitap, 2013, 5.28.

8 Weiker, a.g.e., s.44.

8 Orbay, a.g.e., s.601.
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TpCF’yi doguran sebeplerden biri de, Mustafa Kemal’in ¢evre-
sindeki kadro ile Kurtulus Savasinin lider pasalar1 arasindaki sahsi
rekabet olmustur. Mustafa Kemal Pasa inkilap¢1 kadrosunu daha sa-
vas yillarinda kurmaya baslamis, Ismet inonii ve Fevzi Cakmak gibi
kendisine sonsuz derecede “basyardimcilar” olacak pasalara savas
sonrasinda karizma kazandirmak i¢in savasta onlara etkili gorevler
vermisti. Bat1 cephesinin ilk komutan1 olan Cebesoy, Moskova’ya
biiyiikel¢i olarak atanarak yerine ismet Pasa getirilmisti. Cebesoy
bunu uzun bir siire hazmedemeyecek, Inénii- Cebesoy arasindaki
rekabet ve kiskanglik daha harp yillarinda boyle ortaya ¢ikacaktir.®
Lozan Konferansi’'nin imzalanmasmin ardindan Ismet Pasa diplo-
masi zaferi kazanan bir devlet adami edasiyla yurda donerken Ali
Fuat Cebesoy ile Mustafa Kemal arasinda gegen bir konugma Lo-
zan’dan sonra yiiriitiilecek siyaset i¢in derin anlamlar icermekteydi.
Ali Fuat Pasa’nin “Senin aportlarin (havarilerin) kim olacak?” so-
rusuna Mustafa Kemal’in verdigi: “Aportlarim yoktur. Memleket ve
millete kimler hizmet eder ve hizmete liyakat ve kudretini gosterirse
aportlarim onlardwr’™ cevabi pasalar arasinda bundan sonra yasa-
nacak rekabetin isaretlerini vermistir.

TpCF’nin  kurulusunda yaymladig1 belgelerde, iktidardaki
CHF’den farkl bir ideolojik ¢izgide olmadig1 anlasilmaktadir. Ayri-
l1g1n, yeni firka i¢inde yer alan 6nemli sahsiyetlerden kaynaklandig:
izlenimi yaratsa bile, temelde 1. Mecliste olusan iktidar-muhalefet
ekseninin bu yeni doneme tagindigi sdylenebilir. TpCF’nin dayandi-
g1 temel esas veya yaklagimi bir noktada toplamak gerekirse; muha-
lefet kontrolii olmaksizin biitiin kuvvetlerin mecliste toplanmasinin
otoriter bir idare doguracagi goriisiinde idi.* Esasen, yeni firkanin
CHF’den keskin cizgilerle ayrildigin1 sdyleyebilmek de oldukga
giictiir. Oyle ki; TpCF’nin kuruldugu ilk giinlerde, CHF icinden bir
milletvekili; “Bizim programimiz heniiz hazirlanmamistir. Hazir-
landiginda yeni parti tarafindan kabul edilen esaslarin havi oldu-
gu goriilecektir. Arkadaslarimiz bu esaslart yiiriitmek igin yeni parti

8 Siileyman Kocabag, Atatiirk Donemi, Partilesme Siireci, Ekonomi ve Dis Politika,
Otoriter Yonetim, Onemli Olaylar, Atatiirk’iin Oliimii, 1923-1938, II. Kitap, Istanbul,
Vatan Yayinlari, 2007, s.28.

85 Atatiirk, Nutuk, C.II, s.794.

% Yesil, a.g.e., s.221.
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kurmuglarsa bizden bos yere ayrilnmislardir’™® sozleriyle, iki parti
arasindaki benzerligi vurgulamaya ¢aligmistir.

TpCF’nin Ittihate1 bir érgiitlenme yoluyla siyasi hayata girdigi
yolunda birtakim yorumlar da bulunmaktadir. Her ne kadar yeni
partinin Istanbul 6rgiitiinde Ittihat¢1 yeralt1 drgiitiiniin eski liderle-
ri Kara Vasif’in bulunmasi ve partinin kurulus asamasinda izlene-
cek siyasetin belirlenmesinde Ismail Canbulat ve Cavit Beyin aktif
rol oynamasi s6z konusu olsa da bu durum, TpCFyi Ittihat¢1 rgiit
olarak itham etmek i¢in yeterli bulgular degildir.*® Ancak partinin
kuruldugu giinlerde Erzincan mebusu Sabit Bey’in bir gazetecinin
sordugu “lttihat ve Terakki ile miinasebetleriniz var mi?” sorusuna
verdigi cevapta kullandig1 ifadeler oldukca dikkat cekicidir: “Ittihat
ve Terakki demek, vaktiyle bir firkaya girmis vatandaslar demek ise,
bunlarin memlekete nafi ve firkamizin programina muvafik olanlar
ile isbirligi yapmaya hichir mani yoktur. Ittihat ve Terakki erkaninin
bir haylisi, Halk Firkas: i¢indedir. Bu sebeple bir¢ogu bizim firka-
miza girebilirler. Siyasi bir firkaya girmek, gizli bir cemiyete girmek
gibi degildir. Herkes mensup oldugu firkaya baglhligini alenen soy-
ler. Bunda ¢ekinecek bir sey yoktur. Bunu yapmaktan korkan kim-
selerin, siyasi miicadele sahasinda yerleri yoktur. Bu sebeple firka-
mizda eski Ittihat ve Terakki mensuplarinin bulunup bulunmadigin
anlamak gii¢ bir sey degildir.”* Bu sozlerden de anlasildigi gibi,
TpCF yoneticilerinin ve mensuplarinin eski ittihat¢ilarla olan dirsek
temaslar1 reddedilmemekle birlikte aradaki bagin agikca ifade edil-
mesinden ¢esitli nedenlerle kaginilmaktadir.

TpCF nin ittihat ve Terakki ekolii ile iliskisi konusunda Tuncay’n
degerlendirmeleri su sekildedir: “Gergekten, TpCF 'nin kuruldugu
giin basina agiklanan firka beyannamesi ve programi, oziinde, ge-
rek siyasal, gerek ekonomik anlamuyla liberal demokrasiyi savunan
belgelerdir. IT ise, baslangicta II. Abdiilhamit istibdadina karsi bir
siyasal liberalizm akimi olmakla birlikte, ozellikle ekonomide her-
halde liberalizmden yana degildi. Bu yeni firkaya, Prens Sabahat-
tin’in adem-i merkeziyetcilik goriisleri bile yansimisti. Dolayisiyla
kisiliklere karsi olma sorunu bir yana, 1924 sonlarinda Tiirk siyaset

8 Yalman, Yakin Tarihte.., C.III, s.150.
88 Zurcher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi.., s.94.
% Feridun Kandemir, Siyasi Darginhklar, C.3, istanbul, Ekicil Matbaasi, 1955, 5.45.
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sahnesinde bulunan iki partiden, IT kalit ve gelenegine, hi¢ kuskusuz
CHF daha yakind:. ™ Denilebilir ki eski Ittihat¢1 kadrolarin siyaset
sahnesinde boy gdstermek amacina TpCF, uygun bir odak olarak go-
rillmiis ve yeni partinin kurucular1 olan Milli Miicadele doneminin
liderleri, ittihat¢i modelin ideolojik temellerine duyulan yakinliktan
ziyade, bu siyasi gelenegin orgiitlenme yeteneginden faydalanma
yoluna gitmeyi tercih etmislerdir.

Tiirk siyaset hayatina yeni bir firkanin girdigi 1924 yili, yogun i¢
ve dig diplomasinin yasandigi bir y1l olmustur. Yeni muhalif firka ile
CHF arasindaki yaklagim farkliliklar1 ¢esitli konularda bag gosterse
de genel anlamda, meclis iginde iki parti arasinda siddetli ¢atisma-
larin olmadig1 gériiliir. Ozellikle sosyo-ekonomik tedbirlerin gorii-
sildiigi konularda TpCF genellikle hiikiimetle beraber olmustur.
Mesela Asar Vergisinin kaldirilmasinda oldugu gibi. Ancak kiiltiir
ve anayasa ile ilgili konularda ise reaksiyoncu bir firka oldugunu
gostermistir. Miibadele-imar ve Iskan Vekaletinin kaldirilip Dahiliye
Vekaletine genis yetkiler verilmesinde oldugu gibi.”!

Fethi Bey Hiikiimeti’ne giivenoyu veren®? TpCF’li mebuslarin,
secilen bagvekil doneminde Halk Firkasi’ndan olumlu bir muamele
gormeyi umut ettikleri anlagilir.

TpCF’nin kuruldugu tarihten ii¢ giin sonra, meclisin 20.11.1924
tarihli oturumunda Nafia Vekaleti biitcesinin goriisiildiigii sirada
TpCF milletvekillerinden Feridun Fikri, iist diizey devlet memur-
larina ayrilan harcirah miktarmi gereginden fazla buldugunu ifade
ederek bu konudaki itirazlarini ortaya koyarken, ayni partinin Trab-
zon milletvekili Muhtar Bey ise; “Adliye Vekaletindeki kavmiyat-
ta fevkaladelik goriiyorum. Onun da, memlekette bir Millet Meclisi
vardw, Millet Meclisinin yapmuis oldugu biitcenin haricine ¢ikilmaz
ve buna hakkim yoktur zihniyetinden ¢ikmis oldugunu gériiyorum.
Kendi esbabt mucibesini okuyorum. (Miilga Adliye Nezaretine ait
esya ve levazimin masarifi nakliyesi icin bin lira tediyesi mecburi-
vetinden ve vekdlet binasinin ihtiyaca miisait sekilde yeniden tesis
ve tevsii sebebiyle miicaddeden mubayaa mecburiyeti elveren kiitiip-
hane, soba, evrak dolabt ve hulul eden kis miinasebetiyle ¢iplak bir

% Tungay, a.g.e., s.108.
o Yesil, a.g.e., s.274.
2 Yalman, Yakin Tarihte.., C.III, s.148.
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halde bulunan odalara kilim ve musambba..) gibi esya lazimdwr. Bu
biit¢ede de yeri yoktur. Bunlari ben yaparim. Ciinkii lazimdiwr. Bu es-
babi mucibenin hiilasast bana soyle geliyor ki memlekette bir Millet
Meclisi yoktur. Heyeti Vekile hakimdir. Memleketin nef ’ine farz ettigi
her masrafi sarf eder. Sonra mahsubunu isterler. Yani bu biitcenin
hiilasasindan sunu gordiim. Biit¢e filan yoktur. Memlekette hdkim
olan Heyeti Vekiledir demek istiyorum * sdzleriyle meclis tstiinlii-
giinii vurgulayarak, o giine degin siyasi bir aligkanlik olarak devam
edegelen Vekiller Heyeti tistiinliigiini sorgulamistir.

Miibadele, Imar ve Iskan Vekaletinin 1agviyle Dahiliye Vekaletine
devri hakkindaki Kanun i¢in yapilan oylamada seksen dokuz kabul
oyuna karsilik kirk {i¢ red oyuyla bu kanun meclisten gegirilmistir.”
Kanunun aleyhine verilen oylarin, daha ¢ok ikinci madde tizerinde
yapilan tartigmalardan kaynaklandigi goriiliir. Bozok Mebusu Siiley-
man Sirr1 Bey, bu madde ile ilgili su soruyu sormustur: “Efendim!
Enciimenden veya Vekaletten sual sormak isterim. Eski kanunda, bu
kanunun icray1 ahkdamina Miibadele, Imar ve Iskan ve Maliye Vekil-
leri memurdur, denildi. Simdi burada Icra Vekilleri Heyeti memur-
dur deniliyor. Dahiliye Vekdletine verildikten sonra Dadhiliye Vekili
memurdur dense daha iyi olmaz mi?”. S6z konusu maddenin be-
lirsizlik tasimasi nedeniyle basta Kazim Karabekir olmak {izere Ali
Fuat Cebesoy, Refet Bey ve Feridun Fikri Bey ret oyu vermistir.”

Meclis i¢inde iktidar muhalefet iligkisinin gilizel 6rneklerinden
biri, Asar Vergisi’'nin kaldirilmasina ait kanun miizakerelerinde ser-
gilenmis ve kanun, iktidar ve muhalefet oylariyla kabul edilmistir.”®

4 Aralik tarihli Tanin’de miinhal bulunan 13 mebusluk i¢in se¢im-
lere baglanacagi haberde Terakkiperverlerin namzetlerinin belirlen-
memis oldugu ve Cumhuriyet gazetesinin soz ettigi namzetlerle ilgili
bilginin asilsiz oldugu yer almistir.”” 8 Aralik’ta ise Kazim Karabekir
Pasa Firka reisi secilirken, 11 Aralik Istanbul’da secim giiniidiir ve
Terakkiperverler higbir namzet gostermeyerek se¢ime istirak etmez-

% TBMM ZC, Devre, 11, C.10, s.320.

% TBMM ZC, Devre, I, C.2., 5.103.

% TBMM ZC, Devre, II, C.2., 5.88.

% Yesil, a.g.e., s.291.

97 Nevin Yurtsever Ates, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurulusu ve Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasi, Istanbul, Sarmal Yayinevi, 1994, s.124.
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ler.”® Bunun yerine, Mustafa Kemal Pasa’nin ve dzellikle Ismet Bey’in
bas diisman1 olan iinlii kumandan Ali Thsan (Sabis) Pasa, muhalefe-
tin en onemli adayiydi. Bagimsiz bir aday olarak ortaya ¢iktiysa da,
Ali Ihsan Pasa’nin TpCF’ye yakin oldugu diisiiniiliiyordu. TpCF’nin
Istanbul’daki segimlerde destekledigi Ali Thsan Pasa se¢imi kaybet-
mis olsa da, Bursa’da yapilan se¢cimlerde, Milli Miicadele’ye katilmis
pasalardan Sakalli Nurettin Pasa’nin, iktidarin taninmis aday1 Ope-
rator Emin Bey’e kars1 milletvekili se¢ilmesi, CHF ag¢isindan moral
bozucu bir gelisme olmustur.”” Bu sirada, kurulusundan yaklasik iki
bucuk ay sonra TpCF, Istanbul’da on bir bolgede olmak iizere Urfa,
Trabzon, Sivas, Samsun ve Eskisehir’deki subelerini kurmustur. Is-
tanbul’daki tiyelerin sayisi bes bin olarak tahmin edilirken, TpCF her
yerden fazla Istanbul’da etkin olmustur.'®

4. Seyh Sait isyan, Takrir-i Siikin Kanunu ve TpCF’nin
Kapatilmasi

1925 yilinin Subat ayinda, Tiirkiye’nin dogusunda bas gosteren
Seyh Sait ayaklanmasi, iilke siyasetini derinden etkilemis ve dnemli
sonuglar dogurmustur. Seyh Sait isyani, Lozan Barig Antlasmasinin
imzalandig1, ancak {izerinde anlagsmaya varilamayan Musul soru-
nunun Ingiltere ile bir ¢dziime kavusturulmaya ¢alisildigi giinlere
denk gelmistir. Lozan Barig Antlasmasinin Irak sinir1 ile ilgili olan
maddesine gore antlasmanin imzalanmasindan sonra 9 ay i¢inde ta-
raflar arasinda anlasma saglanamamasi durumunda sorun Milletler
Cemiyeti’ne havale edilecekti.'” Bu 9 aylik siire sonunda 19 Mayis

% A.e., s.125.

9 Zurcher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, s.99. Fethi Okyar’a gore, muhalefet,
Bursa’daki segimler i¢in aday gostermemekle Nurettin Pasa’ya destek vermis oluyordu.
Nurettin Pasa’nin segilmesi, mecliste {iziicii olaylar ¢tkmasina sebep olmustur. Nurettin
Pasa, askerlikten ayrilmasindan sonra, belirli siire gegmeden secimlere katilmisti, Bu se-
beple secim mazbatasi reddedilerek se¢imin yenilenmesine karar verilmistir. Ancak yapilan
ikinci segimleri de ilkine gore daha biiyiik bir oy alarak kazanan Nurettin Pasa, programin-
daki baz1 maddelerden 6tiirii TpCF’ye girmeyecegini aciklayarak Fethi Bey Hiikiimetine
secimlerdeki hakkaniyetli yonetiminden dolayr minnettar oldugunu ifade etmistir. Okyar,
a.g.e., s.361. Atatiirk, Nutuk adli eserinde, Nurettin Pasa’nin Bursa se¢imleri i¢in bastigi
yasamOykdisii kitapgiginda anlattigt hayatinin abartilarla dolu oldugunu aktarmaktadir. Ata-
tiirk, Nutuk, C.II, 5.987-989. Konu ile ilgili kapsayici bir degerlendirme i¢in bkz. N. Fahri
Tas, “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin Tkinci Déneminde Bir Se¢im Olay1”, Erzincan
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.5, S.1, 2012, ss.215-227.

10Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkas, s.95.

10fsmail Soysal, Tarihgeleri ve A¢iklamalan ile Birlikte Tiirkiye’nin Siyasal Antlas-



Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver
94 Cumbhuriyet Firkas1 Olay1 ve Siireci / Resul BABAOGLU

1924°te Istanbul Halig te baslayan ikili gdriismelerde Ingiltere, yaka-
lamis oldugu konumu iyi degerlendirerek Tiirk tarafinin Lozan’daki
komisyon goriismelerinde 6ne siirdiigii tezi reddederek anlasmazli-
gin sinirin nereden gecip gecmeyecegi meselesi oldugunda 1srar et-
mistir. Ug tur yapilan goriismelerde taraflar arasinda mesele {izerin-
de bir yaklasma olmadig1 gibi, Ingiltere, artan sekilde halihazirdaki
Tiirk topraklari {izerinde de hak talebi yaparak goriismeleri ¢gikmaza
sokmus ve nihayet Hali¢ Konferansi bir neticeye ulasiimadan dagil-
mustir.'” Hali¢ Konferansinin sonugsuz dagilmasi tizerine bolgedeki
askeri varhgini giiclendiren Ingiltere, Tiirkiye sinirina yakin yerler-
deki faaliyetlerini yogunlastirarak bolgedeki Kiirt ve Nasturi unsurlar
tizerindeki etkisini arttirmistir.'” Bu arada belirtmek gerekir ki, Mu-
sul meselesinin iilke giindemini yogun olarak mesgul ettigi glinlerde
siyaset sahnesine katilan TpCF, hiikiimeti giic durumlarda birakacak
yikict bir siyaset izlemek yerine bu konuda iktidar partisi ile birlik-
te hareket etmistir. Zaten konu Tetkik Komisyonu’na havale edildigi
icin de meclis iginde ¢ok fazla miizakere edilen bir baslik degildi.'®

Irak’in kuzeyinde ve Tirkiye’nin giineydogu vilayetlerinden
Hakkari, Beytiissebap ve Cal tiggenindeki bolgede belli bir niifusa
sahip olan Nasturiler, Lozan Baris Gortismeleri esnasinda kendi dev-
letlerini kurma hiilyalar1 konusunda biiyiik devletlerin dikkatlerini
¢cekmeyi basarmiglarsa da, bu konferans goriismelerinde herhan-
gi bir sonug elde edememislerdir. Ancak Ingiltere’nin Irak’taki en
onemli miittefiki konumundaki Nasturiler, Tiirkiye’ye kars1 bir kal-
kan olarak diisiiniildiiklerinden 1924’iin yaz aylarinda Ingiltere’nin
de moral destegiyle Tiirkiye’ye karsi bir isyan baslatmislardir. Bu
amacla, bolgeyi gezen Hakkari Valisini beraberindeki adamlariyla
kagirip Irak’in Imadiye sehrine gotiiren Nasturi isyancilar daha son-
ra Tiyyari Asireti reisi Hogabe nin arabuluculuguyla valiyi Tiirki-
ye’ye teslim etmislerdir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 22 Eyliil 1924 te
baslattig1 askeri harekatin basariyla sonuglanmasi ve Tiirk askerinin

malari, C.I, Ankara, TTK Yaynlari, 2000, s.85.

12Yesil, a.g.e., 5.208. Musul sorunu i¢in bkz. Mim Kemal Oke, Musul Meselesi Kronolo-
jisi, (1918-1926), istanbul, Tiirk Diinyas1 Arastirmalar Vakfi, 1991; Kemal Melek, ingiliz
Belgeleriyle Musul Sorunu, Istanbul, (y.y.), 1983.

13Konu ile ilgili bkz. Emine Kisikli, “Yeni Gelismelerin Isiginda Gegmisten Giiniimiize
Musul Meselesi”, Ankara Universitesi Tiirk inkilap Tarihi Ensitiisii Atatiirk Yolu Der-
gisi, S. 24, (Kasim 1999-2003) s.502.

104Yesil, a.g.e., s.214.
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Irak sinirin1 gegmesi lizerine isyan bastirilmistir. Burada dikkatleri
ceken en Onemli nokta Nasturi isyancilarin Hakkari valisini kagir-
diklar1 olayin gerceklestigi 7 Agustos’un Ingiltere’nin Musul mese-
lesini Milletler Cemiyeti’ne gotiirdiigli tarihten sadece bir giin son-
raya rastlamasidir.'®

Iste Seyh Sait isyan1 tam da bu olaylarin yasandigi zaman dilimin-
de ortaya c¢ikmasiyla, Tiirk siyaset hayatini olabildigince olumsuz
etkilemistir. Dogu Anadolu’da bir Kiirt asiret lideri olan Seyh Sait
ayn1 zamanda bdlgede genis bir niifuz alanina sahip olan Naksiben-
di tarikatinda 6nemli bir konumda bulunuyordu. Bu yoniiyle dindar
cevrelerin sarsilmaz bir itimadina da sahip olmasiyla genis kitleleri
pesinden siiriikleyebilme olanagini da elinde bulunduruyordu. Isyan
13 Subat’ta, Seyh Said’in yanindaki iki firarinin zayif bir jandarma
miifrezesi ile yakalanmak istenilmesi suretiyle baglamistir.'® Eldeki
bilgilere gore, bu asamada isyancilarin sayist bin dolaylarindaydi.
Seyh Sait’in isyan bayragini agtigin1 duyan diger asiretler de ayak-
lanmaya katildilar. Murat Nehri civarinda olusturulan cephede is-
yancilar karsilarina ¢ikan jandarma birliklerini alt ederek Capakgur,
Maden, Siverek, Ergani vb. yerleri ele gecirdiler. Asiler daha son-
ra Varto ve Elazig’1 ele gecirdiler. Elaz1g’da isgalden sonra yapilan
biiyiik yagmalama hareketi, kent esrafinin milis giicii orgiitleyerek
asileri Elaz1g digina stirmesi sonucunu vermistir. Bu noktadan sonra
isyancilar Diyarbakir’1 kusattilar. Ancak bir siire sonra Halep-Nu-
saybin hattinda ilerleyen Genelkurmaya bagl birlikler, isyancilari
¢embere almay1 basardilar.'”’

Karpat’a gore, Seyh Sait isyaninin amac1 Dogu Anadolu’da ba-
gimsiz bir Kiirdistan devleti kurmak ve Halifeligi yeniden diriltmek-
ti. Bu ayn1 zamanda, dogu bolgesinde kdyleri denetim altina alarak
derebeylik sistemini parcalamak yetenegini gosteren hiikiimet otori-
tesine kars1 bir tepkiydi.'%®

1%5Yonca Anzerlioglu, “The Revolts of Nestorian Christians Against the Ottoman Empire
and the Republic of Turkey”, The Muslim World, Volume, 100, (January 2004), p.p.45-
59.

196K azim Karabekir, Kiirt Meselesi, Istanbul, Emre Yayinlar1, 1995, s.14.

1 Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi, (1908-1950), Ankara, imge Yaymevi,
1999, 5.275.

18K emal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul, Timas Yaynlar1, 2010, s.132.
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Seyh Sait isyan1 dogudaki cesitli asiretlerle kurulan ittifakin ya-
ninda, Istanbul’daki hilafetci ¢evrelerin, dzellikle de Seyit Abdiilka-
dir Bey’in destegini almistir. Ingiltere Dis Isleri Bakanligi’nin Sark
Subesi memurlarindan Mr. Templeto ile kurulan temas sonucunda
isyancilara ait olan birliklerin Diyarbakir’1 isgal edip Musul’a ulag-
malar1 durumunda, Ingiltere’nin Kiirdistan’in kurulmasi i¢in agiktan
destek verecegi konusunda anlasmislardir.'” Isyanin basladig: giin-
lerde Ingiliz gazetelerinin yorumu, Seyh Sait isyaninin Tiirkiye nin
laiklesme ¢abalarina karsi reaksiyon seklinde ortaya ¢ikmis bir isyan
olmakla beraber, bagimsiz bir Kiirdistan’in kurulmasinin amacladigi
yoniindeydi. Ingiltere gazeteleri ayrica, Bolseviklerin bu isyan ile
dirsek temasinda olup bogazlar1 almak amaciyla isyancilari tahrik
ettikleri yoniinde haberler de yapmuslardir.'° flging olan bir nokta da
ayni tarihlerde Rus Pravda gazetesi de isyanin arkasinda Ingilizlerin
oldugunu yazmaktaydi.'!

Bu arada Ankara ve Istanbul basin1 doguda patlak veren isyan ile
ilgili gelismeleri aktarmis ve bu durum, hiikiimetin alacagi 6nlemle-
rin merakla beklenmesine yol agmustir. Isyanin basladig1 ilk giinlerde
hiikiimet ¢evrelerinde hakim olan endiseli hava, Elaz1g’in asilerden
temizlenmesinden sonra yerini rehavete birakmistir. Bagvekil Fethi
Bey’in isyan karsisinda gosterdigi rahat tutum ile alakali Kili¢ Ali su
yorumda bulunmaktadir:

“Fethi Bey, diistindiigii gibi basit onlemlerle olayin oniine
gecemeyecegini anladiktan sonra, ayaklanmanin kékiinii ka-
zimak i¢in koklii 6nlemler alinmasi gerektigini sonunda kabul
etti. Fakat Diyarbakir da milli kuvvetlerin bazi basarilar elde
etmeleri karsisinda ‘mademki Elazig alindi, asiler yok edildi,
artik olaganiistii énlemler almaya, Istanbul’da sikiyonetim
ilan etmeye gerek yoktur’ diyen Fevzi Bey, yine Fethi Bey’i
etkilemeyi basarmisti. Bir gece once alinan Bakanlar Kurulu
karart iptal edildi. Fevzi Bey Diyarbakirli milletvekillerinden
birkacini, bu arada Istanbul milletvekili olan yakin arkadas-
larimizdan Riza Bey i ikna ederek tilkenin her kosesinde heye-

9 Genelkurmay Belgelerinde Kiirt isyanlari, C.I, istanbul, Kaynak Yaynlari, 2011,
s.137.

0Mustafa Yilmaz, ingiliz Basim ve Atatiirk’iin Tiirkiyesi, Ankara, Phoenix, 2002,
s.130-132.

T Ates, a.g.e., s.139.
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can ve nefret uyandiran ayaklanmanin lokal bir olay oldugu,
esaslt bir onlem almaya gerek olmadigi, hiikiimetin izledigi
politikanin onaylanmast ve Bakanlar Kuruluna giivenilme-
si hakkinda bir onerge verdirmeyi basarmisti. Fevzi Bey ve
arkadagslar sadece bu onergeyi vermekle kalmamuislar, asag
yukart altmis imza toplayarak parti ¢ogunlugunu da hemen
hemen ele gegirmislerdi.”'?

Isyan karsisinda pozisyon belirlemeye calisan hiikiimet yetki-
lileri, TpCF yoneticileriyle yaptiklar: bir toplantida firkalarint da-
gitip kendilerine katilmalarini istemislerdir. Bu teklifi reddeden
TpCF’li yoneticiler Fethi Bey ile bagka tiirlii uzlasma yoluna git-
tiler. TpCF liler isyanin tehlikesini anltyor ve bastirilmasini oy bir-
ligiyle istiyorlardi. Firkay1 dagitacak degillerdi. Fakat bu 6zel du-
rumda, hiikiimeti biitiin giicleriyle desteklemeyi kabul ediyorlardi.
Fethi Bey onlara tesekkiir ederken harekatin plan geregince gelisti-
gini bildirdi. Simdiki halde, isyan bolgesi disindaki her yerde huzur
ve siikiin hiikiim siirdligii i¢in yeni onlemler almaya gerek yoktu.
Mecliste ertesi giin Kazim Paga’nin isyan1 kinayarak hiikiimeti des-
teklemeye s0z vermesinden sonra yeni bir yasa kabul edildi. Buna
gore dini llkenin i¢ diizenini yikmak icin ara¢ olarak kullananlar,
vatana ihanetle suglanacaklardi.'

Bu gelismenin ardindan CHF meclis grubunun diizenledigi top-
lantida Fethi Bey, fazla ilimli davrandigi gerekgesiyle yoneltilen
elestirilerden sonra istifa etmistir. 2 Mart’ta Basvekillige gegen Is-
met Pasa, ertesi giin sundugu hiikiimet programina giivenoyu alarak
ilk is olarak Takrir-i Siikiin Kanunu’nu meclisten gecirmek i¢in ha-
zirhiklara giristi."'* Takrir-i Siikin Kanunu’nun oylanmasi sirasin-
da TpCF’li milletvekilleri kanunun anayasaya aykir1 oldugu iddi-
astyla elestirilerde bulunmuslardir. Kazim Karabekir: “Muhterem
arkadaglar! Evvelce bu kiirsiiden soyledigim veghile hadisei isyan

"2Turgut, a.g.e., s.240.

3Kinros, a.g.e., s.468.

4Ingnii, a.g.e., 5.461. Fethi Bey’in Bagvekillikten istifa etmesinden sonra meclis icinde
TpCF’li milletvekilleri durumu tasvip etmediklerini gosteren itirazlarda bulunmuslardir.
Ali Fuat Pasa’nin; “Efendim; bendeniz Basvekil Pasa Hazretlerinden sunu sormak istiyo-
rum ki; Fethi Beyefendi Kabinesi harekati isyaniye hakkinda tedabiri kafiye alamamislar
midir? Kendilerinin bu husustaki kanaatlar1 nedir? Bunu izah buyursunlar.” Sorusuna Ismet
Pasa, sorunun provokatif oldugu ve Fethi Bey ile aralarint bozmaya doniik oldugunu soyle-
mistir. TBMM ZC, Devre 11, C.15, s.128.
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zuhur eden mintikada hiikiimetimizin her tiirlii kanuni icraatina
taraftariz ve bunu bir daha tekrar ediyorum. Fakat bu muayyen
hadise karsisinda milletin hukuku tabiiyesini tazyike matuf olarak
icraata katiyen taraftar degiliz. Huzuru alinize getirilen kanun
gayrt vazih ve elastikidir. Eger bu kabul edilirse, buna istinaden
Teskilati Esasiyemizin ruhundan dogan siyasi taazzuvlar ve bunla-
rin faaliyetini tahdide veyahut matbuati tazyike tesebbiis edilirse,
halk hakimiyeti tenkis edilecek demektir. Ciinkii artik milletvekil-
lerinin sadalari dahi bu kubbe altindan harice ¢ikamayacaktir. Bu
kanunu kabul etmek, Cumhuriyet tarihi icin bir seref degildir, Istik-
lal Mahkemelerine gelince: Istiklal Mahkemeleri, isminin medlulii
vechile, istiklal harplerimiz esnasinda yapilmis ve yapilmasi ldzim
gelen bir mahkeme idi. Binaenaleyh bunlarin tarihe karistirilmasi
da Meclisi Aliniz icin tarihi bir sereftir. Ismet Pasa Hazretleri eger
Istiklal Mahkemelerini 1slahat dleti zannediyorlarsa pek ziyade ya-
nilryorlar’ ' konusmasini yaparak kanuna karsi oldugunu ortaya
koymustur.

Meclisteki yogun tartigsmalarin goélgesinde kabul edilen Takrir-i
Siikin Kanunu isyanin bastirilmasi i¢in sert dnlemler i¢eriyordu. Bu
arada 6 Mart Cuma giinii alt1 gazete Takrir-i Siikiin Kanununun bi-
rinci maddesine dayanilarak Bakanlar Heyeti nin karartyla kapandi.
Bunlar: Tevhid-i Efkar, Son Telgraf, Istiklal, Sebiliir Resat, Aydimlik
ve Orak Ceki¢’tir.!'® Muhalif Gazeteler kapatilmakla kalmamuis, sa-
hipleri ve basyazarlar1 Elazi1§1’daki Istiklal Mahkemesi'ne gétiiriile-
rek isyan ile aralarinda iliski oldugu gerekgesiyle sorgulanmislardir.
Ancak bu gazeteciler, Atatiirk’in miidahalesiyle serbest birakilmis-
lardir. Hepsinden, muhalefet yapmayacaklarma dair sz alinmug, Is-
tanbul’a doniislerinde ¢ogu gazeteciligi birakmais, bir kismi da tutu-
namayarak yurt disina ¢ikmustir.!!’

Meclis’in 7 Mart’taki toplantisinda ise isyancilarin yargilanmasi
icin kurulacak olan Istiklal Mahkemelerinin baskan ve azalarinin se-
¢imi tamamland.'®

5 A.e., s.134.

16Yalman, Yakin Tarihte, C.III, s. 163.
"Kocabas, Atatiirk Déonemi.., s.53.

8 Cebesoy, a.g.e., s.551.
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Hiikiimetin isyan karsisinda daha sert bir tutum takinarak doguya
sevk edilecek askeri birlikleri arttirmas ile ayaklanmacilar ele gegir-
dikleri bolgelerden geri ¢ekilmeye baslamiglardir. Mart ay1 boyunca
uygun olmayan hava kosullar1 yiliziinden aksayan askeri harekat Ni-
san aymnda yogunlastirilarak isyancilar Capakcur kazasindan uzak-
lastirilmislardir. Ote yandan Nisan ayinin ikinci haftasinda, Seyh
Sait ve adamlar1 Mus ile Varto arasindaki bolgede yakalanmislardir.
Boylelikle isyancilarin biiylik bir kismi silahlarini birakarak teslim
olmuslardir.'"” Diyarbakir’da yapilan sorgulamalarda pisman olma-
digin1 sdyleyerek dini degerleri yeniden yasatmak i¢in isyan ettigini
ifade eden Seyh Sait, kirk alt1 adamiyla birlikte 26 Haziran’da idam
edilmistir.'?

Bu gelismeler aslinda Terakkiperver Firka’nin da sona dogru yak-
lastiginin habercisiydi. Isyanin bastirilmasindan sonra Terakkiper-
ver Firka hareketsiz kald1. Istiklal Mahkemeleri, Terakkiperver Firka
mensuplarinin irticai faaliyetleri hakkinda hiikiimeti uyarmaktaydi-
lar. Isyana ait tahkikat dolayistyla Doguda tutuklanan elemanlari ta-
kiben Istanbul’da ilk olarak Firka’nin Beykoz mutemedi tutukland.
Daha sonra Istanbul merkez subeleri de arandi. Erenkdy subesinin
acildig1 giin Ankara’daki merkez binasinda da arama yapildi. Diyar-
bakir Istiklal Mahkemesi’nde ayaklanmay1 dolayli olarak kiskirtmak
suclamasiyla yargilananlar arasinda Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kas1 Urfa Katibi Mesulii Emekli Yarbay Fethi Bey de vardi. Bu zatin
durusmasinda partisini suglayacak herhangi bir kanit meydana ¢ika-
rilamadi ama kendisi 5 y1l hapse mahk(im edildi. Sonra da mahkeme
25 May1s 1925°te gorev bolgesi icindeki biitiin Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasi subelerini kapatma karar1 verdi. Firka yoneticilerinin
orglitlerini savunmalar1 bir ise yaramadi. Firka programindaki “dii-
stince ve dinsel inan¢lara saygi” ibaresinin biitiin kars1 devrimcilere

Robert W. Olson- William F. Trucker, “The Sheikh Sait Rebellion in Turkey (1925) : A
Study in the Consolidation of a Developed Uninstitutionalized Nationalism and the Rise
of Incipent (Kurdish) Nationalism”, Die Welt des Islams, New Series, Vol.18, Issue 1/4,
(1978), p.205.

120A.g.m., s.205. Buna ek olarak, Seyh Sait, okumus oldugu bir brosiirde halifenin yetki-
lerinin azaltilarak zamanla bu kurumun ortadan kaldirilmasi, {zmit’te bir hocanin Hazreti
peygambere hakaret iceren sozlerinin diisiik bir para ile cezalandirilmasi ve bu cezanin da
Ankara’da temyiz edilmesi gibi faktorlerin isyan etmesinde etkili oldugunu belirtmistir.
Bilal N. Simsir, ingiliz Belgeleriyle Tiirkiye’de Kiirt Sorunu, (1924-1938), Seyh Sait,
Agr1 ve Dersim Ayaklanmalari, Ankara, TTK Yayinlari, 1991, s.63.
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bir ¢agr1 niteligini tasidigini propaganda eden hiikiimet yanlis1 basin
sert tepkileriyle karsilagtr.'!

Bu siirecin sonunda hiikiimet, irticar koriikledigi gerekgesiyle
Takriri Stikiin Kanunu’na dayanarak 3 Haziran 1925 tarihli Bakan-
lar Kurulu karariyla biitiin tilkede Terakkiperver Cumhuriyet Firka-
st’nin kapatilmasina karar verdi.

Weiker’a gore Seyh Sait isyan: ile TpCF arasinda bir iligki kur-
mak son derece zor olmakla birlikte, isyanin ele basilarinin TpCF’nin
baz1 yerel mensuplari ile iletisim halinde olabilecekleri ihtimal da-
hilindedir. Ayrica, isyancilarin biiytik bir ¢gogunlugunun yeni partiye
kars1 biiyiik bir sempati besledigi de agiktir.'*

Parti’nin kapatilmasina dair Bakanlar Kurulu kararinda altinc
maddeyle dinin siyasete alet edildigi, bunun da gerici gevreleri ce-
saretlendirdigi ve rejimi tehdit ettigi saptamasi yapiliyor, buna izin
verilemeyecegi vurgulaniyordu. Boylece s6z konusu madde partinin
kapatilma gerekgesini olusturuyordu. Bu ilk parti kapatma olayiyla
birlikte Cumhuriyet doneminde dinin siyasete alet edilmesi, parti ka-
patilmasinin temel gerekgesi haline gelecektir.'> Kazim Karabekir bu
konuda, Seyh Sait isyaninin bagladig1 giinlerdeki gelismeleri Ankara
Hiikiimetine raporlarla bildirdigini, ancak hiikiimetin bu konuda ka-
yitsiz kaldigini sdyleyerek; Ankara Hiikiimeti’nin bu olay1 basindan
beri bildigini ama firkalarin1 kapatmak i¢in bunu bir bahane olarak
kullanmak maksadiyla olaya miidahale etmedigini iddia etmistir.'**

12IRauf Orbay, parti programlarinin 6. Maddesine doniik elestirileri haksiz buldugu anilarin-
da su ifadelere yer vermistir: “Terakkiperver Firkasi kurulduktan sonra, daha o zaman bizi
dini siyasete alet etmekle itham etmislerdi. Bu itham hala devam ediyordu. Halbuki Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda ‘Devletin dini Islam dinidir’ kaydi vardi.
Programimzdaki ‘Dinler ve felsefi itikatlara hiirmetkériz.” ifadesiyle biz de dini taassuptan
ve bilhassa dini siyasete alet etmekten uzak bulundugumuzu tespit etmistik. Ve ayn1 zaman-
da bizi itham edenlerin bizzat kendileri, kendi sozleri ve kilik kiyafetleri ile dylesine miices-
sem birer dini siyasete alet etme 6rnegi idiler ki, biz bunlari asla reddedilemeyecek sekilde
vesikalarla isbat edebilecek bir vaziyette ve mevkide bulunuyorduk.” Feridun Kandemir,
Hatiralar1 ve Séyleyemedikleriyle Rauf Orbay, istanbul, Sinan Matbaasi, 1965, s.143.
12Weiker, a.g.e., $.50.

1Z3Saime Yiiceer, “Cumhuriyet Dénemi Cok Partili Hayata Gegis Siirecinde ilk Girigim:
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, (Yay. Dans. Halil Inalcik), Tiirkler Ansiklopedisi,
C.16, Ankara, Yeni Tiirkiye Yaymlart, 2002, s.534-545.

124Siimer Kilig, istiklal Mahkemeleri Adil Miydi? izmir Suikast1, iddianame ve Kazim
Karabekir’in Savunmasi, istanbul, Emre Yayinlari, 1994, s.39. ayrica bkz. Kazim Kara-
bekir, Kiirt Meselesi, s.14-20.
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Sonuc¢

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, erken cumhuriyet doneminde
elit bir siyasi kadro tarafindan kurularak siyasal yasama katilmistir.
TpCF’nin kurulusu, Kurtulus Savaginin basariyla sonlandirilmasi-
nin ardindan ¢esitli inkilap hareketleriyle hedeflenen demokratik ve
modern bir devlet i¢in arzu edilen ¢ok partili yagsama gegis acisindan
onemli bir firsat yaratmis olsa da, meydana gelen olumsuz gelisme-
ler ve s6zii edilen zaman diliminde {ilkeye hakim olan siyasal tablo-
nun bu gelismeye hazir olmamasi gibi nedenlerle parti uzun émiir-
I olamamustir. Denilebilir ki, demokratik bir sistem yaratabilmek
adina 6nemli bir firsat olan bu parti denemesi, siyasi ¢cekismeler ve
devrim tartigmalarina kurban edilmistir.

Mustafa Kemal, bu muhalif partinin kurulmasini ilk baslarda sert
bir tepkiyle karsilamis olsa da, ilerleyen zamanlarda bu sertlik yeri-
ni bir 1liml1 havaya birakmistir. Mustafa Kemal, ayica parti i¢inde
Ismet Pasa’ya nazaran daha 1liml1 bilinen Fethi Bey’i Basvekillige
getirmesiyle de yeni partiye siyasi hayatta hareket olanagi saglama-
ya calismistir. TpCF her ne kadar muhalif bir olusum olarak siya-
si hayata katilmis olsa da, Fethi Bey’in 1limli bir siyaset izlemesi
nedeniyle meclis i¢inde nadir 6rnekler disinda biiylik tartismalar
yasanmamistir. Bununla birlikte, TpCF nin kurulusunda eski ittihat-
c¢ilarin etkin bir rol almis olmalar1 nedeniyle partiye karsi stiphe du-
yulmustur. Ayrica, Ankara Hiikiimetinin devrimci icraatlarina karsi
olan muhafazakar, liberal ve hilafet¢i ¢evrelerin de destegini alan
TpCeF, kisa stirede siyasi hayatta etkin bir konuma yiikselmistir. Ger-
¢ekte Milli Miicadele doneminin karizmatik liderleri arasindaki bu
boliinmenin en énemli nedeni; siyaset, devlet yonetimi ve diinyay1
algilayis gibi konulardaki farkliliklardi.

S6z konusu donemi konu alan hatiralar incelendiginde TpCF nin
kurulusuna giden siirecin ayrintili bir sekilde ele alindig1 goriilmiis-
tiir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk muhalefet partisi olan TpCF’ nin
kurucularimin kaleme aldigi hatiralarinda biiytik 6lciide birbiriyle
ortiisen bilgilere yer verilmistir. Atatiirk’in Nutuk adli eserinde bu
mubhalefet denemesini son derece sert bir tislupla elestirmesi ve ken-
disine kars1 yapilmis bir “komplo” girisimi olarak degerlendirmesi,
partinin kurucular1 ve Kurtulus Savasi’nin 6ncii kadrolar1 olan Ka-
zim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy ve Rauf Orbay’in anilarini savun-
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maci bir anlayisla kaleme almalarina neden olmustur.

1925’in Subat aymin ortalarinda iilkenin dogusunda bas goste-
ren Seyh Sait isyam1 TpCF igin sonun baslangict olmustur. Isyanmn
bastirilmasinda Fethi Bey hiikiimetinin yetersiz kalmasi ve yerine
gecen Ismet Pasa’nin sert dnlemler igeren bir program sunmas, iilke
siyasetinde olaganiistii durumlar yaratmigstir. Takrir-i Siikiin Kanu-
nu ve Istiklal Mahkemelerinin iilke ¢capinda baslattig: yargilamalar,
TpCF’yi de icine alan bir boyuta yiikselmistir. Seyh Sait Isyaninin
bastirilmasi i¢in alinan bu 6nlemler, Ankara Hiikiimeti’ne TpCF nin
kapatilmasi1 ve devrimlerin 6niindeki engellerin ortadan kaldirilmasi
i¢in uygun bir ortam sunmustur.
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