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Cumbhuriyet Tiirkiyesi’nin dis siyaseti, [bir kismi ¢ok erken bir
donemde, daha Mustafa Kemal’in 1919°da Samsun’a hareketinden
once dile getirilmis olan] birkag acik ilkeye dayanmaktadir. Mustafa
Kemal’in 1927°deki biiyiik nutkuna g6z atildiginda, birkag¢ dostu ile
0 zaman yaptig1 tartismalarda O’nun: “Sadece bir tek ¢oziim vardrr,
o da hi¢chir stmirlamanin olmadigr bagimsiz ve milli egemenlige da-

* Bu metin, 08 Mart 2000°de saat: 14.00’te Mugla Universitesi Sahidi Salonu’nda verilen
[Bk. Mugla Universitesi Biilteni, Sayi: 19-20, Mugla Universitesi Matbaas1, Mugla 2000,
s. 11.] Fransizca «Atatiirk et sa Politique Extérieur» adli konferansn Mugla Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Baskani ibrahim Giiler tarafindan yapilms Tiirkge ge-
virisinin 06 Subat 2014’te yeniden gézden gegirilmis tashih edilmis halidir.

S6z konusu konferansa dair Mugla Universitesi Biilteni’nde yer alan haber sdyledir: «
Rektorlitk Sahidi Salonu’nda 8 Mart 2000 tarihinde diizenlenen “Mustafa Kemal Atatiirk ve
Cumhuriyet Tiirkiyesi nin Dis Siyaseti” konulu konferansa Fransa’da bulunan Sekizinci Paris
Universitesi emekli 6gretim iiyesi Prof. Dr. Jacques Thobie konusmaci olarak katildi. Fransiz-
ca verilen konferansi Dog. Dr. Ibrahim Giiler terciime etti.

Mugla Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Béliimii tarafindan diizenlenen konferans-
ta konusan Prof. Dr. Jacques Thobie “Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin kurulug yillarinda Atatiirk iin
dis politikasi barisa yonelik olmugtur” dedi. Kurulus sonrasi Tiirk dis politikasinin ¢ergevesini
cizen Thobie, “O donemde Tiirkiye nin barisa ihtiyaci vardi. 11 yil siiren savastan ¢ikan iil-
kenin ekonomisini gelistirmeye ve cumhuriyeti saglam temellere oturtmaya ihtiyaci vardir. M.
Kemal siirekli bunun icin ¢alismis ve baris istemistir. ‘Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’ sozii bunun
en giizel drnegidir. Daha saglam bir toplum i¢yapisi, daha agik ve gii¢lii dis politika amag-
lanmigtir” dedi. Kurulus sancilarini yeni atmaya calisan devletin giivenliginin kurumlagma
ve barisin teminine bagli oldugunu sdyleyen Prof. Dr. Thobie, Atatiirk’iin ortak giivenligin
bir savunucusu olarak Milletler Cemiyeti’ne iiye oldugunu belirterek, “Stratejik diizey kadar
taktik noktada da M. Kemal biitiin problemlere damgasini vurmustur.” diye konustu.

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Tiirkiye i¢in en dnemli konulardan birinin komsu iilkelerle iyi
iliskiler kurmak oldugunu anlatan Prof. Dr. Thobie, “Bunun i¢in Kurtulus Savagindan sonra
Tirkiye Cumhuriyeti Devleti, basta Rusya olmak iizere diger komsulariyla kalic1 baris sagla-
mak i¢in antlagmalar imzalamistir” dedi.

Kemalist politikalarin en parlak basarisinin Tiirk-Yunan dostlugunun kurulmasi ve boylece
iki devletin yakinlagmasi oldugunu belirten Thobie, 1926 yilindaki niifus miibadelesi piiriiz-
lerinin halledilmesinden sonra Venizelos’un Tiirkiye’yi ziyaret ettigini ve bu ziyarette cesitli
antlagmalarin imzalandigini soyledi.
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vali yeni bir Tiirk devleti kurmaktir” dedigi goriilmektedir. Bu temel
haklar ileri siiren ve gelecekteki Tiirkiye nin sinirlarmi agiklayan
Ocak 1920°deki Misak-1 Milli, onun gerekgesini belirtmektedir: Mi-
sak-1 Milli’de ortaya konan ilkeler, ger¢ek bir baris ve gelecek i¢in
kabul edilmesi miimkiin olacak 6zverinin siirmi tayin etmektedir.
Bu ilkeler, Turanc1 ve Islamci diisiincelerin ve saldirgan bir siyase-
tin birakilmasi seklinde bir zithiga da sahiptir. Fakat hicbir tartisma,
milli egemenlik ve bagimsizligin géz Oniinde bulundurulmayacagi-
n1 gostermemektedir. Bu noktada Lozan Antlasmasi (24 Temmuz
1923), Kemalistlere ti¢ ayri konuda memnuniyet vermemektedir:
Musul, Iskenderun Sancagi ve Bogazlarin durumu.

Ancak, ilkelerin bir ikinci serisi, birincilerin uygulanmasinda bir-
ka¢ yumusamaya yoneliktir. Tiirkiye’nin barisa ihtiyaci vardir. On
bir yillik bir savastan ¢ikan lilke, dogal olarak biitiin giiciinii eko-
nomik gelismeye ve Cumhuriyeti saglamlagtirmak i¢in harcamaya
mecburdur. Mustafa Kemal bunu ortaya koymus ve siirekli olarak
gerekli barig konusunu islemistir. Kisa ve 6zl sozii “Yurtta sulh ci-
handa sulh” dis siyaset konusunda ger¢ek Kemalizm’i gdstermekte-
dir. Bu, devletin i¢ diizenine bagli olma becerisi ile uyumlu olmanin
basinda gelmektedir: “Daha saglam bir toplum ig¢yapusi, daha kapali,
kararh ve gii¢lii bir dis siyaset”. Ne olursa olsun devletin glivenligi,
kurumlasma ve barisin siirdiiriilmesi ile miimkiindiir. 1929°da Mus-
tafa Kemal, “Baris¢t vasitalar ile uluslararast bir sorunu ¢oziimle-

Prof. Dr. Jacques Thobie soyle konustu: “Kapitiilasyonlar: kaldiran Lozan Antlasmasi’ndan
sonra Tiirkiye, diger tilkelerin aksine Almanya’ya bazi ayricaliklar tanimistir. Alman ¢ikarlart
6n plana ¢ikmustir. Almanya o tarihlerde ihracatinin biiyiik bolimiini Tiirkiye’ye gergekles-
tirmektedir. Bunun yani sira Tiirkiye yine bu donemde aralarinda Japonya’nin da bulundugu
birgok tilkeyle ticaret antlasmasi imzalayarak ekonomisini canlandirmaya ve gelistirmeye ¢a-
lismistir.” Thobie 1934 yilindan sonra Tevfik Riistii Aras’in Tiirk dis politikasinda 6nemli rol
oynadigini ve atilimlar yaptigini anlatti.

Prof. Dr. Jacques Thobie ayrica, 9 Mart Persembe giinii Fen Edebiyat Fakiiltesinde “Osman-
It Imparatorlugu’nun Son Yillarina Bakis” konusunda seminer verdi. » [Bk. Mugla Universi-
tesi Biilteni, Sayi: 19-20, Mugla Universitesi Matbaas1, Mugla 2000, s. 11.]

Saym Thobie’nin Mugla Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bélimii’nde 09 Mart
2000°de verdigi “Osmanli Imparatorlugunun Son Yillarina Bakis” adli seminer metni, Mugla
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, I/ 2, Mugla 2000, s. 293-300’de yayinlanmstir.
** Prof. Dr., Tarih, 8. Paris Universitesi (Université Paris - 8) Emekli Ogretim Uyesi ve Fransiz
Anadolu Arastirmalari Enstitiisti Eski Miidiiri.

**Prof. Dr., Tarih [Osmanh Kiiltiir ve Medeniyeti, Osmanli Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Kuzey
Afrika Tiirk Tarihi, Tarih Egitimi, Sosyal Bilimler Egitimi], Istanbul Universitesi Hasan Ali
Yiicel Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilimler Egitimi Ogretim Uyesi ve Anabilim Dali Baskani.
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meyi arastirmak, anlayisimiza uygun bir yoldur” demektedir. Baris,
uluslar aras1 planda, Tiirkiye nin bir istege ulagsmak i¢in hi¢ kuvvet
kullanmamaya kendini giidiimledigi ilkelerden kaynaklanmaktadir
ve 1928’de Briand-Kellog Pakti’na baglanmaktadir. Diger taraftan
Mustafa Kemal, 1932°de Tiirkiye’nin kabul edildigi Milletler Ce-
miyeti’ne biiyilik iimitler beslemektedir; o, ortak giivenlige inanmis
bir savunucu olarak topluluga kaydolmaktadir.

Tirkiye’nin dis siyasetinin sekillenmesi ve tanimlanmasinda,
cumhurbagkaninin dogrudan etkisi oldugunu belirtmek gerekmekte-
dir. Stratejik seviyedeki kadar, taktik noktasinda da Mustafa Kemal’in
Tirk dis siyasetinin 6nemli tiim sorunlarina damgasini1 vurdugu go-
rilmektedir. Kuskusuz [bu konuda], ilk zamanlardaki sadik arkadas;
Lozan goriismecisi ve Inénii galibi Ismet Pasa’ya dayandiginin bi-
lincindedir. Fakat tilkenin dis siyasetinin akisini hemen etkileyecek
seyler, baskana aittir. Simdi buna dair birkag¢ 6rnek gorecegiz.

Cumhuriyetin gen¢ diplomasisinin ilk basarisi, ¢cevresindeki ya-
kin iilkelerle ikili ve hakemli bir dostluk anlagmasini imzalayarak,
bolgesel bir baris havasmi yaratmak olmustur. Istiklal Savas: si-
rasinda imzalanmis anlagsmalarin uzantisi olarak, Sovyetler Birligi
ve Tiirkiye arasindaki iliskilerde, uluslararas1 biiyiik meseleler hak-
kinda amag birliginin alt1 ¢izilmelidir: 1925°te, tarafsiz ve saldirgan
olmayan bir anlagsma, Ankara ve Moskova arasinda imzalanmistir.
1929 ve 1935’te yenilenmis ve ayrintilandirilmistir. Birinci ficaret
anlasmast, 1927 Mart’inda imzalanmistir. Bununla birlikte tehlike
yok olmayacaktir, ¢iinkii digtaki olaylara karismamaya ¢alisan, fakat
kuzeydeki bliylik komsusu ile devam eden samimi iligkilerde iislu-
bunu bozabilecek higbir sey yapmayan Mustafa Kemal, 1921°den
sonra, “Bizim ve Sovyetler in yapisi arasinda temel farkliliklar var-
dir” demekteydi.

Dostluk anlagmalari, 1923’te Arnavutluk, 1924’te Bulgaris-
tan’la imzalanmistir. 1925’te Yugoslavya ile bir dostluk ve barig
anlagmas1, 1928 Mayis’inda da Italya ile bir tarafsizlik antlasmasi
bunu izlemistir. Fakat Kemalist siyasetin en parlak basarilarindan
biri, Tirk-Yunan uzlasmas:dir.

1926°da niifus miibadelesinin son piirlizleri halledilmis bulundu-
gundan, Mustafa Kemal’in davetlisi Venizelos 1930°da Ankara’y1
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ziyaret eder. Mustafa Kemal ve Venizelos’un baskent (Ankara) ve
Istanbul’daki gériismeleri, bir “tarafsizlik ve hakemlik antlasmast”,
tam esit “denizlerde kita sahanligi sozlesmesi” ve bir “ticaret anlag-
masi "nin imzalanmasiyla sonuglanir. Bunu, Aralik 1933’deki “si-
nwrlarin korunmasi” ve karsilikl iyilesmeler izleyecektir.

Dogu’da, her ikisi de Kemalist 6rnege dayanan, Iran’daki Riza
Sah ve Afganistan’daki Amanullah’in tlkelerini ¢agdaslastirma si-
yaseti, 1926’da Tahran ve Ankara arasinda bir “dostluk ve giiven-
lik”, 1928 May1s’inda da Kabil ile “Dostluk ve Isbirligi” antlasma-
sinin imzalanmasini kolaylastirmistir. Tiirkiye’nin Ingiliz mandasin-
daki Irak, Fransiz mandasindaki Suriye ile iligkilerine gelince, onlar
zorunlu olarak Tiirk-Ingiliz ve Tiirk-Fransiz iliskileri gercevesinde
ele alindilar.

Tiirk-ingiliz iliskileri, ilk zamanlarda, Musul sorunu ile ugras-
mak seklinde olmustur. Onemli bir Kiirt niifusunu igine alan, petrol-
ce zengin oldugu bilinen bu bdlge, 1918°de ingiliz birlikleri tara-
findan isgal edilmistir. Ingilizler, o zamanlarda, Misak-1 Milli’nin bir
Tiirk bolgesi olarak degerlendirdigi Musul’un Irak’a verilmesini ka-
rarlastirmistir. Taraflar arasinda Lozan’da, Milletler Cemiyeti (So-
ciété des Nations) nun hakemligini kabul eden, bir ortak anlagsma
kararlagtirilir. Oradan beklendigi gibi, Milletler Cemiyeti 1925°de
Musul’u Irak’a verir. Bu bolgedeki askeri anlasmazligin ¢ok biiyiik
giicliikler doguracagi [hakkinda] raporlar da verilmis oldugundan,
Ankara, “Cenevre karari”m kabul eder ve 5 Haziran 1926’da
“Musul Antlagmasi”n1 imzalar. Ingiltere ile tam anlasma, Irak ile
1926 Haziran’inda imzalanmis bir dostluk antlasmasidir. Tiirk-Ingi-
liz iliskileri, bundan sonra yavas yavas diizelecektir.

1921 Ekim anlagsmasina ragmen, Tiirk-Fransiz iliskileri bircok
tartismal1 olgulara sahip olmustur. Ger¢ekten de 6nemli kiiltlir ve
ekonomik finans ¢ikarlarinin ortadan kaldirilmasini saglamak, her
zaman kolay olmamaistir. Bu sebepledir ki, zor ve uzun tartigmalar-
dan sonra, Osmanli bor¢lar: konusunda, 1928’°de bir antlasma imza-
lanmustir. 1933°de, %7,5°1u Tiirk borcu, [Osmanli bor¢larinin] yeri-
ni almistir. 1936°da [ise, borcun] malla geri 6denmesi konusunda,
[yeni] bir antlagsma [yapilarak baris siireci] tamamlanmistir. Cok az
saytya indirilmis olan Fransiz okullarma gelince, onlar Tiirk kural-
larma uygun olarak ¢aligmaya mecbur olmugslardir.
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Tirk-Fransiz iliskilerindeki zorluklar Suriye smirma baghdir.
Tiirkiye ile Suriye ve Liibnan iliskilerine bagh bir Tiirk-Fransiz
dostluk ve iyi iliskiler antlagsmasi, 30 Mayis 1926’da Ankara’da
imzalanmustir. 1921 antlasmasinda kayitl olan “Iskenderun Sanca-
g1’nin Ozel statiisii, bu antlagmada anilmis ve 1930°da calismalari
bitecek olan “Tiirk-Suriye Sinirinin Belirlenmesi Karma Komis-
yonu”nun olusturulmasi [da ayni1 antlagsmada] ilan edilmistir. Niha-
yet, daha genel “dostluk uzlasma ve hakemlik” antlasmasi, Paris’te
1930 Subat’inda imzalanmistir. Antlasma 1933’de sadece Fransa
tarafindan onaylanmustir.

Kapitiilasyonlar1 ortadan kaldiran Lozan Antlasmasi, diger glic-
lerle esitlik lizerine, Tiirkiye’deki Alman ¢ikislarini ortaya koy-
maktadir. Onceleri, bagimsizlig1 konusunda ¢ok kiskang olan yeni
Tiirkiye, yeni Almanya ile i¢ a¢ict ve hiikmedici iliski kurar: 1924
Mart’inda imzalanmis bir “dostluk antlagsmasi1”, 1925 Temmuz un-
da bir “hazirhk antlasmas1” ve 1929 Mayis’inda da bir “hakemlik
ve uzlasma antlagsmas1”yla tamamlanmistir. [Bunlarla birlikte] yeni
Tiirkiye ve Almanya arasinda ekonomik iliskiler de meshurdur: Iimal
edilmis trtinler sunabilen bir Almanya, Tiirkiye’nin sahip oldugu
zirai ve endiistri hammaddelerine karsi, Ankara’nin endiistrilesmesi
hedefinde, gerekli donanimla ilgili antlagmalar1 imzalamistir. 1927
basinda bir “ticaret antlasmasi” ve 1930 Mayis’inda, otuzlu yillar-
da temel ekonomik degisimlere hizmet edecek olan bir “ticaret soz-
lesmesi” [gergeklestirilmistir]; 1933’ten sonra Almanya, ihracatinda
%20, Tiirkiye’den ithalatinda ise %25 esasin1 korumustur.

Lozan Konferans’mdan sonra Ismet Pasa, “Tiirkiye nin isteginin
Japonya ile dostluk iliskileri kurmak” oldugunu ilan etmistir. Su hal-
de, diplomatik iligkilerin agilis1 konusunda bir ortak antlagsma derhal
kararlastirilmistir ve bir “ticaret antlagmasi” imzalanmistir. [ Tlrkiye
ile Japonya arasinda] 1925°de orta elgiler, 1929°da da el¢iler karsi-
likli gonderilirler. Tiirk-Japon ticareti, 1923 ve 1929 arasinda 5 kat
artar. Bir “ticaret ve denizcilik antlasmast” 1930°da yapilir. [Aslinda]
Tiirk-Japon dostluk iliskilerinin en can alic1 yonii, 1931 Ocak’inda
Ankara’da Imparator Hirohito’nun kardesi Prens Takamatsu ve Mus-
tafa Kemal arasinda imza edil[en bir antlagsma ile] ger¢eklesmistir.

1927 Ocak’inda bir nota ve el¢i degisiklikleri, Tiirkiye ve ABD
arasinda iliskilerin agilmasina damga vurmaktadir.
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1929 krizi, Hitler’in iktidar1 elde edisi, Arnavutluk {izerinde ital-
yan korumasi, Habesistan Savasi, Fasist Italya ve Nazi Almanya’st
arasindaki yaklasim, Avrupa’da gittik¢e artan bir gerilim yaratmistir.
Bu sirada Tiirkiye, devlet¢i ekonomi ¢ercevesinde, sanayinin gelis-
mesi planlarini uygulamaya koymustur. Fakat distan gelen zorlayici
giivenlik sorunu, Ankara’y1 iki bolgesel ittifaka siiriiklemistir. Bati-
da Balkan Pakti, doguda da Sadabad Pakti.

Venizelos’un Ankara’y1r ziyaretiyle gerceklesen 1930°daki
Tiirk-Yunan uzlasmasindan sonra, Atatiirk ve Venizelos’un Istan-
bul ve Ankara’daki goriismeleri ve bir “tarafsizlik antlasmast nin
imzalanmasi, [ayrica] Balkan parlamento {iyeleri arasindaki konfe-
ranslar, Balkan Pakti’n1 doguran zemini hazirlamistir. Alt1 ¢izilen bir
ortak gelecek konusunda Mustafta Kemal 1931°de: “Bu, sizi hisleri-
nizin ve ge¢misin karisik hesaplarimin iistiine yiikseltmek i¢indir, sizi
derin bir kardeslik temeline tastyacak ve engin birligin ufkunu aca-
caktir”’ aciklamasini yapar. Nihayet Balkan Pakti, 9 Subat 1934°te
Tiirkiye, Yunanistan, Romanya, Yugoslavya olmak iizere sadece 4
tilke tarafindan imzalanir. Sonugta kuvvet sinirlandirmasi olmustur.
Tirkiye ve Yunanistan, 1938’de bir “siyasi antlasma "y1 aralarinda
imzalayarak iligkilerini giiclendirmislerdir.

Tirk Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras (1934—1938), Mustafa
Kemal’in siyasetine, arzulanan biitiin canlilig1 kazandirmistir. Bal-
kan ittifaki gibi, Tahran’in yardimiyla, doguda bdlge giivenligi
paktinin gerceklesmesini saglamistir. 8 Temmuz 1937°de Sadabad
Sarayr’nda Tiirkiye, Iran, Irak ve Afganistan arasinda bir antlasma
imzalanmistir. Bu dogu blogu bolgesinin 6zgiirlesmesini ilan etmek-
tedir ve artik dogunun biiyiik giicler arasinda paylasilan bir pasta
olmadigina dikkat cekmektedir.

Statlikoya karsi tehlikelerin artisi, Tiirkiye’nin tam 6zgiirliik ve
egemenligini yeniden elde etmesine imkan verecektir. Mustafa Ke-
mal’e de genis manadaki anlatimla, Montrd’de “bogazlarin statii-
sii”’niin gozden gegirilmesi ve Hatay’in katilim1 konusunda, taktikgi
ve biiyiik isler tasarlayip yiiriitebilen biiyiik adamlik degerini artir-
maya firsat verecektir.

II1. Reich’le ([Burada] Almanya, Tiirkiye’nin dig ticaretinde
%350’yi hesaba katmaktadir) gelismesi kesilmese de, Ankara, Av-
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rupa’da gozlerinde tek saygin gii¢ olan Ingiltere ve Fransa yanin-
da giivenliginin teminatlarin1 aramaktadir. Tiirk dostlugu, Londra
ve Paris tarafindan aranilan seydir. Ciinkii Tiirkiye, Dogu Avrupa
ve Balkanlarda miittefik diizenin “anahtar bir dgesi”dir. Ingil-
tere-Fransa-Tiirkiye arasinda ii¢lii bir antlasmay1 (bu, Ingilte-
re-Fransa-Rusya arasinda tglii bir antlagsma ile tamamlanmaistir)
iimit eden Atatiirk, karsitsizliga baglh olmaksizin, iyi bir karar ver-
mistir. Onun, Lozan’da yer almis “Bogazlar in statiisii "niin gdzden
gecirilmesi konusundaki senaryosu olaganiistiidiir.

Bogazlar konusunda Lozan’da yer almis teminatlarin yavas ya-
vas kaybolusu (Milletler Cemiyeti’nin miidahalesi, antlasmay1 imza-
layanlarin ortak tepkileri, genel silahsizlanma sozleri), Tirkiye’yi
bogazlardaki egemenligini geri alma istegine gotiirmiistiir. 1933
Ekim’inde bir nabiz yoklamasi yapildiktan sonra, “Silahsizlanma
Konferansi ’nda Tiirkiye milletvekili ve Disisleri Bakan1 olan Tev-
fik Riistii Aras 1935 Eyliil’iinde ataga gecer. Uluslararasi hi¢ mii-
dahaleye neden olmayan Rhénanie (Bat1 Almanya’nin bdlgesi)’nin
yeniden silahlandirilmasi, bu tartigmalarda dnemli bir etki meydana
getirir: Bogazlarin silahlandirilmasi bundan boyle, “millet icin bir
onur ve seref meselesidir”. Sonucta hayati karar1 veren Atatiirk,
Londra’ya 10 Nisan 1936’da bir nota géondermeyi kararlastirir ki,
mesele, Italya-Habesistan anlasmazligmin sonuglandirilmasindan
once ¢oziimlenmis olsun. O vakitte, Londra ve Paris’le anlasmaya
varip davetlerini yapar: Italya ve Almanya reddetmis oldugundan
Montro Konferansi’na, Avustralya, Birlesik Krallik, Bulgaristan,
Fransa, Japonya, Romanya, Tiirkiye, S.S.C.B ve Yugoslavya katilir-
lar. Tartigmalarin az oldugu bu konferans sonucunda, 20 Temmuz
1936°da antlasma imzalanir. Bogazlar Uluslararasi Komisyonu, or-
tadan kaldirilmis ve Tiirkiye, yeniden buralar silahlandirma hakkin
almistir. Gegis kurallari, Tiirkiye’ye menfaat getirmektedir.

Atatiirk ve iilkenin 6zellikle en hassas bir bolgesi olan (Bogaz-
lar) lizerinde egemenligini elde eden Tiirkiye i¢in bu, biiyiik bir ba-
saridir. Bu, ayn1 zamanda Ingilizler igin bir tesellidir de. Bogazlar
bundan boyle Ttalyan gemilerine kapali tutulmaktadir. Bu gelisme,
Ingiltere ve Tiirkiye arasinda yakinlasmay1 kamgilamistir. Londra,
Karabiik’iin demir sanayi kurulusu ingasina teknolojik ve ekono-
mik yardim yapmistir. 27 Mayis 1938°de Biiyiik Britanya, Tiirki-
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ye’ye yaklasik 70 milyon sterlinlik bir ticari kredi ile Ingiliz askeri
malzemelerinin alim1 i¢in 6 milyonluk ikinci bir kredi agmistir. Bu
destek, Devlet Bagkan: Ismet Inénii idaresinde, 12 Mayis 1939°da
Ankara tarafindan istenilmis Tiirk-Ingiliz karsilikli yardim ve des-
tek anlagmasinin bildirgesiyle ddiillendirilmis olacaktir.

Misak-1 Milli’deki Tiirkiye iilkesinin sinirlart konusunda son is-
teklerden Iskenderun Sancagi’nin iginde gecikme olmustur.

Sancagin “ozel statiisii’niin 1921°de isleme konmasi, 1934-
1935’¢ kadar hi¢ sorun teskil etmemistir. Eger Kemal Atatiirk,
1936’da dosyay1 yeniden agmasaydi, bir yeni olay séz konusu ol-
mazdi. 9 Eyliil 1936°da, 3 yil iginde Suriye’nin bagimsizligini onay-
layan Tiirk-Suriye antlagmasi, Paris’te imzalanmistir. Tiirk yetkili-
leri, burada Fransiz idaresiyle yetinselerdi, Suriyelilere hi¢ giiven-
mediklerini agiklamis olurlardi. Bu durumda, “Tiirklerin cogunlukta
oldugu” Iskenderun Sancagi, bagimsiz olmaya mecbur olurdu. Bu-
nunla birlikte, giivenilir bir taktige uygun olarak Tiirk Hiikiimeti, ye-
terince kapali bulunan ara ¢6ztiimii ileri siirdii: “Bir ortak egemenlik
veya konfederasyon”. Suriyelilerle uyumu iceren [ve] biitiin man-
da siyasetini alabora eden goriisten korkan Paris, Ankara ile 1937
Ocak’inda Milletler Cemiyeti’n[in kararina] uy[may1 esas alan] bir
antlagsmaya gider.

Bogazlar konusundaki gibi, dncelik, pazarliga birakilir. Oysa Bi-
rinci Diinya Savasi sonunda, bolgedeki “Yildirim Ordular Grubu’-
nun kumandanligim istlendigini unutmayan Atatiirk icin Hatay
sorunu, hissi bir meseledir. 1937 baharinda onun [bu konuyla ilgili]
aciklamasi [sOyledir]: “Hatay benim sahsi meselemdir. Fransiz elgi-
sine durumunu agiklikla izah ettim.” 1937 Mayis’indaki “Cenevre
Uzlagmasi”, o an, Tirkler i¢in biitlinliyle tatmin edicidir. Askersiz-
lestirilmis sancak, i¢ islerinde ve ortak giimriik ve para islerinin yii-
riimesinde egemenlige sahip olacaktir, halbuki dis islerinde, istiklali
onaylanmis olan Suriye’ye baglanmaktadir.

1938 yil1 iginde, uluslararasi bir ¢evre tehdidi altinda Hatay Hii-
kiimeti olusturulur ve Tiirk-Ingiliz pazarliginin iyi gittigi zamanda
Fransa da Tiirkiye’nin yiliksek dostlugunu ister. Halbuki 2 Kasim
1938°de, Devlet Baskan1 (Atatiirk’iin)nin 6liimiinden hemen 6nceki
giinlerde, Menemencioglu “Tiirkiye 'nin Hatay 1 istedigini” René
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Massigli’de agiklamistir. Artik su agiktir ki, askeri ve finans konu-
larinda Tiirkiye’ye sunacak higbir seyi kalmayan Fransa, dostluk
gostergesi olarak, Hatay Ankara’nindir demistir. Paris ikilemini iyi
belirtmek i¢in, sancagin Tirkiye’ye devredilmesini saglayan diizelt-
me ve Tlrk-Fransiz [ortak] isteginin bildirisi, 13 Haziran 1939°da,
ayni glinde imzalanmustur.

Kemal Atatiirk, bu isin son boliimiinii goremese bile, [Hatay’in
Tirkiye’ye katilimi] onun eseridir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti, artik
Avrupa Topluluguna c¢agirilmadiginda, kendini gostermesini, ege-
menlik ve bagimsizligini gli¢lendirmesini, bunu Milletler Cemiye-
ti’ne kabul ettirmesini bilmistir. Baslangigta bu topluluga, Mustafa
Kemal ¢ok iimit baglamistir. 1932°den sonra ise o, sliphelerini agik-
lamistir. Bununla beraber Tiirkiye, 6zellikle Italya’ya kars1 yaptirim-
lar1 oylayan ve basarilarindan siiphe edilse bile, bolgesel ortak gii-
venlik paktlari(antlagmalari)nda tatbik edilen bir oyunu oynamuistir.

Atatiirk, dis siyaset alaninda yaptig1 stratejik tercihlerinin hep-
sinde uluslararast iligkilerin ozgiin uygulamasim iiretmistir: “Taraf-
sizlik”. [Ayrica] hakli olarak o, uluslararasi finans ¢evrelerine (para
islerine) giivenmeden, [Tiirkiye’nin] ekonomik diizeninin sadece iki
borcunu, birisini 1930°da A.B.D. ile digerini de 1934’te Sovyetler
Birligi ile yapmustir. Oylesine hayati ¢ikarlar1 agik¢a ve dogrudan
dogruya sebep teskil eden, giiciin anlatimlarindan ¢ok haberdar ola-
rak o, Tiirkiye’nin genel bir anlagsmazligin (savasin) i¢ine sokulma-
masina dikkat etmeliydi. “7arafsizlik” ilkesinin yerlesimi miimkiin
olursa, Tiirkiye i¢in bu iyidir, ¢ok iyi se¢imdir. Bu, her haliikarda,
onun ardil1 Ismet Inénii tarafindan, biitiin baskilara ragmen, sik1 s1-
kiya desteklenecek bir tutumdur.






