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OZET

Bu arastirmamin amaci, kadin haklart konusunda kullandan
Jarkly terimlerin, bu konudaki tutumlar: nasil etkileyecegini, bu konu-
larin algilanmasinda ve degerlendirilmesinde ne gibi farkliiklar
liretebilecegini incelemektir  Arasttrmaya sif ortaminda yiizde
57’si kiz, yiizde 43’ii erkek olmak iizere toplam 502 ODTU dgrencisi
goniillii olarak katmstir.  Ogrencilerin yas ortalamast 20.70° dir.
Arasttrmada, kadin haklart konusunda tutumlart édigen “Semantik
Sfarkliik™ tiiriinde hazirlanmig bir dlgegin iki ayrt versiyonu denekle-
re sunulmustur. Birinci versiyon “feminizm-feministler” terimleri
kullantlarak seckisiz atama yoluyla deneklerin yarisina verilirken,
ikinci versiyonda “kadin haklari-kadin haklar: savunuculart” terim-
leri kulanilarak seckisiz atamayla deneklerin diger yarisina verilmis-
tir Sonuglar gostermistir ki; Tiirk erkekleri, kadmlara oranla her iki
terime karst daha olumsuz tutumlara sahiptirler. “Feminizm- femi-
nistler” terimleri, “kadin haklari-kadin haklart savunuculart” terim-
lerine oranla tiim denekler tarafindan daha olumsuz algilanmis ve
degerlendirilmistir Ayrica, ¢calismada elde edilen sonuclar terimle-
rin negatif cagristmlara etkisi konusu ele alinarak, Amerika ve Avru-
palt arastirmacilarin buldugu sonuglar ile karsilagtirilarak makale-
de tartisilmistir. '
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ABSTRACT

The purpose of this article was to investigate how different
labelling of the women’s rights movement influence attitudes
toward women’s rights issues and how the different labels create
change in the person’s perception and evaluation of the issues.
Five hundred two students from Middle East Technical University,
randomly, received one of the two versions of a semantic
differential type of the questionnaire about women’s rights
movement in a classroom situation. The mean age of participants
was 20.70. One version of the questionnaire included labels
“feminism-feminists,” while the other version included labels
“women's rights-women’s rights supporters.” Results supported
the hypothesis that male participants evaluated both labels
“feminism-feminist” and “women’s rights-women’s rights
supporters” more negatively than did female subjects.
“Feminism-feminist” labels were perceived and evaluated more
negatively than were “women’s right-women’s rights supporters”
labels. Resuits were discussed in terms of negative connotations of
the labels and comparison of the present findings with the earlier
findings of American and European researchers.

GIRIS

“Kadin haklarindan yanayim; ama ben feminist degilim. Femi-
nizmi sevmem.” Cokg¢a duyulan bu tiir ifadeler; kadin haklart konu-
sunda kullanilan farkli terimlerin kigilerin tutumlarini nasil etkileye-
bileceginin, bu konularin ve bu konularla ilgilenen kigilerin algilan-
masinda ve degerlendirilmesinde ne gibi farkliliklar iiretebileceginin
en giizel 6rneklerindendir. Giinliik kullanimda sik¢a rastladifimiz bu
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tip ifadeler; insanlarin, kadin haklar1 konusu ile hemfikir olup olma-
diklar1 konusunu inceleyen bircok aragtirmacinin ilgisini ¢ekmisgtir
(Benson ve Vincent, 1980; Fassinger, 1994; Smith, Ferree, ve Miller,
1975); fakat bu konuya Tiirkiye' deki psikoloji yaymnlarinda pek rast-
lanmamaktadur.

Kadinlarin politik, ekonomik ve sosyal haklan i¢in olusturulan
hareketler Amerika’da ¢ok degigik terimlerle belirtilir; “feminizm,”
“kadin haklan,” “kadinlar i¢in egit haklar,” ve “kadin hareketleri”
(Berryman-Fink ve Verderber, 1985). Bu noktadan hareketle; ayni
anlamu igeren farkli terimlerin farkli imajlar uyandinlabilecegi ve ki-
silerden farkli tepkiler alinmasina neden clabilecegi ileri siiriilmiistiir
(Jussim, Nelson, Manis, ve Soffin,1995). Jacobson (1979) kadin
haklar1 konusunda farkli terimlerin $grenciler tarafindan algilanmasi
ve degerlendirilmesini aragtirmig ve bu aragtirmada Ofrencilerden
dort benzer terimin ¢agrisgimlanna gére en olumludan olumsuza dog-
ru siralamalarmi istemistir. Siralama gu sekilde olmustur: “kadinlar
icin esit haklar,” “kadinlarm liberallestirilmesi,” “feminizm,” ve “ka-
din 6zgiirliigi.” Bu bulgulara gore, “feminizm” en fazla negatif ¢cag-
risimlar uyandiran “kadm 6zgiirliigii” teriminden sonra ikinci olum-
suz terimdir,

Bu ¢alismanim amaci, Tiirkiye’ den kiz ve erkek 6grencilerin
kadin haklar1 konusunda tutumlarini 6lgmeye caligirken; iki farkls te-
rimin (“feminism-feminist” ve “kadin haklari-kadin haklar1 savunu-
cular1™) kadin haklar1 konusuna karg: tutumlar ve bu konularla ugra-
san kigilerin algilanigini nasil etkiledigini belirlemektir. Birgok Av-
rupalt ve Amerikali aragtirmaci tarafindan yapilan arastirmalar, Avru-
pa ve Amerikada erkeklerin kadinlara oranla kadin haklarina daha
olumsuz yaklastiklar1 ve feminizm-feministler terimlerini daha nega-
tif algiladiklarmi gostermektedir (Albright ve Chang, 1976; Doyle,
1976; Sarup, 1976).
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Bilindigi tizere, Tiirkiye’ de kadin hareketleri 1920 lerde bagla-
mustir (Bakimz Abadan-Unat, 1981; Kandiyoti, 1991). Bu hareketler
belli bir ilerleme gosterdi iseler de erkeklerin dstiinliigiine dayanan
bir sosyal yapiya sahip Ttirkiye’de 1980°den beri goriilen farklh femi-
nist guruplarimin hareketlerindeki artma pek hos karsilanmamigtir
(Tekeli, 1995). Tiirkiye’de kadin haklari ile ilgilenen kisilerin “femi-
nist” veya “kadin haklarn savunucusu” olarak anildiklarn gesitli ya-
yinlarda giézlenmektedir. Ornegin, Radikal gazetesinden bir kdse ya-
zan feminist diistinceler (1998, Haziran 6) baslikli yazisinda “femi-
nist” terimini kullanirken; Kadimin Insan Haklar Projesi (KIHP) ya-
yinlarinda, “feminist” tiirli kelimelerden daha ¢ok “kadin haklari ve
kadin hareketleri” tiirti terimler tercih edilmigtir.

Bu bilgiler 15181 altinda diger aragtirmalarda kullamlmamg yeni
bir yontem ile ¢aligmalara baglanmistir. Bu yeni yontemde, bir dlge-
fin iki versiyonu hazirlanarak, deneklerin kadin haklar1 hakkinda tu-
tumlar1 Sl¢tilmiistiir.  Bu dlgeklerin ilkinde “feminizm-feministler”
terimleri yonergede verildikten sonra, bir sifat listesi bir kisim dene-
ge seckisiz atama yoluyla sunulmustur, Ikinci Slgekte ise, “femi-
nizm-feministler” yerine “kadin haklan-kadin haklan savunucularn”
terimleri yonergede verildikten sonra, ilk versiyonda kullamlan sifat
listesinin aymsi segkisiz atama ile deneklere sunulmustur. Bu ¢alig-
ma sonucunda su bulgulara ulasilacagi tahmin edilmistir:

1)- “Feminizm-feministler” terimleri “kadin haklari-kadm hak-
lann savunuculan” terimlerine oranla tiim denekler tarafindan daha
olumsuz algilanacaktir.

2)- Tiirk erkekleri kadinlara oranla kadm haklar1 konusunda
daha clumsuz tutumlara sahip olacaklardir.



NURAY SAKALLI , 5

YONTEM

Denekler ve iglem: Yiizde 57°si kiz, yiizde 43’ii erkek, toplam
502 Orta Dogu Teknik Universitesi 6grencisi bu caligmaya katilmus-
tir. Ogrencilerin yas ortalamasi 20.70 (SS = 1.68)dir. Olgekler simf
ortaminda goniillii olarak bu deneye katilmak isteyen ogrencilere
seckisiz atama yoluyla verilmistir. Denekler tl¢ekleri doldurduktan
sonra tesekkiir edilmig ve deneyin amaci, bagimli ve bagimsiz degis-
kenler konusunda bilgilendirilmiglerdir.

Olgekler: “Kadin haklar1” ve “feminizm” terimlerinin nasil al-
gilandigim Slgmek igin 19 sifat veya kisa ifade ciftlerini iceren “Se-
mantik farklilik™ tiirii bir lgegin iki versiyonu olugturuldu. Bu sifat
veya kisa ifadeler Tablo 1'de bulunabilir. Bu 6lgeklerin ilk versiyo-
nunun giri§ kisminda “feminizm-feminist” terimlerinin kullanimin-
dan sonra, bu 19 sifat ¢ifti bir kisim denege seckisiz atama yoluyla
sunulmugtur (Feminizm 8lgegi). Ikinci versiyonunun giris kisminda
ise, “kadin haklari-kadin haklar1 savunucusu” terimleri kullanildik-
tan sonra aym sifat listesi bir kisim denege seckisiz atama ile sunul-
mustur (Kadin haklar1 6lgegi). Ik versiyonu alan denekler herbir si-
fat ¢iftinin feminizm ve feministler i¢in uygunlugunu 1 ile 7 arasin-
da degerlendirirlerken, ikinci versiyonu alan denekler aym sifatlarin
kadin haklar1 ve kadin haklar1 savunucular icin uygunlugunu 1 ile 7
arasinda degerlendirdiler. Bu &lgeklerde “1” kadin haklari konusun-
da en olumsuz “7” ise en olumlu tutumu ifade etmektedir.

Yapilan faktor analizine gore, iki ana faktor tiim variansmn yiiz-
de 61.84’iinii aciklamaktadir. Elde edilen faktorlerden ilki “Kadin
haklarn konusunun ve c¢aliganlarimn algilanan ozellikleri” olarak,

ikinci ise “Sosyal etki saglanabiliriigi” olarak isimlendirilmisgtir (Ba-
kiniz Tablo 1).
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TABLO 1 — Datamn tiimii icin yapilan Faktor analizinin sonuglar

Maddeler M S8 Yiiklemeler

Faktor 1: Kadin haklan konusunun ve calisanlarinin algilanan dzellikleri

{Aciklanan varians = 42.80; Eigenvalue deferi = 10.35; Cronbach’s

alpha = .93}

Dogru-Yanlg 4.80 1.57 .82
Hakli-Haksiz 5.05 _ 1.62 .81
Yararli-Zararh 4.82 1.52 .79
Onaylanir-Onaylanmaz 4.56 1.66 .78
Mantikli-Mantiksiz 4.56 1.64 77
Olumlu-Olamsuz 4.64 1.55 76
Iyi-Kotid 477 1.30 74
Giivenilir-Giivenilmez 4.57 1.33 74
Begenilir-Begenilmez 4.27 1.49 72
Inambir-Inamlmaz 4.54 1.43 70
Saygin-Saygm degil 4.74 1.44 67
Tutarh-Tutarsiz 4.49 1.62 66
Gergekei-Hayalci 4.19 1.76 65
Cikarci degil-Cikarc 4,62 1.67 61

Faktir 2: Sosyal etki saglayabilirligi
{Actklanan varians = 19.24; Eigenvalue degeri = 1.40; Cronbach’s

alpha = .80}

Bagarili-Basarisiz 4.57 1.43 .80
Giicli-Zayif 4.98 , 1.61 74
Degisgiklik yaratir-yaratamaz 5.03 1.62 73
Kararli-Kararsiz 5.73 1.39 71
Destek saglar-saglayamaz =~ 4.67 1.55 40

Not: Tablo’da sifatlarin hepsi olumlu-olumsuz olarak verilmistir. Olgekte, 1
olumsuz, 7 olumlu sifata yaklagimi belirtmektedir.
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SONUCLAR

Tiirkiye’de geng kadin ve erkekler (yas ortalamasi 20.7) tarafin-
dan “feminizm-feministler” ve “kadin haklari-kadm haklar1 savunu-
cular” terimlerinin farkli degerlendirilip-degerlendirilmedigini ince-
lemek i¢in, tiim sifatlar toplamip, ortalamast alinarak “kadin haklan
tutumu” degiskeni olugturuldu (Cronbach’s e« = .95). Bu bagimsiz
degisken 2 X 2 (Olgek tipi: kadin haklan veya feminizm X Cinsiyet:
kiz veya erkek) ANOVA' ya tabii tutulmustur. Beklentilere uygun
olarak, kadin haklar1 8lgegini alan denekler (M = 5.02, SS = 1.12),
feminizm &lgegini alan deneklere (M = 4.60, SS = 1.01) oranla bu
konuya daha olumlu yaklagmiglardir (¥ (1, 482) = 18.87, p < .01).
Ayrnica, kiz denekler (M = 5.09, SS = 1.00) dlgekteki sifatlara erkek
deneklere (M =4.41, SS = 1.07) oranla daha fazla olumlu yaklagmig- -
lardir (F(1, 482) = 52.88 , p< .01).

“Algilanan dzellikler” faktorii, “sosyal etki saglanabilirligi”
faktorii kovarians olarak ele alinarak 2 X 2 (QOlgek tipi X Cinsiyet)
ANCOQOVA’ya tabii tutulmustur. “Algilanan &zellikler” bagimsiz de-
gigkeni lizerinde uygulanan bu iglemin sonuglart gdstermigtir ki, hem
Olgek tipi (F(1,482) = 54.42, p<.01) hem de cinsiyet (F (1, 482) =
17.35, p<.01) temel etkisi istatistiksel agidan anlamlidir. Kadin hak-
lar1 6lgegini alan deneklerin (M = 4.97, SS = 1.21), feminizm &lge-
gini alan deneklere (M = 4.29, SS = 1.15) oranla bu konuda daha
olumlu diigiindiikleri bulunmugtur. Ayrica, kiz deneklerin (M = 4.93,
SS = 1.-12), erkek deneklere (M = 4,18, SS = 1.24) oranla kadmn hak-
lar1 konusunda ¢alisanlara ve ¢alismalara daha olumlu tutumlar bes-
lemedikleri gdzlenmistir.



R KADIN HAKLARI

Ayrica, “Sosyal etki saglanabilirligi” faktorii de, “algilanan
ozellikler” faktorii kovarians olarak ele alinarak 2 X 2 (Olgek tipi X
Cinsiyet) ANCOVA’ya tabii tutulmustur. Sonuglar gostermistir ki,
sadece olgek tipi (F (1, 482) = 13.83, p<.01) temel etkisi istatistiksel
agidan anlamhdir. Kadin haklari 6lgegini alan deneklerin (M = 5.08,
SS = 1.18), feminizm 6lgegini alan deneklere (M = 4.92, SS = 1.09)
oranla sosyal degisim olasilig1 hakkinda daha olumlu diigiindiikleri

bulunmustur.
TARTISMA

Bu ¢alismanin temel amaci, geng kadin ve erkekler tarafindan
kadin haklari konusunun nasil degerlendirildigini ve bu konuyla ilgi-
li kullanilan farkli terimlerin farkli algilamp-algilanmagmi incele-
mekti. Sonuglar, genel olarak, gostermistir ki, dlgekte “feminizm-fe-
ministler” terimleri kullanildigi zaman, denekler kadin haklar: konu-
sunda verilen sifat ¢iftlerinde daha olumsuza dogru yonelirlerken; 6l-
gekte “kadin haklari-kadin haklar savunucular” etiketleri kullamldi-
g1 zaman, denekler kadin haklar1 konusunda aym sifat ¢iftlerinde da-
ha olumluya dogru kaymuslardir, Ayrica, kadin haklar1 konusunda
degerlendirme yaparlarken (hem feminizm olgegi hem de kadm hak-
lar1 6lgegini alan) erkek denekler, kiz deneklere oranla birgok konu-
da daha olumsuz bir yaklagim sergilemislerdir.

Deneklerin “feminizm-feministler” terimlerine karst bu olum-
suz tepkileri terimlerin neler cagrigtirdifina bagli olarak ortaya ¢ik-
mus olabilir. Diger bir deyisle, dlgeklerde farkli etiketlerin kullaml-
masi kigilerin farkl alt gruplara odaklagmasina yol agmig olabilir.
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Turner, Hogg, Oakes, Reicher ve Wetherell (1987)’a gore, kigiler; in-
sanlari genel ve genig kapsamh siniflardan alt ve dar kapsamli sinif-
lara gore simflandirmaktadir,. Ornegin, kadmlan genel bir simf ola-
rak ele alirken, dernek'igin calisan kadinlar bagka bir alt simfta ve
kendilerini feminist olarak isimlendiren kisiler daha bagka bir alt s1-
mifta ele ahnabilirler._' Buna gore, “feminizm-feminist” etiketleri “ka-
din haklari-kadm haklar1 savunucusu” etiketlerine gore daha farkli
imajlar cagnistirabilir ve denekler bu alt gruplara odaklasabilir. Or-
negin, “feminizm-feminist” etiketi kadinlarin distiinliigiinii ve erkek-
lerle iligkileri reddeden ayirimci ve radikal feminist gruplarim cagns-
trrabilir.  Diger yandan, “kadin haklan-kadin haklan savunuculan”
daha notr olarak algilanan gruplara baglantili diistinceleri; yani ka-
dinlarin egitimde, is yerlerinde ve saghktaki avantajsiz durumlan ve
bunlanin iyilestirilmesi tizerinde odaklasan insancil ve liberal femi-
nist gruplarini akla getirebilir.

“Feminist-feminizm” terimlerinin olumsuz olarak degerlendi-
rilmesinin diger nedeni de, bu terimlerin Tiirk cinsiyet rolleri ve ge-
lenekler ile ¢atigan kisileri hatirlatmasi olabilir. Glick, Dichold, Ba-
iley-Werner ve Zhu (1997) a gore, cinsiyet rolleri ile ¢atisan ve ge-
lenege ters diisen kadinlar daha olumsuz degerlendirilirken; cinsiyet
roller ile ¢atigmayan ve geleneklere uygun davranan kadinlar daha
olumlu degerlendirilirler. Bu ¢alisma hazirlamrken yapilan 6n go-
riigmelerde “feminizm-feministler” terimlerini agitklamas: istenen ki-
siler, zellikle erkekler, esitlik ve kadin haklarindan bahsettikten son-
ra kadinlann {istiinliigt, cinsel 6zglirliik, lezbiyenlik, ekonomik agi-
dan bagimsiz ve ¢ogunlukla zengin caligan kadinlardan bahsetmis-
ler ve Duygu Asena gibi isimler vermislerdir. Ancak, “kadin haklan
ve kadin haklar savunucularin” tammlamalari istenen kisiler, esitlik
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ve kadin haklarindan bahsettikten sonra toplum ic¢in bir parti, demek
ve kuruluglarda goniillii olarak ¢aligan kadinlardan bahsetmiglerdir.
“Kadin haklar1” terimi, tanimug iiniversite profesorleri, siyasi parti
iiyeleri ve bazi derneklerde aktif olan siyasal parti iiyelerinin eglerini
cagrigtirnmgtir. 'Bu kadin haklar1 savunuculari, ¢aligan veya orta si-
niftan gelen ve ¢ofu evli ve ¢cocuklu kisilerdir ve Tiirkiye’ de ezilmig
kadmnlar i¢in ¢aligan hem aileye hem de kariyere sahip “fedakar ka-
din” kalipyargilarina uymaktadirlar.

Bunlara gére, “feminizm- feministler” terimleri toplumun rolle-
rine ters diisen agir1 ugtaki kigileri hatirlatirken, “kadin haklari-kadin
haklar1 savunucular” daha ihml yollarla kadina egitim, sosyal ve
ekonomik destek saflamaya calisan kisileri hatirlatmaktadir. Sonug
olarak, miisliiman ve ataerkil bir iilkede yagamalarindan dolay: (Ka-
diyoti, 1991), deneklerin kadinlarin geleneksel toplumsal rollerini bi-
rakmalar1 ve cinsel Ozgiirliife sahip olmalarim savunan gruplari
(6zellikle kendilerini feminist olarak isimlendiren gruplari veya kisi-
leri) onaylamadi§i gézlenmektedir.

Bu aragtirmanin diger énemli bir bulgusu da, kadin haklar ko-
nusunun kiz ve erkek denekler tarafindan farkl: algilanmasi ve deger-
lendirilmesidir. Bulgular gdstermistir ki, kiz denekler kadin haklan
konularina daha olumlu yaklagirlarken, erkek denekler olumsuz yak-
lagmiglardir. Feminist olaylarinin geligtigi diger iilkelerde de benze-
ri sonuglar gozlemlenmistir (Sarup, 1976). Iki cinsiyet arasindaki,
imkan, firsat ve gii¢ esitsizlifine definen feministler 6zellikle erkek-
ler tarafindan elestirilmigtir. Bu, bir yandan erkeklerin kendi statiile-
rini kornuna ¢abalanndan, diger yandan bu tiir egitsizlik olgusuna ha-
zir olmamalanndan kaynaklaniyor olabilir (Sarup, 1976). Tiirk kiil-
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tiir ve geleneklerinde erkeklerin istiinliigiiniin agikca veya iistii kapa-
I1 olarak gozler dniine serilmesi, erkeklerin kadin haklan konusunda
caliganlara karg1 onyargili, olumsuz tutumlar beslemelerine biiyiik
Olgiide katkida bulunabilir.

Ayrica, “Sosyal etki saglanabilirlii” faktériine uygulanan ana-
liz sonuglarina gore, sadece 6lgek tipi temel etkisi istatistiksel agidan
anlamlidir. Kadin haklar1 l¢egini alan deneklerin, feminizm &lgegi-
ni alanlara gore sosyal degisim olasilig1 konusunda daha olumlu dii-
siindiikleri bulunmustur. Ancak, cinsiyet temel etkisi istatistiksel
olarak anlamli degildir. Bu sonuca gore, kiz ve erkek denekler, kadin
haklan1 konusunda yapilan ¢aligmalarin sosyal etki yaratabilirligi ko-
nusunda aym goriiglere sahiptirler. Tablo 1°deki ortalamalara bakila-
cak olur ise, denekler, kadin haklar ¢aligmalarinin degisiklik yaratip-
yaratamayacag1 konusunda bir lgiide kararsizdirlar; ama deneklerin
puanlarimn daha ¢ok kadin haklari ¢aligmalarinin degigiklik yarata-
cag1 yoniinde oldugu gériilmektedir.

Sonug olarak, ayni amaglara sahip kadinlarin, kendilerini ta-
nimlamak i¢in kullandiklart terimler nedeni ile farkli farkli degerlen-
dirildikleri goriilmektedir. Bu nedenle, kadin haklart konusunda ¢a-
lisan kisiler, Tiirk toplumu ile, 6zellikle Tiirk erkekleri ile, kurulan
iletisim esnasinda nasil bir terim kullandiklar ve kendilerini nasil ta-
nimladiklant konusunda dikkatli olmalidirlar. “Feminizm ve femi-
nist” kelimeleri insanlarimizin akillarinda daha olumsuz ¢agrisimlar
yapmaktadir. Kadinlar konusunda yapilan ¢aligmalarda daha olumlu
cagrigimlara neden olacak terimler kullanmakta yarar vardir.



12 KADIN HAKLARI
KAYNAKCA

Abadan-Unat, N. (1981). Women in Turkish society. Leiden: E.J.
Brill.

Albright, D. G., & Chang, A.F (1976). An examination of how one’s
attitudes toward women are reflected in one’s defensiveness
and self-esteem. Sex Roles, 2, 195-198.

Benson, P. L., & Vincent, S. (1980). Development and validation of
the sexist attitudes toward women scale (SATWS).
Psychology of Women Quarterly, 5, 276-291.

Berryman-Fink, C., & Verderber, K. S. (1985). Attributions of the
term feminist: A factor analytic development of a measuring

instrument. Psychology of Women Quarterly, 9, 51-64.

Doyle, J. A. (1976). Attitudes toward feminism - forty years later.
Sex Roles, 2, 399-400,

Fassinger, R. E. (1994). Development and testing of the attitudes
toward feminism and the women’s movement (FWM) scale.
Psychology of Women Quarterly, 18, 389-402.

Glick, P., Diebold, J., Bailey-Werner, B., & Zhu, L. (1997). The two
faces of Adam: Ambivalent sexism and polarized attitudes
toward women. Personality and Social Psychology Bulletin,

23, 1323-1334.

Jacobson, M. B. (1979). A rose by any other name: Attitudes toward



NURAY SAKALLI 13

feminism as a function of its label, Sex Roles, 5, 365-371.

Jussim, L., Nelson, T. E., Manis, M., & Soffin, S. (1995). Prejudice,
stereotypes, and labeling effects: Sources of bias in person
perception. Journal of Personality and Social Psychology, 68,
228-246.

Kandiyoti, D. (1991). End of Empire:Islam, nationalism and women
in Turkey. In D. Kandiyoti (Ed) Women Islam and the state.
Philadelphia: Temple University press.

Sarup, G. (1976). Gender, authoritarianism, and attitudes toward
feminism. Social Behavior and Personality, 4, 57-64.

Smith, J. T., Ferree, M.M., & Miller, F. D. (1975). A short scale of
attitudes toward feminism. Representative Research in Social
Psychology, 6, 51-56.

Tekeli, S. (1995). Women in modern Turkish society. London: Zed
Books Litd. '

Turner, J. C., Hogg, M. A., Qakes, P. J., Reicher, S. D., & Wetherell,
M. S. (1987). Rediscovering the Social Group. Oxford: Basil
Blacwell Lmt,

Feminist diistinceler. (1998, Haziran 6). Radikal, p.6.



