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Ozet

Calismanin amaci farkli lise tiirlerinde 6grenim goren lise 6grencilerinin kullandiklar1 6grenme stratejilerinin
okul tiirii ve smnif diizeylerine gore incelemektir. Calisma Izmir ilindeki bir Anadolu Lisesi, bir Anadolu Imam
Hatip Lisesi ve bir Anadolu Meslek Lisesinde gergeklestirilmistir. Okul tiirii ve sinif diizeyinin etkilesimi
ogrenme stratejileri alt boyutlarinda anlaml farklilik olusturmamistir. Okul tiirii ve sinif diizeyleri temel etkileri
anlamlidir. Ogrencilerin kullandiklar1 Yineleme, Anlamlandirma ve Orgiitleme Stratejileri okul tiirlerine gore
anlamli farklilik gostermektedir. Sinif diizeylerine gore 6grencilerin kullandiklar1 6grenme stratejileri sadece
duyussal stratejiler alt boyutunda farklilagmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Ogrenme Stratejileri, Okul Tiirii, Smif Diizeyi

Abstract

The purpose of study is to investigate the learning strategies of students from different type of high school
according to their grade level and type of school. The study was conducted in one Anatolian High School, one
Anatolian Religious Vocational High School and one Anatolian Vocational High School in Izmir. The interaction
of school type and grade level was not significant. A significant difference was found in strategies which is
Rehearsal, Elaboration and Organization according to school type. A significant difference was found according
to students’ grade level only in Affective Strategies.

Keywords: Learning Strategies, School Type, Grade Level

Giris

Ogrenme stratejileri son yillarda gok ilgi gdren bir konudur (Giiven, 2004; Pintrich & De Groot, 1990;
Talu, 1997; Yip, 2013; Zimmerman, 2011). Alanyazinda 6grenme stratejileri ile ilgili betimsel
calismalar (Hamurcu, 2002; Demirel, 2012) akademik basar1 ile iliskisini inceleyen caligmalar
(Pintrich & De Groot, 1990; Sahin ve Cakar, 2011; Talu, 1997; Yip, 2013) mevcuttur. Ogrenme
stratejileri lizerine ¢ok fazla yapilmasina ragmen taniminda ve grenme stratejilerinin siniflamasinda

alanyazinda bir birlik yoktur.
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Ogrenme stratejileri iizerine ilk ¢aligmay1 yapan kisilerden Weinstein ve Mayer (1986) 6grenme
stratejilerini bireyin bilgiyi kodlama, depolama ve diizenlemek i¢in kullandig1 davranis ve diisiinceler
olarak tammlamustir. Demirel (2003)’e gore 6grenme stratejileri bir 6grenme durumunda kisinin bilgi
beceriye kolay ulagmasi i¢in kullandigi zihinsel yontemlerdir. Woolfolk (1998) ise Ogrenme
stratejilerini 6grenme hedeflerine ulasmak icin gelistirilen bir tiir plan olarak tanimlamistir. Ogrenme
stratejilerinin tamimlar1 genel olarak degerlendirildiginde bireyin bilgiye ulagmak icin kullandigi
yontem ve teknikler olarak tanimlanabilir.
Yukarida da belirtildigi {izere alanyazinda dgrenme stratejileri ile ilgili farkli siniflamalar mevcuttur
(Hamurcu, 2002). Genel olarak kabul géren siniflama ise bilgiyi isleme kuraminin bilissel ve yiirtitiicii
bilis siirecler hakkindaki agiklamalari esas alinarak dikkat stratejileri, kisa siireli bellekte depolamay1
artiran stratejiler, anlamlandirmayi artiran stratejiler, giidiileme stratejileri ve yiiriitiicii bilig stratejileri
olmak flizere bes kategoriden olusan siniflamadir (Senemoglu, 2011). Bu c¢aligma kapsaminda
kullanilan 6lgek de bu siniflama dikkate aliarak gelistirilmistir.
Ik 6grenme stratejisi dikkat stratejileridir. Bir bilginin 6grenilebilmesi igin ilk olarak o bilgiye dikkat
edilmelidir. Bilgiye dikkat etme bilgiyle ilk karsilasildiginda oldugu gibi daha sonra ayni dokiimana
bakildiginda da 6nemli olan bilginin fark edilmesini saglayan stratejilerdir (Senemoglu, 2011). Dikkat
stratejilerine 6rnek olarak altini ¢izme, metin kenarma not alma verilebilir.
Bilginin dikkat ¢ekecek sekilde metinde belirtildikten sonra kisa siireli bellekte bilginin islenmesi uzun
siireli bellege gonderilmesi gerekmektedir. Fakat kisa siireli bellegin alabilecegi bilgi miktar1 ve
bilginin burada kalig siiresinin kisalig1 gibi sinirliliklar vardir (Olson & Herghanan, 2001). Bu
smirliliklardan en az etkilenmek icin kisa siireli bellekte depolamayi artirici stratejiler kullanilabilir.
Bu stratejiler zihinsel tekrar ve gruplama stratejileridir. Zihinsel tekrar, bireyin bilgiyle karsilastiktan
sonra uzun siireli bellege aktarilana kadar zihinsel olarak ya da sesli bir sekilde tekrar etmesidir.
Gruplama stratejisi ise bireyin 6grenmesi gereken bilgileri gruplar olusturarak 6grenmeye caligmasidir
(Senemoglu, 2011). Zihinsel tekrar ile siire sinirliligl, gruplama stratejileri ile de bilgi miktar1 sinirliligi
telafi edilebilir.
Bilgi kisa siireli bellekte islendikten sonra uzun siireli bellege aktarilir. Yeni bilginin uzun siireli
bellekte depolanmasini saglayan 6grenme stratejileri anlamlandirmayt artirici stratejilerdir. Eklemleme
stratejileri, orgiitleme stratejileri ve bellek destekleyici stratejiler anlamlandirmay1 artirict stratejilere
ornek olarak verilebilir (Senemoglu, 2011). Anlamlandirmay1 artirict stratejiler kullanilarak yeni bilgi
ile dnceki bilgiler iligkilendirilir. Bunun sonucunda daha kalic1 6grenmeler gerceklesir. Birey bilgiyi
daha kolay hatirlayabilir.
Bireyin 6grenmek istemesi de ok dnemlidir. Ogrenmede bireyin duygusal olarak kullandig: stratejiler
giidiileme stratejileri olarak adlandirilmistir. Ogrenilecek bilgi {izerinde odaklanabilmeyi saglayan
duyussal stratejiler, gliveni artirmayi saglayan stratejiler ve doyumu artirmayr saglayan stratejiler
giidiileme stratejilerine 6rnek olarak verilebilir (Senemoglu, 2011). Birey biligsel olarak bazi stratejiler

uygulasa bile duyugsal olarak kendini hazir hissetmezse 6grenmekte zorluk ¢ekebilir.
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Son 6grenme stratejileri ise yiiriitiicii bilis stratejileridir. Yiiriitiicii bilis, bireyin kendisinin nasil
ogrendiginin farkinda olmasi ve kendi 6grenmelerini yonlendirmesidir. Bilis hakkindaki bilgi ve biligi
izlemeye yonelik yapilan iglemler yiiriitiicii biligin iki 6gesini olusturur. Bilis hakkindaki bilgi, bireyin
nasil 6grendigini, hangi durumda hangi 6grenme stratejilerini kullanmasi gerektigi ve hangi 6grenme
stratejilerini bildigine yonelik bilgilerdir. Bilisi izleme, bireyin bir bilgiyi 6grenmek i¢in kendine uygun
Ogrenme stratejisini belirlemesi, kullanmasi, sonuglar1 degerlendirmesi ve eksik kalan ydnler varsa
bunlar1 belirleyerek 6grenme stratejisinde degisiklik yapmasidir (Senemoglu, 2011).
Yapilan c¢aligmalarda Ogrenme stratejisi  kullanan Ogrencilerin  daha anlamli  6grenmeler
gerceklestirdikleri (Cheema & Kitsantas, 2016), akademik performans diizeylerinin kullanmayan
Ogrencilere gore daha yiiksek oldugu (Kitsantas, 2002; Pintrich & De Groot, 1990; Zimmerman, 2011)
yoniinde bulgular mevcuttur. Dolayisiyla 6grencilerin 6grenme stratejilerini bilmesi, kullanmasi ve
hatta kendine 6zgii 6grenme stratejileri gelistirmesi ¢ok 6nemlidir.
Ogrenme stratejileri ile ilgili yapilmis ¢ahismalar incelendiginde iiniversite 6grencileri ile yapilmis
calismalar bulunmaktadir (Demirel, 2012; Hamurcu, 2002; Sahin, Cakar, 2011). ilkokul égrencileri ile
yapilmis ¢alismalar da mevcuttur (Biyikli ve Dogan, 2015; Ilgaz, 2006). Lise 6grencilerinin 6grenme
stratejilerinin incelendigi aragtirmalar da mevcuttur (Aydin, 2011; Celik, 2016; Keklik ve Erdem,
Keklik, vd., 2012; Yip, 2013). Fakat farkli lise tiirlerinde 6grenim goren lise 6grencilerinin kullandig:
O0grenme stratejilerini belirlemeye yonelik ¢alismaya rastlanamamustir. Bu nedenle bu g¢alismanin
alanyazina bu yonde katkida bulunacagi diisiiniilmektedir.
Bu arastirmanin amaci farkli lise tiirlerinde 6grenim goéren Ogrencilerin kullandiklar1 6grenme

stratejilerinin okul tiirli ve sinif diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini incelemektir.

1. Yontem

1.1. Arastirmanin Deseni

Arastirmanin amaci farkli okullarda 6grenim goren Ogrencilerin Ogrenme stratejilerinin  ve
epistemolojik inanglarinin betimlenmesi ve smif diizeyine ve okul tiirlerine incelendigi i¢in var olan
bir durum ortaya konulmaya caligilmistir. Bu nedenle bu arastirma tarama desenindedir.

1.2.Calisma Grubu

Arastirma Izmir ilindeki bir Anadolu Lisesi, bir Anadolu Imam Hatip Lisesi ve bir Anadolu Meslek
Lisesinde gerceklestirilmistir. Bu liselerdeki her siif diizeyinden iki subedeki 6grencilere Ogrenme
Stratejilerini Belirleme Olgegi uygulanmustir. Ug okulda toplam 428 dgrenciye anket uygulanmustir.

Ornekleme ait bilgiler asagidaki tabloda verilmistir.
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Tablo 1. Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Okullara ve Simflara Gére Dagihm

Lise Tiirii Smif Diizeyi | Ogrenci Sayisi

9. Smmif 41

Anadolu Lisesi 10, Simf 54
11. Simif 51

Toplam 146

. 9. Simif 46

Anadolu Imam Hatip 10. Simf 63
Lisesi 11. Simf 42
Toplam 151

9. Simif 34

Anadolu Meslek Lisesi 10. Smf 49
11. Simif 48

Toplam 131

1.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada kullanilan 6lgme araci 39 maddelik Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olgegidir. Olgekteki
maddeler “bana tamamen uygun”, “bana olduk¢a uygun”, “bana biraz uygun”, “bana pek uygun degil”
ve “bana hi¢ uygun degil” olmak iizere 5°1i derecelendirme ile puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek
en diisiik puan ise 39, en yiiksek puan ise 195°dir. Olgek Yineleme, Anlamlandirma, Orgiitleme,
Anlamay1 izleme Stratejileri ve Duyussal Stratejiler olmak iizere bes alt boyuttan olusmaktadr.
Yineleme stratejileri alt boyutu 6, Anlamlandirma stratejileri alt boyutu 11, Orgiitleme stratejileri alt
boyutu 7, Anlamayi Izleme Stratejileri alt boyutu 9 ve Duyussal Stratejiler alt boyutu 6 maddeden
olusmaktadir. Olgek gelistirme calismasindan elde edilen verilerin analizi sonucunda 6lgegin geneline
ait Cronbach alpha giivenirlik katsayist .90 bulunmustur. Olgegin alt boyutlarina ait giivenirlik

katsayilar1 ise asagidaki Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olcegi Alt Boyutlarina Ait Giivenirlik Katsayilari

Alt Boyutlar Giivenirlik Katsayis1
Yineleme Stratejileri .61
Anlamlandirma Stratejileri 74
Orgiitleme Stratejileri .64
Anlamay1 izleme Stratejileri 73
Duyusgsal Stratejiler .64
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Bu caligmada toplanan verilerin giivenirlik analizi sonucunda da dlgegin geneline ait giivenirlik

katsayis1 .90 bulunmustur. Alt boyutlarma ait giivenirlik katsayilar1 asagidaki Tablo 3’te belirtilmistir.

Tablo 3. Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olgeginin Alt Boyutlarina Ait Giivenirlik Katsayilar

Alt Boyutlar Giivenirlik Katsayisi
Yineleme Stratejileri .64
Anlamlandirma Stratejileri 74
Orgiitleme Stratejileri 75
Anlamay1 Izleme Stratejileri .68
Duyussal Stratejiler .61

Giivenirlik analizi sonucunda elde edilen giivenirlik katsayilarina gore olcegin giivenilir bir veri

toplama arac1 oldugu séylenebilir.

1.4.Verilerin Toplanmasi
Ogrenciler dlgekleri yanitlamasi bir ders saati siirmiistiir. Olgekler arastirmaci tarafindan dagitilmis ve
toplanmistir. Uygulama Oncesinde ogrenciler arastirma ile ilgili bilgilendirilmistir. Calismaya

katilimda goniilliiliik esas almmustir.

1.5. Verilerin Analizi

Ogrencilerin kullandig1 6grenme stratejilerinin okul tiirleri ve sinif diizeylerine gore anlamli farklilik
olup olmadigii belirlemek icin tek faktérli MANOVA kullanilmigtir. Tek faktoérlii MANOVA
analizinin varsayimlar1 bagimli degiskenlerin varyans ve kovaryans matrislerinin homojen olmasidir
(Leech, Barrett & Morgan, 2008). Varyans matrisinin homojenligi Levene testi ile analiz edilmistir.
Bu analiz sonucunda yineleme stratejileri alt boyutu hari¢ diger alt boyutlarda p>.05 oldugu i¢in
bagimli degiskenlerin varyanslari homojendir. Yineleme stratejileri alt boyutu i¢in de gruplardaki
sayilar arasinda ¢ok farklilik olmadigi i¢in tek faktorli MANOVA analizinin kullanilabilir (Leech vd.,
2008). Kovaryanslarin esitliginin analizi icin Box testi kullanilmistir. Box testi sonucunda p=.190>.05
oldugu i¢in bagimli degiskenlerin kovaryans matrislerinin homojen oldugu sonucuna ulagilmustir.
Varsayimlar saglandig1 igin verilerin analizinde Tek faktorli MANOVA’ni uygun olduguna karar
verilmistir. Gruplar arasinda arkhilik ¢iktig1 taktirde farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu

belirlemek i¢in Tukey post hoc analizi uygulanilmustir.
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2. Bulgular
Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olgegi alt boyutlarindan alinan puanlarm okul tiirii ve smf

diizeylerine gore dagilimi asagidaki Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olgegi ve Epistemolojik inanclar Olgeginin Alt

Boyutlarindan Alinan Puanlarin Dagilimm

Okul Tiirii Simif N Ort. S.S.

9. Smmf 41 22,5200 | 4,89024
Anadolu Lisesi 10. Siuf | 54 22,8519 | 3,90649
11. Smf 51 22,9475 | 3,15697
Toplam 146 22,7921 | 3,95507
9. Smif 34 24,9412 | 3,65100
10. Sif 49 24,5633 | 3,65209
11. Smf 48 23,7083 | 3,80905
Yineleme Stratejisi Toplam 131 24,3481 | 3,71679
9. Simf 46 23,2609 | 3,15126
Anadolu Meslek Lisesi 10. Smif 63 23,7302 432251
11. Simif 42 23,2207 | 4,11339
Toplam 151 23,4455 | 3,92241
9. Smf 121 23,4820 | 4,03724
Toplam 10. Simif | 166 23,6904 | 4,03233
11. Simf | 141 23,2879 | 3,67282

Toplam 428 | 23,4989 | 3,91350
9. Smuf 41 39,4088 | 7,24431

10. Sinif 54 38,4037 | 6,66427
11. Sinif 51 40,7418 | 5,52628
Toplam 146 39,5027 | 6,49877
9. Smif 34 41,6765 | 5,66606
10. Sinif 49 40,7347 | 6,16703
11. Sinif 48 41,5146 | 6,98110
Toplam 131 41,2649 | 6,32340
Stratejileri 9. Smif 46 37,8924 | 5,92483
10. Siif 63 39,0000 | 5,96225
11. Sif 42 40,1243 | 7,18087
Toplam 151 38,9753 | 6,32838
9. Smif 121 39,4695 | 6,46689
10. Smif | 166 39,3181 | 6,29250
11. Smuf | 141 40,8209 | 6,53317
Toplam 428 39,8560 | 6,44281

Anadolu imam Hatip Lisesi

Anadolu Lisesi

Anadolu imam Hatip Lisesi

Anlamlanlandirma

Anadolu Meslek Lisesi

Toplam
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Tablo 4. Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olgegi ve Epistemolojik inanglar Olceginin Alt

Boyutlarindan Alinan Puanlarin Dagihim (Devam)

OKkul Tiirii Simf N Ort. S.S.
9.Smf | 41 22,6015 | 5,70010
Anadolu Lisesi 10. Sinif | 54 21,8163 | 5,80163
11. Siif | 51 22,9253 | 4,98350
Toplam | 146 22,4242 | 5,48313
9.Smif | 34 23,4056 | 4,57765
Anadolu Imam Hatip LiSGSi 10. Smif 49 22,6939 4,25835
. 11. Siif | 48 22,8542 | 4,85531
Orgiitleme Toplam | 131 | 22,9373 | 4,54092
Stratejileri 9. Sinif | 46 20,4570 | 4,76552
Anad0|u Meslek LiSESi 10. Smif 63 20,7148 5,10069
11. Sif | 42 22,5086 | 5,35552
Toplam | 151 21,1352 | 5,11369
9. Smif | 121 22,0121 | 5,16771
Toplam 10. Sinif | 166 21,6573 | 5,15068
11. Sinif | 141 22,7770 | 5,02147
Toplam | 428 22,1265 | 5,12374
9.Smif | 41 32,2315 | 5,80628
Anadolu Lisesi 10. Sinif | 54 31,8519 | 5,46138
11. Smf | 51 33,8627 | 4,82916
Toplam | 146 32,6609 | 5,38961
9. Simif | 34 34,5574 | 6,44849
Anadolu imam Hatip Lisesi 10. Smif 49 33,2245 5,36293
. 11. Smf | 48 34,3750 | 4,49409
Anlamay Izleme Toplam | 131 | 33,9920 | 5,37000
Stratejileri 9. Sinif 46 33,1639 | 5,10550
Anadolu Meslek Lisesi 10. Smaf | 63 33,4460 | 5,09755
11. Smf | 42 31,8981 | 5,17219
Toplam | 151 32,9295 | 5,12827
9. Simif | 121 33,2395 | 5,76968
Toplam 10. Smaf | 166 32,8620 | 5,31176
11. Smaf | 141 33,4519 | 4,90118
Toplam | 428 33,1631 | 5,31021
9. Simif | 41 23,3659 | 4,36896
Anadolu Lisesi 10. Smuf | 54 21,8889 | 4,20093
11. Smaf | 51 24,1765 | 3,49689
Toplam | 146 23,1027 | 4,11177
9. Simif | 34 24,0294 | 4,50915
Anadolu hnam Hatip Lisesi 10. Siuf 49 23,0816 3,64484
11. Smf | 48 24,2133 | 4,08965
Duyussal Stratej“er Toplam 131 23,7423 4,04738
9. Sinif | 46 23,8261 | 3,42737
Anadolu Meslek Lisesi 10. Smaf | 63 23,3035 | 3,90205
11. Smf | 42 23,2857 | 3,40935
Toplam | 151 23,4577 | 3,61310
9. Smif | 121 23,7273 | 4,05380
Toplam 10. Smf | 166 22,7778 | 3,95553
11. Smaf | 141 23,9237 | 3,68244
Toplam | 428 23,4237 | 3,92187
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Yapilan analiz sonucunda okul tiirii ve sinif diizeylerinin etkilesimi 6grenme stratejileri alt boyutlarinda
anlaml farklilik olusturmamistir. Wilk’s A=.940, F(20,1672)=1,296 p=.171 n2=.015. Okul tiirii temel
etkisi anlamlidir. Wilk’s A=.940, F(10,830)=2,599 p=.004 1n2=.030. yani 6grencilerin kullandiklar
O0grenme stratejilerinin dogrusal bilesimleri okul tiirline gore farklilagsmaktadir. Smif diizeyi temel
etkisi de anlamhdir. Wilk’s A=.953, F(10,830)=2,005 p=.030 12=.024. Yani 6grencilerin kullandiklar1
Ogrenme stratejilerinin dogrusal bilesimleri sinif diizeylerine gore anlamli derecede farklilagmaktadir.
Okul tiiri ve sinif diizeyinin 6grenme stratejileri alt boyutlarmma etkilerine ait istatistiksel degerler

asagidaki Tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Okul Tiirii ve Simf Diizeyinin Ogrenme Stratejilerini Belirleme Olceginin Alt
Boyutlar1 Uzerindeki Etkisi

Kaynak Bagimh Degisken sd F n p
Okul Tiiri Yineleme Stratejileri 2 6,014 0,17 ,003
Anlamlandirma Stratejileri 2 4,802 0,15 ,009
Orgiitleme Stratejileri 2 4,380 0,14 ,013
Anlamay1 izleme Stratejileri 2 2,768 0,11 ,064
Duyussal Stratejiler 2 ,891 0,07 411
Simif Diizeyi Yineleme Stratejileri 2 ,456 0,05 ,634
Anlamlandirma Stratejileri 2 2,002 0,10 , 136
Orgiitleme Stratejileri 2 1,533 0,09 217
Anlamay1 zleme Stratejileri 2 473 0,05 ,623
Duyussal Stratejiler 2 3,803 0,13 ,023
Okul Tiirii * Simf Diizeyi Yineleme Stratejileri 4 ,557 0,07 ,694
Anlamlandirma Stratejileri 4 ,684 0,08 ,603
Orgiitleme Stratejileri 4 777 0,09 ,540
Anlamay1 Izleme Stratejileri 4 1,815 0,13 ,125
Duyussal Stratejiler 4 1,127 0,10 ,343
Hata Yineleme Stratejileri 419
Anlamlandirma Stratejileri 419
Orgiitleme Stratejileri 419
Anlamay1 izleme Stratejileri 419
Duyussal Stratejiler 419

Ogrencilerin kullandiklar1 Yineleme, Anlamlandirma ve Orgiitleme Stratejileri okul tiirlerine gore
anlaml farklilik gostermektedir. bu farkliligin hangi okul tiirleri arasinda oldugunu belirlemek i¢in
Tukey post hoc analizi kullanilmustir. Post hoc analizi sonucunda AL &grencileri AIHL &grencilerine
gore yineleme stratejilerini anlamli derecede daha az kullandiklar1 bulunmustur. Anlamlandirma ve

Orgiitleme stratejilerini de ATHL &grencileri AML 6grencilerine oranla daha fazla kullanmaktadirlar.
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Smif diizeylerine gore dgrencilerin kullandiklar1 6grenme stratejileri sadece duyussal stratejiler alt
boyutunda farklilagmaktadir. Diger alt boyutlarda herhangi bir anlamh farklilik yoktur. Duyussal
stratejiler alt boyutunda hangi sinif diizeyleri arasinda anlamli farklilik oldugunu belirlemek i¢in Tukey
post hoc analizi kullanmilmistir. Bu analiz sonucunda 11. sinif 6grencilerinin 10. sinif 6grencilerine gore

anlaml derecede fazla duyussal stratejileri kullandiklart bulunmustur.

3. Sonuc

Arastirmanin bulgular1 genel olarak degerlendirildiginde 6grenme stratejileri okul tiirii ve sinif diizeyi
birlikte degerlendirildiginde anlamli bir farklilik olugturmamaktadir. Yani kullanilan &grenme
stratejileri okul tiirli ve sinif diizeylerine gore farklilagmamaktadir. Bu ¢alisma kiiglik bir 6rneklem ile
gerceklestirildigi i¢in bu sonug genellenemez. Dolayisiyla daha biiyiik 6rneklemler ile baska ¢alismalar
yapilarak herhangi bir farklilagmanin olup olmadigi incelenebilir.

Okul tiirline gore &grencilerin kullandiklar1 6grenme stratejilerinin Yineleme, Anlamlandirma ve
Orgiitleme Stratejilerinde farklilasti1 ve bu farkliligin AIHL 6grencileri lehine oldugu bulunmustur.
Yani AIHL 6grencileri Yineleme, Anlamlandirma ve Orgiitleme Stratejilerini daha fazla kullandiklar:
sOylenebilir. Celik (2016) farkli lise tiirlerinde 6grenim goren 11. simf 6grencilerinin 6grenme
stratejilerini inceledigi ¢alismasinda Endiistri Meslek Lisesi 6grencileri biitliin 6grenme stratejilerinde
en yiiksek puana sahip 6grenci grubudur. Bu ¢alismada ise biitiin alt boyutlarda en yiiksek puana sahip
ogrenciler AIHL 6grencileridir. Calismaya katilan dgrenciler ile ilgili baska bilgi toplanmanustr.
Dolayisiyla bunun nedeni hakkinda daha kesin bilgilere ulasabilmek i¢gin ileride yapilacak ¢alismalarda
nicel verilerin analizinden sonra goniilli olan 6grenciler ile goriismeler yapilabilir.

Sinif diizeylerine gore ise sadece Duyussal Ogrenme Stratejilerinde 11. smiflar lehine anlamli bir
farklilik bulunmustur. Aydin (2011) Anadolu Lisesinde okuyan Ogrencilerinin Cografya dersinde
kullandiklar1 6grenme stratejilerini belirlemeye yonelik arastirma yapmis ve bu ¢calismanin bulgusunun
aksine 10. smif 6grencilerinin daha fazla kullandigini bulmustur. Keklik, vd., (2012) de AL 6grencileri
ile yaptig1 calismada 6grenme stratejileri dlgeginin biitiin alt boyutlarindan en yiiksek puani 9. simf
ogrencileri almistir. Bu ¢alismada ise farkli alt boyutlarda farkli smif diizeyleri yiiksek puanlari
almistir. Ayrica 10. smif 6grencilerinin Duyugsal Stratejiler alt boyutundan aldiklar1 puanlarin diger
smif diizeylerindeki 6grencilere en diisiik olmasi da dikkat ¢eken bir bulgudur. Ciinkii 9. smif
ogrencilerine gore de daha diisiik seviyede kullandiklar1 goriilmektedir. Bu sadece ¢alismanin yapildigi
gruptan kaynakli olabilecegi gibi genelde boyle bir durumun olup olmadiginin aragtirilmasi 6nem arz

etmektedir.
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