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Sunus...

KKTC Kibris Sosyal Bilimler Universitesi olarak, Kibris Arastirmalari ve Inceleme-
leri dergimizin {iglincii sayisiyla karsinizda olmanmn mutlulugunu yastyoruz.

2017 yilinda yayimlamaya baslayan dergimizin bu sayisinda, dort arastirma, bir
belge ve iki kitap tanitimi yer aliyor. Zihniye Okray makalesinde, Kibris Tiirklerinin
ulusal kimliklerini Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetindeki anitlar iizerinden degerlen-
diriyor. Silleyman Ozmen, Kibris Tiirklerinin kokenini, kiiltiirel &zelliklerini ele aliyor.
Osman Yildiz, Kibris Tiirk resminin 6nde gelen isimlerinden Cevdet Hiiseyin Cagdas1
ve eserlerini bizlere tanitryor. Nebiye Konuk, Kibris Tiirklerinin gogmenlere iliskin go-
riglerini analiz ediyor.

Dergimize 6zel koleksiyonuyla katki saglayan Oguz Karakartal, 1916 tarihli Lefkoga
Ayasofya Sibyan Mektebi “Aferin Belgesi ni bizlerle paylasiyor. Son béliimde ise, KKTC
Kibris Sosyal Bilimler Universitesi yayimi iki yeni kitabin tamitim yazilar1 bulunuyor.
Birinde Nihal Solak, yasayan son Kibris Tiirk Karagoz ustast Mehmet Ertug’un derle-
digi Kibris Masallar: kitabini, digerinde ise [lker Demirci, Ismail Giile¢’in kaleminden
cikan Kibrisin Manevi Atlas: kitabr degerlendiriyor.

Dergimizin tiglincii saysini sizlere takdim ederken, KISBU Kibris Arastirmalar: ve
Incelemeleri Dergisinin ¢ikmasini saglayan Prof. Dr. Ismail Giileg ile KISBU Rektorii
Prof. Dr. Mustafa Tiimere, yazarlarimiza, yaym ve hakem kurulunda yer almak nezake-
tini gosteren kiymetli hocalarimiza, ¢aligmalarimizda benden ve tiniversitemizden des-
tegini esirgemeyen Prof. Dr. Oguz Karakartal’a tesekkiirii bir borg biliyorum.

Kibris Arastirmalart ve Incelemeleri Dergisi ‘nin, Kibris Tiirk-Islam kiiltiirii aragtirma-
larina katki saglamasi temennisiyle, tim okurlarimiza en derin saygilarimi sunuyorum.
Dergi Editorii

Nihal SOLAK
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Anitlarin Gostergebilimsel Analizi:

KKTC Oncesi ve Sonrasi

Semiotic Analysis of Monuments:

Before and After TRNC

Zihniye Okray
Anjelika Hiiseyinzade Simsek™

Oz

Anitlar bir ulusun yasamis oldugu travmalari gelecek kusaklara aktarmak,
verilen kayiplarin yasini tutmak ve onlari animsamak icin insa edilen
yapilardir. insa edilen anrtlarin bir toplumun ulusan kimligini yansittigini
ve bu kimligin de gelisen siyasi olaylar cercevesinde de farklliklar
gosterebilecegi diistinulmustir. Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti'nde
bulunan anitlarin Kibris'ta yasayan Tirklerin ulusal kimliklerini anitlar yolu
ile zaman icerisinde nasil ifade ettikleri gostergebilimsel analiz yolu ile
dederlendirilmistir. Sonug olarak Kibris'ta yasayan Turklerin kimliklerini
anitlar yolu ile ifadeleri 1960'l yillarda baslayip 1980li yillarinda yeniden
bir insaya gidildigi ve son olarak da 2000’li yillarda yeniden insa ettikleri
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anitlar, ulusal kimlik, kimlik, gostergebilim, Kibris.

Abstract

Monuments are structures which are built to transmit the traumas and
losses experienced by nation to future generations. It is thought that the
unification of the monuments to be built reflects national identity for,
and also it can show differences developed by the political events that
happened.It was evaluated by semiotic analysis how the national identity
of Turks living in Cyprus was expressed over time through monuments
built in Turkish Republic of North Cyprus. As a result, the identities of the
Turks living in Cyprus began to be expressed in the form of monuments
in the 1960s, rebuilt in the 1980s and reconstructed in the 2000s.

Key Words: Monuments, national identity, identity, semiotics, Cyprus.

*

Dog., Dr., Lefke Avrupa Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Psikoloji Bélimii, KKTC

** Cag Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Psikoloji Béliimii, Mersin
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Giris

Ulusal kimlik hi¢bir zaman tek bir imge ile tanimlanamaz. Ulusal kimlik karmagik po-
litik bir yapidir. Anitlar, uluslarin kendi gii¢ ve mesrutiyetlerinin kanit1 i¢in insa edilir-
ken ayn1 zamanda ulusal bilincin de olusmasina katkida bulunurlar (Belgum, 1993:457,
Ozel, 2011:553). Anutlar ulusal kimligi insa ederlerken gegmisle baglanti kurmanin yan
sira gelecegi de inga ederler. Bu nedenle anitlar, bir ulusun ideallestirilmis mirasinin gor-
sel anlatilar1 olduklar1 kadar tilkiilestirilmis geleceklerini de simgelerler (Vale,1999:396).
Anitlarin bir diger islevi de gegmisin giiniimiizde nasil algilandigini anlamak ve anlam-
landirmaktir. Kolektif bellek ve ulusal kimlik arasinda iliski kurarlar (Mitter,2013:159).
Anutlar, sehitlik anitlar1 ve miizeler ge¢miste yasanilan ¢atismalarin; politik ve toplum-
sal alanlarda maddiyata dontismiis halleri olarak sadece hatirlatma yapma gérevini de-
¢il bunun yani sira agiklama ve olumlama gorevlerini de tstlenirler (Eyerman, 2002:18).
Ulusal kimlik her zaman kiiltiirel referanslar icerir. Bireysel kimlikler bir toplumun ge¢-
misine, yasadig1 cografik bolgeye, ideolojilere, politikalara ve kusaklara baghdir. Ciinkd,
bu bilgiler kusaklar arasinda iletilir. Bu yiizden bireysel kimliklerimiz i¢erisinde yasadi-
gimiz fiziksel cevremize ve anlatilara bagh olarak gelisir. Toplum ulusal kimligini ge¢-
mise bagli olarak yaratir ve bu toplumda yasayan birey de bu kolektif hafizadan etkilenir
(Eyerman, 2002:1). Pennebaker ve Banasik bireylerin her 20-30 yil icerisinde ge¢mise
tekrar bakip travmatik olay(lar): yeniden yapilandirdiklarini ifade etmislerdir (Penne-
baker ve Banasik 1997, AKT. Eyerman, 2002:12).

Savas gibi toplumun biitiiniinii etkileyen felaketlerin ardindan eger toplum kayip-
larinin ardindan yasini tutamamussa veya caresizlik, utang ve asagilanma gibi duygular1
ters cevirememigse bu bitmemis psikolojik siire¢ diger kusaklara aktarilacaktir (Volkan,
2001:97). Diger kusaklara aktarilan tutulamayan yas: tamamlama gorevi gelecek kusakla-
rin ve dolayust ile toplumun politik ve askeri ideolojilerinin yan: sira yine aymi alanlardaki
karar alma/verme siireglerini de etkileyecektir. Toplumun se¢ilmis travmalari ile ilgili ani-
lary, algilari, beklentileri, arzulari, korkular1 ve diger biitiin duygular1 paylagilmis bazi im-
gelere yansitilirlar ve bu zihinsel temsiller savas gibi biiyiik felaketler yasamis toplumla-
rin kimliklerini olusturmalarinda 6nemli bir referans noktasi olurlar( Volkan, 1997,1999).

Anitlar giinliik yasantimiz igerisinde toplumsal yasin birer gostergesi olarak inga
edilirler (Abousnnouga & Machin, 2010:219). Savas ile ilgili yapilan anitlar bir taraf-
tan toplumun ya da atalarmin yasamis oldugu biiyiik travma ile ilgili yas tutma siireci
(Volkan, 2006:126) diger taraftan da otoritenin yasanilmis olan savas ile ilgili soylem-
lerin yani degerlerin, kimliklerin, hedeflerin hem onaylanmas: hem de yayilmasi i¢in
glinlitk yasantimiz icerisinde toplumsal alanlara inga edilen gorsel semiyotik kaynak-
lardir( Abousnnouga & Machin, 2010, 2011). Anitlar ayn1 zamanda savas sirasinda bi-
reysel olarak yapilan fedakarliklar sonucunda gelisen toplumsal kurtulusu simgelerler
(Hamilton, 2014:103). Anitlar, gegmiste kaybedilenlerin yasinin tutulmas ile kayipla-
rin ger¢ekliginin kabullenilmesini saglarlar ( Volkan, 2006:125).
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Anitlar tizerinde anitlarin da tipki diger yazili materyaller gibi analiz edilebilece-
gini savunan Abousnnouga ve Machin’in (2010:220-223) savas anitlarinin sistematik
incelenmesinde tipki dil tizerinden gergeklestirilen sdylem insaalarinin gorsel materyal
tizerinden de insa edilebilecegi savunulmaktadir. Abousnnouga ve Machin (2011:182-
185), savas anitlarinin sistematik analizinde anitlar1 6zelliklerine gére degerlendirmek-
tedirler. Bu 6zellikler stil/dizayn, poz, bakis, boyut ve materyal /form olarak 5 temel
bashig1 icermektedir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) nde bu kapsamda ilk defa yapilan bu arag-
tirmanin énemi iki noktada éne gikmaktadir. {lki KKTC sinirlar1 dahilinde insa edil-
mis olan anitlarin gostergebilim yontemi ile analiz edilmesi donemin egemen ideolo-
jilerini ve KKTC'nin ilanindan énce ve ilanindan sonraki donemlerdeki degismelerin
incelemesidir. Ikincisi ise anitlar iizerindeki gostergelerin tasidigi diiz ve yan anlamla-
rin okunmastyla anitlarin bir iletisim araci ve zemini olarak kullanildiginin ortaya ¢ika-
rilmasidir. Caligmanin temel amact KKTC'nin ilanindan 6nce ve sonraki dénemlerinde
insa edilen anitlarin {izerindeki gostergelerin tasidig: agik ve ortiilii anlamlar1 agiga ¢1-
karmaktir. Bagka bir amag ise bu gostergeleri toplumsal ve kiiltiirel baglamlar: da dik-
kate alarak anlamak ve yorumlamaktir.

YONTEM

KKTC sinirlar1 dahilinde insa edilmis olan anitlar ele alinmustir. Lefkosa Bolgesinde 13,
Gazimagusa ve Giizelyurt Bolgelerinde 4er, Girne Bélgesinde 5 ve Iskele Bolgesinde ise
6 adet anit bulunmaktadir. Caligmada incelenen anitlarin arastirmaya dahil edilme kri-
terleri arasinda bir gehidin veya belirli bir bolgede verilen sehitlerin adina yapilmus ol-
mamasi kogullarini yerine getirmis olmasidir. Aragtirmaya dahil edilen anitlarin isim-
ler, bolgeleri ve inga yillar1 Tablo 1de verilmistir. Bu kriterler dogrultusunda Lefkosa
Bolgesinde 4, Gazimagusa Bolgesinde 1, ve Girne Bolgesinde 1 Anit degerlendirmeye
dahil edilmistir. Aragtirmada toplam 8 anit degerlendirilmistir. Kaynak kitapta bulu-
nan anitlar gostergebilim yontemi ile analiz edilmistir. Gostergebilim, temel ilgi alani-
nin merkezine gostergeyi koyan, gostergeleri ve onlarin ¢aligma bigimlerini aragtiran
bilim dalidir (Fiske, 1996: Akt. Sivas, 2012:529). Gostergebilim temel amaci anlam ev-
renini ¢6ziimlemektir. Anlam denilince ilk akla gelenler anlam olusturmak, anlam ya-
ratmak ve anlamlandirmak gibi soyut igeriklerin agiga ¢ikarilmasidir (Rifat, 2007: 18).
Bu caligmada Barthes’in gelistirmis oldugu gorsel metinlerin analizi yontemidir. Bart-
hese gore gorsellik iceren her sey yorumlanabilir. Anlamlandirmada bir gostergenin
neye isaret ettigi diiz anlam ve gostergenin nasil gosterildigi de yan anlam olarak kabul
edilir ( Barthes,1979: 93-96). Calismada kullanilan yontem temel olarak Barthes’in ge-
listirmis oldugu yontemi basitlestiren Batu (2011:123)’in ‘Gorsel Gostergebilimsel Ana-
liz Tablosu’ kullanilmistir. Buna gére iig asamada anitlarin ¢6ziimlemesi yapilmugtir. ilk
agamada soylem, ikinci agamada anlati ve tiglincii asamada da mantiksal-anlamsal yap1
gostergebilimsel olarak ¢6ziimlenmistir.
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Tablo 1. Arastirmaya Dahil Edilen Amtlarin Isimler, Bolgeleri ve Insa Yillar:

LEFKOSA YIL

Sehitler Abidesi 1963

Yurtta Sulh Cihanda Sulh Aniti 1982

Milli Miicadele Ve Kurtulus Anit1 1988

TMT Anit1 2002
GAZIMAGUSA

Zafer Ve Ozgiirliik Anit1 1979

GIRNE
Barig Ve Ozgiirliik Anit: 1978

BULGULAR

Arastirma kapsaminda degerlendirilecek olan anitlar insa yillarina gore sirasi ile tek tek
ele alinmigtir. Anitlarin gosterge, gosteren, gosterilen 6gelerinin yani sira anitin inga
edilis amaci, anitin kisa bir tarifi ve son olarak da gostergebilimsel yorumu yapilmistir.

Sehitler Abidesi- Lefkosa- 1963

Gosterge: Siyah mermerden kaide iizerine oturtulmus obelisk seklinde beyaz mer-
merle kapli anit, KKTC ve Tiirk bayraklari.

Gosterenler: Bronz ay-yildiz, yarim ay seklinde obeliski saran sar1 tastan insa edil-
mis burglar.

Gosterilen: Savasta kaybedilenler anisina dikilen mezar tagi. Bu toprak igin verilen
sehitlerin animsanmasi, hatirlatma.

Insa Amaci: Sehitler Abidesi, KKTC'nin baskenti olan Lefkosada 1963 yilinda insa
edilmigtir. Anit ‘Kibris'ta Tiirk varliginin idamesi ve bu topraklarda var olmast i¢in seve
seve canini veren sehitlerin anisina dikilmistir. Kibris Tiirki’niin mutlu gayelere ulasma

tlktistiniin bir simgesidir. Bu anit, Kibrisin Tiirk vatani olmasi i¢in canlarini seve seve
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veren ve yasadigimiz topraklar1 vatan yapan biitiin sehitlerimize ithafen yapilmis miis-
terek bir mezar tasidir’ (Kaya,2005:17).

Amitin Tarifi: Antt siyah bir mermer kaide tizerine oturtulmus beyaz mermer kaplh
yukar1 dogru ytikselirken giderek daralan bir yapiya sahiptir. Obeliskin tizerinde bronz
ay ve yildiz bulunmaktadir. Lefkoganin surlarini simgeleyen burglar yarim ay seklinde
anitin etrafini sarmaktadir.

Yorum: Kibris Cumbhuriyeti (1960-1963) doneminde Tiirkler tarafindan inga edi-
len ilk anittir. Yarim ay seklinde Lefkosanin burglarini simgeleyen burglarin agik olan
tarafi Besparmak Daglarrna diger bir deyisle Tiirkiye'ye dontiktiir. Anitta yazilan kita-
bede bu anitin ‘Kibris1 bir Tiirk vatanr’ yapmak icin verilen tiim Sehitlerin ortak me-
zar tast oldugu vurgulanmaktadir. Anitin agiligindan bir siire sonra tarihe Kanli Noel
olarak gegen Rumlarm Kibris Tiirklerine kars: girisecekleri soykirim hareketi baslaya-
caktir. Fakat, bu anit 28 Ocak 1963’te yani bu olaylardan aylar 6nce inga edilmistir. Bu
anittan ¢ikarilabilecek diiz anlam Kibris'in Osmanli Imparatorluguw'nun fethi ile bagla-
yan donemden itibaren Kibris'taki Tiirk varliginin devamu i¢in verilmis olan sehitlerin
hatirlanmasi ve animsanmasidir. Yan anlam olarak ise Kibrisin bir Tiirk vatani oldugu
ve Tirkiye ile bolinmez bir biitiinlik icerisinde oldugu ve hatta  Yiizimiiz her zaman
Tiirkiye'ye doniiktiir’ mesaji da verilmektedir. Kibris Tiirkleri icin gelecek yardimin Tiir-
kiyeden beklendigi diger bir yan anlam olarak degerlendirilebilinir.

Kibris Cumhuriyetinin ortaklar1 olan Rumlar; 1 Nisan 1955de EOKA adl orgiitii
kurarak énce Ingilizlere daha sonra da Tiirklere karsi giristikleri silahli saldirilarla ENO-
SIS’i gergeklestirme- yani Kibris1 Yunanistana baglayip Biiyitk Helen Cumhuriyetinin
kurma - hayallerini kuruyorlardi. Yani 1955 yilinda Kibrish Rumlarin yiikselen milli-
yetgilik hareketlerine karg1 Tiirklerin Osmanli imparatorlugu'ndan itibaren Kibris adast
i¢in verilmis olan biitiin sehitleri i¢in dikilmis olan bu anit Tiirklerin milliyetcilikleri-
nin bir simgesi olarak da degerlendirilebilinir.

Baris ve Ozgiirliik Aniti- Girne- 1978

-11 -
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Gasterge: Bir hilali andiran gittikce ytikselen beton bir kiitlenin yaninda ytikselen
birbirinden farkli uzunluklara sahip 11 adet beton siitun, KKTC ve Tiirk bayraklar1.

Gosterenler: Hilali andiran beton kiitlenin icerisinde Kibris Tiirk tarihinde énemli
olan olaylar ve katliamlar beton tizerine kabartma seklinde yazilmistir.

Gosterilen: Kibris TiirKiiniin adadaki varolus miicadelesi. 11 adet siitun yer ¢eki-
mine karg1 gelir gibi gokyiiziine dogru yiikselmektedir. Isaret ettigi yon Tiirkiyeden Bes-
parmak Daglarina dogrudur.

Insa Amaci: Amtin bulundugu Yavuz Cikarma Plaji adin1 20 Temmuz 1974 sabahi
cikarmada verilen ilk sehit olan Tank.Kd.Utgm. Yavuz Sokolludan almigtir. Anittaki re-
simler, Kibris Tiirk halkinin 1963-1974 yillar: arasinda gektigi sikintilari, 1974teki Ba-
r1s Harekatr'yla huzura kavusmasini ve ulagilan barisi simgeler (Kaya,2005: 104). Anit
betondan yapilmustir.

Amtin Tarifi: Kuzey yonii esas alinarak yerlestirilen kitle, Tiirk Ordusu’nu ve onun
gliciinii, disiplinini ve dinamikligini simgelemektedir. Gittikce yiikselen ve yiiksek ele-
mani kucaklayip onun hareketine katilan kiitle de Kibris Tiirk toplumunu ve onun ezil-
mis durumdan toparlanip, giiglenerek miicadele edisi, Anavatandan gelen giic ile birlese-
rek ozgiirliige dogru yiikselisi ifade etmektedir. Birbiri ile kucaklasan iki kiitle arasindaki
bosluk, Kibris'tan Anavatan’a agilan Umit Kapist'ni simgelemektedir. Ana govde 11 adet
stitunun birlestirilmesinden olusturulmustur ve bu 11 siitun 1963-74 yillar1 arasinda Kib-
r1s Tlrki'niin ¢ektigi acilar: simgelemektedir (www.sivilsavunmakktc.com, 28/11/2017).

Yorum: Barig ve Ozgiirliik Aniti Kibris Tiirk Federe Devleti déneminde inga edil-
mistir. Anit Ttirk Ordusunun Kibris adasina 1974 yilinda yaptig1 ¢ikarma hérekatinin
oldugu yerde ytikselmektedir. Bu plaj Tiirk Ordusunun 20 Temmuz 1974’te adada ver-
mis oldugu ilk sehit olan Ustegmen Yavuz Sokolludan almig ve Yavuz Cikarma Plaji ola-
rak adlandirilan yerdedir. Anit ana caddeden kolaylikla goriilebilecek ve ziyaret edile-
bilecek bir konuma sahiptir. Diiz anlam olarak bakildiginda 11 siitun Kibris Tiirkirniin
1963-1974 yillar1 arasinda Rumlar tarafindan maruz birakildiklar1 yokluk yillarini ve
hilali andiran kiitle de Tiirk Ordusunu simgelemektedir. Kibris Tiirk halkinin koruyu-
cusu ve kurtaricist olarak Tiirk Ordusunun goriildiigii de diistiniilebilinir. Yan anlam
olarak anitin ad1 ‘Barig ve Ozgiirliik olarak adlandirilsa bile Barig Harekatrnin bagla-
dig1 yere konumlandirilmast aslinda savagin ardindan gelen baris ve 6zgtirliigii simge-
ler niteliktedir. Kibris adasina baris ve 6zgtirligiin gelebilmesi i¢in ‘savagilmis ve sehit-
ler verilmistir’ gercegini hatirlatmak ister gibi durmaktadir. Bu anitta Sehitler Abidesi
gibi savasta sehit olanlar1 hatirlanmasi, 6zgiir bir vatanda yasayabilmek i¢cin hem Kibrish
Tiirklerin hem de Tiirkiyenin bir¢ok fedakarlikta bulundugu mesajlar: da verilmektedir.

Bu anutla ilgili olarak tespit edilen bir diger yan anlam da 11 adet siitunun TMT nin
11 Sancagini simgeler nitelikte oldugudur. 1958 yilinda kurulan TMT, Kibrisin 11 farklt
bolgesinde sancaklar kurup Tiirk halkini EOKAya kars1 koruma miicadelesi vermistir.
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Zafer ve Ozgiirliik Amti- Gazimagusa -1979

Gosterge: En iistte Atatiirk biistii olan, bir¢ok insan figiiriiniin st iiste gelmesinden
olugan anit, KKTC ve Tiirk bayraklari.

Gosterenler: Sehitler, askerler, kadinlar, erkekler, ¢ocuklar, yaralilar, Atatiirk, Dr. Fa-
z1l Kii¢tik, R. Raif Denktas.

Gosterilen: Cekilen acilar, verilen sehitler ve zaferle birlikte Atatiirk ilkeleri dogrul-
tusunda gelisecek olan yeni nesil.

Insa Amaci: Anit Gazimagusada dikilmistir. KKTCdeki en biiyiik anittir. Anitin mi-
mari Prof. Dr. Tankut Oktemdir. 1974’teki Rum ve Yunan saldirilarina karst Gazima-
gusa halkinin direnisini ve zaferini vurgulamaktadr.

Amtin Tarifi: Anittaki kompozisyonlar yerden yukariya dogru bloklar halinde bir-
birleriyle i¢ ice gegerek olusturulmustur. Anitin ilk bélimiinde Gazimagusa halkinin
kahramanliklari, 6zgiirlitk ugruna verdikleri sehitler, cektikleri sikint1 ve {iziintiiler an-
latilir. Tkinci boliim ile birinci béliim ig igedir. Tiirk ordusunun &zverileriyle toplumda
yarattig1 saygi anlatilir. Ugiincii boliimde ise ézgiirliigiine kavugsmus Kibris Tiirk hal-
kinin gelecege doniik ¢agdas, laik ve simiflar arasi dostluklarla yiikselebilecegini tasvir
eden anlatim bulunmaktadir. Anit Kibris halkinin tarihdeki degerleri ve Atatiirk ile 14
metreye ulagir. Anitta 32 figiir yer alir (http://www.tankutoktem.com/eserler/1970-1980/
ozgurluk-aniti-kktc.html, 31/05/2017).
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Yorum: Anit Gazimagusa surlarinin hemen digina inga edilmistir. Anit Kibris'ta insa
edilen bircok anit gibi donel bir kavsaga insa edilmistir. Anit Kibris Tiirk Federe Dev-
leti d6neminde insa edilmistir. Anit incelenen anitlar arasinda tasariminda insan figiirii
en ¢ok kullanilan amittir. Daha 6nce de belirtildigi gibi KKTCdeki en biiyiik anit olma
ozelligini tagimaktadir. Zafer ve Ozgiirlitk Amit1 Atatiirk figiirii kullanilan tek anittir. in-
celenen diger anitlara bakildig1 zaman Zafer ve Ozgiirliik Anitrnin Kibris Tiirk halkini
ve kimligini tam olarak yansitmadig diisiiniilmiistiir. Bu anitta verilen yan anlam Kib-
r1s Tiirk varolus miicadelesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Kurtulus Savasi arasinda bir ben-
zerlik kurulmustur. Fakat Kibris Tiirk halkinin liderleri olan Dr. Fazil Kiiciik ve Rauf
Raif Denktas mimar tarafindan tam da Kibris Tiirk halkinin lideri olarak goriilmedigi
de yan anlam olarak degerlendirilmistir. Bu anitta diger anitlardan farkl: olarak aragtir-
macida uyandirdigr duygu tam olarak Kibris Tirkirnii yansitmadigi olmustur. Bu anit
Atatiirkgiiliige vurgu yapan bir anit olarak degerlendirilmistir.

Yurtta Sulh Cihanda Sulh Aniti- Lefkosa - 1982

Gosterge: Gokyliziine yiikselen 5 tane stitunun 6niinde ortasindan su figkiran yu-
varlak bir havuz ve bu figiirleri cevreleyen 11 adet burg.

Gosterenler: Besparmak Daglar1 ve Akdeniz.

Gosterilen: AtatlirKten bir vecizenin ismini tagtyan bu anit yurtta ve diinyada ba-
ris1 simgelemektedir.

Insa Amaci: Anit 1982 yilinda Lefkosada inga edilmistir. Atatiirkiin “Yurtta Sulh,
Cihan da Sull’ ilkesini sembolize eder. ‘Anitin Lefkosa surlarina benzetilmis daire gek-
linde bir kaidesi ve bu kaidenin Lefkosa Surlarrndakilere benzer sekilde on bir adet
burcu vardir. Havaya dogru acilan bir el seklinde( Besparmak Daglar1) duran Anit'in
ortasinda su fiskirmakta ve bu su ( Akdeniz) safligi ve temizligi sembolize etmektedir’
( Kaya, 2005:27).
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Amtin Tarifi: Anit soyut mimari kullanilarak tasarlanmistir. Anit betondan yapil-
mustir. Anitin etrafini saran 11 adet burcu simgeleyen betondan yapilar mevcuttur. Anit
Sehitler Abidesi ile ayni ana cadde {izerine inga edilmistir.

Yorum: Anit Kibris Tiirk Federe Devleti doneminde inga edilmistir. Yurtta Sulh Ci-
handa Sulh Anit1 1963de insa edilen Sehitler Abidesi ile ayn1 caddede neredeyse birbir-
lerini selamlar nitelikte inga edilmislerdir. Bu anit da benzerleri gibi bir donel kavsaga
insa edilmistir. Mimari, bu anitin bir soyut mimari 6rnegi oldugunu bir eli andiran ya-
pilarin Besparmak Daglar1 ve 6niindeki havuzun da Akdeniz’i simgeledigini ifade et-
mistir. Barig Anitt olarak da bilinmektedir. Bu anit KKTC'nin ilanindan 6nce inga edi-
len son anit olma ozelligini de tasgimaktadir. Bu anitin kendisi degil ama insa edildigi
konum yan anlami olusturan temel bulgu olarak degerlendirilmistir. Bahsedildigi gibi
Sehitler Abidesi ile kargilikli birbirlerine yiizleri doniik bir sekilde insa edilmis olan bu
anitin, gehitlerin verilmis olmasi ragmen artik savaslarin olmamasi ve barigin adaya gel-
mesi gerekliligini vurgulamak i¢in insa edilmis oldugu distintilmiistiir. Aslinda bu iki
anittan biri yiikselen milliyetciligi digeri de gegmisteki acilarin bir tarafa birakilip ba-
r1 kiiltiiriinii yani uzlagiy simgeler ézellikler tasidig diistiniilmiistiir. Incelenen anitlar
igerisinde Tiirk Bayragi ve KKTC Bayraginin bulunmadig tek anittir. Bu bulgu da uz-
lag1 kiiltiiriinii destekler nitelikte bir bulgu olarak degerlendirilmistir. Bu anitla ilgili ola-
rak anit1 saran 11 adet burcun birlesik Lefkoganin burclari olarak degerlendirilebilinir.

Milli Miicadele ve Kurtulus Aniti- Lefkosa- 1988

Gosterge: 4 sttlin igerisinde giftler halinde bronz insan figiirleri. Savasta yaralanan
asker, sivil vatandas, gencler ve Dr. Fazil Kiiciik ile R. Raif Denktagin heykelleri, KKTC
ve Tiirk bayraklari.
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Gasterenler: Kibris Tiirk halkinin Milli Miicadelesini KKTCnin ilani ile kurtulusu.
Gosterilen: Gegmiste yaganilanlarinin unutulmamasi ve 6zgiirliik i¢in yaganilanlar.

Insa Amaci: Anit Lefkosa, Gazimagusa, Giizelyurt ve Girne anayollarinin kavsa-
ginda bulunmaktadir. 1988 yilinda inga edilmistir. * Anit, varolus miicadelemizi yansit-
makta, gelecek nesillere bu miicadelenin kolay olmadig1 mesajini vermekte, Milli mii-
cadeleyi ve kurtulusu simgelemektedir’ (Kaya, 2005:21)

Amtin Tarifi: Anit Goge yiikselen dort tane stitun igerisinde bronz heykelleri ba-
rindirmaktadir. Goge yiikselen siitunlar {ist kisimlarinda birer kapiyr sembolize edile-
cek sekilde tasarlanmislardir. Anitin dikildigi yer dort sehre acilan kapilar olarak de-
gerlendirilebilinir. Bu siitunlar mermerle kaplidir. Bu anitta hem soyut hem de somut
ogeler bir arada kullanilmistir.

Yorum: Milli Miicadele ve Kurtulus Anit1 Lefkosa, Girne, Giizelyurt ve Gazimagusa
yollarinin kesistigi donel kavsakta bulunmaktadir. KKTCnin ilanindan sonra bu tema
ile inga edilen ilk anittir. Incelenen anitlar igerisinde insan figiirii iceren ikinci anittir.
Dr. Fazil Kigiik ve R. Raif Denktagin heykelleri Besparmak Daglarina ve dolayist ile
Tiirkiye'ye doniiktiir. Bu da bir yan anlam olarak degerlendirilmis ve Tiirkiye'ye duyu-
lan baglilik ve KKTC’nin Tiirkiye ile olan ilikileri ve hatta Tiirkiyenin Kibris Tiirk Milli
Miicadelesinde yardim ve desteklerini simgeler nitelikte oldugu diisiintilmiistiir. Bu anit
da benzerleri gibi savas ve barisa ulasmak icin verilen sehitler ve baris iginde yasamak
i¢in yapilan fedakarliklar: simgeler niteliktedir. Yani bu anit da hatirlamak ve unutma-
mak i¢in insa edilmis bir anittir.

TMT Aniti- Lefkosa- 2002

-16 -



Kibrisly Agik Kenzinin Elif-Nameleri

Gasterge: 11 burg ile cevrelenmis goge dogru ytikselen beyaz renkte obelisk, KKTC
ve Tirk bayraklari.

Gosterenler: Anit'in 6n kismimda TMT Andrnin yazilmis oldugu siyah mermer levha.
Gosterilen: TMT ruhunun Kibris Tiirk halkini yansittig:.

Insa Amaci: Anit 2002 yilinda Lefkosa'ya inga edilmigtir. “TMT Anit1,1958 yilinda
Rumlarin ENOSIS ideallerine karsi Kibris Tiirkii'niin varligini korumak igin kurulmus
olan Tiirk Mukavemet Teskilat'nin hizmetlerini hatirlatmak ve TMT saflarinda mii-
cadele ederken sehit olanlarin anisini yasatmak amaciyla dikilmistir’ (Kaya, 2005:20).

Amtin Tarifi: Anit goge yiikselen ve yiikselirken de giderek daralan bir obelisktir.
Beyaz mermerle kaplidir. Anitin girisinde siyah mermer {izerine kazinmis TMT And1
bulunmaktadir.

Yorum: KKTCnin ilanindan sonra insa edilen son anittir. 2002 yili Annan Plani ile
ilgili goriigmelerin bagladig: yila denk gelmektedir. Bu anitin bu tarihte inga edilmesi
¢ok anlamli bulunmustur. Tiirk Mukavemet Teskilat1 (TMT) 1 Agustos 1958 yilinda te-
mel olarak Kibris Tiirk halkinin can, mal, namus ve gerefini korumak, Kibris Tiirkirniin
Ozgiir yagsamasini saglamak, Rumlarin saldirilarina karsi koymak, birlik ve beraberligi
korumak ve son olarak da Tiirkiye ile Kibris Tiirk halkinin bagliligin siirdiirmek amaci
ile kurulmus bir érgiittiir. Annan Plani ile birlikte ortaya ¢ikan siyasi gelismeler ile bir-
likte insa edilen bu anit Kibris'ta Tiirk Milliyetgiliginin bir sembolii olarak degerlendi-
rilmistir. Diger anitlardan farkli olarak bu anitin ¢ok da goz oniinde olmayan, bir par-
kin igerisine insa edilmis olmasi da yan anlam olarak degerlendirilmis ve aslinda TMT
ruhunun Kibris halki arasinda artik 6nemini yitiren bir unsur oldugu seklinde deger-

lendirilmistir.

Tartisma

Yapilan calismada incelenen anitlarin biri Kibris Cumhuriyeti Donemi (1960-1963),
ticti Kibris Tiirk Federe Devleti (1975-1983) ve ikisi de Kuzey Kibris Tiirk Cumhuri-
yeti (1983-gliniimiiz) doneminde insa edilmistir. Bu tarihsel diizlem igerisinde deger-
lendirildiginde anitlarin ingsa edildikleri tarihsel siireglerle baglantili oldugu degerlen-
dirilmesi yapilabilir.

1963 yilinda insa edilmis olan Sehitler Abidesinin 1571den itibaren Kibris adas:
i¢in verilen tiim sehitlerin ortak mezar tasi olarak goriilmesi, bu anitta Kibrista yasa-
yan Tiirklerin Osmanli Imparatorlugu ve sonrasinda Tiirkiyede yagayan Tiirklerden
herhangi bir ayrim gézetmeden Tiirklitk kavramini 6n planda tutuldugu degerlendi-
rilmesi yapilmistir.

Kibris Tiirk Federe Devleti doneminde inga edilen anitlarin, 1974 Baris Harekati ve
oncesinde 1955 yilinda EOKAnin ilanu ile birlikte Kibrish Tiirklere kars: girisilen silahli
saldirilarin ve iki kesimli Kibrisin olmasi gerekliligini vurgulayan anitlar inga edilmistir.

-17 -



Kibris Arastirmalar: ve Incelemeleri Dergisi

Bu donemde insa edilen anitlarda “Tirk’ degil ‘Kibris TiirKiiniin’ adada varolus miica-
delesi ve 6zgiirliiklerini kazanmalari temalari ile sunulmugtur. Kibris Tiirk kimligi tize-
rinde degisimin bu dénemde olusmaya basladig1 diistiiniilmustr.

Bu donemde insa edilen ilk anit olan Barig ve Ozgiirliik Aniti, Kibris Tiirki'niin
1963-1974 yillar1 arasinda ¢ekmis oldugu sikintilar: ve Barig Harekat: ile birlikte ulagi-
lan 6zgiirliigiint vurgulamaktadir. Bu anit ile birlikte Kibris Cumhuriyeti déneminde
insa edilmis olan $ehitler Abidesindeki “Tiirk’ nitelemesi degil © Kibris Tiirkii’ diye ayr1
bir kimlik kategorisi olusturulmaya baslandig1 bulgular arasindadir.

Yine bu dénemde insa edilen Zafer ve Ozgiirliik Anit'nda da benzer bir sdylem
goze carpmaktadir; Kibris Tirk'@ ayr1 bir kimlik olarak vurgulanmistir. Fakat bu anitta
Dr. Fazil Kiigiik ve Rauf Raif Denktagin buist seklindeki figiirlerinin anitin toplam kiit-
lesine oranla kapladiklar1 yer ¢ok kii¢tik kalmigtir. Anit mimari olan Prof. Dr. Tankut
Oktem'in klasik ¢izgilerini yansitmasina ragmen Kibris Tiirk kimligini tam olarak yan-
sitacak Ozelliklere sahip olmadig1 diistiniilmiistiir. Diger taraftan 1977 yilinda Makari-
os'un dliimiiniin ardindan Tiirk Lider R. Raif Denktag ve Rum Lideri Kyprianou arasinda
lerde imtiyazlarin verildigi diistintilmiis ve bu iki liderin ikinci plana atilarak belki de
Kibrish Tiirk kimligi degil yeniden Tiirk kimligi hatirlatilmaya ¢alisilmis olabilecegi de
diisiiniilmiigtiir. Unutulmamasi gereken énemli bir tarihi olay da Osmanli Imparator-
lugu'nun Kibris adasini fethi alinmast ile gerceklesmistir. Bu anitin da Osmanli donan-
masinin Kibris1 fethini tamamlandigi Canbulat Kapisrna ¢ok yakin bir yere inga edil-
mis oldugu da 6nemli bir gosterge olarak degerlendirilmistir.

1982 yilinda inga edilen ‘Yurtta Sulh Cihanda Sulh (Barig) Aniti iki toplum ara-
sinda uzlagi kiiltiiriiniin olusmaya basladig1 ve Tiirk milliyetgiliginin adada izlerini kay-
betmeye basladigi bir doniisiim olarak degerlendirmek de miimkiindiir. 1982 yili Kibris
tarihi i¢in 6nemli déniim noktalarindan yine birinin gergeklestigi yildir, ¢tinkii BM bu
tarihte ‘adadaki isgal ordusunun (Tiirkiye) ¢ekilmesi gerekliligi ve adadaki ‘miiltecile-
rin ( Tirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin) istege bagl olarak geri donmelerini tavsiye
eden karar1 alimmistir. Bu anit belki incelenen anitlar icerisinde Tiirk Bayrag: ve KKTC
Bayragini barindirmayan tek anittir. Bu nedenlerden otiirii bu anitin Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyetine, Kibris Tiirkliigiine ya da Tiirkliige génderme yapan herhangi bir gos-
terge tasimadig diistintilmiistiir.

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti déneminde inga edilen anitlardan biri 1974 Baris
Hérekat1 ve 6ncesine vurgu yapan ozellikler tasirken Milli Miicadele’ye vurgu yapan te-
malar islenmis ve anitin yapildigi konum disiiniildiigtinde Kuzey Kibris'taki sehirlerin
anayol kavsaklarinin kesistikleri bir yerde konumlandirilmasi ve 6zellikle Kibris Milli
Miicadelesinin mimarlar1 olan Dr. Fazil Kiigiik ve Rauf Raif Denktasin heykellerinin
sirtlarinin Tirkiye'ye doniik olmasi Kibris Tiirkiiniin koruyucu ve kurtaric olarak Tiir-
kiye'yi gordiikleri mesajini ortiik olarak veriyor olabilir.
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Bu donemde insa edilen diger anit olan TMT Anit1 bu ¢aligma kapsaminda insa
edilen anitlardan farkli olarak bir parka insa edilmistir. Anitin inga yili Annan Planrnin
gorisiilmeye basladig: yil olan 2002 olmasi, ¢ok manidar olarak degerlendirilmistir.
Ciinkit TMT Kibris TiirKiinitin adada var olug miicadelesini 1958 yilindan itibaren 6r-
giitleyen temel unsur olmugtur. Annan Planina denk gelen bir tarihte TMT Anitrnin
insasi bir taraftan Kibris'ta Tiirk milliyetciligini tekrar ortaya ¢ikarmaya ¢alisilmas: de-
gerlendirilebilinecek bir unsur olarak diistiniilse de bu anitin bir parka inga edilmis ol-
mast sanki bu diisiincenin gizli kalmasi ya da géz 6niinde olmamas: gereken bir unsur
olarak da degerlendiren bir ikilemin yasandigini diistindiirtmdistiir.

Son s6z olarak Pennebaker ve Gonzales'in (2008 :121) yaganilan travmatik olayla-
rin 20-30 yil icerisinde yeniden yapilandirdiklar ile ilgili varsayimlarindan yola ¢iki-
lirsa Kibris'ta yasayan Tiirklerin ulusal kimliklerini anitlar yolu ile ilk kez 1963 yilinda
ifade etmeye basladiklari, 1983 yilinda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin ilani ile ye-
niden bir insaya gittikleri ve son olarak da Annan Plani Referandumu ile 20001i y1lla-
rin baginda yeniden yapilandirdiklar: sonucuna ulagilmistir. Kibrisin kuzeyinde yasayan
bireylerin politik gelismelerle birlikte ulusal kimliklerini yeniden yapilandirma yoluna
gittikleri, hem insa ettikleri anitlar hem de anitlarin gostergebilimsel yorumlari sonucu
elde edilen temel sonu¢ olmustur. Kibris'ta yasayan Tiirklerin tiimiinii niteleyebilecek
tek bir ulusal kimligin olmadig1 ya da olusmadig1 sonucuna ulasilmustir.
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Kibris Tiirklerinin Kokeni ve
Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri

The Origin And Socio-Cultural
Characteristics Of Cyprus Turks

Siileyman Ozmen’

0O2z: Bu calismada 6zellikle Kibris Tiirklerinin kdkeni, kiiltiirel 6zellikleri ve
Kibris Adasi’'ndaki varliklari ele alinmistir. Adanin Misir ve Dogu Akdeniz
ticaret yollari tizerinde yer almasiy, tarihin bilinen ilk devirlerinden itibaren
Kibris'in 6nem kazanmasini ve bu dnemin sirekli olmasini saglamistir.
Jeolojik devirlerde bir ¢c6kiintii neticesinde Hatay bdlgesinden ayrilip bir
ada haline gelen Kibris'in ilk sakinleri Anadolu’dan gelmislerdir. 1571 yilina
kadar olan dénemde Kibris bolgedeki basat guicler arasinda defalarca
el degistirmistir. Adaya Osmanli hakimiyetinden dnce de hem Misir'dan
hem de Anadolu’dan 6zellikle Karamanogullar’nin hakim olduklari Orta
Anadolu topraklarindan gog¢en Turkler olmustur. 1571 yilindan sonra
yaklasik 300 yili agkin bir stire Osmanli yonetiminde kalan Kibris Adasi'ndaki
Tirk niifusu 1878 senesinde adanin ingiliz hakimiyetine birakilmasiyla
sistematik olarak azaltilmistir. Bu sistematik niifus azaltilmasiyla esasinda
Girit 6rneginde oldugu gibi adadaki Turkler tamamen yok edilmeye ve
ada Rumlastiriimaya calisilmistir. 1974 Kibris Barig Harekatiyla bu oyuna
dur denilmis ve Kibris Turklerinin yasama hakki teminat altina alinmustir.
Bu calismada Akdeniz'de oldukga stratejik bir konumda bulunan Kibris
adasinda yasayan Kibris Turklerinin kdkeni, kilttirel 6zellikleri ve 6zellikle
adanin Tirk kimligi tizerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kibris, Tiirk, iskan, Kiltir, Kimlik.

Abstract: In this study, especially the origin, cultural features and assets
of the Cyprus Turks are discussed. The presence of the island on the
Egyptian and Eastern Mediterranean trade routes ensured that Cyprus
became important from the earliest known times of history, and that this
priority is constant. The first inhabitants of Cyprus came from Anatolia
as a result of a collapse in the geological era and became an island after
leaving the Hatay region. In the period up to 1571, Cyprus has repeatedly
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changed hands by the dominant forces in the region. Before the Ottoman
domination of the island, Turks migrated from both Egypt and Anatolia,
especially from Central Anatolia, where Karamanodullari ruled. After
1571, the Turkish population on the island of Cyprus, which remained
under Ottoman rule for over 300 years, was systematically reduced in
1878 when the island was left to British domination. As a result of this
systematic reduction of the population, the Turks on the island were tried
to be completely destroyed and the island to be ruminated as it was in
the case of Crete. The 1974 Cyprus Peace Operation called this game stop
and the right to life of the Turkish Cypriots was guaranteed. This study
will focus on the origin, cultural features of the Turkish Cypriots living
in Cyprus, which is in a very strategic position in the Mediterranean and
especially the Turkish identity of the island.

Keywords: Cyprus, Turk, Settlement, Culture, Identity.

Giris

Tiirk¢ede Kibris, Arapgada “Kubrus” (Kubrus), Bat1 dillerinde “Cyprus’, “Cypre’, “Chy-
pre’, “Gipros” ve “Cypren” olarak adlandirilan ada; Misir ve Hitit kaynaklarinda miiste-
reken Alasya (Alasya) seklinde gegerken, Misir kaynaklarinda, ayrica “Asi” kelimesiyle
de ifade edilmektedir. Asurlularda “Yatnana” veya “Ya’, Ibranilerde “Kittim” denilen Kib-

r1s; “Kypros” olarak ilk defa Homeros'ta zikredilmektedir (Alasya, 1964: 17).

Kibris hemen hemen her donemde basat giiclerin ilgi alani icerisinde olmustur.
Basat giicler arasinda el degistiren ada, 1571-1878 yillar1 arasinda Osmanli egemen-
ligi altinda kalmugtir. Bu siire i¢cinde adaya yerlestirilen Tiirk niifusunun kékeni zaman
zaman merak konusu olmustur. Zamanimiza ulasmis ve bir kism1 aynen yayimlanmis
Osmanli resmi belgeleri, Kibris Tiirklerinin meskeninin Anadolu yarimadasina dayan-
digini gozler oniine sermektedir. 1571 yilindan 6nce de dzellikle Venedik yonetimi za-
maninda, Tirkler, adada kiigiik bir koloni halinde yasamaktaydilar. O zamanlarda, hem
Misirdan hem de Anadolu yarimadasindan 6zellikle Karamanogullarrnin hakim olduk-
lar1 Orta Anadolu topraklarindan adaya go¢ etmis Tiirkler olmustu. Bunlarimn bir kismi
politik diger bir kismu da ticari amaglar i¢cin Kibris adasini se¢misglerdi. Ozellikle Kara-
manogullarrnin kendi aralarindaki i¢ siyasi miicadelelerinde ada 6nemli politik bir s
olmustu. (Turan, 1998: 109)

Kibris, Latinler 6zellikle Venedikliler i¢in Levantda 6nemli bir yer idi. Onlar hem
politik hem de ticari amaglar i¢in aday1 kullaniyorlardi. Kutsal topraklara giden Avru-
pali hacilar i¢in ada, Avrupa ile Kudiis arasinda énemli bir ara durak idi. (Jennigs, 1994:
84) Osmanlilar adayla ciddi olarak on besinci ytizyilin sonlarinda ilgilenmeye basladi-
lar. Istanbul ve cevresinde hakimiyetlerini saglamlagtirdiktan sonra, Memltkler ve Ve-
nediklilerle olan iligkilerini yeniden gozden gecirdikleri vakit, adanin kendi topraklari
i¢in ne denli bir tehlike arz ettiginin farkina vardilar. (Erdogru, 1993: 48, 50) Venedik
ile Osmanlilar arasinda yiiriirlikkte olan bir sulh anlasmasi olmasina ragmen, meshur
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Seyhiilislam Ebussuud Efendinin fetvasiyla, Kibris Adasrnin eskiden bir Islam toprag:
oldugu ve fethedildigi takdirde biitiin Islim diinyasina menfaat saglayacag1 diisiincesiyle,
anlagma tek tarafli olarak bozuldu. II. Sultan Selinvin saltanati doneminde (24.9.1566 -
15.12.1574) Kibris'in savas yoluyla ele gegirilmesi, Serdar-1 Ekrem Lala Mustafa Paga ku-
mandasindaki Osmanli ordusunun 1 Temmuz 1570 tarihinde Limasol civarina ¢ikartma
yapmast ile baglamis, Gazimagusanin alindigi 1 Agustos 1571 tarihinde ise tamamlan-
mustir. Neticede 1571 yilinda ada Osmanlilarca zor bir miicadeleden sonra Venedikli-
lerden fethedilmistir. (Ipsirli, 1989: 78) Savas sonrast bos ve bakimsiz kalan arazilerin
islenmesi i¢in Anadoludan Kibrisa siirgiin fermanlariyla niifus gogtiriiliirken, Kibris'ta
gorevlendirilen devlet memurlar1 da aileleriyle birlikte adaya gelip yerlesmislerdir. Kib-
risa goclriilen zanaat erbabi kisiler genellikle kentlere yerlesmislerdir.

1. 1571 Sonrasinda Kibris Adasinda Tiirk iskani

Kibrisin Osmanli imparatorluk topraklarima katilmas: sonrasinda yayinlanan ferman
uyarinca, Letkosa, Kibris beylerbeyinin ikametine agilmak suretiyle Osmanli yonetimi-
nin merkezi haline getirilmistir. Bu fermanda, Lefkosanin idari merkez haline donis-
tirtilmesi i¢in 6nce imar edilmesinin geregi vurgulanirken, imar ¢aligmalarini yerinde
izlemek ve yonlendirmek {izere beylerbeyinin Lefkosada oturmasinin gerekli oldugu be-
lirtilmektedir. Verilen bu direktifle Beylerbeyi Lefkosadaki Liizinyan Sarayrna taginmis
ve ada sathinda siirdiiriilen imar, iskan ve idari faaliyetler beylerbeyi tarafindan bura-
dan yonetilmeye baglanmistir. Boylece ada, bir yandan iskan edilirken, bir yandan da
sosyal ve kiiltiirel gelismeyi saglayacak olan mimari eserler ile kurumlarin birer birer
olusturulmasina da baslanmus olur. (Goyiing, 1974: 23)

Bir devlet politikas: olarak, adanin imar ve iskan edilmesi gerekiyordu. Kisacasi
adanin eski ticari onemine kavusturulmasi bir devlet politikas: olarak ele alindi. (Go-
ylng, 1974: 25) Bunun igin ortaya ¢tkan ilk ihtiyag; Osmanl kanunlarini ve mantigini
bilen, Osmanl sultaninin emir ve fermanlarina itaat eden, kisacast Osmanli hakimiye-
tini adada yerlestirilmesine katki saglayacak niifusa olan ihtiyagti. Bunun i¢in Sultan II
Selim, Kasim 1572 yilinda bir ferman yayinlayarak, 6zellikle Karaman vilayetindeki koy
ve sehirlerden her on haneden bir hanenin adaya siiriilmesini emretti. (Barkan, 1932:
56) Boyle bir uygulama esasinda ilk degildi. Osmanl 6ncesi donemlerde hem Anadolu
Tiirk beyliklerinde hem de Anadolu Selguklular1 zamaninda bu tiir sevk ve yeniden is-
kan usulleri uygulanmusti. (Turan, 2014: 488) Osmanlilar da bir iskdn unsuru olarak
slirgiin usuliinii biraz daha genisleterek kapsaml sekilde uygulamaya koymustur. Buna
gore iskdna tabi tutulacak yore halkindan, her kirk hanede bir hane mecburi olarak yeni
iskan mahallerine gideceklerdi. Eger iclerinden goniillii muhacir bulunursa ona 6ncelik
taninmaktaydi. Nitekim bu usul, Osmanli kroniklerinden 6grendigimize gore, Bursa ve
Bilecik gibi ilk fethedilen sehirlerde, etraf koy ve kasabalardan, Miislim ve gayrimiislim
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niifus nakledilmek suretiyle uygulanmug, daha sonra bu yolla sehirlerin Islamlagmasi ve
Tiirklesmesi kolaylasmustir. (Akdag, 2010: 492)

Fetihten hemen sonra adaya yerlestirilen esnafin hangi meslek erbabindan oldugu
ve fetihten sonra baslayip ada Osmanli hakimiyetinde kaldig1 miiddetce devam eden is-
kan siyaseti neticesinde yerlestirilen Tiirkmenlerin hangi boy ve oymaklara mensup ol-
duklar belgelerle sabittir. Bu kayith ispath duruma ragmen, bazi Batili tarihgilerle 6zel-
likle Kyrris ve Papadapoullos gibi Rum tarihgiler, Kibris Tiirklerinin atalarini, fetihten
hemen sonra Islamiyeti secen Latinlerin ve Osmanli hakimiyeti siiresince ihtida eden
Rumlarin tegkil ettigini iddia etmektedirler. (Abdurrazzak, 2012: 155, 161)

Rumelideki ilk fetihlerden sonra, 6zellikle I. Murad ve Yildirim Béyezid devirle-
rinde, Anadoludan pek ¢ok aile bu yolla nakledilmistir. Bu baglamda epeyce ilgi ce-
kici bir misal de Istanbuldur. 1453 yilindan sonra, Fatih Sultan Mehmed, Istanbul’u bir
diinya gehri haline getirebilmek, tekrar eski canli haline kavusturabilmek i¢cin Anado-
ludan, Ege Adalar’ndan, Rumeliden ve Kirim yarimadasindan farkli din ve milletleri
getirip Istanbul sehrinde yerlestirmisti. (Inalcik, 1970: 242) Aksaray semti bu sekilde bir
nakil sonunda kurulmus ve sakinleri geldikleri yerin ismini kurduklar1 bu semte ver-
mislerdir. Buna benzer olarak Kibris Adasrna yapilan siirgiinlerde, mantik olarak bu
devlet politikasinin devamindan bagka bir sey degildi.

1571 yilindan hemen sonra yapilmak istenen siirgiin tesebbiisii, Osmanli Arsivle-
rinde saklanan belgelerden ayrintilariyla anlagilabilmektedir. Istanbulda Bagbakanlik Ar-
sivinde “Siirgiin defteri” ad1 altinda saklanan bu resmi Osmanli belgelerinin bir kismi
cesitli tarihgilerle aynen yayimlanmustir. (Erdogru, 1996: 63) Bu belgeler, Kibris Tiirk-
lerinin 1571 yilindan sonra Anadolu yarimadasindan adaya gonderilen Tiirk aileler ol-
duklarin: kesin olarak ispatlamaktadir. Ayrica yapilan etnolojik ve filolojik aragtirma-
lar da Kibris Tiirkleri ile 6zellikle Orta Anadolu ve Cukurova Tiirkleri arasindaki yakin
akrabalig1 biitiin agikligiyla ortaya ¢ikarmustir. (Erdentug, 1969: 113, 122)

Adaya ilk olarak 1572 yilindan itibaren, Anadolunun giiney ve i¢ bolgelerinden
niifus nakline baglanmistir. iskan isiyle Seydisehir kadist Muhyiddin Efendi gorevlen-
dirilmistir. Ik go¢gmen naklini konu alan ve 22 Eyliil 1572 (13 Cemaziyelevvel 980) ta-
rihini tagtyan ve Kamil Kepeci Tasnifinde Mevkiifat Defteri adiyla 2551 numarada ka-
yith olan defterde, Kibrisa cesitli Anadolu kasaba ve kdylerinden nakledilen niifus isim
isim, kdy koy, meslek ve hatt4 sahip olduklar: 6kiiz, inek, merkep gibi hayvanlarina va-
rincaya kadar kaydedilmistir. Ad: gecen bu ilk iskan defterinde Aksaray, Beysehir, Sey-
disehir, Andugu (Nigde sehri vilayet sinirlar1 dahilinde yer almaktadir. Altunhisar ile
Yesilyurt yerlegkelerinin arasindadir), Develihisar, Urgiip, Koghisar, Nigde, Bor, Ilgin,
Ishakli, Aksehir, Akdag ve Bozokdan toplam 1908 ailenin nakledildigi kayithdir.

Prof. Dr. Cengiz Orhonlu'nun faydalandigi bu defter Orhonlu (1974: 22), M. Akif
Erdogru tarafindan yayimlanmustir. (Erdogru, 1996: 57) Bu defterin devami olan ve 25
Cemaziyelahir 980 (2 Kasim 1572) tarihli olup Osmanli Arsivinde A. DVN koduyla
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Divan Defterleri tasnifinde yer alan 793 numarali defterde ise, Mamuriye, Silindi, Erme-
nek, Mud, Giilnar ve Silifke kasaba ve kdylerine ait 672 ailenin iskan kayd: yer almakta-
dir. (Bagbakanlik Osmanli Arsivi [BOA], Sadaret Divan Kalemi Evraki [A. DVN], 793)
Bu iki defterde toplam 2580 hanenin Kibrisa nakledildigi goriilmektedir. Ozellikle bu
ikinci defterin 26nci sahifesindeki kayit iskanin gercevesini ¢izmekte ve dnemini gos-
termektedir. Bu kayitta: “Haliya feth olunan Kibris Ceziresine ddem siirmek ictin miifettis
tayin olunan Seydisehri kadisi fahrii’l-kuzad mevland Muhyiddin Efendi dd’ileri ile I¢-il
sancag kadilarina hitaben varid olan emr-i serif vdcibiis-serifde bile miibdsir kayd olu-
nan dergdh-i ali cavuglarindan fahrii'l-emdsil ve'l-akran Hiisrev Bey zide kadruhu miibd-
sereti ile Ermenak kazasinda olan besyiiz kirk hane-i avarizdan her on haneye bir hane
hesab iizre Miisdriinileyh efendi ile tayin ve ihrdc olunan elli dort hane, sahiblerinin ve
miicerred oglanlarimin ve mahalle ve karyelerinin ve mallarinin ve davarlarinin mikdd-
rin ve adedin ve ne hirfetden olduklarin ve tayin olunan kimesnelerin vakt-i mutdlebede
giybet ederlerse ihzarlar: iciin alinan kefillerinin ve ehl-i iydllerin gogiiriib Kibrisa iletmek
ictin vekil-i mutlak eylediikleri eshdsin isimlerini beydn eder” (BOA, A. DVN, nr. 793: 26)
denmek suretiyle, iskanin ne kadar ciddi tutuldugunu ortaya koymaktadir.

2. Kibris Adasina Sevk ve Iskan Edilen Tiirklerin Secilmesi ve Adaya Entegrasyonu

Yukaridaki kayitta yer alan siirgiin, daha 6nce de agiklandig1 gibi, tamamen bir ceza-
landirma olmayip Jennigs (1993: 216)e gore sadece belirli bir grubu ya da siyasi tesek-
kiilti de kapsamamaktaydi. Nitekim hem Miislimanlar hem de gayrimiislimler siirgiin
hitkmii kapsam1 i¢indeydiler. Ote yandan konar-gdcerler adaya siirgiine tabi tutula-
caklardi. Yalnizca Konya, Karaman ve Kayseri $ehir merkezleri bu ilk toplu stirgiinden
muaf tutulmustu. Daha sonraki uygulamalarda sehir merkezlerinden de ferdi olarak
adaya gonderilenler olmustur. Ancak nakledileceklerin belli bir meslek sahibi olmalar1
ve meslegi ile ilgili alet ve edevatinin bulunmasi, kendi rizalariyla gitmeleri, kanuna ay-
kart fiillerinin olmamasi ve ahlaki bakimdan giivenilir olmalarina dikkat edilmekteydi.
Biitiin bunlara karsilik yerlesenlerin bir kismi kendi istekleriyle gitmisti. 1572 yilinda
gergeklestirilen 2580 hanelik bu iskdnda toplam 1298 aile kendi rizalariyla iskani kabul
etmis, digerlerinin biiyiik cogunlugu ise kdy ahalisi tarafindan Kibris iskanina secilmis-
tir. Bulunduklar: kasaba veya kdye sonradan gelip yerlesenler ile gesitli sebeplerden do-
lay1 toplumda huzursuzluk ¢ikaranlar ve bu sebeple halkin sikdyetine maruz kalanlar
oncelikle iskana tabi tutulmuslardir. Ancak bunlarin sayisi ¢ok azdir.

Kayseri Ermenileri, Konya ve Kayseri Rumlari siiriilecek aileler arasindaydi. Ancak
bunlar sayisal olarak siiriilecek niifus icerisinde pek bir 6nem arz etmemekteydiler. Hatta
bunlarin ¢ogu gesitli bahaneler ileri siirerek, ileri gelen kisilerin yardim ve destegini ka-
zanarak stirginden kurtuldular ve adaya gitmediler. Clinkii ada o zamanlarda Anado-
luda iyi bir sohrete sahip degildi. En azindan politik bir kargasa hiikiim siiriiyordu. Os-
manl Devleti, burada nizami daha tamamen saglamamisti. Ayrica adada o kadar farkl
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etnik ve dini unsur vardi ki, bu sebeple burada kisa siire i¢inde bir diizenin saglanmasi
miimkiin goziikmemekteydi. Bundan dolayi saraya yakin olan aileler veya zengin Miis-
liiman ve gayrimiislim sehirliler, kendi istekleriyle, adaya gitmek istemediler. Kéyliiler
icin durum farkliydi. Ozellikle Orta Anadolu ve Cukurovada gelir kaynaklarinin azal-
mas1 sebebiyle fakir koytiler icin ada bir cazibe merkezi olmustu. Venedikliler done-
minde adada seker ve tuz iiretiliyordu. (Erdogru, 1998: 78) Ayrica saraplar1 hem Avru-
pada hem de Osmanli iilkesinde meshurdu. Gerek savaslar sebebiyle, gerekse Tiirklerin
gelisinden 6nce ada halkina konulan haksiz vergilerle ve Franklar devrinden beri {ic-
retsiz ¢alisma angaryasi dolayisiyla halk 6nemli 6l¢iide Aday: terk etmisti. Dolayistyla
¢ok miktarda bos arazi mevcuttu. Nitekim 1572 yilinda yapilan tahrirde, Masarea ve
Mazoto bélgelerinde 76 kdyde kimsenin yasamadig tespit edilmisti. (Inalcik, 1969: 7)

Osmanli yoneticileri, Osmanl kanunlarini ana hatlariyla bilen Anadolulu fakir koy-
lilleri bu bos topraklar tizerinde yerlestirerek, hem ticareti hem de ziraati yeniden can-
landirmay1 diistindiiler. Bunun i¢in adaya yerlesen ciftcilere bedava tohum verilmesi,
en az {i¢ yl zirai vergilerden muaf tutulmalar1 ve yoneticilerin destegi saglanarak ev ve-
rilmesi kararlagtirildi. Ayrica buna benzer pek ¢ok ayricalik tanindi. Ote yandan naklin
gerceklesebilmesi ve gideceklerin tesviki agisindan Kibris ikliminin giizelliginden, top-
raklarinin her tiirlii ziraata elverisli oldugundan bahsedilmek suretiyle bir nevi propa-
ganda yapildi. Bu imtiyaz ve imkanlar, fakir koyliiler ve hatta konar-gogerler i¢cin 6nem-
liydi. Bundan dolay siirgiin hitkmii Orta Anadolu kdylerinde ilk duyuldugunda belli
olgtide bir tedirginlik duyulmussa da daha sonra bu huzursuzluk ortadan kalkmigtir.

Anadoludaki mahalli yoneticiler baslangicta bu go¢ii, yani siirgiinii desteklediler.
Zira eger bu insanlar adaya giderlerse, kendileri i¢in yeni ekonomik imkénlar ortaya
¢ikacakti. Boylelikle adaya gidenler adada; Anadoluda kalanlar ise kendi bolgelerinde
ekonomik olarak rahatlamis olacaklardi. Mahalli yoneticiler bu diisiinceyle ilk zaman-
larda siirgiin ailelerini siki denetim altinda tuttular. Onlarin gegecekleri yollar1 belirle-
diler. Gegis yollarini temizlettiler, onlarin adaya gotiirecekleri alet ve edevati korudular.
Kendilerine yiyecek temin ederek onlar1 adaya gidecek gemilerin oldugu iskelelere ka-
dar gotiirdiiler. Adaya yapilacak olan sevk ve iskani tesvik icin gonderileceklerin emlak-
lerinin kiymetinin bilirkisiler marifetiyle takdir edilmesi ve gercek degeri ile satildiktan
sonra parasmun o kisiye 6denmesi de iskdna tabi tutulanlarin asil yurtlariyla baglari-
nin kopmasina yardimer olmaktaydi. Nitekim defterlerde bu konuda “..isbu defterde
mestir olan yiiz seksen alt: hane sahiblerinin ciimle zad ii zevada ve dsds-i beyt ve alat-i
ziraat ve hirfetleri miikemmel oldugundan gayri nakle kabil olmayan emlik ve esbablari
ber-miiceb-i fermdn-1 ali bey’-i men-yezid olunup nihayet buldukda ehl-i vukuf ve mu’te-
med-i aliyye olan Miisliimanlara dahi ziyade degmedigine yemin verildikden sonra bey’
olunup, kiymetleri ellerine veriliip..” seklinde kayitlar bulunmaktadir. (BOA, A. DVN,
nr. 793: 107) Dolayisiyla asil yurtlarindaki emlakinin gercek degerini alan yeni gittigi
yerde de herhangi bir iicret 6demeden kendisine ev, tarla tahsis edilen veya meslegi ile
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ilgili istihdam saglanan gé¢menin iki yil da vergiden muaf tutulmas: onun ekonomik
yonden iyice giiglenmesine yardimci olmakta ve boylece devlet idaresinin burada yer-
lesmesi temin edilmektedir. Goriildiigii gibi gogmen olarak secilen halka mevcut sart-
larda yapilabilecek her tiirli kolaylik saglanmistir.

Bir yil sonra bu destek politikas: yavaglamaya baglad1. Sultanin emirlerine ragmen
mahalli yoneticilerin olaya bakislar1 degismeye basladi. Zira bu siirgiin aileler yavas ya-
vag adaya nakledilmeye baslayinca, mahalli yoneticilerin gelir kaynaklarinda kayda de-
ger bir azalma bagladi. Ozellikle Orta Anadolu ve Igel bélgesinde timar tasarruf eden
sipahiler adaya gocii tesvik etmemeye basladilar. Bu nedenle sonradan adaya gitmek
isteyen aileler, yollarda eskiyalar tarafindan soyuldu hatta bazilar1 6ldiiriildii. Aileleri
yollarda kayboldu. Sonradan go¢ etmek isteyen ailelerden sadece sanshi ve inat¢1 olan-
lar1 adaya ulasabildiler.

3. Adada Tiirkler Disinda Iskan Edilmeye Calisilan Diger Milletler

Anadolu kiyilarindan adaya gegis devletin denetimi altindaydi. Gemilere kimlerin bi-
necegi, onlarin adada hangi iskeleye ¢ikacaklari, orada onlari hangi Osmanli memurla-
rinin karsilayacag gibi ayrintilar resmen belirlenmisti. Anadoludan bir aile adaya ayak
bastig1 zaman, onlar1 bir gorevli karsiliyor ve durumuna gore sehre mi yoksa kdye mi
yerlestirilecegine karar veriyordu. Ayrica adanin hangi bélgesinde yerlestirilecekleri de
onemli bir konuydu. Lefkoga Ser’i Hitkiim Mahkeme tutanaklarindan ozellikle Beyse-
hir ve Seydisehir bolgelerinden gelenlerin, adanin giiney kesimlerine yerlestirildikleri
anlagilmaktadir. Boylece bu bolgelerden gelenlerin oradaki faaliyetleri ve yasam sart-
lar1 hakkinda elimizde yeterli malumat bulunmaktadir. Ancak ilk yillarda devletin im-
tiyazini ve korumasini bekleyen ¢ok sayida farkli kiiltiire mensup insanlardan dolay1
adada bir kargasa yasandig: aciktir. En azindan yerli Rumlar yani adali gayrimiislim-
ler, Anadoludan gogiiriilen Tiirkler kadar bir imtiyazi hak etmislerdi. Zira onlar, ada-
nin fethinde 6nemli bir rol oynamislardi. Venedik baskisindan kurtulmalari, Osmanl
héakimiyetini kendi rizalariyla, mukavemet etmeden kabul etmelerinin bir bedeli olma-
liyd1. Bu nedenlerden 6tiirii yerli Rumlara da gesitli imtiyazlar saglanmis ve vergi indi-
rimi yapilmistir. Ayrica angaryalarin da bir kismi kaldirilmigtir.

Anadolu yarimadas: disinda, Halep, Sam ve Safed gibi Suriye sehirleri de siirgiin
kapsamu igindeydi. Ozellikle Safed Yahudileri, Gazimagusa sehrinde yerlestirilmek is-
tenmisti. Baz1 tarihgiler bunu Yasef Nassinin bir plani olarak goriirler. Ciinkii adanin
alinmasinda Nassi'nin rolii biiytiktiir. Zira Yasef Nassi aday1 gelecekte bir Yahudi top-
rag1 yapmay1 diisiiniiyordu. Bunun i¢in Osmanh yonetimi éncesinde adada var olan Ya-
hudi niifusunu artirmay: diigiiniiyordu. Yahudiler adanin 6nemini biliyorlardi. Kudiise
giden giizergah iizerinde bulunuyordu. 1271 yilinda Akk&nin Miisliimanlar eline geg-
mesinden sonra, ¢ok sayida Yahudi Gazimagusa sehrine go¢miistii. Onlar i¢in Gazima-
gusa bilinen bir sehirdi. Ayrica burada Misir ve Suriye sehirleri ile hacimli bir ticaret
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yapilmaktaydi. Ancak bu tesebbiis gerceklesmemistir. II. Selim’in siirgiin emrine rag-
men, Safedli Yahudiler kendi rizalariyla adaya yerlesmek istememisler ve bir yolunu bu-
lup sultanin siirglin emrini iptal ettirmislerdir. (Jennigs, 1993: 216) Halep ve Sam se-
hirlerinden ise ¢ok az sayida aile gelmistir. Devlet yoneticileri, bu bolgenin aileleriyle
Anadolulu Tiirk aileler kadar ilgilenmemislerdir. Bunun bir sebebi de Trablussam iske-
lesinin ¢ok yogun olmastydi.

Tiim bunlarin neticesinde Kibris Adasi'ni vatan tutanlar genel olarak 1571 senesin-
den sonra Anadoludan gonderilen Tiirkler olmustur. Bu kisiler biitiin zor sartlara rag-
men Anadolu’ya donmeyen, adada yagamay1 kabullenmis insanlardi. Kadinlar i¢in adada
hayat o kadar da zor degildi. Gergi ev sikintis1 bag gostermisti. Ancak ¢ogu Miisliiman
ve gayrimiislim kadin, ada erkekleriyle evlendiler, kisa siirede zengin oldular. Islam hu-
kukunun kendilerine bahsettigi her tiirlii yasal hakki sonuna kadar kullanmasin bildi-
ler. Istemedikleri eslerini Ser’i Mahkemede kolayca bosayabildiler. Bagka erkeklerle ko-
layca evlenebildiler. Gayrimiislim kadinlarin islim dinine gegmelerine imkén tanindi.
(Erdogru, 1999: 168) Osmanli yénetimi Islam-Tiirk aile yapisini her zaman adada yay-
may1 kendine diistur edinmistir. Kibrisn senlendirilmesine yonelik bu tiir ¢alismalar
daha sonraki ytizyillarda da devam etmistir.

4. Adaya Go¢ Eden Ailelerin Sayisi ve Meslek Dagilimlar:

Temel olarak adaya yerlesenler tamamen Anadolu Tiirkleriydi. Lefkosa Ser’i Mahkeme
tutanaklarindaki 6lim ve verasetle ilgili notlar Anadoludan pek ¢ok kisinin adaya git-
tigini orada bir miiddet yasadigini, devletin kendilerine bahsettigi her tiirlii imtiyazdan
faydalanmaya calistigini ve nihayet orada 6ldiigiinii kesin olarak kanitliyor. Bunlarin bir
kismi adadaki hayatlarindan memnun olmamislardi. Adanm ikliminin sicak olmasi, ge-
kirge istilasi, veba hastaligi, havanin nemli olmasi gibi olumsuz sartlar, bir miiddet sonra,
Tiirkler icin aday: cazip bir yer olmaktan ¢ikarmistir. (Erdogru, 2006: 80,81) Bundan
sonra geri donmeye calisanlar olmugtur. (Faroghi, 1984: 283) Ancak adanin Osmanl
yoneticileri bu gibi geri doniislere kesinlikle izin vermemeye ¢aligmislardir. Bunun i¢in
sahil gorevlilerine emirler géndererek adadan herhangi bir resmi belgesi olmayan kisi-
lerin saliverilmemesini, bunun yaninda Akdeniz limanlarinda rastlanan kisilerden sii-
rekli resmi belge sorulmasini, belgesi olmayanlar1 adaya geri gonderilmesi gerektigi sik
sik hatirlatilmistir. Konargdgerlerin bir kismi1 bu siki tedbirlere ragmen hayvancilik ya-
pamadiklari icin adadan Anadolu’ya geri donmislerdir. Anadolu yarimadasi gocenlerin
hafizalarinda asil vatan olarak kalmistir. Adaya go¢ edenler asil vatanlarinin 6zlemini
¢ekmigslerdir. Hatta Kibris adasinda gorevli yoneticiler bile zaman zaman izin alarak “ote
yaka’ya yani Anadolu yarimadasina vatanlarina gecip 6zlem gidermek istemislerdir.

Tartigtlan hususlardan biri adaya go¢ eden ailelerin sayisidir. Anadoludan en azin-
dan kirk binden fazla kisi go¢ etmis olmalidir. Bu say1ya ferdi gogleri de ilave edersek
bu saymnn artacag: kesindir. Nitekim iskéna tabi tutulan her haneden en az iki kefil
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gostermeleri istenmistir. Meseld Mamiiriye Kazas'nin Kadilar ile Ece Fakihler karye-
sinden Kibrisa hiisn-i ihtiyariyle iskdna gonderilen Hizir veled-i Ahmed’in, dokuz ke-
fili ve vekili bulunmaktaydi. (BOA, A. DVN, nr. 793: 2) Yine 40 vergi hanesi bulunan
Ulukigladan dort hane stirgiin yazilmig ve her biri i¢in kefiller tayin edilmistir. (BOA,
Mevkufat Defteri, nr.2551: 45, 46) Ancak kefillere ragmen baz1 kimselerin iskana git-
medikleri ve baska yerlere kactiklar: goriilmiistiir. Bu kaganlar devlet tarafindan takip
edilerek daha sonra iskdn mahallerine nakledilmistir. (BOA, Mevkufat Defteri, nr.2551:
61) Ote yandan kis sebebiyle nakledilemeyenler de daha sonra hava sartlarinin uygun
hale gelmesi tizerine sevk edilmislerdir. (BOA, Mevkufat Defteri, nr.2551: 101) 1574
yilinda yapilan bir yoklamada ise iskdndan kaganlar veya siirgiin yazilip da gitmeyen-
ler tahkik edilmis, bunlarin yerine yenilerinin iskini emredilmistir. Ote yandan Ana-
doludan getirilip yerlestirilenlerin mesleklerini icra etmeleri ve baska bir igle ugrasma-
malari istenmisti. (BOA, Mithimme Defteri, nr.31: 374)

Bu sekilde XVTI. yiizy1l sonlarina kadar Kibrisa iskani planlanan 12.000 aileden an-
cak 8.000’1 yerlestirilmistir. (BOA, Mithimme Defteri, nr.43: 134) Bu ise yaklagik her
hane bes kisi olarak diisiiniilecek olursa 40.000 kisi demekti. Bunlara sayilar1 3800%e va-
ran askeri guruplar da eklenirse BOA, Maliyeden Miidevver Defterler, nr. 5168: 10)e
gore say1 toplam 44.000%¢ ulasmaktaydi. Bunlara ek olarak, daha 6nce Kibris'ta oturan,
ancak Aday1 terk etmis bazi guruplar da, Adada Osmanl: idaresinin tesisini miiteakip
donmeye karar vermislerdi. Mesel4 Venedik'te bulunan kiigiik bir Kibris kolonisi, hicri
979 (1571)da Adaya donmek i¢cin Osmanli Devletine bagvurmus ve bagvurusu kabul
edilmigtir. (BOA, Mithimme Defteri, nr.14: 51) Ayrica Kibris kadilarina bu tiirden ge-
lenlerle yerli ada halkina iyi muamele etmeleri de emredilmistir.

Diger 6nemli bir konu da bu kisilerin nitelikli olup olmadiklaridir. Istanbulda Os-
manli Arsivinde saklanan iki siirgiin defterine gére Ermenek kazasindan 54, Mamuri-
yeden 61, Silindiden 49, Giilnardan 134, Muddan 173, Silifkeden 201, Beysehirden 260,
Seydisehirden 201, Aksaraydan 225, Andigrdan 145, Develihisardan 197, Urgiip’den 64,
Koghisardan 88, Nigdeden 172, Bordan 69, ligindan 48, Ishaklidan 87 ve Aksehirden
130 aile adaya nakledilmistir. (Orhonlu, 1971: 96) Bunlarin ¢ogu meslek sahibi kim-
selerdi ve kendi rizalariyla adaya gitmislerdi. Zanaatkérlar, alet ve edevatlariyla birlikte
adaya nakledilmislerdi. Mesela, Ermenek’in Akmanastir kéytinde oturan Trabzonlu
Ahmet oglu Yusuf, iki oglu ve alet-edevatiyla gitmisti. Adaya gidenlerden Ermenek'in
Zimmiyan mahallesinden Hidir oglu Avram ciillah (dokumaci) idi. ErmeneK’in Yukar1
izvid kdyiinden Ismail oglu Ibrahim, bir bekar oglu, okiizleri ve ziraat aletleriyle adaya
girmisti. Mamuriye kazasina bagli Kizil Ali kdyiinden iftci Nebi oglu Mustafa ti¢ oglu
ve aletleriyle gitmisti. Keza Mamuriye kazasinin Boz-ot ve Demirci Musa kdylerinden
Veli oglu Otamis, Ahmed ve Mehmed adinda iki oglu ve iig kiz1 ile zirai aletlerini be-
raberine alarak kendi rizasiyla gitmistir. (BOA, A. DVN, nr. 793: 2) (Bu husustaki 6rnek
kayit aynen soyledir: “Karye-i Boz-ot ma, Demirci Musa, Otamis veled-i Veli an karye-i
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mezbiire, Ahmed ve Mehmed ndam iki oglu olup ve ii¢ kizi olup ¢ifti ve dlat ve esbabr mii-
kemmel, Hiisn-i ihtiyariyle gitmisdir”) Silindi'ye bagh Pazaryeri ve Yusuflu kéylerinden
Ali oglu Mustafa kéytindeki emléakini satip, iki 6kiizii, bir merkebi, bir inegi, kalabalik
ev halki ve ciftci aletleriyle goniillii olarak gé¢miustii. (BOA, A. DVN, nr. 793: 16) Giil-
nar kazasina bagli Giindere koyiiniin Zaviye mahallesinden Hamza oglu Isa pabugcu
idi. O, aletleri ve bekar ogluyla gitmisti. Mud kazasina bagh Alaaddin koyiinden iftci
ve ciillah Ahmed oglu Halil, iki kiz1 ve aletleriyle gitmisti. Silifkenin Gokgiilii koyiin-
den Veli dedeoglu Nebi, okiizleri ve cift aletleriyle gitmisti. (Gokge, 1998: 57) Beyse-
hirin Manastir kdyiinden Osman oglu Hasan okiizleriyle gitmisti. Seydisehir'in Agca-
pmnar koyiinden Mehmed oglu Ali okiizleriyle gitmisti. (Erdogru, 1996: 39) Bununla
ilgili cok sayida 6rnek verilebilir.

Ciftciler diginda adaya terziler, ¢ilingirler, pamukgular, ayakkabicilar, ipekgiler, bo-
yacilar, demirciler, ascilar, gulcular, kasaplar, marangozlar, tiifekgiler, deveciler, bina ya-
picilari, degirmenciler, ekmekgiler, kalaycilar, cadircilar, eskiciler, stinnetgiler, elekgiler,
kazancilar, kusakgilar, semerciler, sepetgiler, boyacilar gittiler. Bunlardan bagka imam,
miiezzin, hatip gibi Islam dinini orada temsil edecek okumus miitedeyyin kisiler de adaya
nakledildi. Ornegin, Seydisehir Cami mahallesinden Mehmed oglu Mustafa imam olup
ilim sahibiydi. Kendisine saygi gosterilmesi gerektigi defterde belirtilmisti. (Erdogru,
1996: 47) Onlara digerlerinden daha fazla imtiyaz ve sayg verildi. Bunlar disinda, gi-
denlerin yaklagik yiizde otuzunu suglular olusturuyordu. Eger bunlar kendi istekleriyle
adaya giderlerse, fermana gore, suclar1 affedilecekti. Kendilerine orada yeni bir diizen
kurma imkani resmen taninacakti. Ev ve arazi verilecek, hatta devlet kadrolarina bile
aliabilecekti. Ne kadar miicrim kisinin adaya gonderildigi veya gittikleri yerler tam
olarak bilinmiyor. (Altan, 1993: 5)

Biitiin bu siirgiin ortamindan yararlanmak isteyen uyanik yoneticiler de yok de-
gildi. Ornegin, Canik kadisi, adadaki Miisliiman erkeklerle evlendirmek icin Canik y6-
resinden Miisliiman bakire kiz toplamisti. Cok sayida kiz boyle bir tesebbiise destek
vermis kendi istekleriyle adaya gidip evlenmek istemislerdi. Ancak onun bu kanunsuz
faaliyeti kisa stirede duyulmus ve fermanla faaliyeti men edilmisti. (Orhonlu, 1987: 96)

Fethin hemen arkasindan yriitiilen ve yukarida belirtilen tiirden iskan ¢aligmalari-
nin aksine 6zellikle Kibris XVII. yiizyilin son yarist ile XVIII. yiizyilda daha ¢ok emirleri
dinlemeyen ve yerlesik ahaliye zarar veren asiretlerin siirgiin mahalli olarak secilmis-
tir. (Orhonlu, 1987: 73) Nitekim 1702'de Nigde, Bor, Urgiip ve Ereglide yaptiklar: saka-
vet (haydutluk) dolayisiyla 6nce Rakkaya iskanlari ferman olunan, ancak daha sonra
Kibrisa stiriilmeleri kararlastirilan Giing6rd, Delili ve Kirintili cemaatlerinin, Ayas is-
kelesinden gemilerle nakledilmesi i¢in Kibris valisi Vezir Osman Paga’ya emir veril-
misti. (BOA, Maliyeden Miidevver Defterler, nr. 8458: 266, 267) Yine yerlesik ahalinin
ekinlerine zarar verdikleri ve kanunlara karg geldikleri tespit edilen I¢il Tiirkmenlerin-
den Kara Hacilu, Eski Yoriik, Kiseli-oglu (Ketis-oglu), Seyhlii, Sendil, Patrali, Solakls,
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Gediklii, Toslakli, Cerid, Sagikara ve Samlu cemaatlerinin 1713 yilinda Kibrisa siiriil-
meleri karar1 almmuigtir. (Halagoglu, 1988: 141) Ayni sekilde 1727 yilinda Seyhlii, Har-
dal, Pagmakli, Yazicilu, Haci Isalu, Tataroglu, Kagi ve Horzem cemaatlerinin de Kibrisa
stirtilmeleri emredilmistir. Ancak bunlardan Kiselioglu ve Seyhlii cemaatleri gemi reis-
lerini éldiirerek kagmuslardir. (Halagoglu, 1988: 143)

“Dogumla Ilgili Bazi Adetler Baglaminda Kibris Tiirklerinin Etnik Kokeni” baglikly
calismastyla Kibris Tiirklerinin etnik ve kiiltiirel yapisina 151k tutan Gokge Yiikselen Ab-
durrazak, Kibris Tiirklerinin etnik kokeni hakkinda detayli bir inceleme yapmustir. (Ab-
durrazak, 2013: 2041, 2052) Abdurrazak; fetihten hemen sonra ve miiteakip yiizyillar
boyunca adaya Tiirk niifus yerlestirildiginin yukarida detayli olarak da izah etmeye ca-
listigimiz sekilde ve arsiv belgeleri ile de sabit olmasina ragmen, bazi ¢evrelerde Kibris
Tiirklerinin etnik kokeninin hep tartisma konusu oldugunu ifade etmistir.

Sonug

Kibris, Osmanlidan 6nce Latinler ve 6zellikle Venedikliler i¢in 6nemli bir yer olarak ka-
bul edilmisti. Onlar hem politik hem de ticari amaglari igin stratejik 6nemi haiz dogu
Akdenizde bulunan aday1 kullanmak ve elde tutmak arzusundaydilar. Ancak 1571 se-
nesinde Akdeniz'in Giglincii biiyitk adast Osmanli Imparatorlugu tarafindan fethedilir.
Osmanli Kibris'ta feodal sistemi kaldirip millet sistemini tatbik etmistir. Bu sistem al-
tinda Gayrimiislimler de kendi dini yetkilileri tarafindan yonetilmistir (Buharali, 1995:
72). Boylelikle Osmanli doneminde Kibris Ortodoks Kilisesi, Roma Katolik Kilisesinin
devamli tecaviiziinden kurtulmus olur.

Tiirklerin 1571 yilindan itibaren adaya gelisleri ile beraber adalet tesis edilmis, fetihle
birlikte Kibrisin tiim yerli halkina basta dini sahada olmak tizere tam bir serbestlik ta-
ninmus, Tiirklerle diger toplumlarin siyasal ve sosyal esitliginin korunmas i¢in gayret sarf
edilmistir. Bu tarihten itibaren zamanimiza ulasmis ve bir kismi aynen yayimlanms Os-
manli resmi belgelerinde, Kibris Tiirklerinin meskeninin Anadolu yarimadasina dayandigi
gozler oniine serilmektedir. Esasinda 1571 yilindan 6nce de 6zellikle Venedik yonetimi
zamaninda, adada kiiciik bir koloni halinde Tiirkler yasamaktayd: (Buharal, 1995: 69).

Kibris adasini vatan tutanlar 1571 senesinden sonra Anadoludan génderilen Tiirk-
lerdir. Bu kisiler biitiin zor sartlara ragmen Anadolu’ya dénmeyen, adada yasamay: ka-
bullenmis insanlardi. Osmanli yonetimi Islim-Tiirk aile yapisini her zaman adada yay-
may1 kendine diistur edinmigstir. Kibrisn senlendirilmesine yonelik bu tiir ¢alismalar
daha sonraki yiizyillarda da devam etmistir. Osmanl tarafindan sistematik olarak yii-
rittilen sevk/iskan ¢aligmalari ve bu ¢aligmalarin giintimiize kadar aktardig: cesitli ar-
siv/kaynak bilgileri de bu tezi dogrulamaktadur.

Kibris Tirklerinin etnik kokeni hep tartigma konusu yapilmistir. S6z konusu bu
tartismalara mesnetli yon vermek ve pozitif katki saglamak maksadiyla hazirlanan ma-
kalede, Kibris Tiirklerinin kiiltiir kklerinin ve tabii olarak etnik kokenlerinin Anado-
ludaki Tiirk varhigia dayandig: belge ve 6rnekleriyle agiklanmigtir.
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Kibris Tiirk Resminin Onemli Bir Ismi:
Cevdet Hiiseyin Cagdas
An Important Name Of Cyprus Turkish Paintings:
Cevdet Hiiseyin Cagdas

Osman Yildiz

Oz

1926'da Gazimagusa'nin Nergisli (Yenagra) kdylinde dogan Cevdet Hiiseyin
Cagdas, Kibris Turk resminin dnde gelen isimlerindendir. Kibris Tiirk
Mdizeciliginin kurucular arasinda yer alan sanatgl, actigi onlarca sergiyle
Kibris Tiirk Resminin gelismesinde buytuk rol oynamistir. Sanatginin resim
sanatinin yani sira cesitli gazete ve dergilerde sanatla ilgili yazilar da
yer almaktadir. “Kibris'ta Tiirk Devri Eserleri” onun en kiymetli kitaplari
arasindadir. Bazi internet kaynaklarda, sanatcinin “Avare” adli hikayesinin
oldugundan bahsedilmektedir. Yine bazi kaynaklarda onun sairligine de
temas edilmektedir. Fakat onun asil yonu, resim sanatidir. Biitlin bunlardan
hareketle Cevdet Cagdas'in ¢cok yonli bir sanatgi oldugu ve Kibris Turk
kalttri ve sanati icerisinde dnemli bir yeri oldugu anlasilmaktadir. Bu
calismada sanatginin hayati ve eserleri tespit edilerek Kibris Turk sanati
icerisindeki yeri degerlendirilecektir.

Anahtar kelimeler: Kibris Ttirk Resmi, Kibris Tiirk Edebiyati, Sanat Tarihi,
Miuzecilik,

Abstract

Cevdet Huseyin Cagdas, born in 1926 in Nergisli (Yenagra) village of
Famagusta, is a leading figure in Turkish Cypriot painting. The artist,
who was among the founders of the Turkish Cypriot Museum, played a
major role in the development of the Turkish Cypriot Artwork with many
exhibitions. In addition to the artist’s paintings, he has written articles in
various newspapers and magazines about the arts. “Turkish Revolution
Works in Cyprus” is among his most valuable works. Some internet sources
refer to the artist’s “Avare” story and others refer to his poetry. But his
main aspect is his art of painting. Furthermore, it is understood that
Cevdet Cagdas is a versatile artist and has an important place in Turkish
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Cypriot culture and art. In this work, the life and works of the artist will
be highlighted and his place in Turkish Cypriot art will be evaluated.

Key words: Turkish Cypriot Picture, Turkish Cypriot Literature, History
of Art, Museology

Giris

Kibris Tiirk resim sanatinin yaklasik 80 yillik bir tarihi vardir. Bu siiregte Kibris Tiirk
resminde, 6nemli isimler yetigmistir. Baglangicta Mehmet Necati, Hasan Oztiirk, Olga
Rauf gibi isimlerle belirli mesafe kazanan Kibris Tiirk resmi, 1950den itibaren Avru-
pada ve Tiirkiyede egitim gorerek adaya donen sanatgilarla daha da hiz kazanir. Bu sa-
natgilar, resim sanatinin egitim sistemi icerisinde daha fazla yer almasi icin biiyiik gay-
ret gosterirler. Bunlar arasinda Cevdet Cagdas, Fikri Direkoglu, Ismet V. Giiney gibi
isimleri sayabiliriz.

Kibris Tiirk resminin inkigaf etmesinde, adada bulunan Rumlarin ve yabancilarin
etkisi oldugu gibi - ki bunlarin arasinda Unlii Kibrish Ressam Adamantos Diaman-
tis ve Olga Rauf’tur - Tiirkiyedeki bazi egitim kurumlarinin katkisi biiyiik olmustur.
Bunlardan 6zellikle Ankara Gazi Egitim Enstitiisiinii ve Istanbul Devlet Giizel Sanatlar
Akademisini sayabiliriz. Buralarda okuyan Kibrish Tiirk 6grencilerden Ayhan Mentes,
Ali Atakan, Salih Oral, Yilmaz H. Hakeri, Emel Samioglu, Ozden Serak (Selenge) Aylin
Orek gibi isimler, adaya dondiiklerinde yaptiklar1 caligmalarla resim sanatinin yaygin-
lasmasina biiyiik hizmetleri olmustur. Adada resim sanatinin belirli bir ivmeye ulagma-
styla birlikte resim sergilerinin de pes pese agildigini gérmekteyiz. Oktay Oksiizoglu'n-
dan Emin Cizensele; Hasan Amirden Mehmet Oluhana ve daha birgok sanatgi sergiler
agar. Yine ayn1 donemde Cevdet Cagdas'in bitmek tiikenmek bilmeyen bir enerjiyle re-
sim sergileri actigim1 gérmekteyiz. Ik kisisel resim sergisini 1959'da agan sanatci, bun-
dan sonraki gesitli tarihlerde actig1 resim sergilerini 1998e kadar stirdtirmustiir. !

Bugiin adada birgok resim galerisi mevcuttur. Bu galerilerde orta ve geng kusaktan
yeni yetisen sanatgilar, aralarinda Cevdet Cagdas'in da oldugu egitimci resim sanat1 ku-
saginin bir eseri olarak yollarina devam etektedirler.

Kibris Tiirk resim sanatinin gelisiminde biiyiik bir pay sahibi olan Cevdet Cagdas,
bu ac¢idan Kibris Tiirk resminin 6nde gelen isimleri arasinda yer alir. Sanat¢inin diger
bir vasfi da Kibris Tiirk miizeciliginin kurucularindan olmasidir. Cesitli dergi ve gaze-
telerde sanatla ilgili yazilar yazan Cagdas, yillarca egitim alaninda yaptig1 6ncii hizmet-
leriyle de 6n plana ¢cikmaktadir.

1 Kibris Tirk resminin tarihgesi igin, Cevdet Cagdagin “Kibris Tiirk Resmi - Bugiinlere Gelisin
Opykiisi” adli makalesi degerlendirilebilir. (O.Y.)
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1. Hayat1
a. Cocukluk Yillar1 ve Egitimi

4 Agustos 1926da Gazimagusanin Nergisli (Yenagra) koyiinde dogan Cevdet Cag-
das, heniiz dort yasindayken annesini kaybeder. Yanls bir tedavinin sonucu olarak ve-
fat eden Sadiye Hanim, geride “yiiregi yaral bir es” ve heniiz iki yasinda olan Mesut'la
birlikte Cevdet’i birakmustir. Sanat¢inin ifadesiyle babasi, fakir olmasina kargin okur-
yazar biridir. Eski, yeni Tiirk¢enin yani sira Rumcay1 da okuyup yazmaktadir. Bu 6zel-
liginden dolay1 gevresi ona “Mulla” lakabi takmistir. Mulla Efendi, Nergisli Ilkokuluna
yakin kiiciik bir bakkal diikkani isletmektedir.? Iki gocukla ortada kalinca, gocuklarini
evinin hemen arkasinda yer alan Kayinpederi Mesudaganin oldukga kalabalik ailesine
emanet eder. Cevdet Cagdas bu yeni ortami “biitiin diinyamiz dede, nene, teyzeler, da-
yibeylerin sefkat ve ilgisiyle kurulmus, annesiz, acimali bir diinyaydr” (Cagdas 1993 Ma-
yis: 13) seklinde tanimlar.

Mulla Efendi sik sik ¢ocuklariyla ilgilenmek i¢in kayinpederinin evine ugrarsa da,
bir miiddet sonra evlenecek ve bu ilgi bir ihmale dontisecektir. Cevdet Cagdas bu du-
rumu, “iivey anne gercegi” olarak belirtmektedir. Cocukluk yillarini trajik bir filime ben-
zeten sanatg; filmin basoyunculari olarak biiytikbabasi Mesudagay: ve bityiikannesi Ba-
kiye Hanim; filimin trajik kahramani olarak da annesini hatirlamaktadir.

Mesudaganin mal varligi, Cevdet Cagdasin anilarinda genis bir yer tutar. Bu mal
varlig1 icinde dede evi, Kibris Tiirk kiiltiirtiniin bir¢ok geleneksel ve kiiltiirel ozellikle-
rini yansitmasi bakimimdan énemlidir. Sanatginin yetistigi ortami gostermesi agisindan
bir bolimiini agagiya aldik:

“Biiyiik oda, dedemin odasi, ambar, yemek odasi, burcak evi, magaza, asevi, hamam, so-
gukluk ve avlunun bir ucunda lazimhk. Firinin, ¢camasir teknelerinin, siit pisirilen hellim
yapilan ocaklarin bulundugu biiyiik bir siindiirme de vardi ki, yaz kis isler aksamadan bu
ortiilii mekdnda, siiriip giderdi... Asevinde dort ocak animsiyorum. Burada ¢ali ve odun
yakilirdi. Hamanun isitma tertibati da asevinden yakilan ocakla ¢alisird. Isik kubbedeki
cam kavanozlardan siiziiliir, sicak buhar dolu odayr aydinlatirds. Evin lazimhg havlunun
bir ucunda pek goze gelmeyen bir kosedeydi. Bu nedenle geceleri odalara oturak koymak
adetti... Avlunun giiney boliimiinde ise yemeklerin yapilip yendigi, helva, samsi, makarna,
borek gibi koy yemeklerinin hazirlandigi yemek odasi yer alirdi. Karsilikli iki kapisindan
baska penceresi yoktu. Burada hamur tekneleri, ekmek tahtalar, sinitler, kap kacak bulu-
nurdu. Tel dolap onemli bir ihtiyaca cevap verirdi ve yemek odasinda asiliydi. Ekmek yo-
gurma burada yapilir firindan ¢ikan ekmekler burada saklanirdi. Yemekler ailece uzun
masa etrafinda yenirdi... ” (Cagdas 1993/1: 13-15)

Dindar bir adam olan Mesutaganin sofrasi, Ramazan aylarinda daha da kalabalik-
lagmakta ve cesitlenmektedir:

2 Cevdet Cagdas hatiralarinda babasinin ger¢ek adini vermemektedir. (O.Y.)
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“Dedem ve genelde aile efradr dindardilar. Ozellikle Ramazan ay: evde hissedilir, mutlaka
orug tutulurdu. Aksamlar: dedem orucunu ¢orba ve zeytinle agardi. Etli yemekler, borek-
ler yapilir, yenirdi. Tatli sofradan eksik olmazdi. Dedem hem evde cumalari camiye giderek
Allahu dua eder, siikrederdi. Ramazan geceleri iftar1 haber veren ezan sesini biz ¢ocuklar
once duymaya ¢aligir ve yiiksek sesle ezan okundu, diye bagirip biiyiiklerimize duyurur-
duk..” (Cagdas 1993/1: 15)

Kiigitk Cevdet'in bu kalabalik aile ortamindaki yaz giinleri, esek {istiinde su tasi-
mak, orak tarlasia 6glen yemegi gotiirmek, saatlerce déven tistiinde kosulu iki okiiziin
pesinde doniip durmak, burgak, mercimek yolmak, susam sékmek gibi islerle gecerken
kaslar1 ise okula gidildiginden giinler, dért duvar arasinda ge¢mektedir.

Cevdet Cagdagn oldukea erken yasta okula génderildigini anliyoruz. {lkokuldan &g-
retmeni Hasan Nazif Bey ve arkadaslariyla gektirdigi fotografin altina diisiilen “1932-33
ders yihnda” ibare, onun Ilkokula oldukga kiigiik yasta baslatildiginin gostergesidir. Sanatc
Agustos 1926 dogumlu olduguna gore, alt1 yasindan dnce okula baglatilmis olmalidir.

Okul giinlerini “dort duvar arast” olarak niteleyen sanatgi, bu giinlerin en giizel yanini
cevreye yapilan ufak tefek gezintiler olarak hatirlamaktadir. Bu gezintilerden Salamis Ha-
rabelerine yapilan okul gezisinin Cevdet Cagdasin sanat hayatini etkiledigini anliyoruz:

“Boyle bir gezide, ilk kez bugiinkii Salamis Harabelerini, ozellikle Cimnasyumdaki mermer,
granit — siitunlar: heniiz yerlerde yari agik yar: ortiilii vaziyette yatarken gordiigiimii anim-
styorum. Roma Hamamlar: ve Tiyatro ise hi¢ goriiniirlerde yoktular...” (Cagdas 1993/2: 21)

Nergisli {lkokuluna giris, kdy camisinin avlusundan gegilerek olmaktadir. Kiigiik
Cevdet, okula giderken tenesir evinin 6niinden geger, ister istemez agik kapisindan ta-
but ve benzeri “soguk esyalar:” goriirdii. Bu soguk manzaralarin arasindan sicak anlar
da yansir. Ogretmeninin sinifa gelisini caminin serin siindiirmesinde oynayarak bekle-
yen Cevdet, akranlariyla arasinda gegen kiigiik tartismalarda bile hemen okulun kargi-
sinda olan ditkkanindan babasinin olaylara miidahale ettigini hatirlamaktadir.

Nergisli Ilkokulu, kii¢itk olmasina kargin gretmen kadrosunun oldukga saygin ki-
silerden olustugu ve Cagdas'in egitiminde biiyiik rol oynadiklar: anlagilmaktadir. Bun-
larin arasinda “sen bir giin biiyiik bir ressam olacaksin, sende biiyiik bir kabiliyet goriiyo-
rum” (KAV, 1996; s. 20) diyen Hasan Zafer Orek, sanat¢inin resim sanatina ydnelmesinde
etkili olmugtur.

“Hasan Nazif Bey, Faiz Kaymak Bey ve Lefkosada yasayan H. Zafer Orek, ilkokuldaki ho-
calarimizdands. Her birinin ayri ayri degerli hizmetleri olmugtur. H. Zafer Orek Bey, bana
resim sevgisini ilk asilayan, beni tesvik eden geng bir 6gretmendi. Ilk tayini okulumuza ya-
pilmustr. Bizimle arkadas gibi ilgilenir, icabinda oynar, kosard” (Cagdas 1993/2: 22)

Cevdet Cagdagin okul yillarina ait 6nemli hatiralarindan biri de kendisinin “1930’lu
yillar” olarak belirttigi bir zaman diliminde Ingiliz Valisi Sir Richard Palmer’in kéyii
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ziyarete gelmesidir. O giin, muhtarin evi hurma dallariyla siislenirken Ingiliz Valisi Ri-
chard Palmere ¢igek verilmesi ve “hos geldin” denilmesi gorevi de 6gretmenleri tarafin-
dan kii¢tik Cevdete verilir. Vali Richard, aralarinda Cevdet Cagdas da olmak iizere son
sinifta olan bazi 6grencilere, Kral VI Georgenin “tahta ¢ikis hatira madalyasi™n1 ver-
mistir.* Cevdet Cagdas, yaninda bir arkadasi olmak {izere bu madalya ile birlikte bir de
fotograf ¢ektirmistir. Fotograf “16. 10. 1937” tarihli olduguna gore, gore Sir Richard’in
koye gelisi bu tarih veya bu tarihten dnce olmalidir. (Cagdas 1994/3: 22)

Cevdet Cagdasn ¢ocukluk yillarina ait hatiralar1 arasinda, tren ve trenle yapilan
yolculuklar da énemlidir. Sadece yarim kilometrelik bir mesafede olan tren istasyonu
Nergisli koyiinii, Magusa ve Letkosaya baglamaktadir. “Magusa’ya misafirlige giderken
yolculuk trenle yapilirdr” diyen Cevdet, ¢cocukluk yillarinda istasyonda kisa stireligine
duran bu trenlerde birka¢ kurus cep har¢ligi kazanmak igin, yolculara cicek sattig1 da
olurmus. Yenagra, nergiz ¢igegiyle tinlii bir yerdir. Bu 6zelliginden dolay1 Victoria Kiz
Lisesinin 6gretmenleri her yil mutlaka nergis toplamak i¢in koylerine gelirmis. Cevdet
Cagdas, anilarinda dayisinin haniminin da Victorya mezunlarindan oldugunu belirtir.

Cevdet Cagdasin ¢ocukluk yillarina ait anilarinda Magusa’ya gelen Hamidiye va-
puru da yer almaktadir. 1938de Tiirkiyeden Magusaya gelen Hamidiye Vapuru Kib-
rish Tiirkler arasinda biiytik bir heyecan yaratmistir. Kardes Ocagrnin organize ettigi
torene yaklagik 10.000 kisi katilir. (Imzasiz 2011: W/3) Bu térene Cevdet Cagdas, ba-
basiyla katilmugtir:

“Hamidiye Zirhlistnin Magusaya geldigi giinlerde babamla Magusaya gittigimi, vapuru be-
raber gezdigimizi ammstyorum. O giin bircoklar: daha Magusa Limamna akin etmis, Ha-
midiye’yi gezmisti. Fevkalade bir sey oldugunu hissetmekle beraber, tam olarak nasil deger-
lendirecegimi dogrusu bilememistim.” (Cagdas 1994/3: 22)

Cevdet Cagdagin dedesi Mesutaganin evinde gegen bu giinleri, ard arda gelen bii-
yiik acilarla sarsilir. Anneannesi, safra kesesi ameliyati icin gittigi Letkosada vefat eder.
Onun 6limii ile evin eski diizeni kalmaz. Bu 6liimiin ardindan Mesutaga kdsesine ¢e-
kilmistir. Teyzesi ve dayis1 da evlenince Cevdet, baba evine tekrar dénmek zorunda ka-
lir. Bu arada Lefkogada parasiz yatili okulunu kazanir. Lise son sinifa geldiginde haya-
tinin biiytik acilarindan birini daha yasar. Babasi, 15 Nisan 1946 aksami kahveden eve
donerken kalp sektesinden oliir. Geride tivey anne ile kiigiik bir tivey kardeg birakmuistir.

Yaz tatillerini Ar¢ozda oturan teyzesinin yaninda gegiren Cevdet, burada kaldig:
stire ierisinde tanistig1 Sinasi Tekman, Berber Ali ve Mehmet Ertug gibi isimler onun
kiiltiir ve sanat hayatinin gelisimine katki saglayanlar arasindadir. Dort yagindan beri si-
gint1 bir hayat yagayan Cevdet, yol ayrimindadir. Kisa yoldan hayata atilmak onun igin

3 Vali Sir Richard, 1931de Kibris'ta meydana elen kanli olaylarin ardindan adada 9 yil siiren oldukga
kat1 bir stkiyonetim ilan etmistir. Adadaki bu sikiyénetim uygulamasi, Kral VI George'nin 11 Aralik
1936da tahta gikmasi ile yumugama egilimine girer. Durum boyle iken Cevdet Cagdagin anilarinda
sikiyénetimin katiligina dair bir iz yansimamaktadir. (O.Y.)
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kaginilmazdir. Ogretmen okulu sinavlarina girer. Hiiseyin Ozdemir’in ilgilenmesi so-
nucu Omorfo Ogretmen Kolejine girmeyi basarir. Kolejdeyken resme olan tutkusunu
gercege doniistiirme imkanini bulur:

“Sinava girmis ve ge¢mis. Ancak bu da yetmezdi. Her sinavi gegen, hemen egitime bagsla-
yamiyordu. Kadro dardi. Bazilari, bir yil 6gretmen muavinligi yapmak durumundaydi. O
da, Haydarpasa Tlkokulunda muavinlige baslamis. Ama 15 giin gegmemis. Burun ve bo-
gazailarimizdan olan Dr. Ali Fikret, yiiksek tahsil olanagi bulunca, kolejden ayrilmus. Iste
bu, ona agilan bir yer olmus.” (Kav 1996: 20.)

Unlii Kibrish Ressam Adamantos Diamantis kolej 6gretmenleri arasindadir. Burada
Ingiliz ve Rum asilli bir¢ok 8gretmen vardir. Geleneksel Tiirk kiiltiirii icerisinde yetisen
Cevdet Cagdas, kolej ortaminda degisik kiiltiir ortaminin da verdigi imkanlarla ken-
dini geligtirme firsatin1 yakalar:

“Gergekten Omorfo Ogretmen Koleji yiiksek bir dgretim kurumuydu. Hocalarin ¢ogu Rum
ve Ingilizdi. Biitiin 6grenciler yatilyydi. Rum - Tiirk karisik, Ingilizce, psikoloji, tarim, be-
den egitimi ve resim agirlikl bir egitim goriirdiik. Omorfoda ¢ok az bir Tiirk varlig yasardi.
Kiigiik bir camileri ve okulu vardi. Omorfo, fasulye yetistirilen biiyiik bir Rum kasabastyd.
Kolej binasi sari kesme tastan yapilmisti. Palmiyeler arasinda kiigiik bir havuzu, agaglarin
siisledigi kiigiik bir gezinti alanlar1 vardi. Orada ¢alisanlarin hemen hepsi, as¢ist, camasgircist,
hademesi Rumlards. Bu nedenle birkagc Rumca dgrenmek bizim icin zor degildi. Ogretmen
Kolejindi gegen yillarim beni biraz da sair etmisti dersem sasmayiniz.” (Cagdas 1994/3: 23)

1948% girerken mezuniyet heyecani yasayan Cevdet Cagdas, yine ayni yillarda kii-
¢k kardesi Mesut, liseyi bitirmis ve Maras'ta bir Ingiliz bankasinda ise baglamugtir.

b. Meslek Hayat1 ve Sanatg1 Kisiligi

Cevdet Cagdas, meslek hayatin1 planlarken, kisa yoldan hayata atilmak zorunda oldu-
gunun farkindadir. Ortaokulu ve Liseyi meccanen okuyan sanat¢i Omorfo Ogretmen
Kolejine giris sebebi de bir an evvel hayata atilmak igindir. Ilkokul yillarinda baglayan
resim meraki 6gretmenlerinin yonlendirmesiyle - ki Hasan Zafer OreK'in tesviki énem-
lidir - belirgin bir agama kaydetmistir. Omorfo Ogretmen Kolejinde okurken de kendi-
sini resim sanatina tesvik eden hocalariyla kargilasir. Ozellikle {inlii ressam Adamantios
Diamantis, Cagdagin resim sanatini gelistirmesinde biiyiik bir pay sahibidir:

“Somiirge yonetimi, 6gretmenliginin birinci yilinda, bir Tiirk 6gretmenini de, Tiirk okullar:
ici, cocuk resimleri konusunda yetistirmek icin Ingiltere’ye gondermeye karar vermis. Iste bu
Diamantis, o zaman kolejde en yiiksek mevkii, tutuyordu. Ona sormuslar, o da beni tavsiye
etmis. Eskiden boyleydi... Miilakat falan yoktu... Okulun en yetkilisine sorarlardi, o kimi
tavsiye ederse onu gonderirlerdi” (Kav 1996: 20.)

Sanatg1 1948de Omorfodan mezun olduktan sonra ogretmenlige baslamistir. Bir
yil sonra Diamantis’in referansi sayesinde sagladigi devlet burs programiyla Ingilterede
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Brighton College of Art Crafts'ta iki yil “Cocuk Resimleri” iizerinde uzmanlk egitimi
gormiistiir. Devletin saglamis oldugu bu burs imkéni ilk kez Cevdet Cagdaga verilmistir.
Bursun amacy; adadaki egitim sistemini gelistirmek ve egitimde yeni teknikler edinmektir:

“Daha sonradan adadaki diger 6gretmenlere de bu olanak saglanmis ve adanin egitimine bu
sekilde destek olunmustur. Sanatg Ingilterede gecirdigi iki seneyi bir hediyeymis gibi yorum-
lar. Yeni bir dil, kiiltiir ve zengin bir sanat hayatim kegsfetme imkan bulur. Bunun yaninda
sanat alaninda da iyi bir egitim alma sansini da yakalar. Sanat merkezi olan Brigthonda
ve Londrada sanat etkinliklerini takip etmesiyle birlikte, o donemde edindigi zengin dene-
yimleriyle kalmayip, sanatci kendisini her zaman giincellemistir. Aym donemde Fransa’ya
da bir ziyaret gerceklestiren sanatgt icin bu geziler adeta bir hazine niteligindedir. Bir senelik
egitimini ozel istegiyle, iki seneye tamamlayan Cagdas, daha sonralar adayan doner ve do-
nem igerisinde adanin en yetenekli sanatcilar: arasinda yerini bulur” (Algicioglu 2017: W/2)

Yaklasik ti¢ sene siiren bu program, Cevdet Cagdas’ egitim alaninda olduk¢a dona-
niml biri haline getirdigi anlagilmaktadir. 1952de adaya donen sanat¢i, Kibris Maarif
Dairesince Omorfo Ogretmen Kolejine Resim-Is gretmeni olarak atanir. Cevdet Cag-
dagin bundan sonraki meslek hayati, Avrupada edindigi deneyimlerinin bir uygulama
alani olan Tiirk Maarif Dairesi olacaktir. Maarif Dairesinin, Tiirk okullarinda resim-ig
dersleri organizatorii ve daha sonra da 6zel ders miifettisi olarak miifettislik yapar. 1952-
1960 yillar1 arasinda Tiirk okullarinda yeni metot resim-is 6gretimini yonlendiren, 6g-
retmenlere mesleki bilgileri veren kurslara katilir:

“Birgok ilkler var benim hizmet yillarimda. Kibris Tiirk okullarinda yeni metotlarla resim-is
ogretimine gegis benim donemime rastlamis, onemli bir reformu o zamanin 6gretmenleriyle
birlikte gerceklestirmeyi basarmugstik. O giine kadar egitici olmayan bir sistemle okutulan ¢o-
cuklarmmiz, giiniimiizdekinden ¢ok farkh kosullarda 6gretim goriirlerdi... Yil boyu okullar
ziyaret edip, ogretmenler ve idarecilerle goriisiilerek yenilikler anlatilmugsti. Yeni malzeme,
arag ve gereglerle okullardaki ¢alismalar tesvik edilmisti. Yaz tatillerinde kisa siireli meslek
kurslar1 diizenlenerek ilgililerin bilgileri arttirilmug, yeni yila baslarken onlara bazi beceri-
ler ve fikirler asilanmugst. Bu yaz kurslarmdan biri de o zamanlar -1950°li yillar- Baf kasa-
basi ilkokullarinda yer almis, Lefkosa, Magusa gibi bolgelerden gelen ogretmenler serin bir
yaz tatilini kursla birlestirmislerdi...” (Cagdas 1994/4: 20)

Resimle bu derece i¢ ige olan sanatci, “hicbir zaman bir atolyesi olmadigindan” bah-
seder. Resimlerinin ¢abuk sonu¢ vermesi a¢isindan suluboya resmi tercih eden sanatg,
resimlerinin boyutunu da kiigiik tutar. Hem denetmenlik yaptigi, hem de miizede ¢a-
list1ig1 donemde biitiin bog vakitlerini resim yapmaya ayirmustr.

Ceyda Algicio8lu, sanatginin bundan sonraki sanat faaliyetlerini su ciimlelerle ifade
etmektedir:

“Sanatg ilk kisisel sergisini 1959 yilimda Ayer Kasif 'in mimarlik ofisinde agar. Tiirk Maarif
Dairesinde ¢alistigi yillarda denetim yaparken gezdikleri koylerden edindigi gozlemlerini
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resmettigi resimlerle actigy ilk sergiden edindigi giizel yorumlar, onun daha da hevesli bir
sekilde calismasinda etkili olur.

Sanat¢r suluboya resimlerini iki toplumlu gergeklesen Platres Festivalinde 1952 ve 1953 yil-
larinda sergileme sanst bulur. Daha sonra, 1961 yilinda British Council’in diizenlemis ol-
dugu Apophasis Galeride gerceklesecek olan Kibrisl Tiirk ve Rum ii¢ sanatginin katildig
sergiye davet edilir” (Alcicioglu 2017: W/2)

1961-1962 ‘de yeni bir ugras sayilan Miizecilik konusuna yonelir. Lefkosada ilk
Tiirk Miizesi olacak olan Mevlevi Tekkesinin restorasyonu sonucu bir etnografya mii-
zesinin kurulusu ¢aligmalarina katilir. Ayn1 zamanda Lefkogada Etnografya Miizesinin
acilmas: sirasinda calisan sanatgi, miizecilik ile ilgili yurtdisinda gesitli egitimlere katilir.
Ankara, Konya ve Istanbulda burslu olarak miizeciligi etiit etme imkani bulur. Sanatgi-
nin bu etiit faaliyetleri ilerleyen yillarda da devam ettirir. Fransiz Hiikiimetinin verdigi
bursla Paris'teki miizelerde ¢aligma imkanini bulur. Londra miize ve galerilerini gezer.
Kahire Arkeoloji miizesini kisa bir gezi i¢inde gérme olanagina kavusur.

Sanatgi, gerek dogustan gelen yetenegiyle gerekse aldig sanat egitimi ve gezileriyle
oldukga biiyiik bir birikime sahip olur. Bu birikim, onun kisisel ve karma sergilerde sun-
dugu eserleriyle kendisine hakli bir gohret saglamustir.

1979 yilina kadar kamu gorevlisi olarak ¢alisan sanatg, bir siireden beri resim ¢a-
ligmalar1 yaninda giincel sanat ve turizm konularinda yazilar yazmaktadir. Kendini “her
zaman Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanliginin elemanlarindan” sayan Cevdet Cagdas, “Ko-
loni doneminde Maarif Dairesi olarak amilan eski kurulusun” emektar: olarak gérmek-
tedir. Sanat¢1 1948’li yillarda baslayip 1979da emekli oluncaya kadar gecen siirede yap-
t181 islerden dolay: bityiik gurur duymaktadir. Bu gururunun zaman zaman incindigi
de gozden kagmamaktadr.

Cevdet Cagdas, sanatci kisiliginin bir 6zelligi olarak, hassas bir ruha sahiptir. Re-
sim sanatinin yani sira yazmak da onun keyifli ugraslarindandir. Sanati, yillarca hiz-
met verdigi Milli Egitim Bakanligrndan bir ¢agri mektubu alir. Mektupta “Kiiltiir Daire-
since bir dergi yaymlayacagi bunun gegmiste yaymlanan Kiiltiir Sanat Dergisinin devami
olacagr” belirtilir. Ancak sanat¢inin gonderdigi yazi dergide yer almaz. Bu durum sa-
nat¢i da oldukga kirginlik yaratmis olmali ki, Kiiltiir Sanat Dergisinin Eyliil 1994 say1-
sinda “Yakin ve Uzaktan” baglikli bir yazi kaleme alir. Yazida hicbir kirilganlik emaresi
goriilmese de sanat¢inin hassas dokunuslarini hissetmemek miimkiin degildir. Yazinin
ilerleyen kisminda, yaklagik 30 yil siiren Maarif Dairesinde yaptig1 bazi hizmetlerden
bahsetmesi, aslinda oldukea ince, kibar bir elestiridir. Sanatgi, Milli Egitim ve Kiiltiir
Bakanligindan aldig1 ¢agri mektubunun daha sonradan iptal edilmesi konusunda ke-
sin bir tarih vermemekle birlikte yazinin altinda yer alan dipnotta “erken segimden on-
ceki donemde olmustur” seklinde bir ibarenin mevcut olmasi bize bir ipucu vermektedir.
Bu ibareden hareketle, sanat¢inin karsilastigi bu durumun Kibris'ta yapilan 1993 Erken
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secimi donemi dncesi olmast muhtemeldir. Demokrat Parti, 30 Temmuz 1992 tarihinde
UBPden ayrilan 9 milletvekili tarafindan kurulmus ve daha sonra SDP ve YDPYi de
catisina katarak 1993 erken genel se¢imlerinde 17 yillik UBP iktidarin: ele gegirmistir.
Kibris'n siyasi tarihindeki bu hizli degisim, Cevdet Cagdas'in Kiiltiir Dairesine génder-
digi yazisinin yayinlanmamasina neden olmus olabilir.

Sanat¢inin 1979da emekliye ayrilmasi da Gst iiste gelen kirginliklarinin neticesidir.
1974den sonra Miizeye uygun vasiflarda olmayan birinin kendi yerine atanmasi, bu
atama karsisinda sanat¢inin “ben bu adamla ¢alisamam” demesi; “beyefendi’nin alin-
masi tizerine bu sefer “bizimkilerin entrikalar’’nin baglamasy; “hirsizliklar, kagakgilar, te-
lefonla tehditler” sanatqiy1 gileden cikartmis, “otuz yilin dolmasimi” beklemis ve emekli
olmustur. (Kav 1996: 21)

1979da emekliye ayrilan sanatginin, 1953den giiniimiize kadar siiren sanat faali-
yetleri her tiirlii takdirin tizerindedir. Sanatgi, bu takdire layik kimligiyle, Letkosa Tiirk
Bankasimnin 1985 yilinda olusturdugu Kiiltiir Sanat Odiilii Kurumu Plastik Sanatlar, Se-
gici Kurul Uyesi olarak atanmustir. Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanliginca 1988 Asya — Av-
rupa Sanat Biyenaline KKTC temsilcisi sergi Komiseri olarak génderilmesi bu sanatci
kisiliginin en degerli 6diillerinden olmustur. 15 Nisan 2016da onu, Kiiltiir Dairesi Mii-
diirit Aydan Bagkurt ve Kiltiir Dairesi personelleri 15 Nisan Diinya Sanat Gilini'nde
Cevdet Cagdas1 ziyaret etmesi, Kibrish sanat severlerin gonliinde sanat¢iya olan min-
netin anlamli bir ifadesidir. (Imzasiz: W/1)

2. Eserleri:

a. Resimleri

Sanatginin en ¢ok bilinen bazi resimlerinden hareketle onun resim sanatina dair birta-
kim degerlendirmeleri Ceyda Al¢cicioglunun tespitlerinden hareketle asagiya alinmis-
tir. (Alcicioglu 2017: W/2)

Biiyiik Han, (1945, Suluboya, Severis Koleksiyonu, 27 x 40 cm.): Cagdasn ilk do-
nem resimlerinden olan 1945 tarihli Bityiik Hanl resmettigi suluboya, yapinin terk edil-
mis oldugu dénemde ele alinmustir. Yapinin kdsk mescidi ve bazi odalarim kiigiik ayrin-
tilarryla ressamin perspektifinden goriiyoruz. Toprak tonlarinin kullanildig: bu resim,
sanat¢inin daha sonraki resimlerinden 151k eksikligi, monoton renkleri ve soluk renk-
leriyle ayrilmaktadir. Bugiin yapida bulunmayan iki adet payanda ise, bize yapinin ge-
¢irdigi evreler agisindan ipucu vermektedir. Sanat¢inin erken dénemindeki izlenimeilik
etkisinde verdigi eserler dikkat ¢eker. Ayni zamanda, Biiyiik Han gibi tarihi mekéanlar1
resmetmekten keyif alan sanat¢1 Dervis Pasa Konag, gibi diger tarihi yapilar1 da resim-
lerinde siklikla kullanir.
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Omeriye Mahallesi, (Omeriye Quarter, 1957, Suluboya, Severis Koleksiyonu, 26x36)
Omeriye Mahallesinin resmedildigi resimde sohbet ettigi anlagilan ii¢ geng figiir kose
duvarimin tizerinde oturmaktadir. Tek katli ve iki katli evlerin goriildiigii mahallenin
mimari 6geleri dikkatle islenir. Dénemin mimari anlayisini ve sokak goriiniimiinii ger-
cekgi bir gekilde elen alan sanatci, bir yandan da izlenimci tarzini devan ettirmektedir.
Sanat¢inin renkli paleti resme dinamik bir hava katarken, perspektifi bircok detayin kul-
lanilmasinda etkili olur ve yasayan bir sokagin izlenimini bize aktarir.

T D W R e

Omorfodan bir Goriiniim, (1958, Suluboya, Severis Koleksiyonu, 24 x 34 cm); Sa-
natc1 bu resmini 1958 yilinda Omorfodaki Ogretmen Kolejinde egitim gordiigii zaman
resmeder. Renklerinden resmedildigi ayin kis oldugunu anladigimiz resimde, arkadaki
dag siras1 ve doneminde kiiciik bir kasaba olan ve o donem ¢ogunluk niifusun Rum-
lardan olugtugunu bildigimiz Omorfonun biiyiik Kilisesi Saint Mamas dikkat ¢eker.
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Kiigiik boylu portakal ve mandalina agaglarinin yerlestirildigi resimde, manzaradaki
elektrik direkleri donemin modernlesmesi hakkinda bize bilgi vermektedir. Bu elekt-
rik direkleri bir donemin medeniyetine isaret eden énemli bir sembol olarak Cagdagin
resminde rol oynar.

% L < s e

Cagdas, cogunlukla suluboya ve pastel boyayr mavi ve agik lila rengiyle kullanir. Sa-
nat¢1 Kibris'in tarihi yapilaring, kiltiiriing ve giinlitk hayatini resimlerinde oldukga sik

ve bagari ile yansitmigtir.

Natiirmort Calismasi, (1964, Suluboya); Sanat¢inin bu resmi, miizede ¢alistig1 ev-
rede kendisinin de sahip oldugu 6zel koleksiyondan parcalarin natiirmort bir kompo-
zisyon kurgusu yaratilarak resmedildigi donemdendir. Farkli ¢esitlerdeki vazolarm bir
ortii tizerine dizilmesiyle olusturulan bu kompozisyonun arkasinda Milliyet gazetesini,
logosuyla birlikte resmettigini goriiyoruz. Sanat¢inin verdigi bir roportajda, “bu tarz re-
simleri hizlica ¢izmis, bir gaile ya da mesaj icermeyen ¢alismalar” oldugunu ifade eder.
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Resimdeki asimetri goze ¢arpsa da, Cagdagm renkleri, yumusak ¢izgileri ve sadeligi res-

min kendini anlatmasini sagliyor.

Tugra, (1984, Rolyeften elde edilmis resim, Pastel Boya) bu tugra sanat¢inin etnog-
rafya miizesindeki kabartmalardan elde ettigi resimlerden biridir. Sanat¢1 bu resimlere
hayat vermek adina farkli renkler kullanmistir. Burada mavi, mor ve kirmizi renklerinin
bir uyum igerisinde kullanildigini gérmekteyiz. Bu dénemde sanat¢inin miizedeki me-
zar taglarindan da elde ettigi resimleri bulunur. Etnografik objelere yeni bir yorum ge-
tirmis, ayni zamanda bu objeleri daha ilgi ¢ekici bir hale getirerek sanatiyla tarih adina
glizel degerlendirmelerde bulunmustur.

Sanat¢1 ¢ogu zaman beyaz zemin iizerinde kullandig1 yumusak renklerle giizel
bir harmoni yakalamay1 bagarir. Akdeniz'in 1518101 oldukga etkili bir sekilde kullanan
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sanat¢inin adanim dogal yapisindan, gokytiziiniin renginden, tarlalarin sarisindan-ye-
silinden, daglarin kendine 6zgii yapisindan, mimaride siklikla gordiigtimiiz tasin ren-
ginden oldukga etkilendigini resimlerde hissettirir. Sanat¢inin kullandig parlak renk-
ler resimlerini daha da etkileyici hale getirir.

Cagdas sanat hayat1 boyunca tarzindan ve bakis agisindan 6diin vermez. Konula-
rini ¢esitlendirse de sanat¢inin tarzi en basindan beridir oturmus ve anlasilirdir. Resim-
lerinde dogaya olan hayranligi her zaman kendini gosterir. Yaptig1 manzara resimleri
ise hi¢bir zaman fotografik olmamgstir. Renkleri, sekilleri, asimetrisi ve matematiksel
perspektifi kendi 6zgiin tarzini yakalamasinda en biiytik etkenlerdir. Sanat¢inin resim-
leri tarihi ve mimari konular1 bakimindan belgesel nitelik barindirsa da bu resimlere
sadece belgesel agidan yaklagmak onlara haksizlik olur. Bu resimler kendi artistik tarz-
lartyla ve degerleriyle yorumlanmalidirlar. Sanat¢inin ifadesindeki yalinlik resimlerinin
bagka bir karakteristik 6zelligini vermektedir. Eserlerinde figiirler her zaman doga ile i¢
ie bir sekilde uyum gosterir.

b. Sergileri

Zehra Sonya, Kibris'ta agilan ilk resim sergisinin 1928 acildigini belirtmektedir. Sonyanin
tespitlerine gore; Lefkosadaki Ingiliz Okulunun kurucusu Cannon Newham sayesinde
Kibrisl: Tiirk ressam olan Mehmet Necati, Kibrisli Rumlarla birlikte 1928de agilan karma
bir sergiye katilmistir. (Sonya 2009: 66) Bu tarihten itibaren muhtemelen bagska sergiler
de agilmis olabilir. Fakat eldeki mevcut kaynaklarda bunlari tespit imkanini bulamadik.

Cevdet Cagdas, kisisel veya karma olarak agtig1 sergilerinin listesini bir sayfada dak-
tilo etmistir. Buna gore o ilk kisisel sergisini 1959da acarken Rum sanatgilarla birlikte
1961de agilan karma sergiye katilmistir.*

4  Cevdet Cagdagin kendi kaleminden sergileri: “Mimar Ayer Kasif Atolyesi, 1959, Letkosa (Kisisel);
Galeri Apophasis, 1961, Lefkosa (Karma- Tiirk ve Rum Sanatcilar: birlikte); I. Tiirk Kibrisli Ressamlar
Resim Sergisi, Kibris Arkeoloji Miizesi-Lefkosa; II. Kibrish Tiirk Ressamlar Karma Resim Sergisi,
Lefkosa Mevlevi Tekkesi,1962; Ledra Palace Hotel, (Karma Sergi), C. Cagdas - $. Tekman, 1963; IV.
Kibris Tiirk Resim ve El Sanatlar1 Sergisi, Saray Otel, Lefkosa, 1965; Dikelya Ordu Egitim Merkezi,
(Kisisel Sergi)1965; Saray Otel, (Karma Sergi) 1966; V. Tiirk Kibrish Sanatgilar Resim ve Elisleri Sergisi,
Saray Otel, Lefkosa, 1966 (Karma Sergi); Kisisel Resim Sergisi, Saray Otel, 1974; 1967 Resim ve Heykel
Sergisi, Cevdet Cagdas ve Sinasi Tekman, Ledra Palas Hotel, Lefkosa; 1968 Resim ve Heykel Sergisi,
Cevdet Cagdas ve Sinasi Tekman, Dr. Kemal Karaderi, Saray Hotel, Lefkosa; Kisisel Resim Sergisi,
Saray Otel, 1981; Kisisel Resim Sergisi, Saray Otel, 1983; Kibrisli Tiirk Sanat¢ilar Resim Sergisi, Ankara
Devlet Resim ve Heykel Miizesi, 1983, (Karma Sergi); Kibris Tiirk Resminde Peyzaj, Magusa, 1984,
(Karma Sergi); Cevre ve Tarih, Saray Otel, 1982 (Kisisel Sergi); Kibrish Tiirk Ressamlar Resim Sergisi-
Devlet Giizel Sanatlar Galerisi, Ankara, 1989 (G.S.Y.: Dernegi Organizesiyle); Merdiven Kitabevi,
Girne, 1992, (Kisisel Sergi); HP Gallery, 1996. (Kisisel Sergi); Ayrica Egitim ve Kiiltiir Bakanhg:
tarafindan her yil diizenlenen Devlet Resim ve Heykel Sergilerine katildim. Katilmadigim yillarda
Segici Kurul Uyesi olarak gérev yaptim” Cevdet Cagdas'in bu listesine Zehra Sonya, iki sergisini daha
ilave etmistir: C. Cagdas - $.Tekman, Saray Otel, (Karma Sergi) 1967; C. Cagdas (Resim) - Dr. K.
Karaderi (Heykel ) - §. Tekman (Heykel), Saray Hotel (Karma Sergi), 1968.
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Kibris Tiirk resminin bugiinlere gelisinin 6ykiisiinii Kiltiir Sanat Dergisinde de-
gerlendiren Cevdet Cagdas, “gerek Ingiltere Sanat Kolejlerinde, gerekse Tiirk Egitim Fa-
kiiltelerinde sanat 6gretmeni yetistiren 6gretim kuruluslarida okuyup Kibrisa donenler,
vakit buldukca okul disinda sanatsal etkinlikler yaparak” (nr. 5, s.13) Kibris'ta resim sa-
natinin gelisimine katki sagladiklarini belirtir. Bunlardan 6zellikle Aydin Mentes, Ali
Atakan, Salih Oral, Ozden Selenge, Hikmet Ibrahim, Inci Kansu, Sema Zihni gibi 6g-
retmenler, Ismet V. Giiney, Fikri Direkoglu, Olga Rauf, Mehmet Necati Bey, Dr. Kemal
Kaderi, Sinasi Tekman gibi serbest ¢alisanlar agtiklar1 sergilerle resim ve heykel sana-
tinin Kibris'ta yayginlagmasina hizmet etmislerdir. Cevdet Cagdagin ilkokuldan resim
ogretmeni Zafer OreK'in kizi Aylin Orek Aralik 1966da Saray Otelde actig1 biiyiik bir
resim sergisi bityiik begeni ve takdir toplamustir.

Bu siirecte Kibris'ta resim ve sanat faaliyetleri belirli bir ivme kazanmustir. Kibrisin
sanat faaliyetleri agisindan gelisen bu olgunlagma siireci icerisinde Cevdet Cagdas, en
ilkin birkag suluboya ¢aligmasini 1952-1953 yilinda Platres Festivali ¢ercevesinde, da-
vetli olarak katildig1 karma bir sergide sergiler. Daha sonraki giinlerde British Coun-
cilin diizenledigi ve Lefkosadaki merkezde agilan tiglii bir karma sergiye katilir. Bu
sergide bir Rum kadin sanatg1 ile John Sabry isimli birisiyle birlikte Lefkosa Rum kesi-
minde bir sergiye katilir. Sanatc kisisel ilk sergisini ise 1959 yilinda Letkosada Mimar
Ayer Kasif’in Atatiirk Meydanindaki kiigiik is yerinde agar. Bundan sonra Cevdet Cag-
das, gerek Kibris'ta gerekse yurt disinda birgok sergilere katilmistir.

“Sanatgi, 1965de Dikelya Ussiinde Exhibition of Recent Works adh sergide resimlerini sergi-
leme sans: bulur. 1962-1979 yillari arasinda Etnografya Miizesinin yoneticiligini yapan sa-
natgi miizede gegirdigi vakitlerde sanatini icra etmis ve miizedeki Tiirk hat sanati ve oyma
eserleri kendi resmine uyarlar. Sadece hat sanatu ile ilgili eserleri degil miizede bulunan sam-
dan, mezar taglar: tizerinde bulunan rolyefleri ve gaz lambalarim resmetmistir. Ayni za-
manda kendisi de bir koleksiyoncu olan sanat¢i evinde bulunan degerli parcalarin da res-
milerini yapar” (Algicioglu 2017: W/2)

Sanatginin 26 Ocak 1981de Saray Otelinde agmis oldugu kisisel sergisi, sanat anla-
yis1 agisindan bir doniim noktasidir. Gorsel Sanatgilar Dernegince diizenlenen “Exhi-
bition of Painted Rubbings” isimli sergi, kendisi gibi ressam olan Emin Cizensel'in yo-
rumlarinda da bu doniim noktasina isaret edilmektedir:

“Sergiyi gorenler gegmis yillarin izlenimci sanatcisint bu kez bambagka bir emprestion iginde
gordiiler. Izlenimciligi alip cok dnemli detaylarda yogunlastirmak, giderek belgesel nitelige
de kavusan bir historial emprestion meydana getiriyor” (Emin 1981: 3)

Emin Cizensel'in 1981'de Cevdet Cagdasin resimlerinde tespit ettigi “historial emp-
restion’, sanat¢inin 27 Nisan 1983’te a¢tig1 “Cevre ve Tarih” konulu sergisinde tamamen
kendini agiga ¢ikarir. Bu sergi Cevdet Cagdasin onlarca kisisel sergisi arasinda en dik-

kat cekici olanidir. Kemal Ozsoy’un Birlik gazetesindeki yazisinda yer alan bilgiye gore,
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bu sergi Cevdet Cagdagin kisisel olarak agtig1 8. sergidir. Sergide, 7’si sulu boya olmak
tizere 30 yagh boya ve pastel resim yer almigtir. Kamil Ozsoy bu resimlerle ilgili olarak

degerlendirmelerde bulunurken, sanat¢inin doga tasviri resimlerinin kendisi tizerinde
biktig1 etkiden bahseder:

“Tatl renk karisimlar goziimden kagmadi. Giiniin degisik saatlerinde 15iklarin esyaya yan-
simasim ve renk degisimini ona ait empresyonist sezgi ile eserlerine verebiliyor. Doganin ger-
ceklerini gordiim eserlerinde. Doga bende her zaman igin vahsi goriintimler uyandirir. Do-
gann her goriiniisii boyledir demek istemiyorum. Bende biraktig1 etki bu. Cevdet Cagdasin
resimlerini izlerken o renk ciimbiisii icinde dogay: yanhs algiladigimi anladim. O resimlerde
bana doga bir giil bahgesi, goniil rahathg: veren kutsal bir yer, acilarin unutuldugu bir or-
tam gibi geldi. Cok sevdigim, benim icin anlaml olan sokaklarda dolasiyormusum ve sev-
digim insanlar bana pencerelerden el salliyorlarms gibi geldi” (Kamil 1983: 3)

Agilan serginin “Cevre ve Tarih” konulu olmasi, sanat¢inin diisiince diinyasini ve
sanat anlayigini anlamak agisindan énemlidir. “Oziimiizden ayrilmamaya dikkat etme-
liyiz” diyen Cagdas, ilk defa sergisine bir isim se¢mistir:

“Yasadigim cevre beni ¢ok ilgilendirir. Degisen goriintiiler, renkler, doga giizellikleri, bana
calisma istegi verir. Cevredeki tarihsel kalmtilar ise miizeciligin verdigi bir duygu ile bana
konu ve kaynak olusturur. Onlar islemeden memleketime 0zgii ¢calismalarim yarim ka-
Lir” (Sevgiil 1983: 3)

Sanatginin karma sergilerde de oldukga dikkat ¢ektigini anliyoruz. 17 Subat 1984de
Devlet Senfoni Orkestrasi salonunda “Kibris Tiirk Resminde Peyzaj” konulu bir resim
sergisi agilmistir. Bu sergiye 21 ressam, 60 eseriyle katilmistir. Kamil Ozsoy ve Yiltan
Tasel, sergi ile ilgili degerlendirmelerini yaparken, Cevdet Cagdagin resimleriyle ilgili
olarak yaptiklar1 degerlendirmeler sanat¢inin sanat yoniini ortaya koymasi agisindan
6nemlidir:

“Cevdet Cagdasin diinyasindayim. Suluboyay: oylesine rahat ve beceriyle kullaniyor ki
Cagdas; resimlerindeki toprak yagmur sonrasi islakhigini tasiyor o bildigimiz kokusunu sa-
¢ryordu gevreye. Zeytinlerine baktim. Cagdasin yapraklarindan sanki sular damliyordu.”
(Kamil-Yiltan 1984: 6)

Sanat¢inin olgunluk donemine ait bir sergisi de yetmis yillik bir yasamin sanatsal
birikimi ile olur. 1996 yilinda a¢tig1 “Donemin Ornekleri” adli resim sergisi, “sadece ¢i-
cekleri ve eski Tiirk hat sanatimin kopyalarmmn degil, ayni zamanda bu sergi sanatcinin
tarihi mirasa olan ilgisi ve kendi goziiyle degerlendirmesinin bir sergisi olur. Sanat¢inin
yarattigi bu sentez hem Ogretmen kisiliginden hem de miizecilik gegmisinden gelmekte-

dir” (Algicioglu 2017: W/2)
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3. Kitaplar1

Kibris’ta Tiirk Devri Eserleri - Resim ve Kitabelerle: Yazar, kitabin 6nséziinde yap-
t181 caligmanin amacini ve ¢ikis seklini “bir Tiirk miizesi kurmak imkdnlarinm aragtir-
mak gayesiyle Kibrisa davet edilen degerli miize uzmani Mehmet Ondere aday: tanit-
mak gayesiyle yapmis oldugum rehberligin sonucudur” diyerek belirtir. (Cagdas 1965:
5) Kitap, bes bolimden olugmaktadir. Bu boliimler icerik itibariyle ele alindiginda
eserin kiymeti ortaya ¢ikmaktadir. Eserde Kibris'in tiirbe, mezar ve mezarliklar, cami-
ler, hanlar, su kemerleri gibi yapilar, rahle, bindalli gibi el sanatlari gesitli fotograflarla
birlikte yer alir. Kitabin kiymeti, bu eserler iizerinde bulunan kitabelerin Osmanli hu-
rufatinin yaninda giiniimiiz Tiirkgesiyle verilmesidir. Kii¢lik Medrese veya Ali Ruhi
Cesmesi olarak bilinen eserin kitabesinde yer alan metnin; Bayraktar Camii ve Tiir-
besi’nde yer alan kitabenin; Lefkosa Diikkanlar Onii Camii ve cegmesinin tas izerin-
deki yazili kitabenin, Fadil N. Korkut Bey’in mezar tas: {izerine oyulmus kitabenin,
Yeni Camii mezarligina defnedilen Musa Irfan Bey’in mezar tagina yazilan metnin;
Ishak Paga mezarindaki kitabenin, Arab Ahmet Mezarligrnda Kamil Paga mezar1 ya-
nindaki bir mezar taginin {izerine yazilan kitabenin ve burada yer alan diger mezar
taglarinin ve Girne Kapisi mezarhigindaki kitabelerin yazilar1 giiniimiiz alfabesine ak-
tarilan metinleriyle birlikte verilir. Bu kitabelerden Bayraktar Camii'nin kapisinda yer
alan kitabeyi tasidigi mahiyetten dolay1 bir kez daha anmak gerekir. Clinkii Bayraktar
Camii, Lefkosanin fethi esnasinda surlara ¢ikarak ilk Tiirk bayragini diken ve sonra
sehit olan isimsiz kahramanin adina yazilmistir.

Sanat Yazilari: 1982'de Gorsel Sanatgilar Dernegi® yayinlari arasindan ¢ikan kitap,
yazarin Bozkurt gazetesinde daha 6nceden yayinladig: sanat yazilarindan olugsmakta-
dir. Kitabin giris kisminda Fikret Demiragin “Bu Kitap Dolayisiyla Benim Goziimde
Cevdet Cagdas” baslikli yazis1 yer almustir. Yazida; “Sanat yazilari, turizm yazilar, ta-
rihsel mirasimiz iizerine yazilar... daha bircok konuda yazilmis bir yazilar toplami, ki
boyle bir kitap Kibrista, Kibris Tiirkleri icin ilk kez yayimlaniyor”(Cagdas 1982: 7) Ki-
tapta, onemli buldugumuz bazi konular; Dervis Pagsa Konag1 ve bu konakla ilgili ta-
dilat ¢aligmalari, Kamil Pasanin evi, Fikret Demiragin “Dinle Sarkimi” siir kitab1 ve
birkag siiri, Mahmut Islamoglu'nun “Kibris Cocuk Oyunlart” kitabi hakkinda deger-
lendirmesi, Kibris'ta oynanan tiyatro oyunlarindan Colin Higgins'in “Harold Maude”
oyunu ve Emanual Robles’in “Ozgiirliigiin Bedeli” oyunu, Olga Rauf’un resim ser-
gisi, Timmur Oztiirk’iin “Kibris Sanat Dergisi” ve yayin hayatina yeni atilan “Karan-
fil” dergisi hakkinda degerlendirmeler ve Kibris'ta sanat ve kiiltiir faaliyetlerinin ko-
numu ve durumu hakkinda bilgilerdir.

5  Dernegin Bagkani resim sanat¢isi Emin Cizenseldir

-50-



Kibris Tiirk Resminin Onemli Bir Ismi: Cevdet Hiiseyin Cagdas

4. Kose Yazilari ¢
Bozkurt Gazetesi:

“Oktay Oksiizoglu, Secenekler ve Kibris Tiirkleri”, (Oktay Oksiizoglunun “Segenek-
ler ve Kibris Tiirkleri” adli kitabinin tanitimr), 23 May1s 1986, s.4.

“Olii Dénem, Bir Sergi ve Bir Odiil’, (I. Uluslararasi Asya-Avrupa Bienali resim ser-
gisinde jiiri 6zel 6diilii alan Cumhur Deliceirmak hakkinda), 30 May1s 1986, s.4.

“Sedat Torel - Anadoludan Pastoral Senfoni — Bir Dergi ve Bir Kitap’, (Sedat To-
rel'in siirleri ve Yeni Asya Kitabevinin yayinladigi Képrii adli derginin tanitimr”, 6 Ha-
ziran 1986, s.4.

“Sosyal, Kiiltiirel ve Sanatsal Yagant1”; (Ressam Ferdi Ozbegen ve Ibrahim Vidinli
hakkinda), 13 Haziran 1986, s.4.

“Mehmet Levent’in Son Siir Kitabi: Duy Acinin Sesini”; 20 Haziran 1986, s.4.

“Turist Fatma Girik, Kiiltiir ve Sanat Dergileri”, (Fatma Girikin Girne Ordu Paza-
rindaki aligveris sertiveni, Kiiltiir Sanat Dergisinde yer alan Mehmet Necatinin “Orak”
isimli tablosu hakkinda); Temmuz 1986, s.5.

“Tatilde Calismak ve Dinlenmek’, (20 Temmuz kutlamalarina dair), 8 Agustos 1986, s.4.
“Hakki Yiicel'in flk Siir Kitab1: Act Stirgiin”; 15 Agustos 1986, s.4.

“Yeni Yol, Kiiltiir-Sanat Odiilleri ve Yeni Bir Restoran”; (H. A. Mapolar'in aldig
odil), 29 Agustos 1986, s.4.

“Londradan Izlenimler”; 5 Eyliil 1986, s.4.

“Londra Izlenimleri-2-”; 12 Eyliil 1986, s.4.

“Izlenimler-3-" (Londra izlenimleri), 19 Eyliil 1986, s.4.

“Son Izlenimler”; Cesitleme siitunu; (Sanatginin Londra izlenimleri), 23 Eyliil 1986, s.4.
“Akile Isin: Tiirk Kadinlar1 Cemiyeti’, 17 Ekim 1986, s.4.

“Picassonun Not Defterleri”, 24 Ekim 1986, s.4.

“Londrada Giinesli Giinler; Picassonun Not Defteri ve Bir Kokteyl; (Londra gezi
notlar1), 30 Ekim 1986, s.4.

“Bir Sanat Merkezini Geziyoruz’, (Londra izlenimleri, Ritya Taner'in Guildhall School
Of Music okulunun bulundugu semt’, 31 Ekim 1986, s.4.

“Bes Kitap Bir Arada: Once Kuglar Uyanir”; (Ozker Yasin'in ii¢ ciltten olusacak siir
kitabinin ikinci cildi hakkinda), 7 Kasim 1986, s.4.

“Degisen Havalar, Bir Tesekkiir ve 1. Devlet Resim Heykel Sergisi”, (Akile Isik'in In-
giltere Tiirk Kadinlar Yardim Dernegi); 14 Kasim 1986, s.4.

“Bir Aradan Sonra”, 29 Ocak 1987, s.3.

6  Makaleleri olugturulurken DAU-KAM Gérsel Sanatlar Arsivinde yer alan dosyadan yararlanilmigtir.
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“Sergiler, Tatil ve Turizm”, (Istanbulda Kibrish ressam Emin Cizenel'in sergisi), 13
Subat 1987, s.3.

“Dereden Tepeden’, 18 Subat 1987, s.3.
“Kibrisli Akademiler Sergisi ve Tiirk Bankas: Kiiltiir Etkinlikleri’, 7 Mart 1987, s.3.

“Varlik Dergisinin Ornek Tutumu’, (Varlik dergisinin Kibris Tiirk Edebiyatina ayir-
dig1 Nisan sayis1 hakkinda); 18 Nisan 1987, s.3.

“Son Sergiler”, (Lefkosa Atatiirk Kiiltiir Merkezinde agilan Viyana Giizel Sanatlar
Akademisi profesorlerinden Anton Lehmden ve 6grencilerinin resim heykel sergileri
hakkinda), 7 Haziran 1987, s.3.

“TRT’nin Kibrista Yapacag Dizi Film: Kibrista Vurusanlar Miicahitler”; 9 Hazi-
ran 1987, s.3.

“Yol, Yolculuk, Tatil ve Okumak Uzerine”; Haziran 1987, s.3.

“Yerli Yazarlar1 Okumak’, (Ozden Selenge’ye ait “Ciceklenemeyiz Biz Erik Agact”
adl hikaye kitab1 hakkinda), 20 Haziran 1987, s.3.

“Girnede turizm Etkinlikleri”, 29 Haziran 1987, s.3.
“Lefkosada Bir Yaz Giinii Sabah1’, Bozkurt Gazetesi, 4 Temmuz 1987, s.3.

“Siikran 87, 20 Temmuz ve Bir Yangin Ustiine”; Ressam Betty Baker’in yanan evi),
19 Temmuz 1987, s.3.

“Girnede Iki Cezayirli”, (Cezayirli Sadik Paga ve Cezayirli Hasan Paga Firkateyni),
23 Temmuz 1987, s.3.

“Bir Bayramin Ardindan’, (20 Temmuz Bayrami), 4 Agustos 1987, s.3.
Tiirk Bankasi Kiiltiir Sanat Dergisi:

“Kibris Tiirk Resmi - Bugiinlere Gelisin Oykﬁsii I-II-1IT”, Temmuz 1986, nr. 3, s.7,
8; Aralik 1986, nr. 4, s.12, 13; Haziran 1987, nr. 5, s: 15-17.

“Semih S. Umar Ile Bir Soylesi”; Nisan 1988, nr. 7, 5.27-32.
“Bir Yaz Giinii Diistincesi”; Eyliil 1991, nr. 9, 5.20-21.

“Cocukluk Yillarim’, Mayis 1993, nr. 12, s.13-15; Ekim 1993, nr. 13, 5.20-22; Ocak
1994, nr. 14, s.22-24.

“Yakin ve Uzaktan’, Eyliil 1994, nr. 15, 5.19-20.

“Torunum Jale'ye Mektuplar”, Haziran 1996, nr. 18, 5.28, 29; Mart 1997, nr: 19, .39,
40; Mart 1998, nr: 20, s.32.

Kibris Gazetesi

“Bogazda Yaz’, Kibris gazetesi, 19 Temmuz 1997.
“Liizinyan Evi’, Kibris gazetesi, 17 Aralik 1997.
“Son Zamanlarda’, Kibris gazetesi, 20 Aralik 2000.
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Halkin Sesi Gazetesi:
“Ipligim’, (Siir), 30 Aralik 1954, s.2.
“Biitiin Kapilar Kapandy’, 14 Agustos 1955, s.2.

SONUC

1926da dogan sanatci, Kibris Tiirk resminin 6nde gelen isimlerindendir. Kibris Tiirk
Miizeciliginin kurucular1 arasinda yer alan sanatg, agtig1 onlarca sergiyle Kibris Tiirk
resminin inkisaf etmesinde biiyiik rol oynar. Sanat¢inin resim sanati yani sira gesitli
gazete ve dergilerde sanatla ilgili yazilar1 yer almistir. “Kibris’ta Tiirk Devri Eserleri”
onun en kiymetli eseridir. Bu eser tagidig1 mahiyet itibariyle titizlikle korunmas: gere-
ken eserdir. Bazi internet kaynaklarda, sanat¢inin “Avare (1954)” adli hikéyesinin oldu-
gundan bahsedilmektedir. (Imzasiz 1960: W/4) Bir¢ok kaynakta Cevdet Cagdagin sair-
ligi konusuna da temas edilmektedir. Bizim arastirmalarimiz esnasinda karsimiza ¢ikan
tek bir siiri olmustur. 1954'de Halkin Sesi gazetesinde “Ipligim” basligiyla yer almistir.

Harid Fedai; 1940’l yillardan baglayarak siirleri gazete/dergi sayfalarinda goriilen
Cevdet (Hiiseyin) Cagdasin siir kitabi yoktur, demektedir. (Fedai: W/5) Sanat¢inin siir-
leri ile ilgili internet tizerinden yer alan su bilgi de Harid Fedai'yi destekler mahiyettedir:

“1942 yilina gelindiginde Ingilizler savasin kendi lehlerine geldigine kanaat getirmislerdir.
Ingilizler, Rum halkina karst bir denge olusturmak igin Tiirk halkini el altindan érgiitle-
mek ister. Bu suretle Kibris Adasi Tiirk Azinhg Kurumunu kurdurdular. Bununla birlikte
bircok gazete ve dergiyi yaym hayatina soktular. Halkin Sesi, Hiir Soz gibi gazeteler yayim
hayatinda kendini gostermeye baglar. Takip eden yillarda Istiklal ve Yank: gazeteleri de ya-
yim yapmaya baslar. Yeni Mecmua, Diinya, Yeni Fikirler dergileri ve mizah dergisi olan Zi-
rilt 1940’larda yayimlanir. O giinlerde Pembe Marmara, Nevzat Yalgin, Cem Sual, Ahmet
Esat, Necla Salih Suphi, Cevdet Cagdas, Rauf Denktas, Ismail Edip Anlar, Ahmet Muzaffer
ve Necmi Sakip'tan bagska bir dolu heveslinin siirleriyle dergiler dolmustur” (Imzasiz W/6)
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Kibrish Tiirklerin Go¢menlere Bakist'
Perspectives Of Turkish Cypriots Towards Immigrants
Nebiye KONUK"

Oz

Bu calisma Kibrish Tirklerin gogmen algisini; kendilerini Kibrislh, Kibrisli
Tirk olarak tanimlayan kisilerin, gé¢menlere iliskin goruslerini tespit
etmeye yoneliktir. Boyle bir aragtirmanin ¢ok kiiltiirlii bir yapi icinde birlikte
yasamaya yonelik ipuglarini tagimasi umulur. Bu arastirmada 6ncelikle
mevcut yaklasimi ortaya koymak amaglanmis olup daha sonra yapilacak
calismalara 151k tutmasi beklenmektedir. Kibrish Tirklerin gé¢menlere
genel yaklasimi sonraki calismalarda hangi hususlarin analiz edilmesi
gerektigini de gostermektedir. Yapilan saha calismasi ile Kibrisl Tirklerin
Gocmenlere bakisi ile ilgili bilgi edinmek icin anket uygulanmistir. Saha
calismasi 920 kisilik bir 6rneklem ile Kibris genelinde gerceklestirilmistir.
Kibrisli Turklerin kendilerini “6zgiin” bir kimlik olarak tanimlamasi ve
goé¢menlerle yasadiklari en dnemli sorunun kilttrel farkhliklar olmasi
gibi faktorler g6z 6niine alindiginda; “Kibrisli Tuirk Kimligi“nin baskin bir
kimlik olarak ele alinmasi miimkin géziikmektedir.

Anahtar kelimeler: Kibrisli, Kibrisli Ttirk, G6¢men

Abstract

This study examines the immigrant perception of Turkish Cypriots; to
identify the views of immigrants who define themselves as Cypriot and
Turkish Cypriot. It is hoped that such a research could lead to living
together in a multicultural structure. In this research, it is primarily
aimed to present the current approach and it is expected to shed light
on the work to be done later. The general approach of Turkish Cypriots
to immigrants also shows what needs to be analyzed in subsequent
studies. A survey was conducted within the scope of the fieldwork to
obtain information on the view of Turkish Cypriots towards immigrants.

Dr., Kibris Sosyal Bilimler Universitesi, Egitim Fakiiltesi, RPD Béliimii nebiye konuk@kisbu.edu.tr
Bu makalede, Sakarya Universitesi Diaspora Aragtirmalari Merkezi ve Kibris Sosyal Bilimler
Universitesi Kibris Aragtirmalar1 Merkezi isbirligi ile yiiriitillen “Kibrislt Tiirklerin Go¢men Algist”
16/01/2017-18/05/2017 tarihleri arasinda tamamlanan projenin verileri kullanilmis olup, makale,
International EMI Entrepreneurship and Social Sciences Congress-Uluslararast EMI Girisimcilik
ve Sosyal Bilimler Kongresi’nde de sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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The fieldwork was conducted throughout Cyprus with a sample of 920
people. Considering factors such as the fact that Turkish Cypriots define
themselves as “unique” identity and cultural differences are the most
important problem with immigrants; it is possible that “Turkish Cypriot
Identity” can be regarded as a dominant identity.

Key words: Cypriot, Turkish Cypriot, Immigrant

Giris

Arastirma, temelde Kibrish Tiirklerin gogmenlere bakigini; kendilerini Kibrish, Kibrish
Tiirk olarak tanimlayan kisilerin gogmenlere iliskin goriislerini tespit etmeye yonelik-
tir. Boyle bir arastirmanin gok kiiltiirlii bir yapi icinde birlikte yasamaya yonelik ipugla-
rin1 tastmast umulur. Bu aragtirmada 6ncelikle mevcut yaklasim ortaya konulmus olup;
aragtirma bu yoniiyle daha sonra yapilacak ¢aligmalara 151k tutacaktir. Kibrish Tiirkle-
rin gé¢menlere genel yaklasimi sonraki ¢aliymalarda hangi hususlarin analiz edilmesi
gerektigini de gostermektedir. Ozellikle aragtirmanin sonuglari itibariyle Kibrish Tiirk
kimliginin katilimecilar tarafindan tanimlanss, ifade edilis, diger kimliklerle olan mesafe
tanimlar1 “Kibrish Tiirk Kimliginin yeni arastirmalara agik bir alan oldugunu goste-
ren ipuglaridir. Kibris'n tarihi boyunca bir ¢cok medeniyete ev sahipligi yaptig diisii-
niildiigiinde goglerle ve gogmenlerle birlikte anilmasi da tabii bir sonugtur. Bu sebeple
oncelikle Kibrisin 6zet bir go¢ tarihine ve giiniimiiz ile iliskilendirilebilecek ntifus ha-
ritasina deginilecektir.

Kibris ve Gog

Bir gok medeniyete ev sahipligi yapan Kibrisin, Savrun ve Tinal'n ifadeleriyle 6000 yil-
lik bir gegmise sahip oldugu, sirastyla, Misir, Hitit, Fenike, Pers, Makedonya, Roma, Bi-
zans, Miisliiman Arap, Ingiliz, Liizinyan, Ceneviz ve Venedik egemenlikleri altinda yasa-
dig1 ve Osmanli Devletinin 1571 yilinda Kibris1 egemenligi altina almasiyla adada Tiirk
hakimiyetinin bagladig1 s6ylenebilir (Savrun ve Tinal, 2017: 350). Bu kadar ¢ok mede-
niyete ev sahipligi yapmus Kibris, tiim tarihi boyunca gocler adas1 goriintiisii sergile-
mektedir. Bu gogler hem adaya disaridan go¢ hem de zaman zaman tarihi seyir icinde
siyasi, toplumsal sebeplerle adadan go¢ seklinde de gerceklesmistir. “Tarih boyunca ya-
pilan gogler neticesinde Kibris'ta ¢ok kiiltiirlii bir mozaigin olusmasinda rol oynayan in-
sanlarin bir kismi zorunlu (mecburi gogler), bir kismi ise goniillii (serbest gogler) ola-
rak go¢ ederek adaya gelmislerdir. Hitit, Bizans ve Osmanli egemenligi donemlerinde
stirgiin adasi olarak kullanilan Kibris, sadece kendini ¢evreleyen tilkelerden go¢ alma-
mis, ayni zamanda kitlik, kuraklik ve deprem, istila, savas, salgin hastaliklar gibi dogal
ve insani olaylar neticesinde bu bélgelere go¢ vermek zorunda kalmistir. Modern doé-
nemlerde ise yeni yasam alanlarina ulagim olanaklarinin artmasiyla beraber bu go¢ dal-
gast yalniz ¢evreyle sinirli kalmayarak diinyanin en uzak boélgelerine kadar uzanmistir”
(Sahin ve digerleri 2013: 602).
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Adanin Osmanli eline gecmesiyle baglayan siireg, Birinci ve Ikinci Diinya Savasi,
1960 Kibris olaylar1 ve 1974 Baris Harekat: ve sonrasinda adada dis ve i¢ gogler yasan-
mus ayrica adada da kuzeyden giineye, glineyden kuzeye gogler yasanmustir. Ayrica Tiir-
kiyeden de Kibris adasina gogler s6z konusu olmustur (Keser, 2006: 103). Gerek Kibrisa
go¢ gerekse Kibris’tan Anadolu’ya go¢ adanin gocle birlikte konusulmasini anlaml
kilan bir isarettir. Cakmak’in da belirttigi gibi adanin siyasi yapilanmasi dogrultu-
sunda zaman zaman go¢ Anadolu istikametinde gerceklesmis, ancak Kibris'taki Tiirk
niifusunun azalmamasi i¢in Tiirkiye’nin miidahaleleri ile diizenlenmistir. “Osmanli
Devletinin 1878de Kibris' Ingiltere'ye devri ile birlikte Kibris'tan Anadolu’ya Tiirk gogii
baglamistir. Osmanli Devletinin I. Diinya Savas: sirasinda Almanyanin yaninda yer al-
mas! iizerine, Ingiltere hem Osmanh Devletine savas ilan etmis hem de Kibris1 ilhak
ettigini aciklamigtir. Kibrisin Ingiltere tarafindan ilhaki, Kibris'tan Anadolu’ya go¢ ha-
reketini hizlandirmistir. Tiirk Kurtulus Savasrndan sonra imzalanan Lozan Antlagmasi
ile Ingiltere’nin Kibris tizerindeki hakimiyeti Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan kabul
edilmistir. Ancak Lozan Antlasmasrnin 21. Maddesi ile Kibris Tiirklerine Tiirk vatan-
daghgmna gecerek Tiirkiye'ye gog etme imkan: da taninmugtir. ... 1938 yilina kadar de-
vam eden bu gogler, Turkiye'nin Kibris'taki Tiirk niifusunun daha fazla azalmamast i¢in
almis oldugu bazi tedbirler ile 6nemli 6lgiide durdurulmustur” (Cakmak, 2008: 201).

Lozan Antlagmas ile Kibris Tiirkleri, ya Ingiltere tabiiyetine gegmek ve Tiirk uyru-
gundan vazge¢mek ya da Tiirk uyrugunu se¢mek ve on iki ay icinde adadan ayrilmak,
seklindeki iki segenekten birini segmek zorunda birakilmis, bu uygulama bircok Kib-
rish Tirk ailenin pargalanmasina neden olmustur. Lozan Antlasmasi geregince, 9.327
kisi Tirk vatandaghgini sectigi, adadan yaklagik 5.000 Kibrish Tiirktin ayrilip Tiirkiye'ye
gog ettigi aktarilmaktadir (Sahin vd., 2013: 605-606).

Kibrish Tiirkler, 1963 yilinda Kibrishh Rum ve Tiirk ortakliginin bozulmasiyla bir-
likte kendi idari birimlerini, Kibrisin kuzeyinde Kibris Tiirk Federe Devleti olarak 13
Subat 1975 tarihinde, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Devleti (KKTC) olarak ise 15 Ka-
sim 1983 tarihinde kurmuslardir. (Hanger, 2006: 2)

Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyetinin ve dolayisiyla Kibrisli Tiirklerin go¢ ve gogmen
kavramlar ile iligkilendirilmesini ise Nesim'in aktarimiyla degerlendirmek miimkiin-
diir: “Gog, Kibris Tiirkiiniin kaderidir. Ingiliz yonetiminin baglamastyla 1878de birinci
goc yer almugtir. Ada topraklarinin yiizde 85’1 Tiirklerin elinde oldugu halde Ingilizler
Tiirklerin go¢tinii hizlandirmak i¢in Rumlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kalkinma-
larina yardimci olmuglar béylece gocii hizlandirmislardur. Ikinci go¢ Ingiliz hitkiimeti-
nin 27 Kasim 1917de aldig1 karardir. Bu karardan sonra Anadolu’ya go¢ eden Tiirkler
geri Kibrisa dénme hakkini tamamuyla yitirmislerdi. Ingiliz vatandagi olmak istemeyen-
ler 6zellikle Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra toplu olarak Anayurda gog-
miislerdir. Bu go¢ olay1 bir taraftan TC Konsolosu tarafindan engellenmeye calisiliyordu.
... Gog eden Kibris Tiirklerinin biiyiik bir kism1 Anavatan'a gitmistir. Naci Kékdemir 7
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Aralik 1341 (1925) tarih ve 2871 numarali kararname ile 20 bin Tiirk’iin anavatana git-
tigini yazar” (Nesim, 1990: 13-14)

Ozetle go¢ kavramy, giris mahiyetinde ele aldigimizda dahi, -gerek adaya ve gerekse
adadan go¢- Kuzey Kibrisn tarihi, kiiltiirel, ekonomik ve benzeri bir¢ok acidan yapi-
lanmasina etki eden bir unsurdur. Siiphesiz “go¢” ve “gd¢men” kavramlarinin 6nemi
kadar, Kibris'ta yasayan Tiirkler i¢in farkli kimlikler ve niifus oranlari konusu da énem
arz etmektedir.

Kibris Niifus Gostergeleri ve Kibris Niifusunda Farkli Kimlikler

Kuzey Kibrisin demografisi, adanin tartismali konulardan biridir. Ozellikle, Kuzey Kib-
rista yagayan yerli Kibrish Tiirklerin ve Tiirk go¢menlerin sayis1 uzun zamandir sadece
adanin diplomat ve politikacilar: arasinda degil, arastirmacilar arasinda da bir tartisma
kaynag1 olmustur (Hatay, 2007: IX). Osmanli dénemi boyunca adalarin toplam niifusu
ve Hiristiyanlar ile Miisliimanlar arasindaki demografik oran stirekli degismekteydi. Agir
vergilendirme, dogal afetler ve go¢ tiim bu degisime sebep olmustur. Yine de, Kibris Rum
niifusu hakkindaki hemen hemen tiim verilerin, sadece Osmanl vergi sicillerinden ve
gezginler, yabanci konsoloslar ve yerel yetkililer tarafindan yapilan ¢esitli tahminlerden
kaynaklandigi s6ylenebilir. Bu tahminlere gore, 17. ve 18. yiizyillardaki egilim, esas ola-
rak Osmanl Imparatorluguw'nun yakin bélgelerinden gelen Miisliimanlarin siirekli ola-
rak akmasi nedeniyle Hristiyan niifusun azalmasina neden olmustur (Hatay, 2007: 17).

Kibris'ta, Ingiliz yonetimi tarafindan 1881den 1938% kadar yapilan niifus sayim-
larindan elde edilen sonuglara gore; 1881de toplam 186.173 olan ada niifusunun %

24.42%ini olugturan Tiirkler, 1938e gelindiginde ada niifusunun ancak %17.65’ini olus-
turabilmistir (Cakmak, 2008: 205).

Kibris Niifus Gostergeleri (1881-1938)

Yillar Rumlar Tiirkler Diger Toplam
1881 137.631 45.458 3.084 186.173
1891 158.585 47.926 2.775 209.286
1901 182.739 51.309 2.974 237.022
1911 214.480 46.428 3.056 263.964
1921 244.887 51.339 4.489 300.715
1931 276.572 64.245 7.142 347.959
1938 310.070 66.459 - 376.529

Kaynak: (Cakmak, 2008: 205)

“1877 yilinda Larnakadaki Ingiliz Konsolosu Watkins tarafindan yapilan niifus sa-
yimina gére Kibris adasinda 67.000 Tiirk ve Miisliiman, 133.000 Rum ve Hiristiyan
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olmak tizere toplam 200.000 kisi yasamaktadir. 4 Nisan 1881 tarihinde yapilan resmi
niifus sayiminda ise Tiirk niifusu 45.458dir ve bu diisiis adadaki Turk niifusun ada di-
sina go¢ etmesiyle izah edilebilir. 29 Ekim 1914’te Osmanli Devletinin 1. Diinya Sava-
stna fiili olarak katilmasi tizerine Ingiltere 1878 tarihli antlagmayn tek tarafli olarak hii-
kiimsiiz ilan edip, 5 Kasim 1914’te Tiirkiye'ye harp ilan ederek aldig1 bir kararla (Order
in Council) Kibris1 Ingiliz topraklarina kattigini, Misirdaki Osmanli hakimiyetinin de
artik sona erdigini ilan eder- 27 Kasim 1917 tarihinde alinan bir baska kararla da adada
yasayanlarin iki y1l i¢erisinde Ingiliz vatandasligina gegmeleri istenir. Bu karar1 tanima-
yan pek ¢ok Tiirk, Kibris1 terk etmek zorunda kalir” (Keser, 2006: 106)

2011 y1h itibariyle, KKTC niifusu 286,257 kisi olarak belirtilmistir.*> 2015 yilinda
Giliney Kibrisn niifusu ise haber kaynaklarindan alinan bilgiye gore 848.300 kisi ola-
rak belirtilmektedir.”

GOg¢ ve niifus verilerini tartisigimiz bu boliimiin ardindan arastirmanin sonugla-
rinda da bahsedilen, 6zgiin bir kimlik olma iddiasinda olan “Kibrish Tiirkler” konu-
sunda yapilmis ¢aligmalardan bazilarini ele almak faydali olacaktir.

Kibrish Tiirkler

Aragtirmanin 6nemli bir kismy, kisilerin kendilerini nasil tanimladiklarina dair ipugla-
rin1 tagtyan kimlik tanimlamalari ile ilgili boliimiidiir. Bu ¢er¢evede Kibrishilik, Kibrish
Tiirk olmak gibi tanimlamalara 151k tutmas: amaciyla literatiirde yer alan bazi ¢alisma-
lardan s6z etmek gerekmektedir.

Oncelikle, “Kibrisl” ve “Kibrish Tiirk” konusunda yapilmis olan bir ¢alismada
farkl goriislerden bu kavramlara yaklasimlar ii¢ bashikta 6zetlenmektedir. “Kuzey
Kibris'ta, 1974 sonrasinda toplumsal kiiltiir yapisinda ti¢ farkli durum ve goriis ortaya
¢ikmustir. Birinci goriise gore Kibrishilik diye bir sey olmadig, Kibrislhiligin yalnizca cog-
rafi bir niteleme oldugu, Kibris'ta iki biiyiik milletin Rum (Greek- Yunan) ve Tiirkle-
rin bulundugu buradan hareketle Kibris Tiirk’ii olarak cografi anlamda Kibrish Tiirk
seklinde bir nitelemenin olabilecegi savunulmaktadir. Zaten, 1963’ten itibaren Ana-
dolu TiirKi ile Kibris Tiirk kiiltiirel olarak daha da yakinlasirken; Kibris TuirKii ile
Kibris Rum'u birbirinden daha da uzaklagmistir. 1974’te Tiirkiyenin Kibrisa miidaha-
lesi sonrasi, Tiirkiye'nin cesitli bolgelerinden Kuzey Kibrisa yerlesimler olmustur. So-
nugta, Tiirkiyeden gelen kiiltiirel kimlik ile Kibris TtirK'ii arasinda kiiltiirel ve siyasi bir
iliski ve de ikilem dogmustur. Ikinci ayirim, Kibris Tiirk'ii ile Tiirkiyeden gelen Tiirk-
ler arasinda; dil, kiiltiir, tarih ve cografi ayirimini nitelemek i¢in Kibris TiirK'ii ve Tiir-
kiyeli seklinde ifade edilebilecek bir goriis ortaya ¢ikmugtir. Uciincii goriis ise Kibris'taki
Tiirkler ve Rumlarin 1571de Tiirklerin gelmesinden 1974 kadar bir arada yasayarak
ortak kiiltiir olusturduklari, ortak dil, tarih, kiiltiir ve birlikte yasama istekligi ile yeni

2 http://www.devplan.org/nufus-2011/nufus%20son_.pdf, Erisim tarihi: 27/02/2018
3 http://www.iha.com.tr/haber-guney-kibrisin-nufusu-848-bin-571890/, Erisim tarihi: 27/02/2018
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bir kimlik meydana getirdikleri, bunun da adinin ‘Kibrishilik’ oldugunu ileri siiren go-
riis olup kiiltiirel olmasa bile siyasi birlikteligin saglanabilecegi savunulmaktadir” (Ka-
racaoglu ve Reyhanoglu, 2006: 156-157).

1999da yapilan bir aragtirmaya gore “.. Kendini Tiirk olarak tanimlayanlarin oram
% 46,5 iken, Kibrisli olarak tanimlayanlar % 29,3, Miisliiman olarak tanimlayanlar 18,1
ve Avrupali olarak tanimlayanlar ise % 6dir. Ilk ve ikinci sirada Tiirk olarak niteleyen-
lerin oran1 % 79,97 ¢ikarken Kibrishilig: birinci ve ikinci sirada gorenlerin orani ise %
59,6 ¢ikmustir. Tiirk kimligini birinci ve Kibrishhig: ikinci 6nemde gorenlerin orani % 23,
ilk sirada Tiirk ve ikinci sirada ise Miisliimanim diyenler %21 iken, énce Kibrisli daha
sonrada Tiirkim diyenler % 19,5 ve ilkin Miislimanim daha sonra Tiirk'iim diyenler
ise % 12,9 olmustur. Dogum yerine gére yapilan karsilagtirmalarda ise, Kibris dogum-
lular ile Tiirkiye dogumlular arasinda kimlik tanimlamalarinda énemli farkliliklar ¢ik-
mugstir. Kibris dogumlular arasinda % 4571 Tiirk kimligini birinci, % 34t Kibrishlig bi-
rinci ve yalnizca % 14,5’1 Misliimanlig1 birinci siraya koymuslardir. Buna karsin Tiirkiye
dogumlularda ise, Tiirk kimligini birinci siraya koyanlarin orani % 58.4, Miislimanlig
ilk siraya koyanlar % 36.4 ve Kibrislilig ilk siraya koyanlarin orani ise yalnizca % 4’tiir.
Burada Kibris dogumlularin iginde ebeveynleri Tiirkiye' den olan veya Tiirkiyeli-Kib-
rish olanlar da vardir” (Karacaoglu ve Reyhanoglu, 2006: 156-157).

Her ne kadar nitel bir ¢alisma olsa da kavramlari anlama ve yorumlama agisindan
faydalanilabilecek olan Arkonag ve digerlerinin yaptig1 arastirmada, Kibrish Tiirk
kimliginin hangi durumlarda tartisilabilecegi yorumlanmistir: “Kuzey Kibris Tiirk
Cumbhuriyeti (KKTC) toplumunu, bir tarafta adanin yerlisi ve azinlikta kalan Tiirkler
ile mekéna 6nce asker olarak daha sonra ‘anavatan’ diye tabir edilen Tiirkiyeden Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandas: olarak gelen ve sayica cogunlukta olan Tiirkiyeliler ya da T.Cli-
ler olusturmaktadir. Kibris'in yerlisi olan Tiirkler, 1960da kurulan Kibris Cumhuriyeti
devletinin dncesinde de sonrasinda da gogunluktaki Rum niifusa gore azinlikta kalan
gruptur. Kibrish Tiirkler, 1974 Baris Harekatindan sonra 1976da adanin kuzeyinde ku-
rulan Kibris Tlirk Federe Devletinde ve sonrasinda 1983 yilinda kurulan Kuzey Kibris
Tiirk Cumhuriyetinde bu sefer de sayilar: hizla artan Tirkiyeli ve Tiirkiyeli go¢menle
karg1 karstya kalmislardur. ... Vatandaslik kazanmig Tiirkiyeli Tirkleri ilk bakigta Al-
manyaya ve diger batili iilkelere ¢aligmaya giden Tiirklere benzetmek miimkiin ise de
Tiirkler bu sefer Tiirklerin arasina gitmisler ve oradaki Tiirklerden sayica fazla hale gel-
mislerdir. ... Kuzey Kibris'ta ulusal kimlik iizerine yapilan ¢aligmalarda ulusal kimli-
gin Kibrish Tiirklerin 6ztinde tasidiklar: bir kimlik olmadigr goriilmektedir. Baglama
gore degisen ya da tiretilen kimlik siiregleri s6z konusudur. Sozgelimi bazi durumlarda
Kibrisli Tiirkler, Tiirkiye asilli vatandaslar: da aralarina dahil ederek Kibrisli Rumlar-
dan ayr1 farkh bir grup olusturmakta, bir ‘ulusal biz’ (Tiirkliik ve KKTClilik tizerin-
den) yaratmaktadir. Baska zamanlarda ise varsayilan ortak bir Kibris kimligi insasinda,
Rumlarla aralarindaki farklar baskilanmakta ve her iki cemaatin benzerlikleri, s6zgelimi
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Adali olmak ya da Kibrisli olmak gibi tanimlamalarla 6n plana getirilmektedir. Dogal
olarak bu siireglere zemin saglayan séylemlerden en 6nemlisi KKTCnin varhigidir. ...
Kibrisli Tiirkler Tiirkiyeden gelenlerle birlikte adanin kuzeyinde bir toplum olusturdu-
lar. Ayni1 mekan i¢inde bir devlet ad1 altinda birlikte yasiyor olmalarinin birtakim ne-
ticeleri oldugu muhakkaktir. S6zgelimi giindelik yasantida, ise alimlarda, devlet daire-
lerinin idari yapilanmasinda ya da en siradan giindelik politik konusmalarda taraflarin
hemen ‘Kibrislt’ ve “TCIi’ seklinde ayrisabilmesi dikkat ¢ekici bir ayirimciliga isaret et-
mektedir’(Arkonag vd, 2011:30-32).

Sahin’in yaptig1 arastirmada Kibrish bir kimlikle birlikte var olan bir Kibrisl Tiirk
kimligi gibi ortiisen kimlik sdylemlerinin bulundugunu tespit edilmistir. Tek bir kim-
lik yerine, farkli kimliklerin tiretilmesi siirecinin devam ettigi ve ulusal kimligin 6zel-
liklerinin degistigi de s6ylenmektedir. Kibrish Tiirkler, Kibrish Rumlara kars: ayr1 bir
grup olarak insa edildigi ve Tiirk kokenli vatandaslar1 da icine alan bir ‘ulusal biz’ gru-
bunu olusturdugu sdylenebilir. Diger zamanlarda, her iki toplumun kiiltiirel benzerlik-
leri vurgulanmis ve farkliliklar: ortak bir Kibrishilik kimligini olusturmak tizere basti-

rdmistir (Sahin, 2011:13).

Kibrish Tiirk kimliginin aragtirmamizda daha baskin goziikmekte olmasi énceleri
0zgiin bir kimlik olarak tanimlanmasi, bu konuda daha 6nceleri 6ne siirtilmiis olan tek
bir Kibrish kimliginden s6z edilemeyecegi savindan sonra bazi degisikliklerin yasanmus
olabilecegi yoniinde yorumlanabilir. Tek bir Kibrisli kimliginden soz edilemeyecegi Be-
ratl'nin ¢aligmasinda su sekilde agiklanmugtir: “Tiirk donemi boyunca Kibrisin karak-
teristigi, bizce genel Osmanli yapisinin bir sonucu olarak, ada halki ve sonradan getiri-
len Tiirklerin baris iginde yasamasi ve devletin goziindeki askeri-reaya ayrimina bagl
olarak halki da birbirine miislim-gayri miislim ayrimindan ¢ok Osmanli reaya ayrimina
bagl olarak yorumlamasidir. Ancak, genel yapiya baglh olarak elbette ki her iki cema-
atten de kendine ayirdig1 ayricaliklar, kendi kafalarinda yasamustir. Kanimizca, Kibrish
Tiirkleri Kibrish yapan siireg, adada gecirilen ilk iki yiiz yildir. Ne var ki, Kibris'ta yasa-
nan dort yiizyilda ortaya tek bir Kibrish kimligi ¢ikmadig: gibi, her iki halkin da kim-
liginde de bulunan Kibrisli etken, ne azimsanacak kadar degersiz ve ne de abartilacak
kadar buyiiktiir” (Beratli, 1997:209).

Bir diger ¢alismada Nesim, Kibrisli Tiirk kimliginin kaynaklarini yorumlamais, Kib-
rish Tiirk kimliginin Anadoludan gelen Tiirk kiiltiiriinden ve Kibris'ta yasayan diger
kiiltiirlerle etkilesimden katilan unsurlarla olustugunu ileri stirmiistiir (Nesim, 1990: 3).

“Kibrish Tiirk kimliginin ortaya cikisini ve gelisimini arastirmada biiytik dl¢tide sos-
yal tarihe dayanmak gerekmektedir. Clinkii Kibrish Tiirkliik son yillarin ortaya ¢ikardig:
bir olgu degil, Kibris Tiirk tarihi ile baslayan ve devam eden bir gergektir. Kibrisa Tiirk-
lerin yerlesmesinden sonra Tiirk ulusunun bir pargasi olarak, zaten ayni yonetim altinda
yasayan bu insanlar Anavatanlari ile olan kiiltiirel baglarini hi¢bir zaman koparmamis-
lardir. Bir béliimii Anadoluda bir béliimii Kibrista yasayan aileler, akrabalik baglarini
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koparmamuglar, eski yerlesim bolgeleri ile yeni yerlesim bolgeleri arasinda gidip gelmis-
ler, kiz alip vermisler, ekonomik faaliyetlerini kih orada kah burada siirdtirmiisler, birin-
den 6tekine go¢ etmislerdir. Kiiltiirel ve diisiinsel beslenmenin kaynagi Kibrish Tiirkler
i¢in daima esas kok ile gévdenin yasadig1 Ana Kibris dolu olmustur” (Nesim, 1990: 2).

Ozetle sdylemek gerekirse; arastirmamizda da dogrulanan bir Kibrish Tiirk kimli-
ginden bahsetmek miimkiindiir. Ancak bu kimligin kaynaklar1 ve hangi unsurlardan
beslendigi konusu arastirilmaya muhtagtir. Nesim’in de belirttigi gibi Kibrish Tiirk kim-
ligi Anadolu Tiirk kiiltiiriinden ve Kibrisin tarihinden, dogasindan, ekonomisinden ve
Kibris'ta yagsayan diger kiiltiirlerle etkilesime katilan unsurlardan etkilenerek bi¢imlen-
meye baslamistir (Nesim, 1990: 3). Kimliklerin olusumu kavramsal boyutuyla deger-
lendirildiginde, katmanli bir siire¢ olusu, dinamik 6zellikler tagimasi tabiidir. Kibrish
Tiirk Kimligi de bu ¢ergevede diistiniildiigiinde siire¢ hali hazirda devam etmekte, de-
gismekte ve dontismekte olan bir anlam olarak karsimiza cikmaktadir.

YONTEM

Kibrish Tiirklerin gé¢menlere bakist ile ilgili bilgi edinmek icin sosyal bilimlerde siklikla
kullanilan anket yonteminden yararlanilmistir. Anket sorular1 16/01/2017- 18/05/2017
tarihlerinde, Kibris Sosyal Bilimler Universitesi Kibris Arastirmalar1 Merkezi saha
ekibi tarafindan yiiz yiize uygulanmistir. Anket, KKTC genelinde niifus yogunluklari
gz oniine alinarak 14 farkli yerlesim yerinde (Girne, Lefkosa, Camlibel, Iskele, Esen-
tepe, Giizelyurt, Gegitkale, Gazi Magusa, Lefke, Karpaz, Inénii, Vadili Akdogan ve De-
girmenlik), goniillilik esas: gercevesinde, kadin ve erkek, 17-86 yas araliginda toplam
920 kisiye uygulanmis ancak 2 anket hi¢ doldurulmamis oldugu i¢in degerlendirme-
ler 918 kisi tizerinden tamamlanmistir. KKTC niifusunun 286,257* oldugu goz oniine
alindiginda 920 kisilik bir 6rneklem biiytikliigiiniin bdyle bir arastirma icin yeterli ol-
dugu sdylenebilir. %95 giiven seviyesinde aragtirmanin 6rneklem sayisindan kaynakli
hata pay1 %3,23diir. Anket katilmcilarin demografik ozelliklerini 6l¢meye yonelik so-
rularla (cinsiyet, yas, ¢aligma durumu, yasanilan sehir) baglamaktadir. Sonrasinda anket
formunda go¢menlerle ilgili algiyr 6lgmeye yonelik 5°1i likert 6lcege gore hazirlanmig
(Kesinlikle Katiliyorum, Katiliyorum, Fikrim Yok, Katilmiyorum, Kesinlikle Katilmiyo-
rum) 9 adet soru yer almaktadir. Anketin devaminda ise katilimcilarin kendilerini nasil
tanimladiklarini 6lgmeye yonelik 17 adet aidiyet sorusu gelmektedir.

BULGULAR VE TARTISMA

Katilimcilarin genel profiline bakildiginda; 918 kisiden %33,4’si (n=306) kadin,
%66,6’s1 (n=610) ise erkektir. 2 kisi bu soruya cevap vermemistir. Ankete katilanla-
rin yas ortalamasi 44,427dir. Katilimcilarin yas araliklar: ise 17-86 arasindadir. En
fazla katihmcinin bulundugu yas grubu ise 38'dir. Ankette sorulan ¢aliyma durumu

4 http://www.devplan.org/nufus-2011/nufus%20son_.pdf, Erisim tarihi: 27/02/2018
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sorusuna 918 katilimcinin %49°9’u (n=458) “Ozel Sektér” cevabini vermistir. Bu
grubu Emekliler (n=162), Kamu Calisanlar1 (n=105), Ev Hanimlar1 (n=102), Og-
renciler (n=52) ve son olarak Igsizler (n=37) takip etmistir. 2 kisi bu soruya cevap
vermemistir. Ankete katilan 918 kisinin %22’si Girnede yasamaktadir (n=202). Bunu
%21,6 ile Gazimagusada yasayanlar takip etmektedir (n=198). Lefkosada yasayan
katilimeilar %20,8’lik orana sahip iken (n=191); en disiik orana sahip kesim %1,1
ile Vadilide yasayanlardir (n=10).

Kimligin en 6nemli unsurlarindan birisi olan kisinin kendisini tanimlama bi¢imi-
dir. Bu bakus agistyla 6rneklemin %33,3’litk (n=306) 6nemli bir kisminin kendisini Kib-
rish Tiirk olarak tanimlamasi dikkat ¢ekicidir.

Tablo 1. Kimlik Tanimlamalar1

Kimlik Tanimi N %
Kibrish 138 15,0
Kibrish Tiirk 306 333
Kibrisli Rum 5 .5
Turkiyeli Ttirk 257 28,0
Tirk 189 20,6
Diger 20 2,2
Cevapsiz 3 3
Toplam 918 100,0

Ornekleme, Kibrisa gelis tarihleri sorulmus, donemler itibariyle ilk sirada 1983 son-
rast Kibris’a gelen kitlenin arastirmamizda sayisal tistiinliigii oldugu goriilmiistiir. 1960
oncesinde Kibrisa gelen grup 6rneklemin yaklasik % 25'ini olusturmaktadir (n= 237).

Tablo 2. Kibris’a Gelis Tarihi

Kibris’a Gelis Tarihi N %
1960 6ncesi 237 25,8
1960-74 arasi 51 5,6
1974-83 arasi 193 21,0
1983 sonrasi 392 42,7
Cevapsiz 45 4.9
Toplam 918 100,0

Kibrisa gelis tarihinin kimlik tanimlamalarinda yer alip almadigina capraz ilis-
kilendirme tablosundan bakildiginda kendisini Kibrisli Tiirk olarak tanimlayan gru-
bun aidiyet dayanag: olarak tarihsel gecmisi ile kuvvetli bir baglantis1 oldugu yo-
rumu yapilabilir.
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Tablo 3. Kibris’a Gelis Tarihine Gore Kimlik Tanimlamalar:

Kibrislh  Kibrish  Tiirkiyeli Toplam
Kibrish  Tiirk Rum Tiirk Tiirk Diger

1960 N 84 119 2 1 30 1 237

ONCESL oy 354%  50,2% 8% 4% 12,7% 4%  100,0%

= 196074 N 7 27 1 8 8 0 51

’5 arast % 137%  529%  2,0% 15,7% 157% 0%  100,0%

2 197483 N 28 69 2 43 46 2 190
& arasi

= % 147%  363%  1,1% 22,6%  242%  1,1%  100,0%

[72]

£ 1983 N 12 69 0 196 98 17 392

Moosomrasl o 3oy 17,6% 0% 50,0%  250%  43%  100,0%

Toplam N 131 284 5 248 182 20 870

% 151%  32,6% 6% 28,5%  20,9%  23%  100,0%

Kibrisa 1960 oncesi gelenlerin %50,2’si kendisini Kibrisli Tiirk olarak tanimlar-
ken (n=119); %35,4( Kibrish olarak tanimlamaktadir (n=84). Kibrisa 1960-74 arasi
gelenlerin %52,9'u kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlarken (n=27); %15,7’si Tirki-
yeli Tirk (n=8), 15,7’si Tiirk olarak tanimlamaktadir (n=8). Kibrisa 1974-83 aras: ge-
lenlerin %36,3’t kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlarken (n=69); %24,2’si Tiirkiyeli
Tirk (n=46), 22,6’1 Tiirk olarak tanimlamaktadir (n=43). Kibrisa 1983 sonras: gelen-
lerin %50’si kendisini Tiirkiyeli Tiirk olarak tanimlarken (n=196); %251 Tiirk (n=98),
%17,6’1 Kibrish Tiirk olarak tanimlamaktadir (n=69).

Bu noktada 6zellikle Tiirkiyeli Tiirklerin 6zellikle Tiirk olarak tanimlandigini (n=768),
yabanci olarak tanimlanma oranmin diisiik oldugunu (n=14), ancak bazi durumlarda

gogmen olarak nitelendirildigini soylemek mimbkiindiir.

Tablo 4. Tiirkiyeli Tiirklerin Kimlik Nitelendirmeleri

N %
Kuzeyli 19 2,1
Tark 768 83,7
Yabanci 14 1,5
Gogme 106 11,5
Diger 9 1,0
Cevapsiz 2 2
Toplam 918 100,0
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Giiney Kibrish Tiirklerin %40,2 oraninda “Kibrisli” olarak tanimlanmasi (n=369);
yabanci olarak tanimlanma oraninin % 26,7 olmasi (n=245), cografi konumlanigin da
yabanci olarak hissetme sebeplerinden birisi olabilecegini diistindiirdiigii soylenebilir.

Tablo 5. Giiney Kibrish Tiirklerin Kimlik Nitelendirmeleri

N %
Kibrishi 369 40,2
Tark 177 19,3
Yabanci 245 26,7
Gogmen 95 10,3
Diger 27 2,9
Cevapsiz 5 5
Toplam 918 100,0

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklasik %57,47i gliney Kibrish Tirkleri
“Kibrisli” olarak tanimlamaktadir (n=78). Kibrishlarin %9,6%1 ise gliney Kibrish Tiirk-
leri; gogmen olarak gormektedir (n=13).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin %38,9’u giiney Kibrish Tiirkleri
“Kibrisl” olarak tanimlamaktadir (n=119). Kibrish Tiirklerin %11,1’i ise giiney Kibrish
Tirkleri gogmen olarak gormektedir (n=34). Kibrish Tiirklerin %27,5’1 Giiney Kibrish
Tiirkleri yabanci olarak gérmektedir (n=84).

Kibrishi Rumlarin %601 Giiney Kibrish Tiirkleri “Kibrisli” olarak tanimlamaktadir
(n=3). Kibrish Rumlarin %20’si Giiney Kibrish Tiirkleri go¢gmen (n=1), %20si ise Tiirk
olarak tanimlamaktadir (n=1).

Tiirkiyeli Tiirklerin %41,6’s1 Giiney Kibrish Tiirkleri “Kibrisli” olarak tanimlamak-
tadir (n=106). Tiirkiyeli Tiirklerin %8,2’si Giiney Kibrisli Tiirkleri “gé¢men” (n=21),
%36,5'1 ise “Yabancr’, olarak tanimlamaktadur. Tiirkiyeli Tiirklerin %11,8 i Giiney Kib-
rish Tiirkleri “Tiirk” olarak tanimlamaktadir (n=30).

Tiirklerin %28,2 si Gliney Kibrish Tiirkleri “Kibrisl” olarak tanimlamaktadir (n=53).
Tiirklerin %13,3’ti Giiney Kibrishi Tiirkleri “gd¢men” (n=25), %18,6’1 ise “Yabancr’, ola-
rak tanimlamaktadir (n=35). Tiirkiyeli Tiirklerin %35,1’i Gliney Kibrish Tiirkleri “Turk”
olarak tanimlamaktadir (n=66).
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Tablo 6. Kimlik Tanimlamalarina Gére Giiney Kibrish Tiirk Tanimlamalar

Kibrish Tiirk Yabanci Gogmen  Diger Toplam
Kibrish N 78 18 25 13 2 136
%  574%  132% 18,4% 9,6% 1,5% 100,0%
Kibrisht N 119 60 84 34 9 306
Tiirk
% %  389%  196%  27,5% 11,1% 2,9% 100,0%
5 Kibrish N 3 1 0 1 0 5
_‘5 Rum 5
£ %  60,0%  20,0% ,0% 20,0% ,0% 100,0%
& Tirkiyeli N 106 30 93 21 5 255
= Tirk
z " %  416%  11,8%  36,5% 8,2% 20%  100,0%
=
‘] Tiirk N 53 66 35 25 9 188
=
s %  282%  351% 18,6% 13,3% 4,8% 100,0%
Q
¥ Diger N 9 2 6 1 2 20
%  450%  10,0% 30,0% 5,0% 10,0% 100,0%
Toplam N 368 177 243 95 27 910
%  40,4%  195%  26,7% 10,4% 3,0% 100,0%

Ornekleme katilan kisilerin kendilerini Ulke olarak en ¢ok Tiirkiye'ye yakin his-
setmeleri bir {ist kimlik olarak Kibrish Tiirklerin de Tiirk kimligini benimsedigini, ya
da Tiirkiyeden keskin sinirlarla ayrilmis bir algiya sahip olmadigini diisiindiirebilir. Bu
tabloda %6,4’liik bir oran ile kisilerin kendilerini Ingiltere’ye yakin hissetmesinin en
onemli sebeplerinden bir tanesi orada yasayan akrabalarin varlig1 ve tarihsel etki ola-

rak yorumlanabilir (n=59).

Tablo 7. Kiiltiirel Olarak Daha Yakin Hissedilen Ulkeler

N %
Tiirkiye 501 54,6
Ingiltere 59 6,4
KKTC 304 33,1
GKRY 8 9
Yunanistan 10 1,1
Diger 15 1,6
Cevapsiz 21 2,3
Toplam 918 100,0
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Katilimcilarin 6nemli bir kismi (%41,2) Kibris kiiltiirtinti “6zgiin” bir kiiltiir olarak
tanimlamaktadir (n=378). Bu 6zgiinligiin ardindan oransal olarak “Tiirkiye'ye yakin
bir kiiltiir” olarak tanimlanan Kibrish kiiltiird, tarihi gegmisini Tiirkiyeden almakla be-
raber 6zgiin bir Tirk yapilanmasinin oldugunu ve Kibrish Tiirk kimliginin birgok fak-
torden etkilenerek yeni bir hal almaya bagladigini diistindiirmektedir.

Tablo 8. Kibris Kiiltiirii Tanimlamalar1

N %
Tiirkiye'ye yakin 270 29,4
Yunanistan'a yakin 14 1,5
Ozgiin 378 41,2
Avrupaya yakin 155 16,9
Akdenize yakin 96 10,5
Cevapsiz 5 5
Toplam 918 100,0

Gerek ayn1 mahallede yasama (n=446), gerek galisma hayatinda birlikte olma
(n=438), ve gerekse de evlenme icin segilen toplumsal gruplar (n=367) birlikte ele alin-
diginda “Kibrish Tiirkler” cevab: érneklem iginde yer alan ve kendisini “Kibrish Tiirk”
olarak tanimlayan kisilerin, kendilerine tarihi ve kiltiirel olarak yakin olabilecek “Kib-
rish Tiirkler”i tercih ettigi ve aidiyet hissinin bu faktorlerde 6n plana ¢iktigi sonucunu
distindiirmektedir.

Tablo 9. Hangi Toplumsal Gruplardan ile Ayn1 Mahallede Yasamak Istendigi

N %
Tirkiyeli Tiirk 297 32,4
Rumlar 23 2,5
Ogrenciler 35 3.8
Kibrish Tirkler 446 48,6
Diger 85 9,3
Cevapsiz 32 3,5
Toplam 918 100,0

-67 -



Kibris Arastirmalar: ve Incelemeleri Dergisi

Tablo 10. Hangi Toplumsal Gruplar ile Calismak Istendigi

N %
Turkiyeli Ttirk 276 30,1
Rumlar 27 2,9
Ogrenciler 41 4,5
Kibrish Tiirkler 438 47,7
Diger 100 10,9
Toplam 882 96,1
Cevapsiz 36 3,9
Toplam 918 100,0

Tablo 11. Hangi Toplumsal Gruplar ile Evlenmek Istenildigi

N %
Tiirkiyeli Tiirk 341 37,1
Rumlar 16 1,7
Ogrenciler 10 1,1
Kibrish Tiirkler 367 40,0
Diger 142 15,5
Toplam 876 95,4
Cevapsiz 42 4,6
Toplam 918 100,0

Tablo 12. Kibris'ta Hangi Toplumsal Gruplar ile Birlikte Yasamak Istendigi

N %
Kibrish Turklerle 459 50,0
Rumlarla 14 1,5
Turkler ve Rumlar Birlikte 65 7,1
Tiirkiyeli Tiirklerle 271 29,5
Diger 74 8,1
Toplam 883 96,2
Cevapsiz 35 3,8
Toplam 918 100,0

Diger kimlikleri degerlendirmek, ‘6teki’ tanimini netlestirmek agisindan 6rnek-
lem ele alindiginda yabanci olarak nitelendirilen gruplarin baginda Rumlar gelmekte-
dir (n=615). Ancak bu tabloda 6zellikle dikkat ¢eken bir detay Tiirkiyeli Tiirklerin de
yabanci olarak kabul edildigi durumlarin s6z konusu oldugudur (n=51).
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Tablo 13. Yabanci Sayilan Toplumsal Gruplar

N %
Tirkiyeli Tiirk 51 5,6
Rumlar 615 67,0
Ogrenciler 59 6,4
Giiney Kibrish Tiirkler 58 6,3
Diger 121 13,2
Cevapsiz 14 1,5
Toplam 918 100,0

Kibrisa gelis tarihi agisindan ele alinan 6teki’ tanimlamalarina bakildiginda; 6zel-
likle 1960 6ncesi gelenlerin Tiirkiyeli Tiirkleri yabanci olarak gordiigii (n=27), 1983 son-
rast gelenlerin diger tarihlerde gelenlere oranla daha ¢ok Rumlari yabanci olarak tanim-

ladig1 séylenebilir (n=283).

Tablo 14. Kibris’a Gelis Tarihine Gore Yabanci Olarak Degerlendirilen Gruplar

Giiney Toplam
Tiirkiyeli . Kibrishi
Tiirk Rumlar  Ogrenciler Tiirkler Diger
1960 N 27 133 18 6 48 232
oneest o 11,6% 57,3% 7,8% 2,6% 20,7%  100,0%
.~ 1960-74 N 1 37 5 4 3 50
:-5 arasi
E % 2,0% 74,0% 10,0% 8,0% 6,0%  100,0%
%" 1974-83 N 5 134 10 14 27 190
g s % 2,6% 705%  53% 7,4% 142%  100,0%
[72]
£ 1983 N 15 283 23 28 38 387
Moosomrast o3 g9 73,1% 5,9% 7.2% 9,8%  100,0%
Toplam N 48 587 56 52 116 859
% 56% 68,3% 6,5% 6,1% 13,5%  100,0%
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Tablo 15. Kimlik Tanimlamalarma Gére Yabanci Grup Tanimlamalar:

Giiney
Tiirkiyeli . Kibrish
Tiirk Rumlar  Ogrenciler Tiirk Diger Toplam
Kibrish N 16 76 16 5 24 137
% 11,7% 55,5% 11,7% 3,6% 17,5%  100,0%
Kibrish N 13 211 14 16 48 302
N Tirk % 4,3% 69,9% 4,6% 5,3% 15,9%  100,0%
g Kibrish N 1 1 2 0 1 5
é Rum % 20,0% 20,0% 40,0% ,0% 20,0%  100,0%
E Tiirkiyeli N 11 188 15 23 16 253
E Tirk % 4,3% 74,3% 5,9% 9,1% 6,3% 100,0%
E Tiirk N 9 130 10 14 23 186
"-é % 4,8% 69,9% 5,4% 7,5% 12,4%  100,0%
2 Diger N 1 7 2 0 9 19
% 5,3% 36,8% 10,5% ,0% 47,4%  100,0%
Toplam N 51 613 59 58 121 902
% 5,7% 68,0% 6,5% 6,4% 13,4%  100,0%

Kendisini Kibrisl olarak tanimlayanlarin yaklasik %55,5’i, Rumlari yabanci toplum-
sal grup olarak nitelendirmektedir (n=76). Kibrishlarin %3,6 gibi diisiik bir oran olan
ile Gliney Kibrish Tiirkleri yabanci toplumsal grup olarak gormektedir (n=5).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin %69,9'u, Rumlar1 yabanci toplum-
sal grup olarak tanimlamaktadir (n=211). Kibrish Tiirklerin %,4,3’ti Tiirkiyeli Tiirker’i
yabanci toplumsal grup olarak gérmektedir (n=13).

Gogmenlere iliskin Goriisler

Arastirmanin bu boliimiinde saha aragtirmasinin uygulandigi 6rneklemin Kibris'ta yasa-
yan gdemenlere iligkin goriisleri yer almaktadir. Ozellikle Kibris'ta yasayan gocmenlerde
olmasi gereken ozellikler saha arastirmasinin yapildigi 6rneklem tarafindan “Kibris Kiil-
tiiriine uyum saglamis olmali” seklinde vurgulanmistir (n=462). Bu vurgu Kibris kiil-
tiriiniin disaridan gog ile gelenlerin kiltiird ile arasindaki mesafeyi anlamak agisindan
onemlidir. Kibris kiiltiiriine uyum kadar, Miisliiman kiiltiiriine sahip olmaya (n=205)
ve Tirk kiiltiirtine sahip olmaya (n=144) da 6rneklem tarafindan 6nem atfedilmistir.
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Tablo 16. Kibris’ta Yasayan Go¢men Yabancilarda Bulunmasi Gereken
En Onemli Unsurlar

N %
Kibris kiiltiiriine uyum saglamis olmasi 462 50,3
Miisliiman kiiltiiriine sahip olmasi 205 22,3
Tiirk kiiltiiriine sahip olmasi 144 15,7
Avrupa kiiltiriine sahip olmasi 63 6,9
Rum kiiltiiriine sahip olmasi 7 ,8
Diger 30 3,3
Cevapsiz 7 8
Toplam 918 100,0

Ornekleme gd¢menler ile kent yagaminda kargilagtig1 sorunlar, go¢men yabanci-
larda bulunmasi gereken 6zellikler ve gogmenlerin varliginin toplumsal hayati nasil ek-
ledigine iliskin sorular sorulmustur. Oncelikle kent yasaminda problem olarak nitelenen
unsurun kilttrel farklilik olarak nitelendirilmesi gogmenlerin toplum icerisinde farkl
olarak algilandiginin isaretidir (n=392). Gogmenler ile iletisim kurma zorlugu aradaki
bu farkliliklara isaret etmektedir (n=135). Kent yasaminda gogmenlerle kargilagilan so-
runlar agisindan 6rneklem tarafindan hirsizlik, uyusturucu kullanimi gibi suglarin ve
siddetin isaret edildigi goriilmektedir (n=124).

Tablo 17. Go¢menlerle Kent Yasaminda Karsilagilan Sorunlar

N %
Tletisim Zorlugu 135 14,7
Komsuluk {ligkileri 70 7,6
Kiiltiirel Farklilik 392 42,7
Tiirkiyeli Girisimciler 11 1,2
Sug ve Siddet (Hirsizlik, Uyusturucu) 124 13,5
Diger 137 14,9
Cevapsiz 49 53
Toplam 918 100,0

Ornekleme gogmenlere iliskin bazi ifadeler sunulmus ve bu ifadeleri degerlendir-
meleri istenmistir. Katilimcilarin %74,5’lik kismu1 Kibrisa gelen gégmenlerin Kibrisa
olumlu bir katkisi oldugunu diisinmektedir (n=682). Ankete katilanlarin %73,47i ge-
nel olarak go¢menlerin tilkelerine pozitif bir katkis1 oldugunu diistinmektedir (n=672).

“Kibrisa gelen gé¢menlerin Kibris kiiltlirtinii ve yasamini benimsedigini diistiniiyo-
rum’” ifadesine katiliyoruny’ ve ‘kesinlikle katiltyoruny diyenlerin toplamu %50,5tir (n=463).

Ankete katilan 918 kisinin %79,1’i, ‘katiliyorum’ ve ‘kesinlikle katiliyorum’ secenek-

lerini isaretleyerek, “Go¢menler Kibris ekonomisine katki saglamaktadir” goriistinii des-
teklemislerdir (n=722).
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“Gogmenlerin varlig1 devlet hizmetlerinden daha az yararlanilmasini saglamakta-
dir” ifadesine %32,9'luk kisim ‘katilmiyorum’ (n=302); %16,1’i ise, ‘kesinlikle katilmi-
yoruny demistir (n=148).

“Gogmenlerin is bulma olanaklarini etkilemesi” hususunda katilmcilar ikiye ayril-
mustir. Bu ifadeye *katiliyorum’ ve ‘kesinlikle katiliyorum’ diyenlerin toplam orani %47,
7 iken (n=432), ‘katilmiyorum’ veya ‘kesinlikle katilmiyorum’ diyenlerin toplam oramni
ise%41, 3 olmugtur (n=374). Iki karg1 goriisiin oranlar1 birbirine yakindir.

“Gogmenler degerlerimizi anlamak i¢in ¢aba gostermektedir” ifadesine ‘katiliyoruny
ve ‘kesinlikle katiliyorum’ diyenlerin toplam orani %45,7 iken (n=415), ‘katilmiyorum’
veya ‘kesinlikle katilmiyorum’ diyenlerin toplam orami %35,1dir (n=320).

Ankete katilanlar “gd¢menlerin Kibrista giivenlik sorunu olusturdugu” goriistine
katilmamaktadir. Katilimcilarin %17,9'u bu soruya kesinlikle katilmazken (n=164), ‘ka-
tilmiyorum’ diyenlerin orani ise %37 olmustur (n=340).

Ankete katilanlar yagadiklar1 yerde Tiirkler ve Rumlarin bir arada yagamasi fikrine
%50,1 ile ‘kesinlikle katilmiyorum’ diyerek karsi ¢ikmigtir (n=460). Bu soruya ‘katilmi-
yorum’ yanitini verenlerle birlikte bu oran %73,5¢ ¢ikmaktadir (n=675).

Bu genel degerlendirmelerin oransal dagilimini siiphesiz ¢apraz karsilastirmalarla
degerlendirerek yorumlamak daha anlaml olacaktr.

Tablo 18. Kimlik Tanimlamalarma Gore Kibris’a Gelen Go¢menlerin Kibris'a
Olumlu Bir Katkist Oldugunu Diisiiniiyorum Ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum  Katiliyorum  yok Katilmiyorum  katilmryorum — Toplam
Kibrish N 39 45 8 30 15 137
% 28,5% 32,8% 5,8% 21,9% 10,9% 100,0%
Kibrisht N 88 141 9 49 18 305
Tiirk
% 28,9% 46,2% 3,0% 16,1% 5,9% 100,0%
N
£ Kibrish N 1 1 0 3 0 5
£ Rum
g % 20,0% 20,0% ,0% 60,0% ,0% 100,0%
§ Tirkiyeli N 84 117 15 32 9 257
) .
—~ Tiirk
] % 32,7% 45,5% 5,8% 12,5% 3,5% 100,0%
z
§ Tirk N 45 106 6 22 10 189
g
'E % 23,8% 56,1% 3,2% 11,6% 5,3% 100,0%
Y
® Diger N 6 6 2 5 1 20
% 30,0% 30,0% 10,0% 25,0% 5,0% 100,0%
Toplam N 263 416 40 141 53 913
% 28,8% 45,6% 4,4% 15,4% 5,8% 100,0%
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Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin %46,2’si “Kibrisa gelen gégmenlerin
Kibrisa olumlu bir katkis: oldugunu distiniiyorum” fikrine ‘katiliyorum’ cevabi vermis-
tir (n=141). Kesinlikle katiliyorum’ diyenlerle birlikte bu oran toplam %75,1%e ¢ikmak-
tadir (n=229). Kendisini Tiirkiyeli Tiirk veya Tiirk olarak tanimlayanlarda bu soruya
¢ok biiyiik ¢ogunlukla ‘katiliyorum’ veya ‘kesinlikle katiliyorum’ demislerdir. Kendisini
Kibrishi Rum olarak tanimlayan 5 kisiden 3’11 ise Kibrisa gelen go¢menlerin Kibrisa
olumlu bir katkisi oldugunu distinmemektedir.

Tablo 19. Kimlik Tanimlamalaria Gore Kibris’a Gelen Go¢menlerin
Kibris Kiiltiiriinii ve Yasamini1 Benimsedigini
Diisiiniiyorum Ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum  Katiliyorum yok Katilmiyorum katilmiyorum  Toplam
Kibrish N 16 47 22 36 17 138
% 11,6% 34,1% 15,9% 26,1% 12,3% 100,0%
Kibrish N 47 102 55 78 23 305
Tiirk
-~ % 15,4% 33,4% 18,0% 25,6% 7,5% 100,0%
N
£ Kibrsh N 0 1 0 4 0 5
«
5 Rum
"E' % ,0% 20,0% ,0% 80,0% ,0% 100,0%
& Tirkiyeli N 44 97 36 69 11 257
—  Tirk
2‘@ % 17,1% 37,7% 14,0% 26,8% 4,3% 100,0%
| Tirk N 25 71 29 56 7 188
E
'g % 13,3% 37,8% 15,4% 29,8% 3,7% 100,0%
v
. Diger N 2 8 5 4 1 20
% 10,0% 40,0% 25,0% 20,0% 5,0% 100,0%
Toplam N 134 326 147 247 59 913
% 14,7% 35,7% 16,1% 27,1% 6,5% 100,0%

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklasik %45,7’si (%11. 6 kesinlikle ka-
tiliyorum, %34,1 katiliyorum)’si “Kibrisa gelen gé¢menlerin Kibris kiiltiiriini ve yaga-
mini benimsedigi’ni diisiiniiyorken (n=63), yaklasik %38,4’ii bu fikri benimsememek-
tedir (n=53).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %48,8’1 (%15,4 kesinlikle
katiliyorum, %33,4 katiliyorum) “Kibrisa gelen gégmenlerin Kibris kiiltiiriinii ve ya-
samini benimsedigi™ni diisiintiyorken (n=149); yaklagik %33,1’ti bu fikri benimseme-

mektedir (n=101).
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Tablo 20. Kimlik Tanimlamalarina Gére Go¢menler Kibris Ekonomisine
Katki Saglamaktadir Ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katihiyorum Katiiyorum  yok  Katilmiyorum katilmiyorum Toplam
Kibrish N 38 51 14 20 14 137
% 27,7% 37,2% 10,2% 14,6% 10,2% 100,0%
Kibrish N 101 128 16 45 13 303
Tiirk
& % 33,3% 42,2% 5,3% 14,9% 4,3% 100,0%
£ Kibnish N 1 2 0 2 0 5
% Rum
g % 20,0% 40,0% ,0% 40,0% ,0% 100,0%
§ Tirkiyeli N 91 128 9 23 5 256
= Tirk
§ % 35,5% 50,0% 3,5% 9,0% 2,0% 100,0%
N Tirk N 55 108 3 18 5 189
=
S % 29,1% 57,1% 1,6% 9,5% 2,6% 100,0%
Ul
“ Diger N 8 8 0 3 1 20
% 40,0% 40,0% ,0% 15,0% 5,0% 100,0%
Toplam N 294 425 42 111 38 910
% 32,3% 46,7% 4,6% 12,2% 4,2% 100,0%

Kendisini Kibrisl olarak tanimlayanlarin yaklagik %64,9'u (%27,7 kesinlikle kati-
liyorum, %37,2 katiliyorum) “gé¢menlerin Kibris ekonomisine katki sagladigr’ni diisii-
niirken (n=89), yaklasik %24,8’i bu fikri benimsememektedir(n=34).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %75,5%1 (%33,3 kesinlikle
katiliyorum, %42,2 katiliyorum) “gé¢menlerin Kibris ekonomisine katki sagladigi’n dii-

stinlirken (n=229), yaklagik %19,2’si * bu fikri benimsememektedir(n=58).
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Tablo 21. Kimlik Tanimlamalarina Gére Go¢menlerin Varhg:
Devlet Hizmetlerinden Daha Az Yararlanilmasinm1 Saglamaktadir
ifadesinin Degerlendirilmesi

Fikrim Kesinlikle
Katiliyorum yok Katilmiyorum katilmiyorum Toplam
Kibrish N 32 27 36 24 136
% 23.5% 19,9% 26,5% 17,6% 100,0%
Kibrish N 73 40 101 55 304
o Tirk
s % 24.0% 13,2% 33,2% 18,1% 100,0%
Z
k| Kibrish N 2 0 1 1 5
E Rum 0, 0, 0, 0, 0,
5 % 40,0% ,0% 20,0% 20,0% 100,0%
E firkiyeli N 64 41 90 47 256
& Tirk
z. % 25.0% 16,0% 35,2% 18,4% 100,0%
S|
'E  Tirk N 50 40 70 16 188
|
E % 26.6% 21,3% 37,2% 8,5% 100,0%
Diger N 8 3 4 3 19
% 42,1% 15,8% 21,1% 15,8% 100,0%
Toplam N 229 151 302 146 908
% 25,2% 16,6% 33,3% 16,1% 100,0%

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklasik %36’s1t (%12,5 kesinlikle katili-
yorum, %23,5 katiliyorum) “gégmenlerin varliginin, devlet hizmetlerinden daha az ya-
rarlanilmasina sebep oldugu’nu diisiiniirken (n=49), yaklagik %44,1’i bu fikri benim-
sememektedir (n=60).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %35,5'1 (%11,5 kesinlikle
katilryorum, %24,0 katiliyorum) go¢menlerin varliginin, devlet hizmetlerinden daha az
yararlanilmasina sebep oldugunu diisiintirken (n=108), yaklasik %51,3’ti bu fikri be-
nimsememektedir (n=156).
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Tablo 22. Kimlik Tanimlamalarina Gére Gé¢menler Is Bulma Olanaklarimizi
Etkilemektedir ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katiliyorum  Katiliyorum yok Katilmiyorum katilmiyorum Toplam
Kibrish N 28 41 18 35 15 137
% 20,4% 29,9% 13,1% 25,5% 10,9% 100,0%
Kibrish N 55 103 26 82 34 300
Tiirk
« % 18,3% 34,3% 8,7% 27,3% 11,3% 100,0%
S Kibrish N 1 3 0 0 1 5
S Rum
g % 20,0% 60,0% ,0% ,0% 20,0% 100,0%
g
& Tiirkiyeli N 28 73 33 84 36 254
= Tiirk
<Z‘€ % 11,0% 28,7% 13,0% 33,1% 14,2% 100,0%
‘| Tiirk N 23 68 20 60 16 187
s
'g % 12,3% 36,4% 10,7% 32,1% 8,6% 100,0%
Ul
% Diger N 2 7 1 8 1 19
% 10,5% 36,8% 5,3% 42,1% 5,3% 100,0%
Toplam N 137 295 98 269 103 902
% 15,2% 32,7% 10,9% 29,8% 11,4% 100,0%

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklasik %50,3’1 (%20,4 kesinlikle katili-
yorum, %29,9 katiliyorum) “gd¢menlerin varliginin, is bulma olanaklarin: etkiledigi’ni
disiiniirken(n=69), yaklagik %36,1’i bu fikri benimsememektedir (n=50).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %52,6’s1 (%18,3 kesinlikle
katiliyorum, %34,3 katiliyorum) “gd¢menlerin varhiginm, is bulma olanaklarin: etki-
ledigi"ni distiniirken(n=158), yaklasik %38,6’s1 bu fikri benimsememektedir(n=116).
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Tablo 22. Kimlik Tanimlamalarina Gére Gogmenler Degerlerimizi Anlamak I¢in
Caba Gostermektedir ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katilyorum Katiliyorum  yok  Katilmiyorum katilmryorum — Toplam
Kibrish N 9 38 33 37 20 137
% 6,6% 27,7% 24,1% 27,0% 14,6% 100,0%
Kibrish N 29 86 64 94 29 302
Tiirk
G % 9,6% 28,5% 21,2% 3L,1% 9,6% 100,0%
S Kibrnsh N 1 0 0 4 0 5
E: Rum
g % 20,0% ,0% ;0% 80,0% ;0% 100,0%
& Tirkiyeli N 35 109 51 02 18 255
= Tirk
CZ‘Q % 13,7% 42,7% 20,0% 16,5% 7,1% 100,0%
N Tirk N 17 84 20 53 14 188
=
':E % 9,0% 44,7% 10,6% 28,2% 7,4% 100,0%
O]
*  Diger N 1 4 4 9 0 18
% 5,6% 22,2% 22,2% 50,0% ,0% 100,0%
Toplam N 92 321 172 239 81 905
% 10,2% 35,5% 19,0% 26,4% 9,0% 100,0%

Kendisini Kibrisli olarak tanimlayanlarin yaklagik %34,3’t (%6,6 kesinlikle katili-
yorum, %27,7 katiliyorum) “gé¢menlerin degerlerini anlamaya ¢alistigr’n1 diigiiniirken
(n=47), yaklagik %41,6’s1 bu fikri benimsememektedir (n=57).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %38,1’1 (%9,6 kesinlikle ka-
tiliyorum, %28,5 katiliyorum) “gd¢menlerin degerlerini anlamaya ¢alistigi’n1 diigiiniir-
ken (n=115), yaklasik %40,7’si bu fikri benimsememektedir (n=123).
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Tablo 23. Kimlik Tanimlamalarina G6re Gogmenler Kibris’ta Giivenlik Sorunu
Olusturmaktadir ifadesinin Degerlendirilmesi

Kesinlikle Fikrim Kesinlikle
katillyorum  Katiliyorum  yok  Katilmiyorum katilmiyorum  Toplam
Kibrislt N 18 36 19 38 27 138
% 13,0% 26,1% 13,8% 27,5% 19,6% 100,0%
Kibrish N 32 89 23 111 49 304
Tiirk
G % 10,5% 29,3% 7,6% 36,5% 16,1% 100,0%
§ Kibrish N 0 2 1 1 1 5
_E:' Rum
i % ,0% 40,0% 20,0% 20,0% 20,0% 100,0%
g
& Tiirkiyeli N 20 59 28 97 52 256
= Tiirk
é % 7,8% 23,0% 10,9% 37,9% 20,3% 100,0%
N Tirk N 15 51 6 86 31 189
£
"'g % 7,9% 27,0% 3,2% 45,5% 16,4% 100,0%
Q
% Diger N 2 5 2 7 3 19
% 10,5% 26,3% 10,5% 36,8% 15,8% 100,0%
Toplam N 87 242 79 340 163 911
% 9,5% 26,6% 8,7% 37,3% 17,9% 100,0%

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklasik %39,1’i (%13,0 kesinlikle katili-
yorum, %26, katiliyorum) gé¢menlerin Kibris'ta giivenlik sorunu olusturdugunu disi-
niirken (n=54), yaklasik %47,1’i bu fikri benimsememektedir (n=65).

Kendisini Kibrisli Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklagik %39,8’i (%10,5 kesinlikle
katiliyorum, %29,3 katiliyorum) gé¢menlerin Kibrista giivenlik sorunu olusturdugunu
dissiintirken (n=121), yaklasik %52,6’1 bu fikri benimsememektedir (n=160).
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Tablo 24. Kimlik Tanimlamalarina Gore Gogmenlerle
Kent Yasaminda Karsilagilan Sorunlar

Iletisim Komsuluk Kiiltiirel  Tiirkiyeli ~ Sugve
Zorlugu Iligkileri  Farklilk Girisimciler siddet Diger Toplam

Kibrish N 7 9 57 1 35 22 131

%  53% 6,9% 43,5% 8% 26,7% 16,8%  100,0%

Kibrish N 43 20 135 2 47 42 289

% Tiark %  14,9% 6,9% 46,7% 7% 163% 14,5%  100,0%
g Kibrish N 1 0 0 2 0 2 5

é Rum %  20,0% 0% 0% 40,0% 0%  40,0%  100,0%
& Tirkiyeli N 49 26 107 5 16 46 249

7 Tirk % 19,7% 10,4% 43,0% 2,0% 6,4%  185%  100,0%
E Tiirk N 28 15 89 1 21 22 176

:§ %  159% 8,5% 50,6% 6% 11,9% 12,5%  100,0%
2 Diger N 7 0 4 0 4 3 18

%  389% 0% 22,2% 0% 222% 167%  100,0%

Toplam N 135 70 392 11 123 137 868

%  156% 8,1% 452% 1,3% 142% 158%  100,0%

Kendisini Kibrish olarak tanimlayanlarin yaklagik %43,5'i gogmenlerle kent yasa-
minda kiiltiirel farklilik sorunuyla karsilagmakta oldugunu séylemektedir (n=57). Kib-
rishlarin sirasiyla; Sug ve siddet hirsizlik uyusturucu kullanimi (%26,7), diger sorunlar
(16,8); komsuluk iliskileri (%6,9); iletisim zorlugu (%5,3) konularinda gogmenlerle kent
yasaminda karsilastiklarinda sorun yasadiklar: séylenebilir (n=35, 22, 9, 7).

Kendisini Kibrish Tiirk olarak tanimlayanlarin yaklasik %46,7’si gogmenlerle kent
yasaminda kiiltiirel farklilik sorunuyla karsilagmakta oldugunu soylemektedir (n=43).
Kibrish: Tiirklerin gé¢menlerle kent yasaminda karsilastiklarinda sorunlar sirasiyla; Sug
ve siddet hirsizlik uyusturucu kullanimi (%16,3), iletisim zorlugu (%14,9); diger sorun-
lar (14,5); komsuluk iliskileri (%6,9); oldugu soylenebilir (n=47, 43, 42, 20).

Kibrisli Rumlarin %407 Tiirkiyeli girisimcilerle kent yagaminda sorunlarla kargi-
lagtigini belirtirken (n=2), %20 oraninda iletisim zorlugu yasadiklarini belirtmektedir-
ler (n=1).

Tiirkiyeli Tiirklerin %43t go¢menlerle kent yasaminda kiiltiirel farklilik sorunuyla
karsilagmakta oldugunu soylemektedir (n=107). Tiirkiyeli Tiirklerin gé¢menlerle kent

yasaminda karsilastiklarinda sorunlar sirasiyla; iletisim zorlugu (%19,7); diger sorunlar
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(18,5); komguluk iliskileri (%10,4); Sug ve siddet hirsizlik uyusturucu kullanimi (%6,4),
oldugu soylenebilir (n= 49,46, 26, 16).

Tiirklerin %50,6’s1 gogmenlerle kent yasaminda kiiltiirel farklilik sorunuyla kars:-
lasmakta oldugunu sdylemektedir(n=_89),. Tiirklerin go¢menlerle kent yagaminda kar-
silastiklarinda sorunlar sirasiyla; iletisim zorlugu (%15,9); diger sorunlar (12,5); Sug ve
siddet hirsizlik uyusturucu kullanimi (%11,9), komsuluk iliskileri (%8,5); oldugu séy-
lenebilir (n=28, 22, 21, 15).

Sonug

Kibrs, goglerle anilan bir bolge olmasi hasebiyle go¢, goemen ve kimlikler tizerinden
yapilan arastirmalar bu cografyanin 6zelligi agisindan anlamli gozitkmektedir. Biitiin
istatistiki veriler birlikte degerlendirildiginde;

Arastirmada Kibrishi Tiirklerin gogmenlere karsi mesafeli yaklagimlarindan s6z et-
mek miimkiindir.

Kibrish Tiirkler kendi kimliklerini baskin bir kimlik olarak gérmek istemekte ve
diger go¢men kimliklere kapali bir tavir sergilemektedir. Kibrish Tiirklerin gerek bir-
likte yasama, gerek birlikte calisma ve gerekse evlilik konularinda ortak bir payda ola-
caksa oncelikle Kibrish Tiirkleri tercih etmeleri; kendi kimlikleri disinda ise Tiirkleri
benimsemeleri bu kapal tavrin gostergesidir. Ayn1 zamanda Kibrish Tiirklerin kendi-
lerini “6zgin” olarak tanimlamasi ve go¢menlerle yasadiklari en 6nemli sorunun kiil-
tiirel farklhiliklar olmasi gibi faktorler goz 6ntine alindiginda; bu yaklasim baskin kim-
lik olma iddias: seklinde yorumlanabilir.

Herhangi bir tarihi arka plan ele alinmaksizin, diger kimliklere kapali tutum Kib-
rish Kimligi agisindan arastirilmaya muhtactir. Kibrisa ne zaman gelindigi 6nemli ol-
maksizin, diger gruplarla bir arada yasama isteginin olmamasi bu diisiincenin herhangi
bir tarihi altyapisinin olmadigini gostermekte ve bir diger arastirma bashig: olan Kibrish
Tiirklerin kimlik analizini zorunlu kilmaktadr.

Gogmenlere karsi mesafeli yaklasim ayni zamanda diger kimliklerin Kibrish Tiirkler
tarafindan nasil tanimlandigini ve bu tanimlamalarin hangi sebeplere dayandigini da 68-
renmeyi zorunlu kilmaktadir. Bu y6niiyle arastirma yeni bir arastirmaya kap1 agmaktadur.
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Kibris Egitim Tarihine Bir Katki:
Lefkosa Ayasofya Sibyan Mektebi
“Aferin Belgesi (1916)”

Oguz KARAKARTAL

571de Kibris1 topraklarina katan Osmanli Tiirkleri zamanla kendi egitim sistemini
1 adada kurmaya baslar. Bu sistem de, yiizyillar boyunca Osmanli egitim sisteminin dini
anlayis kurallari cercevesinde sekillenen “sibyan mektepleri, medreseler ve 6zel mektep-
lerden olugur. Bunlardan sibyan mektepleri giiniimiizdeki ilkokullara karsiliktir. Sibyan
mekteplerinde egitim siiresi, 1846 tarihinden itibaren dort sene olarak tesbit edilir."! XX
ylizyillin baglarinda 1912-1913’lerde adadaki ilkokul sayisi 193 olarak verilir. Tiirklerin
adadaki en eski ilkokulu Lefkosa Ayasofya Camiinin yanibasindaki Ayasofya Sibyan
Mektebidir: “Kibrista ilk sibyan okulu. Kibrisin Osmanlilar tarafindan hemen fethinden
sonra agilmis ve okulun adi “Ayasofya Sibyan Okulu” olarak konmustur’” Genelde Os-
manli egitim sistemindeki okullarda egitim anlayisinda “cezanin” hakim oldugu, “6dii-
lin” bulunmadig1 diisiiniiliir. Her iilke, her donem kendi egitim sitemi iginde bir 6diil
uygulamas getirir. Kibris Tiirk egitim tarihi i¢inde, elimizdeki “Aferin Belgesi’yle Kib-
r1s Turk egitmenlerinin de 6diil uygulamasina bagvurdugunu anliyoruz. Muhtemelen
hem Osmanl Tiirkiyesinde hem Kibris'ta Tiirkler arasinda XIX yiizyilin ikinci yarisin-
dan itibaren matbu-basili kagit seklinde ddiil belgeleri verildigini rahatlikla sdyleyebi-
liriz. Bu odiil belgeleri iig tiptir:
1) Aferin Belgeleri
2) Tahsin Belgeleri

3) Imtiyaz Belgeleri

*  Prof. Dr. Lefke Avrupa Universitesi Ogretim Uyesi, okarakartalist@gmail.com

1 Bakia (Mehmet Caglar-Osman Reis, “Kibris Tiirk Egitim Sisteminin Tarihsel Siireci’, Cagdas ve
Kiiryerel Egitim Planlamasi, Pegem Yayincilik, Ankara 2007, s.194-196; b) Hasan Alicik, Kibris Tiirk
Ailesi, Isik Kitabevi, Lefkosa 2009, 5.38-48

2 Agess.195
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Aferin belgeleri 6grencinin basarili oldugu derslere ve 6gretmenin kanaatine gore
verilen belgelerdir. Aferin belgeleri gayretli 6grencilere verilen “aferin, bravo, ok yasa”
anlamlarinda bir 6diil kagididir. Genelde aferin kagitlarinin sayisi onu bulunca “tah-
sin’, tahsinler de besi bulunca imtiyaz belgesi 6grenciye sunulur. Tahsin “begenme, giizel
bulma” anlamlarinda, imtiyaz ise “ayricalik, Gstinliik” anlaminda Osmanli egitim siste-
mindeki 6dil belgeleridir. Bazen smavlarda birinci gelenlere “imtiyaz’, ikincileri “tah-
sin” belgesi verilir. Bazen dort adet aferin belgesi bir tahsin belgesi ederken, iki tahsin
belgesi bir imtiyaz anlamina gelir.?

Elimizde mevcut olan “Lefkosa Ayasofya Sibyan Mektebi Aferin Varakasi-Belge-
si’ni Kibris Tiirk egitim tarihine bir ufak katks, not olarak eklemek istedim. Ozellikle ko-
ruma imkanlarinin sinirli oldugu, go¢ olgusu ile savagin yasandigi Kibris adasinda eski
belgelerin giiniimiize varmadaki sikintis1 goz 6niine alinirsa, Lefkosa Ayasofya Sibyan
Mektebine ait asagidaki belgenin degeri daha iyi anlasilacaktir. 1916 yilina ait bu aferin
belgesinde, Letkosa Ayasofya Sibyan Mektebindeki Orhan adli 6grenciye, hocast Hafiz
Mehmet tarafindan “hesab ve imla” dersinde gosterdigi basaridan 6tiirii ad1 gegen bel-
genin imzalanip verildigi goriilityor. Aferin kagidinin i¢indeki metinde sunlar yazilidir:

Varaka-i Aferin

Lefkosa Ayasofya Ibtidaisi dordiincii sene sakirdamndan 172 numaral Orhan Efen-
di’ye hesab ve imla dersinden miikafaten ita edilmistir”

1916
Muallim-i Evvel Hafiz Mehmet

(Guintimiiz Tiirkgesi: Lefkosa Ayasofya Sibyan Okulu dordiincti sene 6grencilerinden
172 numarali Orhan Efendi’ye, hesab ve imla dersinden miikafat-6diil olarak verilmistir.)

Lefkosa Ayasofya Sibyan Mektebi aferin belgesinin egitim tarihi agisindan dikkati
ceken bir yan1 da, Osmanli-Ingiliz dénemi Kibris Tiirk ilkdgretim okullarinda sadece
cezanin (dayak, falaka) degil*, 6diil sisteminin de bulundugunu bize géstermesidir.

Son olarak, 1916 tarihli Lefkosa Ayasofya Sibyan Mektebi Aferin Belgesinin cer-
gevesinin, tip-dizayn bakimindan istanbul'da verilen sade, klasik aferin belgeleriyle ben-
zerlik gosterdigini belirtelim.

3 Bu konuda ayrintih bilgi i¢in bak: Halak Perk, Egitim Tarihimizde (1869-1950) Miikafat Belgeleri,
Bahgesehir Universitesi Yayinlari, Istanbul 2012, 392 s.
4 Bak: Hasan Alicik, Kibris Tiirk Ailesi, Isik Kitabevi, Letkosa 2009, s.41-42
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(Lefkosa Ayasofya Sibyan Aferin-Tesekkiir Belgesi, 1916)
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Kitap Tanitimi
Nihal SOLAK"

Kibris Masallar1, (Derleyen: Mehmet Ertug, Yayma Hazirlayan: Ismail Giileg-Nesli-
han Giileg Yiicelsen, Resimleyen: FATTH M. Durmus), Kibris Sosyal Bilimler Uni-
versitesi Yayinlari, Mart 2018, 127 s. ISBN 978-605-63718-8-2

1571'den bugiine Tiirk varliginin bulundugu Kibris adasinda ilk edebi iiriinler 6nce
Ozl olup sonra yaziya gecen halk edebiyatina ait eserlerdir. Bunlarin baginda masallar
gelir. Insanlik tarihi kadar eski olan masallar modern roman ve éykiiniin temelini olus-
turur. Kibris Tiirk masallar1 Anadolu Tiirk masallariyla benzerlik tasimakla birlikte farkl
yerel masallar da tiretilmistir. Kibris'ta Tiirk masallar1 derlemesi denince akla gelen isim-
ler, Oguz M. Yorgancioglu (Kibris Tiirk Folklorundan Derlemeler/Masallar I, 1998; Ma-
sallar II, 2006), Mahmut Islamoglu (Kibris Cocuk Oyunlar1,1979; Karsilastirmal Kibris
Tiirk ve Rum Masallari, Sevket Oznur ile, 2007), Mustafa Gokgeoglu (Cihan Sah /Co-
cuk Masah,1997; Bir Varmus / Iki Yokmus (Masallar) 1997; Masal Agaci (Kibris Masal-
lar1) 2000; Kibris Tiirk Masallar1,2003; Toplu Masallar I/He Babam De Babam,2005;Toplu
Masallar IT/Ah Oglum Ayan Oglum,2005), Sevket Oznur (Besi Bir Yerde Kibris Masalla-
11,2004)dur. Cagdas Kibris Tiirk yazarlar1 arasinda da masal yazan Mehmet Ertug, Ay-
sen Dagli (Sihirli Kara Mantarlar ve Isik,1994; Vitamin Ihtiyaci ve Sevgi, 1995; Her sey
Olacaga Varir Ulkesi,1995; Mantikm Giilleri ve Karincalari, 1996) dur.

Iste Kibris Tiirk kiiltiir ve edebiyati iginde yer tutan bu masallarla ilgili yeni bir der-
leme ve yayim 2018 baharinda KKTC Kibris Sosyal Bilimler Universitesi yayinlar: ara-
sindan ¢ikt1. Unlii Kibris Tiirk Karagdz sanatgist ve yazari, meddah Mehmet Ertug ta-
rafindan derlenen on bes Kibris Tiirk masal, Ismail Giile¢-Neslihan Giile¢ Yiicelsen
tarafindan diizenlenip Fatih M. Durmus tarafindan resimlenerek renkli bicimde ba-
sildi. Daha 6nce Kibris Sosyal Bilimler Universitesinin ¢ocuklara yonelik olarak Kib-
risin Manevi Mimarlar: (Ismail Giileg) ve Mesneviden Hayvan Hikdyeleri (Ismail Gii-
le¢) yayinlari ¢ikmust1.

*  Kibris Sosyal Bilimler Universitesi, Kibris Aragtirmalart Merkezi, nihal.solak@kisbu.edu.tr
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Kibris Masallar'na Mehmet Ertug tarafindan yazilan 6ns6zde, kitapta yer alan ve ken-
disinin derledigi masallarin degisik dénemlerde Letkosa Biiyiik Handaki Karagoz evinde
yaptig1 gosteriler sirasinda 6grencilere bilet olarak hediye edildigi kayithidir. Mehmet Er-
tug ayrica bu 6nsozde masal sozciigiiniin Kibris'ta “mesel” olarak kullanildigini belirtir.

Ismail Giileg tarafindan kitaba yazilan sunug yazisinda ise Mehmet Ertug ve Ismail
Giile¢'in tanigmalari 6zetlendikten sonra Kibris Masallar’nin yayima hazirlanirken na-
sil bir yol izlendigi, 6rnegin kimi yerlerinin ¢ocuga gore yeniden diizenlendigi ve son
halinin verildikten sonra resimlendigi belirtilmistir. Sunus kismmdan sonra resimli ve
renkli bir Kibris haritas: yer almaktadir. Cocuklar i¢in bu ilgi ¢ekici harita, minyatiir
sanatini andiran dokunuslar icerir.

Mehmet Ertug tarafindan derlenen ve KISBU tarafindan yayimlanan Kibris Masal-
lar1 kitabinda bulunan masallarin sirastyla isimleri soyledir: “Akill: Burcak, On Iki Kar-
des Meseli, Bit Hanm ile Pire Kadin, Nartane, Gocagaricik Meseli, Dilruba Sultan, Ara-
biizengi, Garabdéciiciik, Biddacik, Portakal Hamm, Ug Kiz, Giilperi Civan Hanim, Kose
Meseli, Gurgufa Meseli”. Bu masallardan 6rnek olmak {izere ii¢ masal1 6zetleyip deger-

lendirelim.

1. Nartane Masal

Masal, tivey annesiyle yasayan kizin evi siipiiriirken buldugu nar tanesini yemesi ve gii-
zellesmesiyle baslar. Kizin {ivey annesi kizin giizelligini kiskanir. Gidip aya kimin gii-
zel oldugunu sorar. Kizin giizel oldugunu duyan kadin hiddetlenir. Kizi kovalar ve o da
devlerin evine siginir. Kiz, her aksam devler gittiginde saklandig1 odadan ¢ikarak on-
lara aksam yemegi yapar. Uvey anne kizin 6ldiigiinii zanneder ve aya kimin giizel oldu-
gunu sorar. Ayni cevabu alir ve 6lii olmadigini anlar. Sihirli bir yiiziik yaptirarak devle-
rin evine gider, ortaya ¢ikmast i¢in kiza yalvarir. Cikmazsa ser¢e parmagini uzatmasini
soyler. Parmagini uzatan kiza yiiziigii takar. Devler, yemeklerin pismedigini goriince
kiz1 aramaya baglarlar ve onu odada 6lii bulurlar. Cenazesini $ehzadenin sarayina go-
tirip altin tabut icinde bahgedeki agacin iistiine koyarlar. Sehzade tabutu fark eder ve
evine gotiiriir. Kiz1 yikaylp gémmek isterken yiiziik parmagindan diiser, kiz canlanir.
Sehzade kizla evlenir. Uvey anne kizin yagadigini grenir. Kiz dogurmak iizeredir. Sa-
raya ebe olarak girer ve kiz1 giivercine gevirip yerine geger. Her giin bahgeye gelen gii-
vercin bahgeciye diller doker. Bir giin $ehzade giivercini fark eder ve sevdigi kiz ol-
dugunu anlar. Uvey anay1 atin kuyruguna baglatir. Nartane ad1 verilen kiz ile $ehzade
cocuklariyla birlikte mutlu olurlar.

Masalda kiskang¢ligin kotii bir davranis oldugu mesaji hakimdir. Masalin sonunda
tivey ananin $ehzade tarafindan cezalandirilmasiyla verilmek istenen mesaj basarili bir
sekilde islenir ve masal mutlu sonla biter. Masaldaki kizin nar tanesini yemesiyle adinin
Nartane olarak adlandirildigini goriiriiz. Kibrisin kendine 6zgii meyvelerinden narin,
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narenciye olan portakalin Kibris Masalar: kitabinda masal olarak yer almasi Kibris Tiirk
edebiyat ile Kibris cografya iliskisini yansitir ve masal Kibris kiiltiiriintin 6gelerini tagir.

2. Biddacik Masal

Masalin girisinde yasl kadin dilencilikten topladig bir avu¢ unu kizina getirir. Kiz an-
cak ti¢ tane biddacik yapabilir. Kokusunu alan komsu, kizdan biddacik ister. Kiz daya-
namayip verir. Sonra gebe bir kadin kapiya gelir. Digerini de ona verir. Son biddacig1
da annesini beklerken kendisi yer. Annesi gelir Fatma’ya ti¢ biddaciy1 ne yaptigini so-
rar. Kiz bagindan gecerleri anlatir. Kadin siirekli kizina ayni soruyu sorar kizda defalarca
anlatir. En sonunda dayanamayan kiz eline geceni annesinin kafasina atar, annesi 6liir.
Kendisi de ekin tarlasina gidip uykuya dalar ve oradan gegen prensin dikkatini ¢eker.
Prens kiza evlenme teklif eder, prensle kiz evlenirler. Evlerinin yaninda bir selvi agaci
yetisir. Bu aga¢ annesinin kanini ve canini tasir. Bir giin agacin dali kizin kulagina egi-
lerek ti¢ bidday1 ne yaptigini sorar. Kiz gillmeye baglar. Prense bryigini dedesinin evin-
deki ii¢ sapli siipiirgeye benzettigini sdyler. Prens dedesinin evine gitmek ister. Bir dere
kenarinda dinlenirken kurbaga kiza derdini sorar, kiz olanlar1 anlatir. Kiza o siiptirgeyi
devin evinde bulabilecegini sdyler. Devin evine varirlar. Evi begenen prens burada ya-
samaya karar verir. Kiza yine kurbaga yardim eder. Devin uykusunu getiren kurbaga
onu kuyuya atar. Kiz kurbagay1 6per, kurbaga annesi olarak karsisina ¢ikar. Annesi bii-
ylcliniin onu dilenci haline soktugunu, kan akittiginda kurbaga oldugunu ve geng bir
kizin épiiciigiiyle kurtuldugunu séyler. Kiz annesinden oziir diler, prens ve annesiyle
mutlu bir hayat yasar.

Kibris Tiirkgesinde yerel bir kelime olan biddacik kelimesinin anlami pidedir. Ma-
sal baslarken anlami dipnot olarak verilmistir. Kibris agizinda -cik, -cik, -cuk, -ciik gibi
kiigiiltme ekleri oldukga sik kullanilir. Bu Kibris agiz 6zelligi masal baghginda kullanil-
mustir. Kibris Masallar: kitabinda Kibris Tiirk masallarinda goriilen dev, biiyiicii, seh-
zade, aile tiyeleri vb. kahramanlara sik rastlanir. Biddacik baglikli masalda bu kahra-
manlardan olusur.

3. Portakal Hanim Masali

Zengin, gocugu olmayan bir kadinin evine ihtiyar bir kadin gelir. Ev sahibi a¢ ve uyku-
suz olan kadin1 doyurur ve evinde yatirir. Ihtiyar kadin iyiligine karst ondan bir dilek
dilemesini ister. Kadin ¢ocugunun olamadigini séyler. Thtiyar ona dua okur ve gider.
Birkag ay sonra kadin gebe kalir. Koskocaman bir portakal dogurur. Kocasi 6len kadin
hastalanir ve fakirlesir. Kiz1 olsayd: ona yardim edecegini sdylerken portakal dile gelip
her isi yapacagini séyler ve garsiya gider. Eve donerken onu hakanin oglunun lalas: ta-
kip eder, evini 6grenir. Olanlar1 Sehzade’ye anlatir. Bir sir oldugunu, kizi kendine iste-
mesini soyler. Portakal Hanim ile Prens evlenirler. Sehzade diigiine yalniz bagina gider.
Sarayda kalan Portakal'in kabuklar1 ayrilir ve giizel bir kiz ¢ikar. Kiz yesil bir elbiseyle
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diigtine gider. Herkes hayran kalir. Portakal diigiin bitiminde yesil bir arabaya biner, sa-
raya gider ve kabuguna girer. Sehzade yine bir giin diigiine gider. Kiz kabugundan ¢1-
kip beyaz bir elbiseyle diigline gider, Sehzade kiza asik olur. Saraya beyaz atli arabayla
gelen Portakal yine kabuguna girer. Bagka bir diigtinde de allar giyer gider. Sehzadenin
odasini temizleyen cariye kabugu goriir ve ¢ope atar. Kiz, saraya geldiginde kabugunu
bulamaz ve Sehzadenin geldigini goriince bayilir. $ehzade diigiinde gordiigii kizin as-
linda evlendigi portakal oldugunu anlar. Nasil portakal oldugunu sorar, Portakal basin-
dan gegenleri anlatir. Yeniden kirk giin kirk gece diigiin yaparlar, muratlarina ererler. Bu
masalda Kibris cografyasinda yerel, Akdenize 6zgii bir meyvenin yani portakalin kulla-
nilmasi “cografya-edebiyat-insan” iligkisi baglaminda yerli yerindedir ve dikkati ceker.

Cok rahat okunan, akic1 ve yalin bir dili olan bu masallarin ¢izgi film, bilgisayar
oyunu seklindeki uyarlamalar1 yapilabilir.

Kibris Masallar: kitabi igin Mehmet Ertug’u, Ismail Giileg’i, Neslihan Giileg Yiicel-

sen’i ve Fatih Durmugu tebrik eder, eseri bilhassa ¢ocuklu ailelere tavsiye ederim.

Kibris gibi tarih boyunca siyasi ve sosyal degisiklik ve calkantilar sebebiyle yakin
zamanlarda dahi basilmuis kiiltiir ve edebiyat tiriintine kolay ulagilmadig1 bir cografyada
sozlii anlatim tiiriiniin drnegi olan masallarin bu sekilde derlenip gelecek kusaklara ak-
tarilmasi bir borcun, vefanin geregidir. Bu tiir yayimlarin devamini dilerim.

-90 -



Kibris Arastirmalari ve incelemeleri Dergisi, 11/3 (Mayis 2018) ss. 91-94

Kitap Tanitimi
Ilker DEMIRCI'

Ismail Giileg, Kibrisin Manevi Atlast, Kibris Sosyal Bilimler Universitesi Yayinlari,
Nisan 2018, 183 s.

Akdeniz cografyasindaki adalarda farkli dini inanglar ve bu inanglara mensup olan
insanlarin dinleri ve inanglar1 geregi olarak ibadetlerini yerine getirdikleri birbirinden
farkli mimari yapilara sahip ibadethaneler ¢ok 6nemli bir yer tutar. Adeta tarihi cog-
rafyanin ge¢misten giiniimiize bir habercisi, kiiltiirlerin canli tagiyicisi gibi degerlendi-
rebilecegimiz bu mabetler, genel itibariyle iki din ¢evresinde varliklarina siirdiire gel-
mislerdir. Hristiyanliga ait mabetlerin yani sira, yiice dinimiz Islamiyete ait camiler,
medreseler, tiirbeler, yatirlar ve bu gercevede degerlendirebilecegimiz kendilerine has
yapilariyla dikkat ¢eken binalar, Kibris'ta ok énemli bir yer teskil eder. Bu yapilar, adaya
ilahi, uhrevi ve mistik bir hava vermekle birlikte adaya turistik gezi amaciyla gelen ge-
rek yerli gerekse yabanci insanlarin da en gozde ziyaretgdhlarinin basinda yer almak-
tadir. Adanin 1571de Tiirklerce fethinden 6nceki donemlere ait yapilar genel itibariyle
Hristiyanlik dini ¢ercevesinde degerlendirilir. 1571'deki kutlu fetihten sonraki yapilar
da dogal olarak Islamiyete ait eserler olarak goze carpmaktadir. Tabii ki islam ordulari-
nin énceki ¢ikarmalarinin adadaki Islami havanin olusmasinda etkisi yadsinamaz. Fa-
kat tarihte 1571, bu agidan gok daha 6nemli bir yer teskil etmektedir. Islam’in ilk fe-
tihleri esnasinda sehit diismiis birbirinden degerli miiminlerin tiirbeleri ve mezarlari,
adanin dért bir yanina yayilmugtir. Oyle ki bu sitheda etrafinda mistik ve heyecan ve-
rici hikayeler ada halki tarafindan yillardan bu yana séylenegelmis ve hatiralar: bugiin
dahi unutulmamustir.

Kibris hakkinda simdiye kadar bir ¢ok eser kaleme alinmis olsa da adanin manevi
havasina yonelik ayrintili bilgiler vermesi sebebiyle ve akilda kalici, herkesin anlayabi-
lecegi tarzda ve akici bir iislupla kaleme alinan ve dahasi yerlesim yerlerine gore her
yap1 ve ibadethanenin ayr1 ayr1 ele alinip okuyucuya tafsilath bir sekilde bilgiler vermesi

* Ogretim Gorevlisi, Kibris Sosyal Bilimler Universitesi, Tiirkce Ogretmenligi Béliimii,
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agisindan Prof. Dr. Ismail Giileg¢ Hocamin hazirladig1 Kibrisin Manevi Atlas: adli eseri
bu konuda bir ilk olarak degerlendirilebilir. 2 yil KKTCde kalan ve Kibris Sosyal Bilim-
ler Universitesinin kurucu rektérii olarak gorev yapan, akademisyen Prof. Dr. Ismail
Giileg, Kibrisin Manevi Atlas: eserinden 6nce “Kibrisin Manevi Mimarlar1” adli eserini
yayimlamisti. Bu eserin oldukga fazla ilgi gérmesi iizerine eserine birkag tiirbe ve yap1
ekleyerek ve daha da genisleterek son eserini kaleme ald1 ve yayimladu.

Eser, Onsoz, Giris, Kibris'ta Tiirbeler ve Ziyaret Adabi, Kibris'taki Ilk Sehidimiz:
Hala Sultan seklinde kaleme alinmis ve devaminda Lefkosa (23 eser), Magusa (8 eser),
Girne ( 3 eser), Letke-Giizelyurt (3 eser) ve Dipkarpaz (1 eser) ayr1 ayr1 incelenmistir.
En sonda ise kapsamli bir kaynakea yer almaktadir.

Kibrisin Manevi Atlasrnda, Kibris'n ilk sehidi Hala Sultania atfen insa edilen Hala
Sultan Camii ve tekkesi islendikten sonra yerlesim birimlerine gore ayrilarak hemen
hemen biitiin bina, tekke, camii ve tiirbeler kisa ve akilda kalic bir iislupla ve bilgi-
lerle tanitilmistir. Biz bu tanitim yazisinda her bolgeye ait olmak izere bazi eserleri ki-
saca aktaracagiz:

Larnaka: Bugiin Giiney Kibris sinirlari igerisinde kalan Larnakada medfun Ummii
Haram (Hala Sultan) adina inga edilen tiirbe hakkinda Ismail Giileg sunlar1 belirtmek-
tedir: “ Kibrisn fethi 1571'de tamamlandi. Hala Sultandan bahseden ilk belge ise 1607
yilina ait. Osmanlilar mezari tesbit eder etmez hemen bir vakif kurup hizmetlerinin go-
rilmesini saglamiglardir. Zaman i¢inde adaya gelen gorevliler ve zenginler tarafindan
tiirbe diizenlenmis, once sadirvan, sonra tekke insa edilince daha saglam ve biiyiik bit
camie ihtiya¢ duyulmus. 19. Asrin baglarina gelindiginde mezar bir¢ok vakfi olan bir
kiilliye olmustur artik” Ayrica Hala Sultan’mn tafsilath bir tanitimi yapilmus, kiilliyenin
mimari ozellikleri verilmis ve kiilliyeye ait sayilan ve rivayetlere dayanan “Ug biiyiik tag
efsanesi” adl1 bir efsaneden de bahsedilmistir.

Lefkosa: Kirklar Tekkesi veya Tiirbesi, “Ercan Havaalanina giderken hemen gi-
risteki kavsakta bir tabela goriirsiiniiz: Kirklar Tekkesi. ..... Olduk¢a genis bir arazinin
ortasinda minaresiz ve kubbesiz bir mescit ve mescidin iginden gegilerek girilen bir
tiirbeden olusuyor. .... Rivayete gore Islam ordularindan kirk kadar asker buraya gel-
diklerinde ani bir gece baskini ile sehit edilirler ve iki gukur kazilip igine atilirlar. Daha
sonra bu askerlerin on yedisinin mezar1 topluca, yirmi {i¢iiniin ise ayr1 ayr1 kazilir ve
yeniden defnedilir. Artik buras1 Kirklar Tiirbesi adiyla anilacaktir” Giileg, devaminda
sahabenin kabirlerinin nasil bulundugu, neden tiirbe degil de tekke denildigi gibi hu-
suslarda bilgiler vermektedir. Tekkenin etrafinda zamanla viicut bulan ¢esitli rivayetlere
de yer veren Giileg, “Ozellikle koyliiler, bir diger deyisle toplumun hacca gitme imkani
bulunmaya kesimi, hac mevsiminde kutsal mekan olarak kabul ettikleri i¢in burayi zi-
yaret ederlermis. Buras: sadece Kibrisli Tiirkler tarafindan degil, Rumlar tarafindan da
miibarek bir yer kabul edilip ziyaret ediliyormus...” gibi bilgilerle okuyucunun zihninde
buras1 hakkinda daha net diisiinceler belirmesine olanak tanimaktadir.
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Magusa: Bagini vermeyen bir baska sehit: Canbulat Bey, “Magusadaki en 6nemli
yapilardan biri Ortacag askeri mimarisinin yakta kalan en giizel 6rneklerinden biri olan
kalesi. Kale surlarla cevrili ve surlarin her bir kdsesinde bir kula var. Ozellikle bir var
ki diinyada okumus yazmis herkes bilir. Shakespeare’in bir kismi1 Kibris'ta gegen ayni
isimli oyunundan sonra ¢ok meshur olan Othello Kulesi...” Bu meshur kulenin fethe-
dilmesinde ¢ok biiyiik emegi gectigi varsayilan Canbulat Bey'in efsanelere konu olan se-
hadeti ve sehit diistigii yerde insa edilen tiirbesi ve bu tiirbenin bulundugu miize anla-
tilmaktadir. Tiirkiin Omer Seyfeddin'in meshur hikayesi “Bagin1 Vermeye Sehit”inden
baska bir bagka bagin1 vermeyen sehidi daha var: Canbulat Bey...

Girne: Serdar Omer ve Arkadaslari (Hz. Omer Tiirbesi/Tekkesi, “Kibris'n en stk
ziyaret edilen yerlerinden biri Serdar Omer ve arkadaslarinin sehit olduklar: magara ve
tizerine yapilan makamlarin bulundugu Hz. Omer Tiirbesidir” Efsanelere konu olmus
ve adlarina ada sinirlari igerisinde bir gok rivayette rastlanilmig “7 Islam askeri’nin se-
hadeti ve yan yana dizili sekilde duran 7 makam... Denizin hemen kenarinda bulunan
ve adeta “Kibris Tiirk'iin ve Islam’in” diye haykiran tiirbe... Ozellikle 7 askerin hakkin-
daki rivayetler oldukga ilginizi ¢ekecek.

Lefke: Pir Pasa Camii (Piri Mehmet Pagsa Camii), Adanin en batisinda, bakir do-
gas1 ve havasiyla yesilin ve mavinin bir gokkusag1 edasiyla bulustugu yerdir Lefke. Lef-
ke'nin bu heyecan verici giizelligine layik, yiiksekte bulunmas: sebebiyle adeta Lefke'nin
manevi muhafizi konumundaki Pir Paga Camii. Ismail Giileg¢ Hoca, hem bu caminin i¢
ve dis yapist hakkinda bilgi veriyor hem de caminin gevresinde bulunan mezarlardan
bahsediyor. Talihsiz Osman Paga da bunlardan birisi.

Dipkarpaz: Adanin kuzeydogusunda kalan Dipkarpazin manevi havasi deyince
akla gelen ilk yapi; Dipkarpazin 28 kilometre daha dogusunda yer alan Zafer Burnu’na
giderken karsilasacaginiz Apostolos Andreas Manastirrdir. ismail Giileg Hoca buranin
hem Rumlar hem de Tiirkler i¢in gok 6nemli bir ziyaretgah oldugunu belirtmektedir.
Adini tam olarak bilemedigimiz ve Urve b. Sabit diye bilinen bir sahabinin mezarinin
bulunmas saviyla buras: da adada Tiirklere ve Miisliimanlara ait manevi yapilardan bi-
risi olarak dikkat cekmektedir. Tafsilath bilgileri eserde bulabilirsiniz.

Gerek siyasi gerek ekonomik gerek kiiltiirel ve gerekse tarihi olarak Tiirkler/Islam
i¢in son derece énemli bir yeri olan “Yavru Vatan Kibris, Akdenizde ezan sesinin du-
yuldugu ve Islam niifusunun bulundugu tek adadir. Bu giizide aday1 her daim korumak
ve gozetmek her Tiirk evladinin vazifesi olmalidir. Ne mutlu ki igeride, topraklarin al-
tinda, sessizce bekleyen ve adanin Tiirk/Islam manevi yapisina sahip ¢ikan sitheda var!
Disaridaki bizler de hem sithedaya hem atalarimiza layik olmak {izere vazifemizin bilin-
cinde olmaliyiz. Ancak bu bilingte olursak “Kibris, Tiirk/Islam’indir!” diyebilme hakki-
miz olur. Bu dogrultuda, Kibris'in manevi, dini, yap1 ve mimarlarinin hem Kibris Tiirk-
leri arasinda hem de Tiirk cografyasinda unutulmamasi, gelecek kusaklara aktarilmasi
milli biling agisindan olduk¢a 6nemlidir. Cok degil, Kibrisli Rumlarin kendi manevi
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cografyalarina ve yapilarina gosterdikleri hassasiyeti gosterebilirsek yeter. Ciinkii bizim
topragin altinda da her daim yardimcilarimiz vardir. Ustad Orhan Saik Gékyay'in de-
digi gibi: “Bu vatan topragin kara bagrinda/ Siradaglar gibi duranlarindir/ Bir tarih bo-
yunca onun ugrunda/ Kendini tarihe verenlerindir” Topragin kara bagrinda yatanlar
Kibrisin Manevi Atlas: adli eseriyle okuyucuya ulagtiran degerli bilim adami, akademis-
yen Prof. Dr. Ismail Giile¢ hocama ve bu degerli eseri edebiyat ve bilim alemine kazan-
diran Kibris Sosyal Bilimler Universitesine gitkranlarimi sunuyorum.
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