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Yeni Nesil Cizim

MUGE AKCAKOCA*
mugeakcakoca@gmail.com
ORCID ID:0000-0003-3390-4412

Oz: Cizim, son yillarda giincel sanatin icinde ivme kazanmus, siklikla kullanilan bir form olarak
dikkatleri tizerine cekmistir. Bu sebeple, ¢izimin tiim diinyada yiikselise gecmesi ve ¢izim iizerine
calisan yeni nesil sanatcilarimin iiretimlerindeki cesitlilikten yola ¢ikarak, dilimizde ¢izim igin
kullanilan tammlamalarin kisitlayici yapisi ve yetersizligi tizerinden konu incelenmektedir.
Cizim kelimesinin Ingilizcedeki karsiligi olan “drawing” kelimesinin tanimi yapilarak, neden
“cizim” kelimesinin tercih edildigi, Tiirk¢edeki tanmimlamalarla karsilastirilmistir. Bu calismada
yer alan ornekler, “drawing” kelimesi ile yapilan tarama sonucunda ulasilan esitliligi
yansitacak sekilde secilmis ve incelenmistir. Ornekler ¢izim tanmiminin ve bakisinin giiniimiizde
nasil farklilastigini gostermektedir. Dolayisiyla, dilimizde ¢izim kelimesini karsilayacak cesitli
tammlamalarin bulunmasi fakat bu gesitliligin kavram kargasasina yol agmis olmast sebebiyle,
desen, eskiz, etiid, taslak gibi her birinin birden ¢ok anlami bulunan kelimelerin, sanat alaninda
genel isminin ¢izim olmasi gerektigi sonucuna varilmigtir.

Anahtar kelimeler: Cizim, Sanat, Yeni nesil, Postmodernizm.

Giris

Giintimiizde ¢izim iizerine yapilan ¢aligmalarin artmasi ve gesitlenmesi ile ¢izimin
tanimi genislemis, yeni nesil sanat¢ilarin ¢izim {izerine ¢aligmalar1 dikkat ¢ekecek
olgiide, tizerine arastirmay1 gerekli kilacak sekilde goriiniir olmustur. Bu ¢aligmada
oncelikle yeni neslin 6zgiirliik¢ii diisiince yapisinin nasil olustugu, argiimanlarinin
nerelere dayandigi arastirilarak, geleneksel anlamda desen anlayisinin disina ¢ikarak,
ozgiir diisiince yapisina sahip yeni neslin ¢izim anlayisinda yarattig: farkliliklar tize-
rinde durulmustur. Kékensel baglamiyla ¢izimin incelendigi baglik altinda, ¢izginin
tanimi analojik anlamda incelenir. Resim anlatis1 ve desen hermeneutik baglamda,
tarihsel olarak incelenmistir. Bu tarihsel incelemede belirli donemler ¢ergevesinde
konunun daraltilmasinin sebebi, ¢izimin Modernist donemle beraber 6zgiirligiini
kazanmasinin ilk sinyallerini vermesi ve ¢izimin yeni tanimlamalarinin iiretilmesi-
nin tespitinden kaynaklanir. Ayrica bu donemlerin fikirsel alt yapisinin gliniimiiz
¢izim anlayisini ve yeni neslin ¢izim konusunda ki 6zgiir diisiince yapisinin gelisim

*Dr. Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii.
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temellerini olugturdugu diisiiniilmektedir. Tkinci baglik altinda ise yontem olarak i-
zim 6rnekleri incelenir, ¢izimin kagittan mekéana ve sokaklara tagarak nasil doniistii-
g, gelistigi tartisilir. Yine bu boliimde kiiresellesme, iletisim araglar1 ve yeni tekno-
lojilerin etkisi ile glinimiizde ¢izimin hangi noktada durdugu ve nasil tanimlandig1
tespit edilmeye calisilmistir. Teknoloji-sanat iligkisinde yeni neslin ¢izim {izerine
yaptig1 calismalar, iletisim teknolojileri ile uygulanan ¢izim ¢alismalar1 6rnekleri ile
ozgiir diisiince yapist ve teknolojinin yeni nesli nasil gelistirdigi adim adim izlenir.

Sonug olarak yeni neslin ¢izim anlayisinin hangi temellere dayandigi, 6zgiirliik¢ii
fikir yapisinin nasil olustugu, iki béliimden olugan bu ¢aligmada incelenerek ortak
yap1 tespit edilecektir. Tiirk¢ede sanat terimleri tanimlamalar: arasinda yer alan de-
sen, eskiz, etiid, taslak kelimeleri bugiiniin sanatinda karsiligini1 bulamadig: diisii-
niilerek, Ingilizcede sanat terimi olarak kullanilan drawing kelimesinin karsihiina
denk diisen ¢izim kelimesinin anlami yeniden ele alinarak tizerinde diisiiniilmekte-
dir. Cizimin 6zerkligini kazanmasi ve yeni yaklasimlarin nasil agiklanacagi iizerine
bir ¢6ziimleme Onerilmektedir.

Kokensel Baglamiyla Cizim

Kokensel baglamiyla ¢izim, kelimeyi inceleme noktasinda oncelikle ¢izgi kavrami
tizerinden yaklasildiginda, ¢izginin bir noktanin hareketinden olusan bigim olarak
taniminin yapilabilecegi gibi iki nokta arasindaki mesafe olarak kisaca ifade edile-
bilir. Yalniz uzunluktan ibaret tek bir boyuta sahip olan ¢izgi, matematige ait termi-
nolojide egri ¢izgi, dogru ¢izgi ve kirik ¢izgi olarak siniflandirir. Dolayisiyla, dogru
¢izgi, iki nokta arasindaki en kisa yoldur. Nokta, elemanter yapisalciliktan bakildi-
ginda aslinda biraz fenomenolojiye de referans veren bir sey olarak goriilebilir, nokta
goriintli diinyasinin mutlak gergeklikteki en temel 6gesi olarak anaoloji a¢isindan da
yorumlanabilir. Nesneler diinyasina baktigimiz zaman atomdan s6z etmek miim-
kiindiir. Burada analojik anlamda o yap1y1, maddi yap1y1 olusturan temel 6ge olarak
nokta da goriintii diinyasinin temel 6gesi olarak diigiiniilebilir. Iste bu noktalarin
yan yana gelisi ile olusan ¢izgi, aslinda askin bir gergeklik olarak karsimizda ve giz-
gilerin yan yana gelmesinden yiizey, yiizeylerin yan yana gelmesinden hacim olusur.
Carmela Thiele, ¢izginin dogada bulunmadigini ve ¢izginin insanin bir soyutlama-
st oldugu yaklasimini hatirlatarak denilebilir ki, bir sekilde soyutlar diinyasindan,
zihinsel diinyadaki bizlerin gerceklige ait goriintii diinyasina dogru gelisen siireci
bize ifade eder. Dolayisiyla, ¢izgi kendisi bir sey ifade etmez, yani bir seye referans
vermez. Temel yapilardan birisi olarak bicimle anaoloji yapmak miimkiindiir. Ciinkii
zaten donem olarak nesneler diinyasinda en temel yap1 olan atomun tarif edildigi,
ayni zamanda elementerizmin biitiin bilim alaninda ve sanat alaninda da birlikte
ortaya ciktig1 doneme isaret eder. Cizginin sanat tarihi alanindaki kokenleri magara
donemindeki ¢izimlere dayanir. Tabi burada sanat tarihinin ne olduguna dair kisa
bir hatirlatma yapmakta fayda vardir. Sanatin Yeni Tarihi kitabinin 6nsoziinde', Juli-
an Bell, insanlarin hikayeler anlattiklarini ve gozleri bityiilemek i¢in nesneler yaptik-

1 Julian Bell, Sanatin Yeni Tarihi, gev., U. Ceren Unlii, Nurgin Ileri, Rana Giirtuna, Istanbul: Dogus Grubu Iletigim
Yaymcilik, 2010.
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larini, bazen bu hikayelerin yaptiklar: nesnelerle alakali oldugunu belirtmis ve son-
ralar1 sanat tarihi olarak adlandirilacak olan bu tiir bir anlatinin genelde bir insanin
farkli bir zamanda bir bagkas1 olmanin nasil oldugunu diisiindiigiinde ve bu bagka
ellerin neler yaptigin1 merak ettiginde sanat tarihinin ortaya ¢iktigini séylemistir. Bu
noktada sanat tarihinin degindigi sekliyle ¢izimin kokenlerine ait magara resimle-
ri diistiniildiigiinde bugiinkii ¢izimin kékenlerini olusturdugu sdylenebilir. Cizim,
magara resimlerinden baslayarak varligini insanlik tarihi ile birlikte gostermistir.
Bu gizimlerle iletisimin basladig1 6ngériilmiis ve ¢izim zamanla yazinin baslangicini
olusturmugstur. Dolayzsiyla, tarih, ¢izim ve yaziyla kayit altina alinmaya baglamistir
denilebilir. Bunun sonucunda, ¢izim ve yazi medeniyetin yol haritasini olusturmus-
tur. Olusan bu medeniyetler kendilerine 6zgii kiiltiir farkliliklar1 ile farkli yazi bigim-
leri gelistirmis ve ¢izimle farkli goriintiiler olusturma siirecini baslatmislardir. Sanat,
her kitada kiiltiirlerin harmanlanmasiyla, orijinal gériintiilerini olusturmaya basla-
mustir. Roma, Misir, Cin, Peru, kiiltiirlerini ve sanatlarini ¢izim ve yazi sayesinde
gelistirmislerdir. Din ve inang kavrami da yazi ve ¢izimin araciligiyla yol kat etmistir.

Gorsel sanatlar alaninda ¢izme eyleminin, literatiirdeki karsiliginin cesitlilik goster-
digi ve eylemi karsilayan ¢izim kelimesinin, baska kelimelerle birlikte ifade edildi-
gi goriilmektedir. Aslinda, ¢izme eyleminin sonucu olan ¢izim kelimesinin yerine,
yer degistirilerek yeni anlamlar tiretilmeye ¢alisilmasi, tanimlama yapmanin dogasi
geregi daha anlasilir bir ifade saglamasinin aksine, eylemi ve sonucu tanimlamada
yetersiz kaldig1 soylenebilir. S6zgelimi, ¢izim kelimesinin akademide desen, eskiz
kelimeleriyle birlikte ifade edilisi, biitiinciil bir ifadeyi daraltarak eylemin ve dolay-
styla sonucun siniflandirilmasina yol agabilir. Bu siniflandirmayla beraber olusturu-
lan hiyerarsinin giiniimiizde karsilig1 bulamamaktadir. $6yle ki, Ronesans’ta ¢izim
6n calisma yani eskiz olarak hiyerarside sanat yapitinin olusmasindaki ara¢ olarak
tanimlanirken, giiniimiizde ¢izimin bagh basina sanat yapitinin kendisi oldugu tize-
rine diisiiniilebilir. Dolayisiyla, bu bakis giiniimiiz postmodern anlayisinda gorsel sa-
natlar alaninda degisen paradigmalar1 karsilayamamaktadir. Bu tespitten hareketle;
¢izim kelimesi, Ingilizcedeki kargilig1 olan “drawing” kelimesi ile analojik bir deger-
lendirmeye alinacaktir. Bu baksta, ¢izim s6zctigiiniin, kelimenin kokensel baglami
tizerinden bakildiginda, daha genis bir alana sahip oldugu sodylenebilir. Bu noktada
“drawing” kelimesinin Tiirk¢e karsiligini aciklamakla baslayabiliriz; Ingilizce-Tiirkce
sozlitkten ¢evirdigimizde, Drawing: ¢izim, ¢izme, resim, eskiz, resim taslagi, taslak,
¢izgi anlamina geldigi goriilmektedir. Ancak Tiirk¢ede ¢izim ve ¢izgi farkli anlamlar
icerdiginden ¢aligmanin ana meselesi olan “¢izim” konusunun yaklagimina ters dii-
sen bir kelime haline gelmekte ve kelimenin gorsel sanatlardaki anlamiyla sorunlu
bir noktaya isret ettigi soylenebilir. Dolayisiyla, sanat alaninda, literatiirde yer aldig:
sekliyle ¢izim kelimesi kapsaminin giincellenmesi ihtiya¢ haline geldigi tespitinde
bulunulabilir. Cizim kavrami {izerinden yeniden diistinme gerekliligi, bu kelime-
nin kargiliginin yeni bir bilingle giiniimiiz sanatinda yer aldig1 fikrinden hareketle
tespit edilmistir. Bu ¢oklu anlamlar sebebiyle kelimenin sanat terminolojisinde yer
aldig sekli, pratikte kullaniminin értiismedigi tizerine diisiiniilebilir. Bu durum, sa-
nat alanina ait iretilen iglerin hatali tanimlanmasina, hatta ¢ogunlukla geleneksel
yaklagimlarla tanimlanan fakat pratikte giiniimiiz sanatina isaret ederek olusturulan
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isler ve buna bagl olarak olusturulan sergiler, ¢izim kavraminin hatali kullanilmasi
sebebiyle baglamlariyla ters diigmektedirler. Diger taraftan bu yanlis adlandirmalar,
tanimlamalar, kavramin izleyici agisindan da hatali yorumlanmasini beraberinde
getirebilir. Ornegin, bienalde yer alan bir ¢izim bagl bagina bir sanat nesnesi ola-
rak sergilenirken ve yeni tanimlar iiretirken; ¢izim, akademilerde bazen eskiz olarak
nitelendirilir, hatta resmin altyapisi olarak goriiniirliigiini saglar. Cizim kelimesi-
nin bu tam da alt1 doldurulmamus hali tizerine denilebilir ki, desen kelimesinin ayn1
zamanda icerdigi “ornament” anlami {izerinden bakildiginda da yine bu alana ait
muglak tanimlar1 agik ettigi sdylenebilir. Cizim kelimesinin kapsaminin giincellen-
mesi konusunda denebilir ki, Tiirk¢edeki ¢izim kelimesine atanan anlam ve pratikte
kullanimin degiskenlik gostermesiyle, kavram olarak ortaya ¢ikan bu ¢oklu anlam-
larin sorunlu durdugu séylenebilir. Dolayisiyla Tiirkge anlaminda da Ingilizce anla-
minda oldugu gibi genis, kapsamli bir alana doniigmesi iizerine tartisilabilir. Ciinkd,
kelimenin Tiirk¢e karsilig: giintimiizde “drawing” anlaminin kapsadig: alani karsi-
layamamakta, sanat ortami ve akademilerde yeni bir tanimlamaya ihtiya¢ duydugu
soylenebilir.

Bu baslangicla, “drawing” kelimesinin genis ¢apta incelenmis bir sozlitk anlamiyla
giris yapilabilir.

Cizim hem bir yiizey {izerine ¢izme isine, hem de bu sekilde olusturulmus
esere verilen isimdir. Ozet bir calisma ya da bitmis bir is de olsa, bir ¢izim
ne kadar tamamlandigiyla ya da neyi destekleyen bir iiriin olduguyla degil,
daha ¢ok yaparken kullanilan malzemeler ve yontemine dair kavramlarla ta-
nimlanir. Renkten ziyade ¢izgi ve yogunluga o6nem vererek, sekillere, tona
ve dokuya miidahale edilebilen ¢izim teknigine, antik ¢agdan beri hem es-
tetik hem pratik amaglarla bagvurulmustur. Cizim dili sanatgilar tarafindan,
gozlemledikleri, hayal ettikleri, hatirladiklar1 ya da kopyaladiklar1 imajlari
kaydetmeleri, belgelemeleri ve bu imajlarin ana hatlarini belirlemeleri icin
kullanilmistir.2

Yukarida yapilan tanimlamada da goriilecegi tizere “imajlarin ana hatlar” desen ve
eskiz i¢in gayet makul bir ¢erceve yaratmaktadir. Ancak ¢izginin 19. yiizyilin basla-
rina kadar algilanisi sanat eserinin bir 6n ¢alismasi gibi olmustur. Desen ve eskiz ad1
altinda yapilan ¢aligmalar ¢ogunlukla geri planda kalan ¢izimler olmustur. Ancak bu
yaklagim donemin ruhu, resmi yaptiranin talebi ve paranin, iktidarin nerede oldugu,
nereye harcandiginin roliiyle ilgili olmustur. Desen ve eskizin ikincil konumlaniss,
sanat tarihindeki Romantiklerin isyani ile “¢izim” s6zcligiine doniisiip ¢ok daha ge-
nis bir ¢ergeveden bahseden bir baslangi¢ olarak goriilebilir.

Romantizm, sanatta fikir olarak en asi, anarsist, 6zgiirliik¢i donemdir. Siyasi ve top-
lumsal anlamda 18. yiizyilda Fransada baslayan isyanlar, ayaklanmalar aydinlanma
doneminin diigiinsel yapisini giiniimiize kadar etkilemistir. Romantizm ile birlik-
te ¢izimin algilanis1 ve yeri de degismistir. Avangartlar Postmodernizmin yolunu
agmis, bu sayede Posmodernizm, kavramlarda, fikirlerde yikimi ve altiist edisiyle

2 Jane Turner, The Dictionary of Art, New York: Macmillan Publishers Limited, 1996, s.212.
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¢izimin sinir tanimayan yapisinin olusmasini saglamistir. Cizimlerin, sanat tarihin-
deki kalic1 durumunun sonucu olarak, ge¢ 1960’lar ve erken 1970’lerde, sanat nes-
nesinin énemsendigi yillarda, yeniden goriiniir bir hal almistir ve dolayisiyla bu tip
¢aligmalarin iiretiminin ve goriintirliigiiniin artmasina neden olmustur. Sayfalardaki
sinirlarin kalkmasiyla gizimler adeta her yerde goriilmeye baslanmistir - manzara-
y1 cizerek, duvarlar gizerek, alan yerlestirmeleri ile hayali ¢izimler yapilmistir. Ci-
zim, kazima, oyma, yiiriime eylemleriyle sanat¢ilarin manifestosu haline gelmistir.
Bu ¢izim fikri, kavramsal sanatin devamlilig i¢in gerekli olmus ve 1980 sonrasi ile
glinlimiize kadar, kavramsal sanatcilar, sanat objesi olarak ¢izme eylemini ve ¢izim
yontemini tercih etmislerdir.

Horst Bredekamp, ¢izim ile ¢izginin yapisindan 6tiirii gerekli goriilen baglantisini
soOyle agiklar: “Yenilikei diisiincenin bigimi olarak ¢izgi asilamaz. Cizgi, her zaman ve
her aragta rastlanan -sanat teorisinden tutun da dijital diinyaya kadar- bir entelek-
tiiel yontemi simgelemesi nedeniyle gercekten asilamaz™ Postmodernizm ¢izimin
gercek ozgiirliigiine kavustugu donem olmustur. Cizimin 6ncii durusunu, anarsist
tavrini postmodernizmde ortaya ¢ikarmis oldugu goriiliir. $oyle ki ¢izim, sayfalar-
dan tagmis ya da sayfalar 6ylece gosterilmis, binalara, sokaklara hatta arazilere, doga-
ya karigmistir. Bu 6zgiirliigiin olustugu ortam sanatta diigiinsel yapinin farklilastig,
kiiltiirlerin kaynastigi, 6nce, sonra ve simdinin yan yana durabildigi, gercek ve ha-
yalin birbirine girdigi, postmodern dénemi isaret eder. “Craig Owens’a gore sanatta
dil, 1960’larin ortasindan 1970’lerin ortasina kadar her yani sarmis ve bu dilbilim-
sel patlama modernizmin gorsel diizenini altiist ederek postmodernizmin metin-
sel uzamini hazirlamigtir™ Ayni zamanda Baudrillard’in da belirttigi gibi alttan alta
bir fikirden bagka hi¢bir sey olmayan sanat, fikirler iizerinde ¢aligmaya baglamustir.
Postmodernist anlayis, pastis, parodi, yapibozum, postprodiiksiyon, simiilasyon gibi
kavramlar1 kullanarak ve bu kavramlar tizerinde ¢alismalarin yapilmasi sonucunda
hermeneutik baglamda yeni bilgiler {iretilmistir. Diger yandan, Postmodernizmin
kendini tanimlama konusundaki muglak yapisi, Postmodernist anlamda yeni nesil
sanatcilara avantaj olarak geri donmiistiir. Yani buradaki paradoks, sanat alanina ait
temsiliyet problematigi iizerine yapibozumla temsiliyete miidahale eden Postmo-
dern anlayistir. Bu anlayis bizatihi Postmodern kiiltiiriin 6gesi olarak agiklanabilir.
Buradan hareketle, yeni nesil sanat alanina ait hermeneutik baglamda 6zgiir tiretim-
lerin ortaya ¢iktig1 sylenebilir. Yani giiniimiizde ¢izim, bizatihi kendini temsil etme
baglaminda 6zerk bir alana sahip olur.

Cizim daima kendi kendini ve gelisimini, yaparken tanimlar. Giiniimiiz ¢izim anla-
yisin1 “yeni nesil ¢izim” olarak adlandirildiginda, ki bu adlandirmanin argiimanlari
¢agin, teknolojik gelisimin sinirlarini zorladigi, alana ait yeni terminolojiler iiret-

3 Matthias Bleyl, “Zeichnung - Was ist das Eigentlich?”, Kunst Forum, 196 (April-Mai 2009), s.73.
4 Hal Foster, Gergegin Geri Doniisii: Yiizyilin Sonunda Avangard, gev., Esin Hossucu, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari,
2009, s.119.

263



[NSAN&INSAN (5/18 GUZ/FALL 2018)

mesi sonucu iiretilen araglara yeni nesil sifatiyla yaklasilmasindan kaynaklanmustir.
Dolayisiyla, glintimiiz teknoloji terminolojisinden yeni nesil sifat1 6diing alinarak
sanat alanina ait teknolojiyi de i¢inde barindiran yeni bir adlandirma olarak “Yeni
Nesil Cizim” adlandirilmasi sanat terminolojisi i¢in bir 6neri olarak bu ¢aligmada
kullanilacaktir. “Yeni Nesil Cizim” hakkinda su sdylenebilir: Baglamsal bir ¢ercevede
olusturulan ¢izimin kisisel egilimlerle yapiliyor oldugu. Kabaca tarif edilen bu giin-
lerdeki ¢agdas sanat iki ana yOriingeyi takip eder: kavramsal ve baglamsal. Bu her iki
yaklasimda da hem ¢izim baglamsal bakisi ile 6n sirada yer alir, hem de kavramsal
cercevede farkli bakis agilar yaratir.

Cizim Tekniklerinin ve Kullanim Alanlarinin Ozgiirlesmesi, Yeni
Teknolojilerle isbirligi

Sanateilar ¢izimi, islerinin 6n ¢alismasi olarak, hafizasindaki projeleri kaydetmek,
gorsellerini olusturmak i¢in hizli notlar alarak kullanmistir. Tiim bu ¢izimlere desen,
eskiz, etiid gibi isimler verilirken aslinda tiimiiniin ¢izim oldugu ve bu tanimlamanin
hepsini kapsayabilecegi anlayisi, 21. yiizyilda ¢izimin bizatihi sergilenebilir olusuyla
degismistir. Notlar, planlar, aligveris listesi, egri biigrii yazilmis mesajlar, karalamalar,
imzalar, sayfalar dolusu ¢ocuk ¢izimleri, buzdolabina asilmis yaratici notlar, gelecek-
te bakmak i¢in saklanmuis ¢izimler, hepsi artik sergilenebilir seylerdir.

Hal Foster’in tespiti, Guy Debord'un 1960 gosterilerinde gordiigii, Walter Benja-
min’in 1930’larda olacagini sezdigi teknolojik doniisiim, siberpunk* yazarlarinin
1980’lerde tahmin ettigi, Marshall McLuhan’in 1960’larda 6ngordiigii ve dillendir-
digi sibernetik genisleme bugiin gerceklesmistir.® Burada yapilan tespitlerin adlar:
farkli olsa da sdylemek istedikleri sey kisaca giintimiizde teknolojinin hayatlarimiza
hakimiyeti ve kiiresellesmedir. Bu kiiresellesmenin yaratti§1 6zgiirliik ortamini 6n-
ceden goren Benjamin, Mekanik Yeniden Uretim Caginda Sanat Eseri makalesinde,
yeniden tretilebilirligin sanatin aurasini, onun biricikligini, otoritesini, mesafesini
yok ettigini ve bu yok olusun sanatin torensel kokenlerinden dzgiirlestirerek, nesneyi
kitlelere yakinlagtirdigini iddia etmistir. Benjamin, mesafenin azalmasinin, kiiltii-
riin daha ortak bir hale gelmesini sagladigindan, 6zgiirlestirici bir potansiyele sahip
oldugunu belirtmistir.* Bu bahsedilen Avangarddan bu yana adim adim genisleyen
ozgirliik, gliniimiiz yeni neslinin sahip oldugu 6zgiirliiktiir. Ayrica postmodern do-
nemin icine dogan yeni nesil, bu dénemin 6zelligi olan tiim zamanlar1 harmanla-
ma, gergek ile hayali birlestirme, kiiresellesen diinyada evrensel diisiinme gibi 6zgiir
diisiince alanlarini teknolojinin destegi ile sinirsizca kullanmaktadir. Postmodernist
donemde tiim sinirlar kalktig: gibi tiim araglarda birbirine ortaklik edecek sekilde
yan yana getirilebilmektedir.

Son yillarda, gorsel sanatlarda tek bir anlatisal istikametin bulunmadig1 bu deney-
sel tiretkenlik doneminin, sanatta yerlestigini gormekteyiz. Bu deneysellik Boudril-
lard’in deyisiyle; Modern ikonakiricilik artik imgeleri yok etmekten degil, imge imal

5 Foster, Gergegin Geri Doniisii, s.266-267.

6 Foster, Gergegin Geri Doniisii, 5.267.

* Siberpunk, “yiiksek teknoloji, diisiik yasam” seklinde 6zetlenen bir diinya sekli ¢izen bilim kurgu alt tiri.
Siberpunk, bilim ve teknolojinin ¢ok ilerledigi ancak insanlarin biiyiik kisminin yagam kalitesinin ¢ok diisiik
oldugu bir diinya tasavvurudur. Bu tiir postmodern edebiyat d4hilinde degerlendirilir.

264



MUGE AKCAKOCA

etmekten, goriilecek hi¢bir seyin olmadig: bir imge bollugu imal etmekten olusuyor.”
Ayni zamanda bu deneysellik bildigimiz hi¢bir kaliba girmeyen yeni tiirleri de bizle-
re gostermektedir. 19. ve 20. yiizyilda bir gergeklikten kopusun yasandigindan bah-
seden Boudrillard, teknolojinin gergekligi bir arada tutan yegane kuvvet oldugunu
sOylemistir. Gergekligin sanal ortamda yaratilmaya ¢alisilmasi ironisi i¢inde yetismis
yeni neslin sanata verdigi tepki ve geri doniistimleri farkli 6rneklerle kendini gorii-
niir kilar.

Cizimin yeni nesille nasil farklilastigini anlatabilmek i¢in en keskin 6rnekler bu bo-
limde gosterilerek durum tespiti pekistirilecektir. Cizimin 6zgiirlesmesiyle mekéan-
larda 6zgiirlesmis, yeni nesil ¢alismalarini mekénin ve malzemenin de destegi ile
daha iyi ifade etmeye baglamistir. Bu mekanlar bazen bir galeri, bazen bir duvar,
bazen de bir kagit olabilir.

Resim 1. Felice Varini, Kule Cemberinin Arasinda Zikzak, 2009.

Sokak sanatinin postmodernizmle birlikte degisip doniistiigii, multidisipliner bakis-
la farkli yaklagimlarin gelistigi goriilmektedir. Artik sokak sanat1 duvarlarin yani sira

7 Jean Baudrillard, Sanat Komplosu, cev., El¢in Gen, Isik Ergiiden, Istanbul: letisim Yaynlari, 2010, s.35.
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binalarin devasa yiizeylerine, gatilara, kaldirimlara hatta sehir manzarasina uygulan-
makta, icerik ise ¢ok cesitlilik gostermektedir. Sokak sanati, romantikler kadar 6nct,
68 kusag1 kadar 6zgiir, punk kadar anarsist, dijital teknolojilerle harmanlanmis post-
modernist bakisin gorsel yansimasi olarak yorumlanabilmektedir. Felice Varininin
galigmalar1 bu tanimlamay karsilayan isler arasinda 6rnek olarak gosterilebilir. Va-
rini, zihinsel illiizyon yaratan iglerini sokaklara, binalarin igine ve disina hatta sehir
manzarasina uygulamustir. Varini, mekanlara sablonlarini projeksiyonla yansitarak
tek bir noktadan bakildiginda algilanabilen geometrik perspektif yerlestirmeler yap-
mustir (Resim 1, 2). Sanat¢inin ¢alismalari, uzaktan bakildiginda dev bir kegeli ka-
lemle binalarin, odalarin, merdivenlerin iizerine geometrik ¢izimler yapilmis gibi
goziikmektedir. U¢ boyutlu manzaralara iki boyutlu formlar yerlestiren Varini, pers-
pektifi ve geleneksel sanat anlayisini bozan isleri ile 6ncii yeni neslin ve giintimiiz
sanatinin 6nemli bir temsilcisi oldugu sdylenebilmektedir.

Resim 2. Felice Varini, Kule Cemberinin Arasinda Zikzak, 2009.

Aakash Nihalani, Varini gibi gorsel illiizyonlar yaratarak, renkli bantlarla gercek-
lestirdigi ¢alismalariyla, sokak sanatinin postmodernist baglamda degisimine kat-
kida bulundugu soylenebilmektedir (Resim 3). Nihalani, izometrik dikdoértgen ve
karelerle perspektifi kullanarak gz yanilsamasi yaratmistir. New York gibi biiytik bir
metropolde uyguladigi isleri ile insanlara giinliik rutinlerinden eglenceli kagis anla-
r1 yaratmaya, sehirlerin sikici ve yogun ortaminda izleyiciyle etkilesimli, esprili bir
oyun alani saglamaya ¢aligmistir. Calismalarinda yarattigi mekanlarla, beklenmedik
anlarda insanlar1 yasadiklar1 gerceklikten koparip oyuna davet eder gibi goriinmek-
tedir. Ayn1 zamanda kentsel peyzaji pozitif ve negatif bosluklarla manipiile ederek
alternatif bir vizyon olusturmaya calismistir. Bantlar: kalem gibi kullanarak duvar-
larda, kaldirimlarda perspektif yanilsama yaratan ¢izimler yapmuistir.
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Resim 3. Aakash Nihalani, 2013.

Yeni nesil Meksikali sanat¢1 Santiago Sierra, kapitalizmin, sémiiriiniin sonucunda
duygularini yitirmis, satin alinabilecek bir tiriin olarak, insan bedeninde bambagka
bir ¢izim deneyimi olusturmaktadir. Calismalarinda yer alan insanlar1 gogmenler-
den, evsizlerden secip, para karsiliginda kendi performanslarinda kullanmistir. Bu
politik yaklagimi ile itaat-iktidar, kapitalizm-para iliskilerini sert bir dille ve yalin
anlatimla elestirmistir. Sierranin, Paras: Odenmis Kisiye 30 cm Cizgi Dovmesi (Resim
4), Parayla Tutulmus 6 Kisi Uzerine 250 cm Cizgi Dévmesi (Resim 5), 4 Kisi Uzerine
160 cm Cizgi Dovmesi adli bu ii¢ ¢alismasinda insanlarin sirtlarina ¢izgi bigiminde
dévme yapmistir. 1998 yilinda gerceklestirdigi Paras: Odenmis Kisiye 30 cm Cizgi
Dévmesi, onun ilk ¢izgi dovmesi ayni zamanda da para karsiliginda bir gé¢meni kul-
landigr ilk isi olmustur. Tiim hayati boyunca bu ¢izgi dévmesi ile yasayacak olan
goecmen 50 dolar karsiliginda bu isi kabul etmistir. 1999 tarihli, Parayla Tutulmus
6 Kisi Uzerine 250 cm Cizgi Dovmesi calismasinda ise, 6 tane issiz genc erkegi 30
dolara kiralayarak, yan yana dizip, sirtlarina kesintisiz yatay bir biitiin ¢izgi dévmesi
yapmugtir. 2000 yilinda ise 4 Kisi Uzerine 160 cm Cizgi Dovmesinde ise 4 tane eroin
bagimlis1 hayat kadinini tek atiglik eroin karsiliginda kiralamis, yine yan yana dize-
rek sirtlarina yatay ¢izgi dovmesini uygulamustir. Kapitalizmin yarattig istismarlari
kullanarak, yoklugun sebep oldugu sagma eylemlere doniistiirerek, acitan gercekleri
gostermeye caligan Santiago Sierra, gerceklestirdigi bu caligmalarda ¢izgiyi bir dam-
ga olarak kullanmigtir.

267



INSAN&INSAN (5/18 GUZ/FALL 2018)

Resim 4. Santiago Sierra, Line of 30 cm Tatooed on a Remunerated Person / Parasi Odenmis
Kisiye 30 cm Cizgi Dovmesi, 1998.
e

'

Resim 5. Santiago Sierra, 250 cm Line Tattooed on 6 Paid People / Parayla Tutulmus 6 Kisi
Uzerine 250 cm Cizgi Dévmesi, 1999.
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Avangardin ruhu ve postmodernizmin isyankar elestirelligini harmanlayan Ceal Flo-
yer, kirtasiyelerden topladig kagut isleri sergilemistir. Floyer’in, Kagit Uzerine Kalem
adli caligmasi (Resim 6) kirtasiyelerdeki kalem deneme kagitlarindan olusan biiytik
bir koleksiyondur. Floyer postmodernizmin ¢ok sesliligini kullanarak, minimalizm
ve kavramsal sanat {izerinde yogunlagsmistir. Sanatin dogasi hakkindaki bilmeceler,
Floyer’in en temel beslendigi alandir. Floyer ¢aligmalarinda tanidik malzemeler ve
nesneler kullanir. Amatdr bir duyarlilikla ¢alistig1 islerinde gelismis bir farkindalik
goze carpmaktadir. Amatdr bakisa sahiptir ama asla naif degildir. Floyer'in ¢alis-
malar1 basit gibi goziikiir hatta izlenecek bir sey yokmus gibi gelir, ancak temsilin
niteligi ya da sanat olup olmadigini diisiindiirten ve zihnimizi farkli bakabilmek i¢in
zorlayan ve ¢izimi algilayisimizi yikan ¢alismalar oldugu soylenebilir.
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Resim 6. Ceal Floyer, Pencil on Paper / Kagit Uzerine Kalem, (. ayrinti), 2007.

Minimalist ve kavramsal sanat¢i William Anastasinin ¢alismalar1 fizik, miizik ve
sosyal diisiince disiplinleri arasinda gezinir. Anastasi, tesadiifi yaratma bi¢imi ile bii-
yiileyerek ve bilingli duyusal tepkileri engelleyerek islerini bu duyusal yonden sap-
madan gergeklestirmistir. Anastasi, Ses Cizimleri adiyla gozlerini baglayarak klasik
miizigin arka planindaki “giirtilti”yl ¢izerek ya da metroda giderken sesi 6nleyici
kulakliklar takarak sadece metronun hareketini hissederek yaptig1 (Resim 7) Metro
Cizimlerinin yani sira, Cep Cizimleri, Tiyatro Cizimleri, A¢ilan Cizimler gibi pek ¢cok
deneysel ¢izim c¢aligmasi gerceklestirmistir. Bu ¢aligmalarindaki tesadiifii, bakarak
yaptig1 kontrollii ¢izimlerden ¢ok daha gekici bulur ve bakmadan yaptig: cizimlerin
estetik sonuglarinin da daha bagarili oldugunu diistinmiistiir. Anastasi i¢in ¢izimin
anlattiklar1 cok daha degerlidir ve ¢izim ¢aligmalarinin ana aracidir.
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Resim 7. William Anastasi, Untitled / Isimsiz, (Metro Cizimleri), 1993.

Isvigreli sanat¢1 Eric Nordenankar, farkli bir amag icin gelistirilmis GPS uydu ci-
hazini, diinya haritasina portresini ¢izmek i¢in bir proje olusturarak kullanimini
farklilastirmay diistinmiistiir (Resim 8). Nordenankarin tiim diinyay1 kucaklayan
portresini olusturmak i¢in, bir ¢antanin i¢ine yerlestirilen GPS cihazinin 55 giin bo-
yunca UPS kargo firmasina verdigi koordinatlarda ilerlemesi ve sonunda ¢antanin
Nordenankar’in yasadig1 sehir olan, Stokholme geri gelmesi planlanarak ¢izimin

Resim 8. Erik Nordenankar, Self-portrait / Otoportre, 2008.
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tamamlanacag1 6ngoriilmistiir. GPS cihazinin bulundugu ¢anta, 62 tilke, 6 kita gecip
110 bin kilometre uzunlugunda kesintisiz bir ¢izgi olusturarak diinya turunu gergek-
lestirecekti, ancak ¢aligma proje bazinda kalmistir ve Nordenankar projesini teknik
yetersizliklerden dolay: gerceklestirememistir. Tiim bunlarin 6tesinde yeni neslin 6z-
giir diisiinebilme sinirlarinin ne kadar genis oldugu, her tiirden ve alandan materyali
bu diisiince yapisi ile kendi sanatsal yaraticiliklar: i¢in kullanabilme becerilerinin
olustugu, uyum saglama yetenekleri geliskin yeni bir nesille kars1 karstya oldugumu-
zu gostermektedir.

Italyan sanatg1 Carlo Bernardini, fiber optik kablolar1 kullanarak karartilmis mekén-
larda, (Resim 9) ya da dis mekanlarda geceleri sergiledigi (Resim 10) geometrik
gizimler calismalarini olusturmaktadir. Bernardini, fiber optik kablolarla fiziksel
mekanlar olusturmaktadir. Caligmalar, siyah kagit {izerine beyaz kalemle yapilmis
¢izim gibi durmaktadir. Isik, ¢izgi, golge ile neyin hayali neyin gercek oldugu ara-
sindaki ince fark tizerine ¢aligmalarini stirdiirmektedir. Fiber optik kablonun 15181
ile karanlik boslukta cizgilerden olusturulmus mekan, izleyici bakis agisini degis-
tirdiginde, ¢izimin farklilasmasiyla tanimlanamaz mekan algisinin icinde kaybol-
maktadir. Bu 1sik gizimiyle olusturulmus yerlestirme, duvarlar1 gegerek sergilendigi
mekandaki diger alanlara dogru genisler ve izleyicinin zihninde mekan algisini inga
ederek oturtmaya ¢alisirken bir yandan da 15181n biiyiileyici atmosferinde kaybolma-
larini da saglamaya caligmaktadir. Isik ¢izimi, tiim alani kaplayarak birlestirmekte-
dir. Duvarlardan zemine ¢arparak, mekdndan mekana birleserek, gecirgen bir alan
fikrini zihinlerde olusturmaktadir. Gorsel dili olarak fiber optik kablolar1 kalemi,
mekanlar1 da kagidi olarak kullanan Bernardini, ¢izim fikrini teknoloji ile gelistir-
mis, ozgiirlestirmistir.

Resim 9. Carlo Bernardini, Progressive code / Asamali Kod, 2010.
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Resim 10. Carlo Bernardini, Matter is the Vacuum / Cisim Bogluktur, 2011.

Ingiliz heykeltiras Antony Gormley, figiir calismalari ile bilinen ve duygularin, dii-
stincelerin, davraniglarin sanat alaninda nasil tanimlanabilecegi iizerine ¢alisarak,
geometrik form yaklagimiyla cesitli ¢alismalar yapmustir. Firmament / Gokkubbe
(Resim 11) projesinde geometrik formlarin gizgisel birlesimi ile olusturdugu kom-
pozisyonunda, hem bir figiirii hem de gokytiziindeki takimyildiz haritasini olus-
turmaktadir. Bina boyutlarinda olusturulmus bu ¢alismada, gokyiiziiniin diizenli
olmayan ¢okgen yapisi ile izleyicinin iizerinde yiikselirken, hem klostrofobik bir

Resim 11. Antony Gormley, Firmament / Gokkubbe, 2008-2010.
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Resim 12. Antony Gormley, Firmament / Gokkubbe, 2008-2010.

mekan hem de bir peyzaj duygusunu yansitmaya ¢alismaktadir. Gormley’in metal
konstriiksiyondan olusturdugu ¢aligmalar1 genellikle bosluga yapilmis ¢izimler gibi
goziikmektedir (Resim 12).

Ingiliz sanat¢1 David Shrigley’in nerdeyse karikatiire varan ¢aligmalari ¢izim fikrinin
degisiminin 6nemli 6rneklerinden sayilabilir. Shrigley’in ¢izimi akademik egitimden
uzak, hatta diiz ¢izgi ¢izebilmek i¢in cetvel kullanan ve ¢izimlerine yazilar ekleyen bir
amatdr izlenimi vermektedir (Resim 13). Shrigley, faydasiz ve tuhaf konularla mizah
yapar ve bu giiniimiiz sanatinda yeni neslin kendini bir 6nceki nesilden ayirdig1 en
6nemli noktadir. Bu noktada Avangardin i¢inde yer alan ve Dubuffet’in resimleri i¢in
soylenmis ancak pek ¢ok sanat¢inin i¢ine dahil oldugu, Picassonun primitiv ¢izimleri

Resim 13. David Shrigley,Untitled / Isimsiz, 2007.
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LEFT SIDE OF THE STREET
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RIGHT SIDE OF THE STREET

Resim 14. David Shrigley, Untitled / Isimsiz, 2007.

ya da Duchamp’in resim yerine hazir nesne kullanarak yaptig1 yol ayrimi gibi, Ayki-
r1 Sanat teriminin giiniimiiz yeni nesline nasil yon verdigi de goriilmektedir. Fran-
sizca “Ham Sanat”, “Kaba Sanat” terimlerinden yola ¢ikarak “Aykir1 Sanat” terimini
sanat elestirmeni Roger Cardinal 1972 yilinda Jean Dubuffet’in isleri i¢in, var olan
kiiltiiriin ve sanat anlayiginin disindaki olarak tanimlamis ve bu terimi Dubuffet’in
isleri i¢in kullanmigtir. Bu Aykir1 Sanat olarak adlandirilan tiirde akademik ve estetik
olarak yer alan tiim kurallar yok sayilir, tipk: bir cocugun yaptig1 ¢izim gibi, ya da
sezgileriyle etrafindakileri ¢izen magara insani gibi, ki bu yeni neslin en 6nemli 6ncii
anlayisindan biridir.

Shrigley’in bu aykir1 sanat anlayisinda iki 6nemli nokta vardir: sinirl teknik kullani-
mi1 ve garip bakis agis1 (Resim 14). Shrigley, calismalarini sezgisel olarak yaptigini ve
aslinda her sey ve hicbir sey hakkinda oldugunu séylemistir. Ayrica kendi ¢aligmalar:
i¢in de “aykir1 sanat” terimini degil, kendi terimi olan “sanatsiz tarz™1 kullanmstir.

Sonu¢

Cizim ve ¢izme eylemi ge¢misten bugiine kendi islevsel, anlamsal boyutunu daha
da katmanlastirmis, 6zelliklede hem teknik hem de medium zenginligiyle sinirlar1
olmayan bir alana déniismiistiir. Insanlik tarihinin ilk iletisim araci olarak kullani-
lan ¢izim, ayn1 zamanda sanatin da ilk mediumu ve temel tas1 olmustur. Ozellikle,
Ortagag, Ronesans ve Aydinlanma Cagina kadar yasanan siiregte, aristokrasinin, sa-
ray1n, kilisenin tercihiyle de boya resmi 6ne ¢ikmis, bu donem yapilan ¢izimler daha
¢ok yapilacak olan resimlerin bir alt yapisi, 6n eskizi olarak kalmistir. Modernizmin
ilk yillariyla birlikte 6zgiin bir dil olarak karsimiza ¢ikan ¢izim, 6zellikle avangardin
isyankar, anarsist yapisiyla birlikte sadece goriiniir olmakla kalmayip, ayni zamanda

274



MUGE AKCAKOCA

yeni yontemler, farkli malzemeler ile de gorsel ve diisiinsel olarak bagimsizligini ka-
zanmuigtir.

Bu ¢alismanin konusu olan, yeni neslin ¢izimlerinin nasil bu kadar dzgiir ve yeni-
lik¢i yaklagimla ele alindig1 sorusunun yani sira, ¢izginin de kendi 6zerkligine nasil
kavustugu sorusu arastirma konusunun temel problematigi olarak giris bolimiinde
belirtilmistir. Bu ¢alismada yeni neslin ¢izim alanindaki 6zgiirlesmesinin ve ¢izimin
6zgiin bir dil olarak bi¢cimlenmesinin temellerinin Romantizm ile sekillendigi tes-
pit edilerek, Avangard déonemde bagimsizligina kavustugu, postmodernist paradig-
ma ile sekillenen eklektik yapi sayesinde yeni nesil sanatgilarin dzgiirce iiretimlerde
bulunuldugu sonucuna varilmstir. Kiiresellesen diinya ve teknolojilerin gelismesi
ile sanat¢inin el yetenegini, sanat¢1 duyarliligini ortadan kaldiran yeni teknolojiler,
sanatgl-yapit-yarat: iliskisine yeni bir boyut kazandirdig: gibi, yeni sorunsalliklar-
da hala tartigilirh@in siirdiirmektedir. Ingilizcedeki “drawing” kelimesi gliniimiizde
gizimle yapilan eserleri tanimlamanin, konuyu algilamak i¢in daha dogru olacag:
iddiasinin nedeni; 6zelliklede desen kelimesinin anlaminin bugiiniin sanatinda kar-
siligin1 bulamamasindan kaynaklanmaktadir. Bu ¢aligma detaylandirildik¢a goriil-
mektedir ki, Modernizme kadar olan siirecte bir seyleri betimlemek i¢in yapilan ¢a-
ligmalara desen dendigi gibi, akademilerde ¢izme yetenegini gelistirmek i¢in yapilan
caligmalara da desen denmekteydi ve hala da bu durum devam ettigini sdylemek
miimkiindiir. Modernizmden sonra ise sanatgilar desenlerini artik 6zgiin birer yapit
olarak tiretmelerine karsin, belirtmis oldugumuz kavramlarin 6zellikle de glintimiiz
sanatindaki yeni gelismelerle birlikte daha da karmasik hale geldigi sdylenebilir.

Desen—(¢izgi resim): Desen sozciigii Fransizcadan dilimize aktarilmistir. Kur-
sun kalem, ug, tuge, komiir kalem vb. Ile yapilan renkli ya da renksiz, tonlu ya
da tonsuz ¢izgi resimlere denir. Desenler iki kisma ayrilir: 1- Bizzat eser ola-
rak yapilanlar. 2- Bir bagka sanat eserinin yapilmasinda 6n ¢aliyma anlaminda
olanlar (etiid ve eskizler gibi).

Eskiz: Bir resmin, heykelin ya da mimari eserinin kafadaki tasarimini veren
taslagi. Eskiden eskiz yalniz ¢izilmis bir taslak olarak anlasiliyordu. Bu giin ise
bu sozciik heykel ve mimari taslaklar i¢cin de kullanilmaktadir.®

Adnan Turani’nin yukarida desen ve eskiz i¢in yapmis oldugu tanimlamadan da an-
lagilacagi gibi, Turaninin tanimlamasi1 modern siireci kapsarken artik bu tanimlama
ozellikle altmis sorasi yapilan sanati karsilayamamaktadir. Ciinkii bu giiniin sana-
tinda ¢izim artik kendi 6zerkligine kavustugu gibi kendi saf anlamiyla da baglam
tireterek, yeni stratejileri belirleyen yeni anlam katmanlar1 olusturan 6zerk bir yap1
ile varligini stirdiirmektedir.

Sonug olarak bu ¢aligmanin giris béliimiinde “drawing” kelimesinin 6zellikle “¢izim”
olarak ¢evrilmesi ve bu kelimenin 6nerilerek 6ncelenmesi, tiim ¢izim 6rneklerinin
bu tanimlama ile ilerlendiginde ne kadar genis bir ¢ergeveye yayildig1 goriilmekte-
dir. Sanat alanina ait terminolojide ifade buldugu sekliyle desen kelimesinin eskiz,

8 Adnan Turani, Sanat Terimleri Sozliigii, Istanbul: Remzi Kitabevi, 1993, s.30, 33, 40.
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etiid, taslak gibi diger ¢izim anlatisallig1 izerinden tarif edilen yapilar1 da geri pla-
na attigindan bahsedilebilir. Dolayisiyla, giiniimiizde sanatgilarin baglam dahilinde
etiid, eskiz, taslak gibi yapitlar1 da kendi 6zerklikleriyle bizatihi sanat nesnesi olarak
tanimlanmaktadir. Ancak ¢izim kelimesinin, bu tanimlarin 6zerk varligini da inkér
etmeden, daha kapsayic1 olmas: sebebiyle kullanilmasinin daha dogru olacag: diisii-
niilmektedir. Bu ¢alisma, desen, eskiz, etiid, taslak gibi ¢oklu anlamlara sahip keli-
melerin sanat alaninda tek bir kelime ile ifade bulmasiyla kapsaminin genisleyecegi,
¢izim kelimesinin kullanimu ile gergeklestirilen ¢aligmalarin yanlis degerlendirilme-
sinin ve yanlis adlandirilmasinin engellenmis olacag: sonucu énerilmektedir.
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Abstract: In the latest years drawing has accelerated and stand out as a frequently used form
through contemporary art scene. Because of that, when examined the rise of drawing globally
and the variety of productions of the contemporary drawing artists, the words and definitions
used for drawing in Turkish language are limited and insufficient. So that, the English word
‘drawing” is defined and explained why the word “cizim” has been chosen for the equivalent
of the word drawing by comparing the Turkish definitions. Examples chosen for this work are
chosen and examined to reflect the variety by scanning the word drawing. Examples shows how
differentiated both the definition and the perspective of drawing. In conclusion, it is pointed
out that in Turkish language there are multiple words that has multiple meanings used instead
of drawing. Such as; pattern, sketch, study, draft. However, this variety of words are making
ambiguity in the language. Instead of the use of these multiple words it has been suggested to
use the word “cizim” on the fields of art.
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Oz: Sosyal bilimler icinde kendini 6zgiin bir disiplin olarak gelistirme yoniinde ilerleyen iletisim
bilimleri, felsefe ile heniiz dogru bir iliski kuramamustir. Fakat bu sorun, sosyal bilimlerde
‘olgu”nun tammlanmasina iliskin epistemolojik giicliikten gelen genel bir sorundur. Sosyal
bilimlerdeki “pozitivist”, konvansiyonalist” ve “realist” epistemolojilere karsilik gelen “izleyici
arastirmalar1”, “soylem analizi” ve “elestirel yaklasim” gelenekleri, iletisim arastirmalarinin
felsefeyle iliskisindeki farkli perspektifleri ifade eder. Makalemizde, kitle iletisim teorisinin
biraktig1 mirasin, iletisim bilimcilere iletisim pratigi tizerine “karmagsik perspektifler”
sunmakta oldugu ortaya konulmaktadir. Bu cesitlilik icerisinde, kendini 0zgiin bir disiplin
olarak konumlandirma arzusundaki iletisim bilimlerinin onu felsefeyle yakin iliskiye sokacak
perspektifi benimsemek durumunda oldugu one siiriilmektedir. Bunun dayanag olarak, sosyal
bilimlerin kokensel olarak bir “sosyal olgu” bilimi degil, “sosyal olus” bilimi oldugu gerceginden
hareketle, olgularin alan: olan iletisim biliminin ilkelerin alani olan felsefe ile her zaman yakin
iliski icinde olmasi gerektigi soylenmektedir. Bu baglamda, “realist” epistemoloji ve “elestirel
yaklasim” onerilmektedir.

Anahtar kelimeler: Iletisim bilimleri, Felsefe, Sosyal bilimler, Olgu, Epistemoloji.

Giris

[letisim aragtirmalarinin baslangici olarak kabul edilen, okuryazarligin arttigs,
glinliik gazetelerin yayginlastig1 on dokuzuncu yiizyilda, kitlesel medyanin, toplu-
mun duygularini “akildis1 bir kalabaligin karakteristiklerini gosterdigi bir noktaya
kadar koriikleme yetisinin bir kanit1” olmus olan tinlii Dreyfus davasi', ahlék ve si-
yaset felsefesinden bagimsiz diistiniilebilir mi? Veya, dijital teknolojinin gorsel, isit-
sel, yazinsal bazi veri yapilarini ve pek ¢ok unsuru “ag ortami” icerisinde bir araya
getirerek ag kullanicilarini “sanal uzamin zamansiz katmaninda” birbirlerine erigim-
lerini saglayarak iletisime sokan “hipermedya™, varlik felsefesinin ilgi alan1 disinda

* Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi, {letisim Fakiiltesi.

1 Kurt Lang, “Iletisim Arastirmalari: Kékenleri ve Geligmesi”, Erol Mutlu (der. ve gev.), Kitle Iletisim Kuramlar1,
Ankara: Utopya Yayinlari, 2005, 5.29.

2 Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir Cilt 1: Ag Toplumunun Yiikselisi, gev., Ebru
Kilig, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005, 5.59 ve 609.
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tutulabilir mi? Aslinda en genel diizeyde sunu sormak gerekir: Sosyal bilimler i¢cinde
kendini 6zgiin bir disiplin olarak gelistirme yoniinde ilerleyen iletisim bilimlerinin,
birgok 6zgiil hipoteze sahipken, “atom tablosu veya evrim gibi biiyiik bir kuramin
yoklugundan” siklikla yakinmasr®, onun felsefe ile heniiz dogru bir iliski kuramamis
oldugunu gostermez mi, alanda biiyiik bir kuramin yoklugu alanin felsefe ile olan
iliskisiyle alakal1 degil midir?

Orneklerden de anlagilacag iizere, iletigim bilimleri ile felsefe birbirleriyle ilgili alan-
lardir fakat aralarinda bu ilginin gerektirdigi tarzda ve nitelikte dogru bir iliski heniiz
kurulamamustir. Bu sorun, esasen, iletisim bilimlerinin de i¢inde yer aldig1 sosyal bi-
limlere ait genel bir sorundur, sosyal bilimlerin felsefe ile dogru bir iliski kuramamus
olmasindan kaynaklanan bir sorundur.

[letisim konusu, modern toplumlari kendisine arastirma nesnesi yapmis olan sosyal
bilimlerin ilgi alanina biraz gecikerek girdi. Oysaki modern diinya dedigimiz giinii-
miiz gergekligi, yerkiirenin insani deneyimler acgisindan biitiinlesmis tek bir mekan
haline gelisiyle karakterize olmustur ve bu ise Gutenberg matbaasindan itibaren, ge-
lisiminde kitle iletisim araglarinin 6nemli pay sahibi oldugu bir siirectir. Bu nedenle,
aslinda modern diinyanin arastirilmasinda medyaya merkezi bir yer vermek gereki-
yordu.* Boyle olmasina ragmen, sosyal bilimler icin kitle iletisim araglari televizyon
¢agina kadar marjinal bir konu olarak kaldi. O zamana dek klasik sosyal teori, ka-
pitalizm, biirokrasi, otorite, yabancilagsma, anomi vb. gibi moderniteye ait meseleler
yaninda kitle iletisim araglarini “marjinal bir goriingii” olarak degerlendirmistir.”
1950°1i yillar, gergek televizyon ¢aginin basladig: yillardi® ve etkileri gormezden ge-
linemez bir hél aldig) i¢in kitle iletisim araglarina ilgi duymaya baslayan sosyal teori
i¢in bu yillar modernligin sorgulandig1 post-modernlik ¢agini ifade ediyordu. Dola-
yistyla, sosyal bilimler, ilgi duymaya basladig: kitle iletisimini post-modern egilim-
lerle inceleyip degerlendirecekti. Post-modern egilim ise, sosyal bilimlerde “bilim”-
den “felsefe’ye, “gerceklik’ten “dil’e, “teori’den “sdylem’e dogru bir gegis, bir kayma
demekti. Sonugta, iletisim bilimleri i¢in bu talihsiz bir baslangig, felsefe ile talihsiz
bir ilk bulugma olacakt.

Sosyal Bilimler ve Felsefe: Ampirik ve Teorik Bir Nesne Olarak “Olgu”

Sosyal bilimlerin konusu, en genel dl¢iilerde kabul edilen, en tarafsiz nitelikteki ifa-
deyle, sosyal olgulardir, yani sadece toplum degil, toplumsal belirlenise sahip olan,
toplumsal olarak belirlenmis her seydir. Sosyal olgu, toplumsalin bilgisinin boliine-
bilir en kii¢iik maddesidir ama tiim hakkinda bilgi verir, tiimii kapsayicidir. Mesele,
tiimi kapsayan bu temel birime nasil yaklagilacagi, nasil ele alinacagina dairdir. Fa-

3 Steven H. Chaffe ve Charles R. Berger, “Iletisim Bilimci Ne Yapar?”, Erol Mutlu (der. ve ¢ev.), Kitle Iletisim
Kuramlari, Ankara: Utopya Yayinlari, 2005, s.52.

4 John B. Thompson, Medya ve Modernite, gev., Serdar Oztiirk, Istanbul: Kirmizi Yayinlari, 2008, s.9.

5 Nick Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, gev., Goze Orhon, Baris Engin Aksoy, Ankara:
Utopya Yayinlari, 2008, s.13-15.

6 Jean-Noel Jeanneney, Baslangicindan Giintimiize Medya Tarihi, gev., Esra Atuk, Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari,
2009, s.264.
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kat sosyal olgunun tanimlanmasinin, sosyal bilimlerde hep epistemolojik bir giiglii-
gl olmustur.

Doga bilimlerindeki basat gelenegin pozitivist olmasi gibi, sosyal bilimlerin tarihsel
gelisiminde de basat epistemolojik egilim pozitivisttir. Pozitivist icin bilimsel bilgi,
dogruluk ve yanlisliklar1 deney ve gozlem yoluyla sinanabilen, genel ve evrensel ya-
salar icinde gelistirilebilir. Sosyal olgularin pozitivist agiklamasi, ele alinan olgunun
bir diizenliligin 6rnegi oldugunu ispattan ibarettir. Ele alinan olgu, bilinen belirli
onciil kosullarin (sebeplerin) gergeklesmesi halinde, genel yasalarin varlig1 nedeniy-
le, beklenen belirli sonuglarin ortaya ¢ikisi olarak agiklanmaktadir. Pozitivist i¢in
bilimsel bilginin objektif temelini saglayan, sadece ve sadece deney ve gozlemdir.
Dolayistyla bilginin kaynag1 da, sadece ve sadece deneyimlenebilir ve gozlemlenebi-
lir olandir.

Pozitivizme en biiyiik ve radikal elestiri (varolusculuktan anarsizme, dilbilimden
yapibozumculuga dek pek ¢ok akimda niianslarla varlik gosteren) konvansiyonalist
epistemolojiden geldi. Konvansiyonalizm, bilimde her tiirlii yasay1 ve evrenselligi
reddeder. Onlara gore bilimsel bilgilerin pek ¢ogu bilimcilerin kendi kurgulari, ken-
di insalaridir. Bagka bir deyisle, bilgiler neyin gercek oldugunu belirlerler. Fakat kon-
vansiyonalistler tam da bu noktada kararl elestiricisi olduklar1 pozitivistlerle ayni
hizaya gelirler. Zira pozitivistlere gore de sosyal bilimcinin sosyal eyleme verdigi an-
lam ve onu tanimlamakta kullandig1 kavram eylemin sahibininkinden (failinkinden)
farki olmamalidir. Bu bakimdan, mesela, on dokuzuncu yiizyil pozitivisti Herbert
Spencer ile yirminci yiizyil yapibozumcusu Gille Deleuze, Marx'in “yabancilagma’,
“yanlis biling” gibi kavramlar1 kullanmis olmasinin, onu, faillerin kendi eylemleri
i¢in kullandiklar1 agiklamalar1 sistematik olarak disarida birakmaya -yani bir yanli-
sa- ittigi iddiasinda birleseceklerdir.

Hem pozitivist, hem de konvansiyonalist alternatifler karsisinda realist bilim anlay:s:
ciddi bir segenek olarak durmaktadir.” Realiste gore nesnel gerceklik diye bir sey
elbette vardir; gerceklik, bizim onlara iligkin tasarimlarimizdan bagimsiz olarak var-
dir. Dolayisiyla, bilimsel teori gercekligi determine etmez, kesfeder. Sosyal bilimsel
bilgi, toplumsal olanin betimlenmesidir, ingas1 degil. Bu onun konvansiyonalizmle
ayrildig1 noktadir. Pozitivist goriisle ayrildig1 nokta ise bilimsel bilginin kurulusuna
ve amacina iligkindir. Realiste gore bilimin 6nde gelen amaci, gézlenebilen ve dene-
yimlenebilen olgularin ve olgular arasindaki diizenli iliskilerin nedensel agiklama-
sin1 yapabilmektir. Bu agiklamalar, nedensel siireglerin temelinde yatan toplumsal
yapilar, kurumlar ve iligkilere dairdir ve teori de bu toplumsal yap1, kurum ve iligkileri

betimlemekle gorevlidir. Bir sosyal olgunun arastirma nesnesi yapilmasindaki amag
budur.

Realist bakis, Karl Marx’1in agiklikla ve sistematik bi¢cimde kullandig1 bilim anlayisidir.
“Marx’1 realist olarak almanin sonucu, onu ya hiimanist ve felsefeci ya da pozitivist ve

7 Pozitivist, konvansiyonalist ve realist bilgi teorileri hakkinda detayli bilgi i¢in su kaynaga bagvurulabilir: Russel
Keat ve John Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, gev., Nilgiin Celebi, Ankara: Imge Kitabevi, 2001.
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bilimsel olarak gérmekten birini se¢gmek durumunda kalmaktan kurtulmaktir”® An-
cak, Karl Marx’in sosyal teoride bir “klasik” olarak tasidig1 deger bugiiniin diisiince
diinyasi i¢in siipheli bir konudur. Sosyal teorinin koklii bir revizyona ihtiya¢ duydu-
gu ve boyle bir revizyonun sosyolojinin temel referans ¢ergevelerini olusturan ya-
zarlarin ¢alismalariyla baglamasi gerektigi inancr’ yaygindir bugiin. Sosyal teorinin
klasiklerinin, St.Simon, Comte ve Durkheim gibi “kurucular” ile Weber, Simmel ve
Parsons gibi “gelistiriciler”in statiileri, onlarin ¢aligmalariyla ortaya konulmus olan
kavram, kuram ve 6zellikle da paradigmalar, giiniimiiz sosyal teorisinin neredeyse
asli konusudur. “Sosyoloji, 19. ylizyil paradigmasinin iizerine bir sey koyabildi mi?
Yeni bir teori gelistirebildi mi?” Sosyal teorinin giincel akimlari, bu ve benzeri so-
rularin muhatab1 olmaktadir. Marx’in statiisii ise, sadece bugiin degil, her zaman
“tartigmali” idi."! Tom Bottomore'un “Marksizm ve Sosyoloji” baglikli makalesine
“Marksizmle sosyoloji arasinda yiizyili agkin siiredir yakin, huzursuz, ¢ekismeli bir
iliski devam etmekte” ciimlesiyle baglamis olmasi'?, Marx ile sosyoloji arasindaki te-
mel ve karakteristik iligkiyi tanimlamasi bakimindan 6nemlidir.

Marx’in yonteminin siiphe gotiirmez 6l¢iide bir sosyal bilim yontemi 6rnegi olmasina
ragmen bu “bulanik”, bu “huzursuz/¢ekismeli” iligkinin sebebi sudur: Marx, sadece
Olmus Olan’la degil, Hentiz Gegeklesmemis fakat Olmus Olanda igerilmekte olan
Miimkiin Gelecek’le de® ilgilenmis, bakisini gelecege yoneltmis bir toplumbilim-
ciydi. Marx'in sosyal teori igindeki ezeli tartismali konumu, sosyolojide dinamik
bir modernlik teorisi olusturma cabasinin yarattig1 gerilimin {riiniiydi. Giincel
stiphenin nedeni de, yine bununla bagh olarak, onun bu gelecege yénelmis bakisinin
bir “toplum projesi” icerdigine, boyle bir projeyi iermek suretiyle “modernligin koy-
dugu hedeflerin kovalanmaya ve araglarinin da uygulanmaya deger” oldugunu kabul

8 Keat ve Urry, Bilim Olarak Sosyal Teori, s.114.

9 Anthony Giddens. Siyaset, Sosyoloji ve Toplumsal Teori, gev., Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yaynlari, 2000,
5.20-21.

10 Bu konuya 6zel iki ¢alisma: Margaret M. Poloma, Cagdas Sosyoloji Kuramlari, gev., Hayriye Erbas, Ankara:
Eos Yaynlari, 2007; Stephen P. Turner (der.), Sosyal Teori ve Sosyoloji: Kldsikler ve Otesi, cev,, Umit Tatlican,
Istanbul: Kiire Yayinlari, 2008.

11 Daha 19. yiizyill sonunda “Marksizn’in bilimsel durumu’nu tespit edebilmek igin sarfedilen muazzam
gayretler “devasa bir kaynakga” ¢ikartmisti ortaya. 1900de yapilan Uluslararasi Sosyoloji Enstitiisii Kongresi,
bagtan sona “tarihi maddeciligin” tartisiimasina hasredilmisti. 1918-25 doneminde, Marx’in sosyolojisinin gesitli
temalar {izerine “gayet 6nemli” 500’(i agkin eser yayimlanmis, Almanyada sadece Marx-Engels Institute’a 1920-
24 arasinda Marksizm hakkinda 70’ten fazla doktora tezi sunulmustu. (Tom Bottomore ve Maximilien Rubel,
Marxin Sosyolojisi, gev., Zuhal Bilgin, Istanbul: Civiyazilar1 Yayinlari, 2006, 5.69-79.) C. Wright Mills de, modern
sosyal bilimlerdeki ¢aligmalarin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin Marx'in eserlerine kars1 acilmig bir tartigma olduguna
dikkat ¢eker. (C. Wright Mills, Toplumbilimsel Distin, cev., Unsal Oskay, Ankara: Kiltiir Bakanlig1 Yayinlari,
1979, 5.132.) Bu durumu Eric J. Hobsbawm, klasikler ¢aginda toplumbilimin baslica konusunun, (toplumu
devrimcilestirmek veya déniistiirmek bir yana) degisimin nasil frenlenecegi olmasina bagliyor. Ilerleyen
dénemlerde de bunun toplumbilimin moda konusu haline geldigini belirten Hobsbawm, toplumbilimin,
giniimiizde yirminci yiizyil toplumbiliminin kurucu babasi olarak adi sik¢a Durkhein’la ve Weber’le anilan,
fakat toplumbilimin tilmizlerinin bu etiketi her zaman kolaylikla benimseyemedigi Karl Marx’la iligkisinin, bu
yiizden bulanik oldugunu soyliiyor. (Eric J. Hobsbawm, Imparatorluk Cag1 1875-1914, gev., Vedat Aslan, Ankara:
Dost Kitabevi, 1999, 5.296.)

12 Tom Bottomore, “Marxizm ve Sosyoloji”, Tom Bottomore ve Robert Nisbet (der.), Sosyolojik Coziimlemenin
Tarihi, gev., Mete Tuncay ve Aydin Ugur, Istanbul: Verso Yayinlari, 1990, s.34.

13 Ernst Bloch, Umut flkesi, Cilt 1, gev., Tanil Bora, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2007, 5.246-247.
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ettigine, dolayisiyla modernlikle ayn1 “su¢™a ortaklik ettigine'* dair post-modernist
iddiaya sosyal teorinin de kendini inandirmis olmasidir. Marx'in sosyolojisine yo-
nelik bugiinkii siiphenin bir bagka nedeni daha var ki sadece Marx1 degil toptan
sosyolojinin konumunu tehdit etmektedir. Giincel siiphe, “toplumsalin ve modernli-
gin sonu” tespitiyle sosyolojinin tiimden islevsizlestirilisiyle de alakalidir. Post-mo-
dernist diisiincenin artik sosyolojinin karsisinda anlayabilecegi bir “toplumsal’in
kalmadig1 yoniinde bir iddias: vardir. Bu iddiaya gore, modernligin bilimi olan sos-
yoloji, onun iflas1 ve tiikenisiyle birlikte tasfiye olmak durumundadir. Post-modern
soylemin toplumun ve toplumsal olanin sonunu getirmesiyle artik sadece Marx'in
degil, tiimden sosyolojinin 6liimii s6z konusu edilmistir.

Higbir stipheye yer vermeksizin giivenle dile getirebiliriz ki, diinyay1 yorumlamak
degil degistirmekle ilgilenen Marksc1 elestiri, temelden bir sosyal bilimdir."” Zira,
yine hi¢bir siipheye yer vermeksizin giivenle dile getirebiliriz ki, “Sosyal bilimin ta-
mami zorunlu olarak, toplumsal degisimin incelenmesidir. Bagka bir konusu yok-
tur’”'¢ Cinkii sosyal bilim, Pierre Bourdieu'niin kendi ugrasina verdigi isim gibi, “6z-
glirligiin bilimi'dir."”

Yirminci yiizyilin ¢ok okunan toplumbilimcilerinden Maurice Duverger, alanin te-
mel eserlerinden olan “Sosyal Bilimlere Giris” kitabinda sosyal bilimlerin amacinin
ne oldugunu tanimlarken, konu hakkinda “giderilmesi gii¢ ve agir tartismalara” sap-
lanip kalmamak igin, sorunu “kékensel agidan” ele almanin uygun oldugunu belirtir
ve bu maksatla sosyal bilimlerin amacini onun tarihsel gelismesinde bulup tespit
etmeye yonelir. Duverger’in ilk tespiti, sosyal bilimlerin koklerinde, en genel olgu
olarak mevcut haliyle toplumun kendisinin ne oldugu degil de ne olmas: gerektigi
tizerinde durulmus oldugu ve (bu maksatla da) olmasi gerekeni gosteren ilkeler ve
kurallarin saptanmis oldugu gergegidir.”® Yani sosyal bilimler, kokensel olarak, bir
sosyal olgu bilimi degil, sosyal olus bilimiydi. Toplumun ne olmasi gerektigine odak-
lanan sosyal olus perspektifi, Antik Yunan ve Aydinlanma diisiincesindeki kokleri
itibariyla bir sosyal felsefe idi. Bu felsefenin bilime dogru gelismesinde rol oynayan
sey de, “ideal bir sosyal orgiitiin ilkeleri iizerinde incelemede bulunabilmek i¢in 6nce
var olan sosyal orgiitlerin incelenmesinin gerekliligi” idi."”” Bu nedenle sosyal bilim-
ler, kokensel olarak, olgularin gozlemi ile ilkelerin gozetilmesinden olusan ikili bir ya-
piya sahiptir. Sosyal bilimlerin tarihi, bu sebeple, “filozofun tutumu ile gézlemcinin
tutumu arasindaki, devamli sayilabilecek nitelikteki, karsithk” tizerinde ilerlemis-
tir.?* Koklerini Platonda bulup Rousseau ve Montesquieu’ye dek gelen birlik arayisi,
esasinda, ilkelerin alani olan felsefe ile olgularin alani olan sosyoloji arasindaydi.
Sosyoloji biliminin kurucusu ve isim babasi A. Comte, biri olguya digeri ilkeye vurgu
yapan “diizen ve ilerleme” kavramlari tizerine kurmustu bilimini.

14 Zygmunt Bauman, Modernlik ve Miiphemlik, gev., {smail Tiirkmen, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2003, 5.336-
339.

15 C. Wright Mills, Marksistler, gev., T. Hasan, Istanbul: Agaoglu Yayinlari, 1966, s.11-12.

16 Immanuel Wallerstein, Bildigimiz Diinyanin Sonu, ¢ev., Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yayinlari, 2000, s.136.
17 Pierre Bourdieu, Toplumbilim Sorunlari, gev., Isik Ergiiden, Istanbul: Kesit Yayinlari, 1997, 5.80.

18 Maurice Duverger, Sosyal Bilimlere Giris, gev., Unsal Oskay, [stanbul: Bilgi Yaynevi, 1999, s.9.

19 Duverger, Sosyal Bilimlere Girig, s.10.

20 Duverger, Sosyal Bilimlere Girig, s.11.
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Felsefe ve sosyoloji iliskisi, sosyal bilimlerin o denli temel bir meselesidir ki, alanin
klasikleri arasinda sayilan bazi isimler ve eserlerin temasi tamamen buna ayrilmis-
tir. Birlik arayisinin 6nemli bir ismi olan George Gurvitch, felsefe ile sosyoloji ara-
sinda yakin isbirliginin zorunlulugunu dile getirmisti. Gergekligin ancak kavram-
salin aracigryla kavranabilecegine inanan Gurvitche gore, bir toplumsal meselenin
analizindeki tutarliligi, olgularin agiklanma tarzini felsefi tutumla karsilagtirarak
6l¢mek miimkiindii.?! Konunun bir bagka 6nemli ismi Peter Winch ise felsefenin do-
gas1 hakkinda net bir bakisa sahip olmak ile sosyal ¢alismalarin dogas1 hakkinda net
bir bakisa sahip olmanin sonunda ayni yere varacagini séyliiyordu, ¢iinkii toplumla
ilgili her degerli caligma dogal olarak felsefi bir nitelik tasiyacak ve her degerli felsefe
de yine dogal olarak toplumla ilgili olacakt1.?

Gurvitch'in dikkat ¢ektigi “olgularin agiklanma tarzi” ile “felsefi tutum”, ya da Win-
ch’in soyleyis bi¢imiyle “degerli caligma” ile “degerli felsefe”, aslinda, sosyal bilimlerin
kadim meselesi olan “ampirik gozlem” ile “teori” arasindaki iliskiden s6z etmektedir.
Sosyal bilimlerin bilgi kaynagindaki temel birim, az 6nce de belirtildigi gibi, toplum-
sal olgudur. Bu sebeple, sosyal bilimler tarihinde ampirik gozlem ile teori hakkinda
kimi zaman Oncelik kiyaslamasi kimi zaman da uyum arayis: seklinde siiregelen
tartismalar, sosyal bilimlerin arastirma nesnesi olan olgularin nasil ele alinacagina
iliskindir.

Bu soru felsefenin bilgi teorisinden sosyal bilimlerin bilgi teorisine sirayet etmis bir
sorudur. Sayet takip etsek, ipin ucu elbette Antik Yunan diisiincesine kadar gider.
Ama sosyal bilimler Aydinlanma diislincesinin tiriinii oldugundan, diigiim de esa-
sen orada ¢oziilmistiir aslinda.

Aydinlanma diisiincesinin toplumsalin bilgisine dair motivasyonu, toplumun ne ol-
dugu degil nasil olmasi gerektigi yoniindeydi ve bu da Cennet’i yeryiiziine indirme,
Tanrr'nin 6te diinya vaadini bu diinyada gergeklestirme arzusundandi. Yeryiiziinii
insanlar i¢in cennet kilma arzusu, insan aklini, gercekligin bilgisini ilahi semada de-
gil, fani diinyada aramaya yoneltmisti. Artik gergeklige dair bilgilerin kaynag:1 doxa
degil, episteme idi. Bilginin kaynaklarindaki bu biiyiik devrim, Abelard, Ibn Riisd,
Ockhamli William, Dun Scotus ve Bruno gibi metafizikgiler tarafindan hazirlanmig
ve on altinci yiizyildan itibaren gergeklesmeye baglamisti. Fakat kesin bir devrim de-
gildi bu.” Tiim modern deneysel/bilimsel bilginin (episternenin) gergek atas1 Francis
Bacondir. Onun goziinde, deneye dayali bilim gercek bilim ve dolayisiyla deneye
dayali bilgi de gercek bilgidir. Ogretisine gore, deney duyularla olur ve duyular da
yanilmazdir. Biitiin bilgilerin kaynagini duyular olusturur, somut diinyanin bilgisini
duyular araciligryla ediniriz. Buraya kadar onu Ronesans veya Aydinlanmanin bur-
juva diinyasindan ayiran énemli bir fark yoktur. Bilgi teorisinin modern felsefedeki

21 Kadir Cangizbay (der), Gurvitch: Sosyoloji ve Felsefe, Ankara: Utopya Yayinlari, 1999.

22 Peter Winch, Sosyal Bilim Diistincesi ve Felsefe, gev., Omer Demir, Ankara: Vadi Yayinlari, 2007.

23 Yiizyil baslarinda, 1520lerde, “Insanlar 6liim aninda evrensel ruhta degil, evrensel madde i¢inde ¢oziiniir”
diyen Italyan Pomponacenin ders verdigi Padua iiniversitesindeki anatomi derslerinde, profesériin tesrih
masasinda kesip bictigi kisinin ruhu i¢in ayn1 derslige konulmus bir kiirsiide de kesisin biri dua ediyordu. (Bkz.
Ernst Bloch, Ronesans Felsefesi, gev., Hiisen Portakal, Istanbul: Cem Yayinevi, 2002, 5.22.)

283



GOKSEL AYMAZ

baslica iki dali, rasyonalizm ile ampirizm, insan aklinin bagimsizligini ilan eder ve
-tiim yanilsamalardan ve 6nyargilardan ariip- onu kendinden 1sik alarak dis diinya-
nin ar1 bilgisini elde etmeye yoneltir. Bacon'in ampirizmi ise, diinyay1 déniistiirmeyi
hedefe koyarak, “bilgi tizerinde gii¢ kurmay1” amaglar. Bacon igin, degisen dogay1
ve tarihsel evrimin 6zel kogullarini tanimak ve tanimlamak s6z konusu oldugunda,
rasyonel “uygulanamayan”, ampirik de “eksik” bir kriterdir. Boylelikle devrimci bir
anlay1s gelistirmis olur Bacon. Bu anlayista gergeklik deneyimlenebilir olanla sinirlt
degildir, heniiz deneyimlenmemis olan da gergeklige dahildir. Gergekligin eksiksiz
bilgisine erismek isteyen akil, deneyimlenmemis olana da ilgi duymak zorundadir.

Bilginin bu materyalist yonelisinden itibaren, deneyimlenmis olan, yani olgu, sade-
ce ampirik obje olmaktan cikip teorik objeye doniigsmiistiir. Baglangicindan itibaren
“Ampirik ¢aliyma mi teori mi?” tartigmasina girmis ve halen ¢ikamamis goziiken
sosyal bilimlere gereken de budur aslinda. Boylelikle, bilimsel bilgi ile felsefi bilgi ara-
sindaki farklilasma da fonksiyonel baglilikla telafi edilmistir. Sosyal bilimlerin olgu-
larin gozlemi ile ilkelerin gozetilmesinden olusan ikili yapisinin modern temelleri de
bu sekilde atilmistir. Sosyal bilimler teorisinin Comte sonrasi kuruculari, Durkheim,
Marx, Weber, Saint-Simon, Simmel (vb.), ¢alismalarinin felsefi bir temele dayandigi-
n1 agik¢a gostermekten kaginmamaiglardir.

Ne var ki, Rosenaunun deyimiyle, sosyal bilimlerin baginda bir “postmodernizm
hayaleti” dolagmaktadir bugiin. Bu “hayalet”, sosyal bilimlerin epistemolojik kabul-
lerini reddetmekte, metodolojik uzlagimlarin: giiriitmekte, bilgi iddialarina diren-
mekte ve hakikatin her tiirlii versiyonunu bulaniklagtirmaktadir.* Biitiin bunlarin
sonucunda postmodernizm, sosyal bilimlerin arastirma nesnesi olan ‘olgu’yu, ger-
geklik baglarindan kopartarak sadece teorik bir nesneye doniistiirmiistiir. Ciinkd,
“toplum bilimlerinde kati hakikat iddialarinda bulunmanin modas1 ge¢mistir, ama

teori ihtiyact merkezi 6nemdedir”*

Demek ki, iletisim bilimleri ve felsefe iligkisinde de, kitle iletisimini arastirmaya yo-
nelik sosyal bilimsel girisim ve bu girisimin -kendi arastirma nesnesi olarak- iletisim
olgusuyla iligskisinin bi¢imleridir 6nemli olan.

Bir “Olgu” Olarak iletisim

Iletisim ¢aligmalarinin heniiz yiizyili agmug tarihi, aslinda diisiincenin iki binyillik
tarihinin kadim sorunlarindan olan insan ve gergeklik iliskisine, baska bir deyisle,
insanin gercekligi algilama bicimlerine iligkin sorunlarin tastyicisidir. Gengleri ya-
niltip yanliga sevk edebilecegi i¢cin “anlaticilar” denilen kisileri siteden stirmeyi teklif
eden toplumsalc1 Sokrates’ten, anlatilani degil anlagilan1 6nemseyen performansci
Lyotard, Deleuze ve Derrida’ya kadar gelen ¢izgi, insanlarin gerceklikle iliski kurma
bicimlerinde rol oynayan medyumlara iliskin belli bagh birka¢ yarginin tarihidir.

24 Pauline Marie Rosenau, Post-Modernizm ve Toplum Bilimleri, ¢ev., Tuncay Birkan, Ankara: Ark Yayinevi,
1998, s.21.
25 Rosenau, Post-Modernizm ve Toplum Bilimleri, s.152.
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[letisim galigmalarinin kisa sayilabilecek tarihi elbette farkli bicimlerde de tasnif edi-
lebilir ama Nick Stevenson’in bu hususta belirledigi “li¢ paradigma” bizim i¢in agikla-
yicidir. Birincisi, “izleyici aragtirmalar1” olarak anilan galigmalarla olusmugtur. Ikinci
paradigma, en bilinen 6rnegini Frankfurt Okulu ile Ingiliz ve Amerikan Marksiz-
minin olusturdugu, elestirel yaklasim olarak da anilan, “ekonomi politik” bakistir.
Paradigmalarin tigiinciisii ise, kiiltiirel pratikleri agiklama ¢abasiyla postmodernizm
etrafinda ayirt edilebilir bir diisiinsel alan kurmus olan, “anlam ve sdylem analizi’ne
yonelmis ¢aligmalardir.* Graham Murdock da iletisim ¢alismalarinin teorik sorun-
larindan s6z ederken bu {i¢ paradigmaya denk gelen ii¢ epistemoloji belirler: Ampi-
rizm, gergekgilik, yorumlama.”” Stevenson’in bu {i¢ paradigmasi ve Murdock’in {i¢
epistemolojisi, bizim burada altin1 ¢izdigimiz {i¢ bilim anlayiginin iletisim ¢aligmala-
r1 alanindaki temsilcileridirler. Izleyici aragtirmalari ve ampirizm, pozitivizmi temsil
eder; ekonomi politik bakis ve gergekgilik, elestirel sosyolojik yaklasimi; sdylem ana-
lizi ve yorumlama da konvansiyonel yaklasimi. Stevenson, “sunulan ii¢ paradigma
arasinda bir se¢im yapmak zorunda” olmadigimizi, zira tartisilan arastirmacilarin
gogunun “mevcut farkli yaklasimlarin en az iki tanesini bir araya getirmekte” oldu-
gunu soyler.?® Dogal olarak, bilim anlayislar1 i¢in de ayn1 seyi séylememiz gerekiyor,
o konuda da iletisim aragtirmacilarindan bazilar1 zaman zaman farkl iki anlayis
bir araya getirmistir. Ornegin, toplumsal evreni incelerken politik ya da ahlaksal
her tiir diisiinceden kopup sadece gercekligi 6l¢menin araglarini bulup kullanmay:
benimserken pozitivist ve fakat kavramlar1 belirgin bigimde bir toplumsal eylem
bilimine ¢ekerken de sosyolojist Lazarsfeld, ya da iletisimi egemenlik iligkilerinin
kiiltiirel bir bicimi olarak ele alip medyatik kiiltiiriin kullanimi ile giig iliskilerini
yeni bir kuramsal ¢6ziimde bir araya getirirken sosyolog ve fakat medyatik iletilerin
tiretim aniyla alimlama anin birbirinden kopartirken (“incoding/decoding”) kon-
vansiyonalist Stuart Hall gibi.

[letisim denilen toplumsal siireg, bircok disiplinin kesistigi noktada yer alir. Bu se-
beple, sosyoloji, felsefe, tarih, cografya, psikoloji, siyasal bilimler, etnoloji, ekonomi
gibi sosyal bilimlerin farkli kollarinin ilgisini ¢ekmistir. Kendini gelistirme agama-
sinda olan her disiplinin yasadig: bilimsel mesruluk sorunu, sosyal bilimler igerisin-
de kendine yol arayan iletisim bilimlerinin de temel bir sorunu olmustur; bilimsel
mesruluk, sosyal bilimlerin bu 6zel alaninin kurulusu sirasinda da onu mesgul et-
mistir. “Bu durum onu, doga bilimlerine ait ve benzerliklerden uyarlanmig semala-
r1 benimseyerek, bilimsellik kazandiran modeller aramaya yoneltmistir”? letisim
bilimleri literatiiriiniin olusmaya basladig: ilk evre, “pozitivistik bir toplum bilimi
pratigi tarafindan” bi¢cimlendirilmisti.** Bu da demek oluyor ki sosyal bilimlerdeki

26 Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, s.19.

27 Graham Murdock, Iletisim, Modernlik ve Insan Bilimleri, Mehmet Kiiciik (der. ve cev.), Medya, Iktidar,
fdeolojz’, Ankara: Ark Yayimevi, 1994, 5.373.

28 Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, $.346.

29 Armand Mattelart ve Michéle Mattelart, fletisim Kuramlar: Tarihi, gev., Merih Zillioglu, Istanbul: Hetisim
Yayinlari, 2006, s.7.

30 Hanno Hardt, Elestirelin Geri Doniisii ve Radikal Muhalefetin Meydan Okuyusu: Elestirel Teori, Kiiltiirel
Calismalar ve Amerikan Kitle Iletisim Arastirmasi, Mehmet Kiigiik (der. ve ¢ev.), Medya, Iktidar, fdeoloji, Ankara:
Ark Yaymevi, 1994, s.1.
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basat gelenegin pozitivist olmas1 gibi, iletisim bilimlerinin tarihsel gelisiminde de
basat epistemolojik egilim pozitivisttir.

[letisim calismalarinin, modernligi tanimlamaya caligirken gazeteleri de konu
edinen ilk sosyologlarin aragtirmalariyla baslatilan tarihi, ayn1 zamanda, iletisim
bilimlerinde pozitivizmin de baslangig tarihidir. Genel olarak Alexis de Tocquevil-
le'in 1835’te Fransa ve Amerikada gazeteleri sayy, igerik ve bicim agisindan karsilas-
tirmali olarak inceledigi ve aforizmaya yaklasan o iinlii “Gazetelerin etkilerini orta-
dan kaldirmanin tek yolu, sayilarini artirmaktir” soziinii kendisine sdyleten sonug-
lara vardig: ¢aligmasiyla baslatilan bu tarih, istatiksel verilerin destegiyle (medyatik
haberlerin yogunluguna bagli olarak intihar vakalarinin artmadigini ortaya koya-
rak), gazetelerin bireysel bilinglere dogrudan etkisi oldugu goriisiinii ¢iiriiten Emile
Durkheim’in “Intihar”(1897) adli eseriyle ilerler. Iletisim arastirmalarinin pozitivist
tarihi icinde, modern diinyanin ge¢misten devraldigi temel sorunlarindan olan ege-
men insan/bagimli insan arasindaki esitsizlikgi iliskinin yeniden iiretiminde iletisi-
min oynadig: rolii sosyal bilimler iginde ilk fark edenlerden olan Thorstein Veblen
de’! vardir, Max Weber’in 1910 yilinda Alman Sosyoloji Dernegi i¢in hazirladig,
medya tizerine biitlinciil bir program olusturan, orada ele alinmasini istedigi soru-
larin bugiin halen gecerli oldugu’®® ve bu yoniiyle adeta “medya sosyolojisi’ne giris
niteligindeki yedi sayfalik raporu da. Weber’in kapsamli dnerisi, edilgin izleyicilerin
kars1 karsiya kaldig: etkiyi tanimlamak i¢in @inlii “siringa” ya da “derialt1 igne” (“hy-
podermic needle”) deyimi ile medya iizerine arastirma alaninin sinirlarini belirle-
mek i¢in “mass communication” deyimini bulan Harold Laswell'in Birinci Diinya
Savagrndaki propaganda tekniklerini ¢6ziimleyen ¢alismasiyla (1927) uygulanir hale
gelir gibi olmustu. ABD Ordu Arastirma Birimi adina silahli kuvvetlere yeni kay-
dolanlar i¢in hazirlanmis oryantasyon filmlerinin ikna etme giiciinii arastiran Carl
Hovland'in veya W.W.Chartes1n 1930’larin baginda yiiriittiigii ve film izlemis olma-
nin “Olgiilebilir” tutum degisikligi yarattigini saptayarak “filmlerin giiclii bir egitim
araci olduklar1” sonucunu ortaya ¢ikaran® oncii ¢aligmalar1 da 6zgiin bir disiplin
olarak iletisim bilimlerinin hazirlayicisi olan pozitivist hamlelerdir.**

Paul Felix Lazarsfeld’in medya ve izleyicilere yonelik ampirik ¢aligmasi, bunlarin bir
devami olarak anilsa da, onunki bu éncii ¢aligmalardan kesin bir kopus ortaya koyar.
Iki sebeple: Birincisi, basit bir pozitivist 6lgme isleminin 6tesine uzanan ¢alisma-
lardir bunlar. Mantiksal pozitivizmin kaynagindan, Albert Einstein'in etkisindeki
Viyana ¢evresinden 1935’te Amerika siirgiiniine zorlanan bu Avusturyali sosyolog,
pozitivizmle olan bag: geregi dogal olarak “gercekte medya iizerine siiregelen 6n-
yargilar1 ve medya konusunda ¢ok yaygin diigiince yontemlerini sorgulamaya gotii-
ren inanglarin tagiyicisidir”?” Tiimiiyle kavramsal ve kurgusal bir tartismanin yerine

31 Unsal Oskay, 19. Yiizyildan Giiniimiize Kitle Iletisiminin Kiiltiirel [slevleri, Istanbul: Der Yayinlari, 1993, s.18-
23.

32 Lang, {letisim Aragtirmalari: Kokenleri ve Geligmesi, s.31.

33 Lang, {letisim Aragtirmalari: Kokenleri ve Geligmesi, s.34-35.

34 Bu noktada, Chicago Okulu ve Robert Parkin “gégmenlerin gazete okuma aligkanligr ve modernizm”
meselesini ele alan, etnografi yonteminin kullanildig1 ¢aligmalarin da hatirlanmasi gerekir. Chicago Okulu ve
Robert Parka, makalenin ilerleyen boliimlerinde farkli bir baglamda deginilecektir.

35 Eric Maigret, Medya ve Iletisim Sosyolojisi, gev., Halime Yiicel, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2011, 5.97-98.
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Lazarsfeld, bilgi ve veri toplamaya, iletisimsel eylemlerin ¢oziimlemesine yonelir.
Fakat Lazarsfeld’in kavramlardan ziyade alan arastirmasina yonelen ampirizmi, bu
kavramlar: belirgin bi¢imde bir toplumsal eylem bilimine ¢eker. “Lazarsfeld, sinirli
pratik amaglar dogrultusundaki arastirmalara kendini iyice vermis olmakla birlikte,
daha genel konulara da goziinii kapamis degildi™*® Bu bakimdan Lazarsfeld’in ¢a-
lismalar1 olgunlagma agamasindaki sosyolojik yaklagimin da bir érnegidir. Ikincisi
de, artik, sosyal bilimler degil, uzmanlasmis bir disiplin olarak iletisim bilimleri
alaninda yapilmis ¢aligmalardir onunkiler.

Sosyal bilimlere ait bir alan oldugu i¢in, bu pozitivist baslangica iletisim bilimle-
ri icinden bir tepki de gecikmemistir. Iletisim bilimlerindeki konvansiyonalizm de,
ayni sekilde, pozitivizme tepkiden dogmustu.’” Gergeklik, gerceklik lizerine séylem-
den bagka bir sey degildir inancindaki konvansiyonalist yaklasim, iletisim ¢alisma-
larini “anlam” ve “soylem” analizlerine dogru yonlendirdi. Konvansiyonalist espiste-
moloji, iletisim bilimlerindeki hakimiyetini yapisalc1 yontem araciligryla kurmustur.
“Tomurcuklanan her bilim, ilk olarak yontemlerini belirlemeye caligir”* Iletisim bi-
limleri de ayni jesti tekrarladi. Yontem olarak dilbilim ve antropolojinin bilim diin-
yasina sundugu yapisalciligi benimsedi.

Giinimiizde gostergebilimden psikolojiye, antropolojiden estetige kadar sosyal bi-
limlerin her alanda ¢ok sayida tanim, anlatim, uygulama ve 6rnegi olan yapisalci
yontem on dokuz ve yirminci yiizyil sosyal bilimlerinde yap1 kavrami bir¢ok 6nemli
ve degisik bakis acisindan ele alinmissa da, Antik Yunandan modern diisiincede-
ki goriiniimlerine kadar hepsinin kokeninde, su ya da bu sekilde, gergeklige iliskin
“modeller” bulma amaci yatmaktadir.* Yapisalcilik, bir diinya goriisii olmaktan ote,
kendine 6zgii analiz mantig1 olan bir arastirma yontem ve teknigidir. Sosyal bilim-
lere ait alt dallarin, yirminci yiizyil diisiince ve bilim diinyasinda kendi 6zgiin konu-
muna erismesi, her birinin kendine 6zgii bulgu ve birikiminin yani sira, bir yontem
olarak yapisalciligin benimsenmesiyle dogru orantilidir. Yapisalcilik, dilbilimin de
etkisiyle, antropolojide veya psikanalizde agik¢a gozlenebilecegi gibi, girdigi biitiin
alanlara 6zerk bir bilim dal1 olarak sistematiklesme olanagi sunmus, ya da en azin-
dan bu siireci hizlandirmigtir. Ne var ki, yapisalciligin sosyal bilimlere niifuz etme ve
yonlendirme bi¢imi, sosyal bilimlere metodolojide kismi bir ilerleme saglamigsa da,
nihayetinde, arastirma nesnesini kapali devre bir analizle sinirlandirmis, niifuz ettigi
alan1 kalic1 ve kaniksatici bir muhafazakarlikla kusatmistir. Terry Eagleton, bunu,
yapisalciligin bir “tin teokrasisi olarak davranma tarzi’na sahip olmasina bagliyor.
“Ozenli kodlamalari, evrensel semalari ve ¢ikarci indirgemeciligiyle yapisalcilik” Eag-
leton’a gore, “gergeklikte zaten belirgin olan bir seylesmeyi” kiiltiir ve ideoloji alanin-

36 Lang, {letisim Aragtirmalari: Kokenleri ve Geligmesi, s.37.

37 Pozitivizm, zaten tepki duyulacak bir seydi. Engels'in deyimiyle, “6limsiiz dogruluklar” s6z konusu oldugunda,
isler, toplumsal bilimlerde “daha da kétii gider” (Friedrich Engels, Anti-Diihring, gev., Kenan Somer, Ankara: Sol
Yayinlari, 1977, 5.170.) Zira, “doga ve insan diinyast ilkelere uymaz, ilkeler ancak doga ve tarihe uyduklar: 6lgiide
dogrudur”(Engels, Anti-Diihring, 5.92.)

38 Julien Freund, “Max Weber Zamaninda Alman Sosyolojisi’, Tom Bottomore ve Robert Nisbet (der.), Sosyolojik
Coziimlemenin Tarihi, Cev. Mete Tungay ve Aydin Ugur. Ankara: Verso Yayinlari, 1990, 5.180.

39 Tom Bottomore ve Robert Nisbet. “Yapisalcilik” Bottomore, Tom ve Robert Nisbet (der.), Sosyolojik
Coziimlemenin Tarihi. Cev. Mete Tungay ve Aydin Ugur. Ankara: Verso Yaynlari, 1990.
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da yeniden iiretiyordu. Yapisalcilik, bu anlamda, “esanli olarak radikal ve muhafa-
zakar’di, “modern kapitalizmin stratejileriyle sug¢ ortakligr” yapiyordu. Yapisalcilik
“bireyleri yalnizca gayri kisisel kodlarin bos mevzileri olarak ele alirken, modern
toplumun gergekte bireylere ¢ektigi muameleyi (ama Odyle yapmadigini iddia ettigi
bir muamele) taklit ediyor ve boylelikle modern toplumun ideallerinin maskesini

diistiriirken mantigini onayliyordu.”™*

Kiiltiirel galigmalarin Raymond Williams, Richard Hoggart ve Stuart Hall ile temsil
edilen ilk doneminin ya da Roland Barthes'in ayricalig1 bir yana, yapisalcilik, gergek-
ten de kitle iletisim ¢aligmalarinin bilimsel statiisiine ilk adimda katkida bulunduysa
da, sonrasinda onu sosyolojik bir teori gelistirebilme yolundan alikoydu. Bunun en
onemli iki sebebi, yapisalci yontemin (1) tarihsel ve toplumsal kosul ve belirlenimler,
yani kisaca gerceklik yerine, anlam’a, yani o kosullarin iirtinii olarak disa vurulmus
olana yonelmesi, disa vurulani incelemeyi tercih edisi ve (2) gerceklik ile bireyin
gerceklik yanilgis1 arasindaki iliskiyi kitle iletisim araglar1 tarafindan iiretilip taginan
“sembolik” bir iliski oldugu inancini tagiyor olusudur.

Iletisim caligmalari, agirhikli olarak “anlam iiretimi” ve “temsiller” konusuna bu
vesileyle odaklandi, medyanin ideolojik rolii tizerinde durarak, “anlam” tastyicila-
r1 ve “temsil” olarak metin, mesaj, gosterge, kod vb’nin dilsel yapisina yogunlasti.
Sitiphesiz burada Bat1 Marksizminin “maddi diinya’nin yaninda “zihinsel diinya”ya
ilgi duymus olmasi, bu ¢ercevede Althusser ve Gramsci gibi temsilcileri araciligiyla
ideoloji ¢oziimlemelerine yonelmis olmasinin da etkisi vardir. Sonug tartigilmazdir:
“Iletigim kuramlar1 tarihinde bir semiyolojik donem olmustur”*! Yapisalciligin (Sa-
usurre, Levi-Strauss, Mauss, Barthes) etkili oldugu bu donem, yapibozumculugun
(Lyotard, Baudrillard, Foucault, Derrida) etkili oldugu postmodernist akimin héki-
miyetiyle kalicilasmustir.

Postmodernist jargonda toplumsal olgular ve iligkiler dil tarafindan olusturulur, hat-
ta “toplum basitge dil gibi degildir, dildir”** ve bu yiizden hakikatin soylem disinda
hi¢bir digsal bilgi referansi yoktur. Gelgelelim; “Felsefe problemlerinin diinyanin
degil, dilin i¢inden ¢iktigini sdyleyemeyiz.”** Felsefe problemleri, dil degil diinya kay-
naklidir. O yiizden, felsefi problemlerin ¢6ziimii dilde degil diinyada aranmalidir. Ya
da, Marx’in uyarisini izlersek, mantigin nesneleri ile nesnelerin mantig1 birbirinden
ayrilmalidir. Aksi halde felsefe, gercekte, gercek hicbir sorunu yanitlamaz, onlarin
yerine biisbiitiin baska sorunlar1 gegirir, “gercek sorunu kurgusal sorun bigimine”
dontstirir.*

Toplumdaki gercek yasam, felsefeye kavram ve kurgu geregi sokusturulacak bir sey
degil, felsefenin mantiksal kurulumunun merkezi olmalidir. Ama nesnel bir gercek-

40 Terry Eagleton, Postmodernizmin Yanilsamalari, gev., Mehmet Kiigiik, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1999, s.154-
155.

41 Maigret, Medya ve [letisim Sosyolojisi, s.159.

42 Ellen Meiksins Wood, “Postmodern Giindem Nedir?”, Ellen Meiksins Wood ve John Bellamy Foster (der),
Marksizm ve Postmodern Gindem, ¢ev., Ahmet Fethi, Ankara: Utopya Yayinlari, 2001, s.12.

43 Winch, Sosyal Bilim Diisiincesi ve Felsefe, 5.26.

44 Karl Marx, “Mutlak Elestirel Elestiri”, Karl Marx ve Friedrich Engels, Kutsal Aile, gev., Kenan Somer, Ankara:
Sol Yayinlari, 2003, s.125.
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ligin varligini veya akilci araglarla kabul edilmis bir gerceklik anlayisini reddeden
radikal gorecelik anlayis1 ve modernligin vaatlerine yonelik inkarci entelektiiel stra-
tejisiyle sosyal bilimlerde séylemsel bir hdkimiyet kurmus olan postmodernizmin
uzun sayilabilecek bir donemdir mevcut durum ve konumu bu.

Hem artik s6z konusu olan felsefe de degildir: Jamesona gore, felsefenin yerini bugiin
teori denilen yeni bir sey almistir ve bu da kesinlikle postmodernizmin goriiniimleri
arasinda kabul edilmesi gereken “agimlama sapkinligi” denilebilecek bir durum
neticesinde gerceklesmistir. Bu ikame siirecinde birka¢ “an’dan s6z eder Jameson:
Oncelikle, kavramlarin igyapisinin, daha dogrusu i¢ boslugunun ya da catlaklari-
nin kesfedildigi bir ilk an vardir. Ikinci an'da bu kesif, felsefi bir soruna, kavramin
ikilemleri ve basarisizliklar1 sorununa doniisiir; bu anda teori, kendisini “hentiz hi¢
kimsenin biitiintiyle dolasmadig1, bazilarinin (belki) kulelerinden gegici olarak bak-
t1g1, bazilarinin da yeralt1 siginaklarinin kismi haritasini ¢ikardig: dev boyutlu bir
yapr” gibi sunar. Nihayet {iclincii ana gelindiginde, ¢oziilebilecek bir sorun, dnce-
ki kavramlarin simdi yeniden bigimlendirildigi yepyeni bir teorik kodlama sistemi
icinde kaybolarak, bir ¢6ziime kavusmadan ertelenir. Bir tiir “dil polisligi” yapan te-
ori, ideolojik imalar1 hedef alan sasmaz bir arama ve yok etme misyonu ile hareket
etmektedir ve sonugta elestiri de artik “belli sozciik ve terimlerin diigiirdiigii uzun
golgenin, en kusursuz tanimlarin irettigi tartijmali diinya gortslerinin, goriintir-
de simsiki kapali 6nermelerin disar1 sizdirdig1 ideolojilerin, hakli argiimanlarin en
sakingan hareketlerinin biraktig1 gozle goriiliir hata izlerinin kesfedilmesi” haline
gelmistir.*

Konvansiyonalist bakis sosyolojiden pozitivizmi anladig1 i¢in iletisim bilimlerini
sosyolojik bakistan uzaklastirmis, “teori i¢in teori” ¢izgisine getirmisti. Mesela, Bart-
hes, Eco ve Foucault i¢in medya alani, toplumsal ger¢ekligin egemenlerin yararina
anlamlar tiretimi yoluyla olaganlastirilip istikrarli hale getirildigi bir alandi ve sos-
yoloji sadece bununla uyumlu bir pratik olabilirdi. Dolayisiyla onlar, medyanin giig
iligkilerini yansitan biligsel yollari, dil, gosterge ve sdylem analizleriyle ortaya ¢ikar-
manin pesindeydiler.** Halbuki anlam tiretimi sorunu, dili insan iliskilerinin modeli
degil, yalnizca insan iliskilerinin bir 6gesi olarak ele alan sosyolojik bir bakisla ele
alinmaliydi. Pierre Bourdieuniin bagardig1 sey buydu. O, anlam {iiretim ve tiiketi-
mini, bunlardaki yonelimi “toplumsal konumlar”a baglamisti; anlami kodlayan da
¢ozen de “toplumsal alan™di, baskas1 degil.

Hem pozitivist, hem de konvansiyonalist alternatifler karsisinda, realist bilim anlay:-

45 Fredric Jameson, Modernizm Ideolojisi, cev., Kemal Atakay, Tuncay Birkan, Istanbul: Metis Yaynlari, 2008,
5.397-400.

46 Bu nedenle, kimi zaman, gercekte konvansiyonalist bakisin Adornocu, Marcuseci bir tutumu temel aldig1 da
soylenmektedir, zira bu bakis agisina gore de “aydin, evreni anlayabilecek ve burjuva sinifinin kiiltiir endistrileri
iizerindeki egemenliginin yap1-bozumunu gerceklestirecek tek kisidir” (Maigret, Medya ve Iletisim Sosyolojisi,
s.25). Fakat bu yanlis bir yorumdur. Adorno ve Elestirel Teori kitleler hakkinda karamsar bir tutum sergilemistir
belki ama nihilizme asla varmamuistir. Fransiz kiiltiirel pratikler sosyolojisi, mesela Michelle de Certeau ve Pierre
Bourdieu de kitlelerin kitle iletisimi denilen bu biiyiik sessizlikte -neden olmasin- séz alabileceklerini, bunun
nasil gergeklesecegini, imkanlarini g6z 6niine serdiler. Bu yaklasim tarzi, Raymond Williams'in yani sira Cultural
Studies iginde Stuart Hall ve David Morley’in elestirel tutumla ampirizmin bir biresimini olusturan ¢alismalar1
aracihigryla daha liberal bir ¢izgiye tagmmustir.
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s1, bagka bir deyimle elestirel sosyolojik anlayis ciddi bir secenek olarak durmaktadir.
Realiste gore nesnel gergeklik diye bir sey elbette vardir; gergeklik, bizim onlara iliskin
tasarimlarimizdan bagimsiz olarak vardir. Dolayisiyla, bilimsel teori ger¢ekligi de-
termine etmez, kesfeder. Sosyal bilimsel bilgi, toplumsal olanin betimlenmesidir, in-
sast degil. Bu onun konvansiyonalizmle ayrildig1 noktadur. Pozitivist gériisle ayrildig
nokta ise bilimsel bilginin kurulusuna ve amacina iliskindir. Sosyolojik anlayisa gore
bilimin énde gelen amaci, gozlenebilen ve deneyimlenebilen olgularin, yani Olmus
Olanin ve onlar arasindaki diizenli iliskilerin nedensel agiklamasini yapabilmektir.
Bu agiklamalar, nedensel siireglerin temelinde yatan toplumsal yapilar, kurumlar
ve iligkilere dairdir ve teori de bu toplumsal yap1, kurum ve iligkileri betimlemekle
gorevlidir. Bir sosyal olgunun arastirma nesnesi yapilmasindaki amag budur.

Elestirel sosyolojide sosyal olgular diger sosyal olgular yardimiyla agiklanir. Orne-
gin, sosyal davranis kavraminin agikliga kavusturulma istegi, tamamen, sosyal dav-
ranigin neler tarafindan ve nasil iiretildigi sorusunun aragtirilmasina yonelik bir ta-
leptir. Anlam da bir sosyal olgudur, dolayisiyla, bagka sosyal olgularla iliskisi i¢cinde
kavranabilir. Anlamin yapisini ger¢ekligin bilgisi karsisinda fetislestiren sey, anlam
ile toplumsal olanin birbirinden asir1 derecede farklilagtirilmasidir, dil ve séylem
analizleri bu yilizden sorunludur. Bu tiir bakis agisinin atas1 olan Durkheimden beri
boyle bir sorunu var sosyal bilimlerin. O da mesela intihar, din ve isb6liimii olgu-
larini izah ederken, 6l¢iit koyma ve referans bulma konusunda fark: sosyal olgulara
bagvurmaktan kaginmis olmanin biitiin gerilimini yasamistir.

[letisim bilimleri bu anlayisa ilk kez, politik Marksizmden ve onun politik pratikle-
rinden yapisal olarak kopmus akademik entelektiieller tarafindan yonlendirilen “Bat1
Marksizmi’nin*’ bir temsilcisi olan Frankfurt Okulu ile yakinlasti. 1923’te kurulan
Frankfurt Toplumsal Arastirmalar enstitiisii, toplumsal incelemede felsefi yapr ile
ampirik arastirmanin yan yana olmasini 6nemsiyordu.*® Leo Lowenthal’in popiiler
dergilerde biyografisi yayinlanan kisilerin meslekleri ve basar1 hikéyelerinde goriilen
1910’lu yillar ile 1940’l1 yillar arasindaki belirgin degismeyi (ilk donemdeki “iiretim
kahramanlarr’nin yerini ikinci donemde “tiiketim kahramanlari”nin aligini) ¢arpici
bicimde gostererek, kitle iletisim araglarinin igeriklerindeki degisimin toplumlardaki
daha genis alanlara yayilan, daha derin degisikliklerin sonucu oldugunu ortaya ko-
yan ¢alismasi, bunun ¢ok tipik bir 6rnegidir. Ayni sekilde, Adornonun “Otoriteryen
Kisilik” arastirmas1 da (1950)*, bugiine dek ¢ok sayida elestiri (6zellikle sorularin
sorulma bigimleri hakkinda elestiriler) almis olmakla birlikte, otoriteryen kisiligin
karakter 6zelliklerine sosyolojik boyutlar getirmis olmasiyla dncii bir ¢aligma olarak
degerini korumaktadir. Otoriter séylem ve antidemokratik propagandaya acik kisiyi
isaret eden “otoriteryen Kkisilik” iki olgu arasindaki kesismeye gondermede bulunur:

47 Perry Anderson, Batida Sol Diisiince, gev., Biilent Aksoy, Istanbul: Birikim Yayinlari, 1982, 5.49.

48 Alex Callinicos, Toplum Kurami, gev., Yasemin Tezgiden, Istanbul: Iletisim Yaynlar1 2004, s.365.

49 Enstitirniin Nazi Almanya’sini terk ederek ABD’ye yerlesen tiyeleri, burada Amerikali meslektaslarryla birlikte,
ana konusu baglangigta antisemitizm olarak belirlenen fakat giderek etnosantrizm ve politik/ekonomik
tutuculugu igine alarak genisleyen “Onyargi Ustiine Caligmalar” genel bashg: altinda bes ciltlik bir aragtirmaya
imza atarlar. fkinci Diinya Savagrnin hemen sonrasinda yapilmig bu aragtirmanin iigiincii cildi “Otoriteryen
Kisilik” adin1 tagir ve -Amerikali diger ii¢ yazarin imzasiyla birlikte yayimlanmis olmasina ragmen- daha ¢ok
Theodor W. Adornonun yazdig béliimle taninr.
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Kisinin kendisini gii¢ gereksinmesi iginde hissetmesine yol agan psikolojik siire¢ ve
bu gereksinmeleri karsilayan toplumsal siire¢. Burada iki olgu da birbirinden ba-
gimsiz degildir ve ¢alismanin da ortaya koydugu iizere, psikolojik siireg tarihsel ve
toplumsal sartlardan etkilendigi gibi toplumsal siire¢ de psikolojik siire¢ten beslen-
mektedir.®

Elestirel paradigmanin en anlamh ¢ikisi, anlam ve ideolojiyi toplumsala yayip, en
siradan toplumsal iliskide dahi o anlami ve ideolojiyi gorebilmesiydi. Bu yaklagim1
hi¢bir diizeltme ve ilave yapmaksizin, oldugu gibi Frankfurt Okulu’na baglayabili-
riz. Ama elestirel paradigmanin diger ucunda duran Kiiltiirel Caligmalar s6z konusu
oldugunda, onlarin ideolojiyi ve iktidar1 daha kisith bir alanda, ileti ve izleyici
arasindaki iliskide ele aldiklarini sdylemek gerekir.”!

Kiiltiirel Caligmalarin Richard Hoggart, Raymond Williams, Stuart Hall ve David
Morley tarafindan temsil edilen, egemenlik altindaki toplumsal kesimlerin giig ile
iliskisinde kitle iletisim araglarinin roliine odaklandig: erken evresi ile popiiler kiil-
tiir ve kitle kiiltiiriine yeniden sayginlik kazandiran, media studies, film studies, gen-
der studies, gay ve queer studies vs. gibi, onciillerinin her zaman sahip ¢ikmadig: ko-
nular ve uygulamalarin -bilhassa Amerikan ve Fransiz tiniversitelerinden- yayildig:
ge¢ evresi arasinda bir ayrim yapmak her zaman gerekmistir. Postyapisalcilik ve ya-
pibozumculuk gibi kuramlarin etkisine girmis olan bu egilimin kiiltiir elestirisindeki
etkisinin “amagliligin intihar1” oldugunu sdyleyen Eagleton, bu durumun diisiince-
yi ve elestiriyi poplastirarak miithis bir depolitizasyon dongiisii kurmus oldugunu
dile getirir. Calisandan ziyade ciftlesen bedenlere odaklanmis poplagmis akademik
faaliyet, lateks edebiyati, kopgali pantolon askisinin tarihi ve gobek piercinginin si-
yasal anlamlari tizerine yogunlasmaktadir artik. Eagleton, popiiler ve giindelik olana
yonelen kiiltiir kuraminin, entelektiiel akil ile giindelik hayat arasinda bir ‘devamli-
lik iligkisi’ kurmus olmasini takdirle karsilar, ama sonugta kurdugu o depolitizasyon
dongiisii sebebiyle elestiriyi kaniksatici bir muhafazakarlikla kusatmis olduguna da
dikkat ¢eker. Popiiler konular1 giindelik varolusun en siradan ayrintilarina kadar te-
orize eden kiiltiir kuraminin, var olanin degisimi hakkinda toplumsal herhangi bir
oneride bulunmadigini hatirlatir.? Ingiliz cultural studies’in erken evresine denk ge-
len bir tarihsel donemde biitiin bilimsel faaliyetini toplumsallik vurgusuna baglayan,

50 Theodor W. Adorno, Otoritaryen Kisilik Ustiine, ¢ev,, Dogan Sahiner, Istanbul: Say Yayinlari, 2011.

51 Oysa, modern kitle toplumunda ideoloji ve iktidar, yalnizca bu iliskide degil, en siradan, en giindelik, en evcil
iligkilerde kendini gosterir, ve zaten medyanin izleyici kitle tizerindeki ideolojik etkisi de buralarda hazirlanan
zemin {izerinde yiikselir. Ispat ve ikna i¢in, bu konuda iiretilmis kiilliyatin uzun referanslarla bir dékiimiinii
yapmaktansa, Adorno, Horkheimer, Marcuse ve Benjamin'in bu yondeki teorik ¢abasini saygiyla anmak
ve Millsn, kitle toplumu ¢aginda medya arastirmalarina yonelik su uyarisini hatirlatmakla yetinelim: “On
sekizinci ve on dokuzuncu yiizyildaki ‘kamu’ yerine, yirminci yiizyilla birlikte ‘kitleler’ toplumu olusmustur. (...) ...
toplumlarin giintimiizdeki goriiniimlerini ve tarihsel asamalarini anlamak icin de degerlendirmelerin bu ¢erceve
i¢inde yapilmasi gerekmektedir. (...) Bir kusaklik bir 6mre yakin stiredir kitle iletisiminin etkileri altmda kalms ve
bu konuda doygunluk noktasina ¢oktan varmus bir iilkede, sadece boyle tek bir iilkedeki ‘niifusun’ iizerinde yapilan
arastirma ve ¢alismalarla, kitle iletisimi araglarinin - hele hele, kitle iletisimi araglarimin kitle toplumunun olusumu
iizerindeki etkilerinin anlasilmasi, agiklanmas: beklenebilir mi?” Boylesi arastirma ve ¢alismalar, Millse gore,
ancak medyanin tiiketici davramiglar tizerindeki etkisini merak eden reklamcilar igin anlamli olabilir; “Fakat
bu, kitle iletisim araglarmmin toplumsal anlamina iliskin bir kurammn gelistirilmesi igin yeterli degildir” (Mills,
Toplumbilimsel Diigiin, $.86.)

52 Terry Eagleton, Kuramdan Sonra, gev., Uygar Abaci, Istanbul: Literatiir Yayinlari, 2004.
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her calismasini toplumsal bir dneriye adayan Columbia Universitesinden C.Wright
Mills'in Amerikan cultural studies’in kurucularindan biri sayilmas1®, belki de bu se-
bepledir.

Sosyal bilimlerin herhangi bir olgusu gibi iletisime iliskin sorunlarin da sadece de-
neysel yontemlerle veya sadece soyut sdylem ve retorik ile cevaplanabilecegini dii-
stinmek ciddi bir hatadur, zira iletisim de, kesinlikle sadece ampirik ve sadece teorik
degil, ampirik ve teorik bir nesnedir ve ger¢eklik kavraminin bu iki yonli giicii ile
¢oziimlenmelidir. Gergekligin bu iki yonli giiciine hakkini veren bakis ise realist
sosyolojik bakistir. Mesela tarih ve topluma iliskin “biiyiik anlat” doneminin kapan-
digini ilan eden postmodernist sdylem, birey ve 6zgiirlitk s6z konusu oldugunda,
“yeni medya” kullaniminda sadece igerik tiiketen degil artik icerik de tiretmekte olan
failleri referans aliyor. Oysaki kitle iletisimine ve onun gelisen teknolojisine yergi ve
6vgi arasinda gidip gelen tek boyutlu bakis ve degerlendirmeler, iletisimin bir sos-
yal iliskiler alan1 oldugunu bilen ve gozeten sosyal bilimsel yaklagimlar tarafindan
diizeltilmis bulunuyor. Nihayet, medyaya iliskin “dogrudan etki” paradigmasinin
yaydig1 tek boyutlu kétiimser hava, Lazarsfeld’in -ve sonrasinda Katzin- yetkin bir
sosyolojinin tiim zenginligini sergileyen ¢aligmalariyla dagitilabilmisti. Benzer sekil-
de, McLuhanci1 bakisin yiicelttigi teknik, Habermas'in bu tiirden her tiirlii teknolojik
determinizmi reddeden elestirisiyle demokratik toplumun kamusal alani i¢in dina-
mik bir unsuru haline gelmisti. Dolayisiyla iletisim, insanligin kendi gelecegi i¢in
umutsuzca bir anlam aradig1 boylesi bir tarihsel anda kendisini insanin evriminde
en Ustlin parametreymis gibi sunuyor.”* Oysa 6zgiirliik konusunu, tam da boylesi
bir tarihsel anda yiizeysel degil, derinlikli diisiinmek gerekiyor. Ozgiirliik, artik basit
anlamda insanin kendi iradesini uygulamas: olarak 6zetlenemez. Ciinkii 6zgiirliik,
bu iradenin olusum siirecine egemen olma hakkini da ifade eder ve igerir. Halbu-
ki giiniimiiz toplumunun bireyleri, iradelerinin olusumunda 6zgiir degillerdir. “Bu
nedenle, glintimiiz iletisim teknolojisinin sagladig1 yeni olanaklardan yararlanirken,
onceligin, salt katilma olanaklarina degil de, bu yeni katilma olanaklarinin yeni bir
hayat tislibu olusturmaya yatkin kilinmasina verilmesi gerekmektedir.” Tabi boyle
bir seyin temel ve 6nkosulu, “baskinin, korkunun ve bilisizligin hayatimiza bicim
veremeyecegi demokratik bir yasam ortami kurulmasidir™

iletisim Bilimsel Epistemoloji: Bir Kitle iletisimi Teorisine Dogru

[letisim aragtirmalar1 ve kuramlarinin kavramsal belirsizligi ve tanimlar arasindaki
dengesizlik, sosyal bilimler i¢indeki tartigmay1 bu alana da tagimistir. Sosyal bilim-
ler alanindaki genel tartismanin bu 6zel alan igindeki karsiligs, iletisim kuramlari
tarihinin, sosyal bilimlerdeki temel bir gerilimin, pozitivizm ile konvansiyonalizm
karsithiginin kendini farkl: sekillerde dile getirme girisimlerinin tarihi olmasiyla so-
nuglanmistir. Bu bakimdan, iletisim kuramlar tarihi, esasen, art arda gelen ¢esitli
okullar ve akimlarin ortaya koydugu dogrusal bir kronoloji degil de, s6z konusu ge-
rilim ve karsithgin dongiiselligiyle bicimlenen bir gelgitler tarihidir.

53 Mattelart ve Mattelart, Ileti@im Kuramlari Tarihi, s.43-44.
54 Mattelart ve Mattelart, Ileti@im Kuramlari Tarihi, s.147.
55 Oskay, 19. Yiizyildan Giiniimiize Kitle Iletisiminin Kiiltiirel Islevleri, s.417.
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Bu dongiisellik ve gelgitler nedeniyle, iletisim ¢alismalarinin yaklagik iki yiizyila
yayilan tarihinde, uzun siireden beri ¢6ziildiigii ve tamamlandig1 sanilan inceleme
konularinin ve stratejilerinin “birdenbire yeniden ortaya ¢ikisina” ve on yillar bo-
yunca egemen olan kavrama bigimlerinin, gerceklik diizenlerinin “yeniden tartisma
konusu” olusuna taniklik ederiz.** Mesela, demiryollar1 mithendisliginden felsefeye
geemis ve toplumsal fizyolojinin on dokuzuncu yiizyil ortalarindaki bityiik temsilcisi
olarak iletisimi “organik bir sistem” sayan diisiinceyi gelistirmis olan Herbert Spen-
cer'in pozitivizmi, yirminci yiizyill basinda ABD’nin refah dénemlerinde egemen
diisiinceye eslik eden bir sosyal darwinizmi yansitan Amerikan pragmatizmi®’ ile
kendini yeniden gostermisti. Benzer sekilde, yirminci yiizyilin ilk yarisinda Chica-
go Okulunun Robert E.Parkin 6nderliginde temsil ettigi etnografyaci bakisin, ayn1
yiizyilin sonunda biitiincii toplumsallik fikrinin gézden diigmesiyle birlikte -mesela
Amerikan cultural studies ile- gii¢lii bir doniis yapmasi da yine bu gelgitin ¢arpici
orneklerindendir. Veya yirminci yiizy1l sonu ve yirmi birinci yiizy1l baginda kitle ile-
tisim araglarinin eristigi teknolojik diizey karsisinda sergilenen teknolojik optimizm
ve pesimizm veya teknikgi titopya ve karsi titopyacilik, McLuhan’in teknolojik deter-
minizminin ¢ok belirgin bir bi¢imidir.

[letigsim, “insan durumunun 6zelliklerinin, 6grenilebilen ve paylagilabilen bicimlerde
simgesel temsili ve yeniden yaratilmasi: bakimindan benzersizdir” Insanin “6nemli
olan ve dogru olan nedir” gibi “en genis insanlastiric1 mesajlarinin tiretimi, algilan-
mas! ve kavranmasi” ile ilgili kiymetli bir siirectir. Ge¢miste oldugu gibi bugiin de
insanin meselelerine iliskin yeni bir kavrayis arayisi so6z konusudur. “Bu arayisin bir
boliimi, kitle iletisim araglarinin ve kitle iletisiminin giderek daha 6nemli bir rol oy-
nadig1 olaylarin gidisatini incelemede, anlamada, degerlendirmede ve denetlemede
bize yardimci olabilecek bir kuram arayisidir. Bugiin bdylesi bir kuram yoktur.”**

Kitle iletisim teorisinin biraktig1 miras, iletisim bilimcilere iletisim pratigi tizerine
“karmagik perspektifler” sunmaktadir. Giiniimiizde yeni medya teknolojilerinin
bas dondiiriicii gelisimi ve yayilimi, bu konunun 6nemini gittik¢e artirtyor.” Yir-
mi birinci yiizyilin, “new media”, “ag toplumu” gibi kavramlarinda ifade bulan kitle
medyasinin yarattig1 gerceklik, pozitivist, konvansiyonalist ve sosyolojik bakis1 bir-
birlerini ciddiye almaya itiyor ve itecek gibi goriiniiyor. Ciinkii: “Ug alan da ayn
caligma nesnesini paylasir, ancak onun farkli yonlerini 6ne ¢ikartir”® Nitekim, Han-
no Hardtin da belirttigi gibi, iletisim hakkindaki ¢alismalarin tarihi boyunca, ileti-
simin toplumsal baglari, bunlarin birbirinden ayrilamaz olusu konusunda pek bir
anlagsmazlik olmadi. Sorun daha ziyade toplumsal ve iletisimsel siireglerin incelen-
mesindeki somut bileskelerle kavramsal olarak nasil ugrasmak gerektigi noktasin-
da toplaniyordu.® I¢inde bulundugumuz yiizyilda, “medya pratiginde gerceklesen

56 Mattelart ve Mattelart, Ileti@im Kuramlari Tarihi, s.8.

57 Hardt, “Elestirelin Geri Doniisit”, s.5.

58 George Gerbner, Kitle Iletisim Araglar1 ve Iletisim Kuramz, Erol Mutlu (der. ve cev), Kitle Iletisim Kuramlart,
Ankara: Utopya Yayinlari, 2005, 5.76-79.

59 Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, $.345.

60 Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, $.356.

61 Hardt, “Elestirelin Geri Doniisit”, s.12.
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degisimleri yeterli derecede analiz edecek ve bu girisimin daha demokratik akim ve
ilgilere nasil yeniden baglanabilecegine isaret etmek i¢in gerekli bazi teorik geregleri
saglamak™® zorundayiz.

Iletisim yalnizca simdi ve burada olana iliskin degildir, bilinen diinyanin tiim
koselerine ulasan, toplumsal yasamin tiim alanlariyla iliskisi olan bir yapiya sahiptir.
“Medyanin bir sistem olarak gozden gecirilmesi gerekmektedir. Bu, daha biiyiik ya
da daha kii¢iik roller oynayan farkli 6gelerdeki siirekli degisim icindeki bir sistemdir.
Bunu izleyen sey, 6zsel olarak politika, ekonomi ve teknoloji ile toplumsal ve kiiltiirel
bir tarihtir”® Iletisim olgusunun tarihi, bu nedenle, “en geligmis sosyal iliskilerin ta-
rihidir”® Iletisim aragtirmalar: tarihinde bugiine dek ortaya konulmus, “meslekten”
hi¢bir kuram tek bagina bdylesi genis bir alanda yetkin bir rehberlik edemez. Iletisim
sozciigliniin agik bir tanimini vermek istedigimizde, sosyal bilimlerin kurucularinin
ve miras¢ilarinin her birinin kendi tarziyla bizi yonelttikleri o sosyolojik bakis agi-
sina yonelmemiz gerekiyor. Zira dogrudan ya da dolayli olarak Marx, Tocqueville,
Weber ve sosyolojinin bagka onciillerinin ¢aligmalarinda, medya ve iletisim olgusu-
nun karmasik yapisinin incelenmesi igin gerekli 6gelerin ¢ogu vardir.® Bu klasik-
ler, sadece iletisim alaninda degil, genel olarak, giiniimiiz gergekliginin elestirisinde
sosyal bilimlerin yeniden konumlanisinda kullanilabilir durumdadir. Ciinkii sosyal
teorinin klasik diistiniirleri, “modern diinyanin anlami ve kaderi iizerine aldikla-
r1 farkli konumlarin yarattig1 gerilimler alaninda” yasamiglardi.®® Graham Murdo-
ck, iletisim bilimleri agisindan bunu fazlasiyla 6nemser. Zira Murdock’a gore, kitle
iletisimi meselesi biitiinliiklii bir bakis acisina ve teoriye ihtiya¢ duymaktadir, fakat
ihtiya¢ duyulan bu teorinin uzmanlagmis bir “iletisim bilginleri toplulugu” i¢inde
gelistirilmesi miimkiin degildir, ancak “insan bilimlerinin merkezi tasarisiyla”
baglantiya gecilerek insa edilebilecektir. Bu “merkezi tasar1” ise “modernligi anla-
mak’tir.

Sosyal bilimler, kendi merkezi tasarisina sadik bi¢imde, modernligi anlamak i¢in
kendi tarihinde verimli bir tartisma ortaya koymustur. “O tartismanin ana konus-
macilarindan biri susturulursa eger, toplumsal diinya {izerine diisiinceler, toplumsal
adaletsizligin yarattig1 somut bicimlerle bagdasamayacak ¢ok soyut bir evrensellige
ve bu bigimleri etkili bicimde elestiremeyecek bir tikellige kayacak ve dejenere ola-
caktir”®® Iletisim teorisi sosyal teorinin elestirel sesiyle kaynastig1 6l¢iide felsefi aklin
yoneldigi seyin, yani 6zgiirlesim arayisinin bir pargasi haline gelebilir. Ne var ki ile-
tisim bilimleri, sosyal teorinin elestirel potansiyelini kabul etmekteki “basarisizligr”
yiiziinden, bugiin “kendi diisiinsel tarihinin kisitlanimlarini kavrama ve bununla bas
etme konusundaki beceriksizligini”® siirdiiriiyor goriinmektedir.

62 Stevenson, Medya Kiiltiirleri: Sosyal Teori ve Kitle Iletisimi, 5.23.

63 Asa Briggs ve Peter Burke, Medyanin Toplumsal Tarihi, gev., ibrahim Sener, Istanbul: Izdiigiim Yayinlari, 2004,
s.12.

64 Frédéric Barbier ve Catherine Bertho Lavenir, Diderotdan Internete Medya Tarihi, gev., Kerem Eksen, Istanbul:
OkuyanUs Yayinlari, 2001, s.11.

65 Maigret, Medya ve letisim Sosyolojisi, s.21.

66 Callinicos, Toplum Kurami, s.467

67 Graham Murdock, Iletisim, Modernlik ve Insan Bilimleri, s.365.

68 Callinicos, Toplum Kurami, s.468.

69 Hardt, “Elestirelin Geri Doniisit”, s.48.
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Sonug

Modern toplumlar1 anlamak i¢in kendisine merkezi bir rol verilmesi gereken kitle
iletisimini maddi (ekonomi-politik) ve sembolik (ideolojik) boyutlariyla agiklaya-
bilmek gerekiyor. Hem iletisimin bu iki boyutu arasindaki bagi hem de onun mo-
dern toplumlarla olan bagini ortaya koyabilmek i¢in iletisim bilimlerinin elestirel
bir sosyolojik yaklasima ihtiyac1 vardir. Boyle bir yaklagima sahip oldugunda sosyal
bilimler alaninda 6zgiin bir disiplin olma niteligini kesinlestirecektir. Uzmanlik ala-
ninin benzersiz nesnesinin toplumsal gergekligin biitiintiyle olan iliskisini hesaba
katan bir iletisim bilimci, kaginilmaz bigimde, felsefe ile bag kuracaktir. Ciinkii felsefi
aklin yoneldigi sey, yani 6zgiirlesim arayssi, elestirel sosyolojinin epistemolojik 6ge-
sidir, hatta o epistemolojinin miitemmim ciiz’tidiir.

[letigsim bilimleri, kendi epistemolojisinin temelini bu araysin ilkeleriyle kurmalidur.
Alan i¢inde halihazirda var olagelmis bilgi iddialarini, bunlar genel olarak sosyal teo-
rinin temel epistemolojik sorunlarini dile getirdigi icin, gozden gecirmelidir. Tletisim
arastirmalar1 tarihinin sundugu “karmasik perspektifler” icerisinde belirginlesebil-
mis geleneklerden herhangi birinin iletisim olgusu hakkindaki kendi bilgi iddiasi-
na iligkin sistematik bir tartigma iiretmemis olmas1 bugiiniin ve gelecegin iletisim
bilimcilerinin 6niine bir ddev koymaktadir. Sosyal olgularin yapisi ve dinamigiyle
ilgili bir tartigmay1 sosyal bilimlerin konulari arasina katmaktan kaginamayacagimiz
gibi, iletisim bilimlerinin konular1 arasina da bir olgu olarak iletisimin yapis1 ve di-
namigiyle ilgili bir tartigmay1 katmaktan kaginamayiz. Olgularin yapisi ve dinamigi-
ni anlama ise tam da epistemolojinin amacidir. Bizzat bu anlama ¢abasinin kendisi
felsefeyle i¢ ice gegmis durumdadir.
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Abstract: In this study, it has been analyzed Amartya Sen’s idea of justice and his proposal
“Impartial Spectator “for the question of injustice. In order understand Sen’s idea of justice,
his critique on Rawls’ theory of justice should be considered. Sen’s idea of justice could be read
as a critique of Rawls’ theory of justice as well as a suggestion of a new approach instead. For
this reason, I will explicate Sen’s idea of justice through his critique on Rawls’ theory of justice.
Apart from that, Impartial Spectator is important concept to understand Sen’s idea of justice.
Adam Smith proposes the impartial spectator as the standard for moral behaviors in the Theory
of Moral Sentiments”. Sens takes this notion and use it in the realm of politics for the question
of justice. Sen comes up with the idea of “impartial spectator” as a solution for the question of
justice in his works.
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Introduction

Justice has always been one of the main questions of political philosophy throughout
history. Justice is related to main critical problems of human beings in terms of so-
cially and politically. Especially some problems such as poverty, liberty, corruption,
famine, AIDS, global warming, subjugation of women, unemployment and inequal-
ities have always been associated with the question of justice, and we cannot discuss
these problems without dealing with the idea of justice with a serious and critical
approach. Today these are not only considered as local or national problems but also
global problems. Thus, any discussion and suggestion on the idea of justice is signif-
icant, because it obviously enriches our understanding of justice. These discussions
on the question of justice enable us to have a critical consideration and rethinking of
our view on justice. Furthermore, we see concrete result of these discussions to ad-
vance justice and change our life in this sense. For example, if there was no history of
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discussions on justice in terms of liberty and human rights, slavery would remain as
an acceptable and just practice in the world. Thanks to these discussions, we look for
possible new alternatives and solutions that help us to deal and cope with the unjust
acts or policies. My main motivation in this article is to study and conduct a critical
examination of the idea of justice in the realm of contemporary political philosophy
and to discuss different approaches to the notion of justice. Namely, I will focus on
Amartya Sen’s idea of justice in relation to those of John Rawls and Adam Smith.
Sen’s great contribution to the question of justice is that he introduces new perspec-
tives and different approaches to this issue describing it as “realization-focused com-
parison”. This study is to articulate and clarify Sen’s idea of justice in this respect.!

I argue that Amartya Sen’s idea of justice could be seen as a critique of Rawls’ theory
of justice as well as a proposal of a new approach instead. To that extent, Sen’s critique
of Rawls’ theory of justice is based on his criticism of the “transcendental institu-
tionalism” which refers to tradition of social contract theory represented by Thomas
Hobbes, John Locke, Jean Jacques Rousseau, Immanuel Kant and John Rawls. Sen
considers Rawls’ theory of justice as “transcendental institutionalism” in the realm
of social contract theory. Sen mainly deals with Rawls’ theory of justice. Instead,
he offers “realization-focused comparison” represented by Adam Smith, Marquis de
Condorcet, Jeremy Bentham, Mary Wollstonecraft, Karl Marx and John Stuart Mill*
Among these philosophers, Sen mainly focuses on Adam Smith. Particularly, Sen
believes that Adam Smith’s “impartial spectator” plays an essential role in deciding
for the standards of justice.’ To this end, I will try to analyze and articulate Sen’s idea
of justice in reference to its relation to John Rawls’ and Adam Smith’s ideas. There-
fore, to be able to explain Sen’s idea of justice, I will examine both Rawls and Smith’s
influence on Sen’s idea of justice. Apart from Rawls’ and Smith’s influence on Sen’s
idea of justice, I will focus on Sen’s idea of justice through his own suggestions for
the question of justice.

Rawls’ Theory of Justice: “Justice as Fairness”

John Rawls was the most important political philosopher of twentieth century. A
Theory of Justice, which was published in 1971, is the major work of John Rawls. It
has been the one of the most important works of political philosophy. It also has
been mentioned in many citations within the political philosophy. Paul Voice who
is the writer of “Rawls Explained” says that A Theory of Justice is a sophisticated and
revolutionary theory of justice for democratic societies. According to him, this mas-
terpiece gives a new perspective to the political philosophy to argue the justice in a
comprehensive way because justice becomes the central problem of political philos-
ophy after this work®. In addition, his contemporaries praise this work because of
giving a systematic theory of justice and new perspective to the political philosophy.

1 Umut Dag, “Amartya Sen’s Idea of Justice, and Its Relation with John Rawls and Adam Smith”, Master Thesis,
Middle East Technical University, 2015, p.1.

2 Amartya Sen, The Idea of Justice, London: Oxford University Press, 2009, p.7.

3 Sen, The Idea of Justice, p.44.

4 Paul Voice, Rawls Expalined, Chicago: Open Court Press, 2001, p.2.
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For example, Robert Nozick, who is the one of the another important contemporary
political philosophers, says;

A Theory of Justice is a powerful, deep, subtle, wide- ranging, systematic work
in political philosophy which has not seen it’s like since the writings of John
Stuart Mill, if then, it is a fountain of illuminating ideas, integrated together
into a lovely whole. Political philosophers now must either work within Rawls’
theory or explain why not.”

I will try to analyze Rawls’ theory of justice called justice as fairness in details. In
doing so, I will analyze his theory of justice through taking into account his famous
article Justice as Fairness and his major work A Theory of Justice.

Before publishing “A Theory of Justice”, Rawls wrote an essay called “Justice as Fair-
ness” in 1958. This essay is his first essay through which he introduces his theory of
justice basically. We can see the core ideas of Rawls’ theory of justice in this essay. In
other words, this essay gives us strong clues to understand Rawls’ theory of justice,
in particular his notion of fairness and its relation to justice. Furthermore, the two
principles of justice are also introduced in this essay. To constitute a theory of justice
with these two principles is the main intention of Rawls’ political philosophy. To that
extent, the two principles of justice shapes and determines Rawls’ theory of justice.

Rawls claims that justice is misinterpreted by classical utilitarianism which repre-
sented the prevailing ideas about justice in the twentieth century because classical
utilitarianism does not consider justice in relation to the notion of fairness. Subse-
quently, Rawls claims that justice should be considered in relation to the fairness.
According to Rawls, justice and fairness cannot be understood in the same sense.
Besides this, there is no hierarchical relation between justice and fairness.“To under-
stand the relation between justice and fairness, we should take into consideration
the two principles of justice. These two principles of justice is related the notion of
fairness and its relation to justice directly. In the “Justice as Fairness”, Rawls defines
two principles;

The conception of justice which I want to develop may be stated in the form
of two principles as follows: first, each person participating in a practice, or
affected by it, has an equal right to the most extensive liberty compatible with a
like liberty for all; and second, inequalities are arbitrary unless it is reasonable
to expect that they will work out for everyone’s advantage, and provided the
positions and offices to which they attach, or from which they may be gained,
are open to all.’

Rawls introduces these two principles in the “Justice as Fairness” but he does not
elaborate these two principles. As well as, we cannot see the relation between these
two principles and the theory of justice in a comprehensive way. That is to say, as

5 Robert Nozick, “Distributive Justice”, Philosophy Public Affairs, 3/1 (1973), p.79.
6 John Rawls, Collected Papers, London: Harvard University Press, 1999, p.47.
7 Rawls, Collected Papers, p.48.
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being the fundamental component of theory of justice, we see these two principles of
justice and elaboration of them in his major work A Theory of Justice. For this reason,
I would like to analyze these two principles of justice and his theory of justice with
the examining his major work. Before analyzing these two principles, I will try to
examine what Rawls aims by a theory of justice and why he needs to establish this
theory through his critique of classical utilitarianism.

“A Theory of Justice” was first published at a time when political philosophy needed
a new perspective on the justice. The prevailing idea on justice was represented by
classical utilitarianism and it was met with a general skepticism. As well as, positiv-
ism as another mainstream philosophical doctrine reduced the scope of political
philosophy to conceptual analysis. Both of them were not taken the problem of jus-
tice seriously.®. For this reason, to understand Rawls’ theory of justice comprehen-
sively, we should take his critique of classical utilitarianism into consideration. In “A
Theory of Justice” Rawls explicitly says;

My aim is to work out a theory of justice that represents an alternative to util-
itarian thought generally and so to all of these different versions of it. I believe
that the contrast between the contract view and utilitarianism essentially the
same in all these cases.’

In the light of this quotation, it is obvious that Rawls’” theory of justice is a challenge
against classical utilitarianism’s view of justice. In doing so, Rawls aims to establish
a theory of justice as an alternative to classical utilitarianism. Rawls begins his cri-
tique with the formulation of utilitarianism on the idea of social justice quoting from
Henry Sidgwick, who is one of the most important philosophers of classical utilitar-
ianism. Rawls explain this formulation like that;

The main idea is that society is rightly ordered, and therefore just, when its
major institutions are arranged so as to achieve the greatest net balance of
satisfaction summed over all individuals belonging to it.'

This formulation is important to understand Rawls’ critique on utilitarianism. Ac-
cording to Rawls, analyzing this formulation on justice, we encounter three main
difficulties about justice: Firstly, this way of thinking of society leads to scarifying
someone for the sake of the greatest net balance of satisfaction."" Secondly, the clas-
sical utilitarianism ignores the difference between individuals because individuals
have different expectations in terms of their age and experience. This view ignores
these differences among individuals for the sake of the greatest net balance of satis-
faction and maximizing utility."?

Thirdly, the classical utilitarianism aims to attain good for the maximizing satisfac-
tion of desire. According to Rawls, similar to all other teleological doctrines, utilitar-

8 Voice, Rawls Explained, p.2.

9 John Rawls, A Theory of Justice, London: Belknap Press, 1971, p.22.
10 Rawls, A Theory of Justice, p.22.

11 Rawls, A Theory of Justice, p.23.

12 Rawls, A Theory of Justice, p.23.
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ianism gives priority good instead of right. It defines good independently from right.
In this context, utilitarianism leads to ignoring rights for the sake of good because
the most important thing for utilitarianism is to maximize the utility.”

Two Principles of Justice

Rawls sees himself as a follower of social contract tradition. Social contract theory
explains how people enter and establish any particular form of government. In the
social contract theory, people make a contract to leave the state of nature in which
there is no authority and rules to regulate society. The state of nature is a hypothet-
ical assumption of social contract theory which justifies why people accept to live
under the any particular form of government. Basically, Rawls theory of justice is a
version of social contract theory. In the A Theory of Justice, Rawls says;

My aim is to present a conception of justice which generalizes and carries to a
higher level of abstraction the familiar theory of the social contract as found,
say, in Locke, Rousseau and Kant. In order to do this, we are not to think of the
original contract as one to enter a particular form of government. Rather, the
guiding idea is that the principles of justice for the basic structure of society
are the object of the original agreement."

In the light of this quotation, Rawls’ theory of justice is a kind of social contract the-
ory and his theory also base on a contract. However, there is a difference between the
Rawls’ theory of justice and social contract theory. The difference is that the object of
agreement is the principles of justice in Rawls’ theory of justice rather than making
a contract to enter a particular form of government. According to Rawls, the role of
principles of justice is to designate the rights and duties in the basic institutions and
they describe proper distribution of the benefits and burdens of social cooperation'.
In parallel with the hypothetical assumption of the other philosophers of social con-
tract theory, the state of nature, Rawls constructs his theory of justice with a hypo-
thetical assumption which is original position. The original position is initial choice
situation in which the principles of justice are chosen by participants. Rawls offers
the veil of ignorance order to choose the principles of justice and make an agree-
ment under the fair circumstances. In the original position, participants who are
free and equal persons choose the principles of justice behind the veil of ignorance.
In this sense, participants do not know their class position, social status, fortune in
the distribution of natural assets and abilities, intelligence and strength. They also
do not know their conception of good'¢. In original position, two principles of jus-
tice emerge. First principle is that “each person is to have an equal right to the most
extensive basic liberty compatible with a similar liberty for others'””” This principle
is the equal liberty principle and it ensures the basic liberties of participants. These
basic liberties are political liberty, freedom of speech and assembly, liberty of con-

13 Rawls, A Theory of Justice, p.25.
14 Rawls, A Theory of Justice, p.11.
15 Rawls, A Theory of Justice, p.4.

16 Rawls, A Theory of Justice, p.12.
17 Rawls, A Theory of Justice, p.60.
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sciousness, freedom of thought and freedom of person along with the right to hold
personal property'®. The second principle of justice is that “ Social and economic
inequalities are to be arranged so that they are both (a) to the great benefit of the least
advantaged and (b) attached to offices and positions open to all under conditions of
fair equality of opportunity.”*® This principle is difference principle which minimizes
inequalities with regard to distribution of income and wealth and makes fair equality
of opportunity among persons.

According to Rawls, two principles of justice include primary goods which are social
and natural goods. Social goods are rights, liberties, powers, opportunities, income
and wealth. Natural goods are health and vigor, intelligence and imagination. Al-
though natural goods are influenced by basic structure, they are not directly under
its control. According to Rawls, these two principles are also a guarantee of primary
goods in a well ordered society.?” To sum up, applying two principles of justice to the
basic structure in a well ordered society is the task of justice as fairness.

Amartya Sen’s Critique of Rawls’ Theory of Justice

Sen strongly criticizes Rawls’ theory of justice, which belongs to social contract tra-
dition, since Rawls’ theory starts with a wrong question on the idea of justice. Sen ar-
gues as follows: “Rawls takes the principal question to be: What is a just society? In-
deed, in most theories of justice in contemporary political philosophy, that question
is taken to be central”’* According to Sen, this question leads to a “transcendental
approach to justice, focusing, as it does, on identifying perfectly just societal arrange-
ments.’? In this sense, it can be inferred that Sen believes that the social contract tra-
dition reduces the idea of justice within “the boundaries of the institutional realm.”
Thus, Sen suggests that this question should be changed. Changing the question pro-
vides us the chance of looking at the question of justice from a new different perspec-
tive. Amartya Sen proposes two different questions for the idea of justice compared
to “transcendental institutionalism”. These questions are: “How to reduce manifold
injustices”*Or “How justice would be advanced?”, rather than others (for example,
“what a perfectly just society would look like?”** These questions are quite important
in understanding Sen’s idea of justice. They lead to two important points about the
idea of justice. The first one is how we advance justice and remove or reduce injus-
tice. This is the core idea of Sen’s view. He clearly refers to this issue in his work The
Idea of Justice. He asserts the following: “What moves us, reasonably enough, is not
the realization that the world falls short of being completely just — which few of us
expect - but that there are clearly remediable injustices.”>> Moreover, Sen introduces
this argument by giving the examples from history. He argues as follows:

18 Rawls, A Theory of Justice, p.61.

19 Rawls, A Theory of Justice, p.83.

20 Rawls, A Theory of Justice, p.62.

21 Amartya Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, Journal of Philosophy, 103/5 (2006), p.216.
22 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.216.

23 Sen, The Idea of Justice, p.100.

24 Sen, The Idea of Justice, p.100.

25 Sen, The Idea of Justice, p.vii.
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This is evident enough in our day-to-day life, with inequities or subjugations
from which we may suffer and which we have good reason to resent, but it also
applies to more widespread diagnoses of injustice in the wider world in which
we live. It is fair to assume that Parisians would not have stormed the Bastille,
Gandhi would not have challenged the empire on which the sun used not to
set, Martin Luther King would not have fought white supremacy in ‘the land
of the free and the home of the brave, without their sense of manifest injustices
that could be overcome. They were not trying to achieve a perfectly just world
(even if there were any agreement on what that would be like), but they did
want to remove clear injustices to the extent they could.*

According to Sen, if we start form this point, we could reach a broader perspective on
the idea of justice. Both questions depend on each other in Sen’s view. It is important
to note that these questions, Sen believes, could be understood only through “diag-
nosis of injustice.” It also plays a key role to understand “realization-focused com-
parisons” which is offered by Sen as an alternative for the idea of justice. Therefore, I
would like to analyze the relationship between “diagnosis of injustice” and “realiza-
tion-focused comparisons” in the following sentences. As we mentioned before, Sen
defines his position in political philosophy as being among the “realization-focused
comparisons’. In order to understand “realization-focused comparisons” as an alter-
native approach for idea of justice, the notion of “diagnosis of injustice” should be ex-
amined as. It is the main feature of “realization-focused comparisons”. Philosophers,
who are classified in this approach by Sen, give prime consideration to “diagnosis of
injustice”. In this sense, Sen maintains the following:

They were all involved in comparisons of societies that already existed or could
feasibly emerge, rather than confining their analyses to transcendental search-
es for a perfectly just society. Those focusing on realization-focused compari-
sons were often interested primarily in the removal of manifest injustice from
the world that they saw.””

From above quote, it is obvious that “diagnosis of injustice” is the first task of the
“realization-focused comparison” approach. Furthermore, its aim is not identify-
ing perfectly just institutions for the idea of justice. Instead, “a realization-focused
perspective also makes it easier to understand the importance of the prevention of
manifest injustice in the world, rather than seeking the perfectly just institutions”
That is to say, since this approach mainly deals with the “diagnosis of injustice’, it
also targets prevention of injustice. It is important to emphasize that prevention of
injustice gives rise to advancement of justice, which is another main component of
Sen’s idea of justice.

Another important aspect of Sen’s idea of justice is that it is not only based on west-
ern thought but also on eastern philosophy. He takes into account different views
on justice, because the right perspective to study justice, Sen argues, should involve

26 Sen, The Idea of Justice, p.vii.
27 Sen, The Idea of Justice, p.7.
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different views on the idea of justice. He chooses this way of philosophical attitude
to able to discuss the idea of justice comprehensively. This attitude constitutes the
main characteristics of The Idea of Justice. He explicitly indicates, “In this work too,
I will take reasoned scrutiny from different perspectives to be an essential part of
the demands of objectivity for ethical and political convictions.” Although he takes
into account different views on justice both from western and eastern thought, the
“realization-focused comparison” is central in his idea of justice. In other words,
“realization-focused comparison” is the common aspect of these different views on
justice. After giving this explanation, I would like to explicate the eastern element in
Sen’s idea of justice. Sen develops his view by referring to the idea of justice in Indian
thought. He suggests the following:

In understanding the contrast between an arrangement-focused and a realiza-
tion-focused view of justice, it is useful to invoke an old distinction from the
Sanskrit literature on ethics and jurisprudence. Consider two different words
- niti and nyaya - both of which stand for justice in classical Sanskrit. Among
the principal uses of the term niti are organizational propriety and behavioral
correctness. In contrast with niti, the term nyaya stands for a comprehensive
concept of realized justice. In that line of vision, the roles of institutions, rules
and organization, important as they are, have to be assessed in the broader
and more inclusive perspective of nyaya, which is inescapably linked with the
world that actually emerges, not just the institutions or rules we happen to
have.”

In this quote, Sen introduces two words “niti and nyaya” from the Sanskrit language
and Indian thought to explicate his idea of justice. The notion of niti basically consid-
ers the propriety of institutions, and nyaya focuses on actual life. In order to clarify
these notions about justice, Sen introduces a new concept “matsyanyaya’, which re-
fers to “justice in the world of fish™ It basically means that big fish always eats small
fish. According to Sen, this view was dispraised by Indian legal theorists and they also
warned against this view to prevent it from taking place in the world. The notions of
“niti” and “nyaya” are conceptualized not to allow the occurrence of “matsyanyaya”
in the world. The main difference between niti and nyaya could be read in terms
of the difference between “transcendental institutionalism” and “realization-focused
comparison” approach. That is to say, the notion of “niti” mainly concerns the just
institutions, and it takes this as the center of the justice as “transcendental institu-
tionalism” does. Nyaya, on the other hand, focuses on realization of justice like “re-
alization-focused comparison”. Sen gives two examples to instantiate niti and nyaya.
The first example is about the statement of Ferdinand I, Holy Roman Emperor. The
statement reads, “Fiat justitia, et pereat mundus, which can be translated as “Let
justice be done, though the world perish.”*! According to Sen, this statement focuses
on the just and right rule or principle. For this reason, it is an example of niti that

28 Sen, The Idea of Justice, p.45.
29 Sen, The Idea of Justice, p.20.
30 Sen, The Idea of Justice, p.20.
31 Sen, The Idea of Justice, p.21.
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concentrates on what kind of institutions and rules are just. The second example is
abolition of slavery. This example is significant to understand Sen’s position on the
idea of justice. He asserts the following:

When people agitated for the abolition of slavery in the eighteenth and nine-
teenth centuries, they were not laboring under the illusion that the abolition
of slavery would make the world perfectly just. It was their claim, rather, that
a society with slavery was totally unjust (among the authors mentioned earli-
er, Adam Smith, Condorcet and Mary Wollstonecraft were quite involved in
presenting this perspective). It was the diagnosis of an intolerable injustice in
slavery that made abolition an overwhelming priority, and this did not require
the search for a consensus on what a perfectly just society would look like.*

From above quote, this example is a kind of nyaya perspective on the idea of justice,
because nyaya pay attentions to the actual life of people and to the realization of jus-
tice. Therefore, abolition of slavery in this context could be regarded as the removal
of injustice and realization of justice in terms of nyaya. However, it is important to
emphasize that Sen does not ignore the significant role of institutions for the idea of
justice. He suggests:

Any theory of justice has to give an important place to the role of institutions,
so that the choice of institutions cannot but be a central element in any plau-
sible account of justice. However, for reasons already discussed, we have to
seek institutions that promote justice, rather than treating the institutions as
themselves manifestations of justice, which would reflect a kind of institution-
ally fundamentalist view. Even though the arrangement-centered perspective
of niti is often interpreted in ways that make the presence of appropriate in-
stitutions themselves adequate to satisty the demands of justice, the broader
perspective of nyaya would indicate the necessity of examining what social
realizations are actually generated through that institutional base. Of course,
the institutions themselves can sensibly count as part of the realizations that
come through them, but they can hardly be the entirety of what we need to
concentrate on, since people’s lives are also involved.*

From this quote, it can be inferred that the roles of institutions and people’s actual
lives should be considered together in any theory of justice. The demand of justice is
required not only for establishing just institutions and society but also for looking at
how people’s lives go on and what their behavior patterns are.

After examining Amartya Sen’s interpretation of classical Indian thought about jus-
tice, I will explicate Sen’s idea of justice by comparing two approaches to justice. As
we mentioned before, there are some differences between these approaches, but I will
try to analyze this comparison in some detail. Sen’s idea of justice basically depends
on Rawls’ theory of justice. He tries to suggest a new approach on the idea of justice

32 Sen, The Idea of Justice, p.21.
33 Sen, The Idea of Justice, p.82.
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instead of Rawls’ theory. In order to give account of Sen’s idea of justice, two differ-
ent approaches to justice will be examined in this section. As we mentioned above,
according to Sen, the idea of justice is mainly dominated by transcendental institu-
tionalism” within contemporary political philosophy. This approach refers to social
contract theory. According to Sen, it is problematic and insufficient to conceive idea
of justice. Therefore, he offers “realization-focused comparison” as an alternative ap-
proach.

The first approach to the idea of justice, “transcendental institutionalism”, centers
upon what is just and unjust for assessing the idea of justice. In other words, it does
not take into account the advancement of justice and removal of injustice. Although
we do not have just institutions, we could reduce basic injustices, thereby making it
easier to advance justice. Sen’s approach, “realization-focused comparison”, has this
perspective. Sen explicitly indicates, “In a comparative perspective, the introduction
of social policies that abolish slavery, or eliminate widespread hunger, or remove
rampant illiteracy, can be shown to yield an advancement of justice.”**

Sen also introduces the concepts “closed and open impartiality” by which he de-
scribes the nature of these two different approaches. I would like to focus on these
concepts. This will enable us to clarify the nature of these different approaches. It
also gives us the limits and suggestion of these approaches to the idea of justice.
According to Sen, there are two types of impartiality in the realm of political philos-
ophy about the idea of justice. The first type is closed impartiality. This refers to an
impartiality of a focal group indicating the idea that “with closed impartiality, the
procedure of making impartial judgments invokes only the members of the focal
group itself”** Sen identifies Rawls’ theory of justice as a type of closed impartiality.
Since Rawls’ theory of justice is an original contract between citizens of a given state,
it is limited by this focal group.*It is important to emphasize that Sen describes any
contract theory as limited to certain citizens subject to a sovereign. That is to say,
contract is realized only among citizens of a given state. Although Rawlsian veil of
ignorance conceals people’s exact identities and allows the removal of bias such as
ethnic and gender discrimination, it cannot eliminate the fact of being a member of
group. In other words, people who come together under the veil of ignorance know
the fact that they are citizens of a given state. For this reason, Sen believes, the veil of
ignorance makes Rawlsian theory of justice a closed impartiality.”’

Sen calls the second type of impartiality open impartiality. Open impartiality is not
limited to the realm of the focal group. That is to say, “the procedure of making im-
partial judgments can (and in some cases, must) invoke judgments inter alia from
outside the focal group.® Open impartiality is accessible to people who are not con-
tractors or citizens. Sen introduces the impartial spectator to explain open impartial-

34 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.217.

35 Amartya Sen, “Open and Closed Impartiality”, Journal of Philosophy, 99/9 (2002), p.445.
36 Sen, “Open and Closed Impartiality”, p.445.

37 Sen, “Open and Closed Impartiality”, p.446.

38 Sen, “Open and Closed Impartiality”, p.446.
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ity. The impartial spectator could be a member of a given state or someone from out-
side. This makes impartial spectator an example of open impartiality. In this sense,
Sen asserts the following:

Smith’s strategy in invoking impartial spectators makes room for taking note of per-
spectives that are not overwhelmed by the biases of one’s own groups. The partialities
of group-based thinking are to be identified, with an attempt to override them.”

The difference between closed and open impartialities refers to the main difference
between “transcendental institutionalism” and “realization-focused comparison”
approaches. The first approach is described as closed impartiality, and the latter is
described as open impartiality. Sen argues for an open impartiality that considers
different views and allows being able to make comparison among alternatives for the
idea of justice. Sen characterizes the first approach as “transcendence” and “closed
impartiality”, while characterizing the second one as “comparative” and “open im-
partiality”.

Amartya Sen’s Impartial Spectator for the Question of Injustice

Amartya Sen uses the notion of impartial spectator in a different way than Adam
Smith. He does not consider Smith’s impartial spectator as the criterion of moral
judgment. Sen is mainly concerned with the impartial spectator as a criterion for
removing injustice and advancing justice. Thus, Sen believes that the impartial spec-
tator should be considered with regard to question of injustice.

Sen divides enlightenment political philosophy into two with regard to the question
of justice. The first category is “transcendental institutionalism” This view on justice
emerges from the social contract tradition which is represented by Thomas Hobbes,
John Locke, Rousseau, Kant and John Rawls. Sen thinks that the contractarian ap-
proach aims to establish perfectly just institutions and a just society. In an attempt
to answer the question “what a perfectly just society would look like”, the social con-
tract tradition focuses on the principles which create perfectly just institutions and
a just society. According to Sen, this kind of approach “concentrates primarily on
getting the institutions right and it is not directly focused on the actual societies that
would ultimately emerge”*® For this reason, Sen believes that the question should
be changed as “how do we remove injustice and advance justice”. In this sense, Sen
introduces and argues for the second tradition which he calls “realization-focused
comparison’, and which he sees as represented by Adam Smith, Marquis de Con-
dorcet, Jeremy Bentham, Mary Wollstonecraft, Karl Marx and John Stuart Mill.

Unlike “transcendental institutionalism’, this approach deals with the question of in-
justice by mainly focusing on how to remove or reduce injustice and advance justice.
It must be noted that “transcendental institutionalism” does not consider removal
of the injustice, and it mainly targets establishing just institutions, which is a fun-

39 Sen, “Open and Closed Impartiality”, p.446.
40 Sen, The Idea of Justice, p.7.
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damental requisite to establish a just society. From this classification and different
characteristics of the two approaches on question of justice, it can be inferred that
Sen employs the impartial spectator as a standard for removing injustice and advanc-
ing justice.

The way how the impartial spectator would be a standard and solution to remove
injustice is indicated by some qualities of the impartial spectator such as disinterest-
edness, being unbiased and well-informed. These qualities are what make the impar-
tial spectator a standard for the question of injustice. The reference to the impartial
spectator particularly appears as an objective and normative solution for the ques-
tion. Therefore, this approach takes into account the comparisons among solutions
for removing or reducing injustice.

Sen argues that there are four main reasons to offer this alternative approach to tran-
scendental institutionalism. The first reason is that it deals with the comparative
assessment on social justice to solve the problem of injustice and advance justice.
Therefore, it does not to seek or find merely transcendental solutions for the ques-
tion of justice. The second reason is that it focuses on social realizations with regard
to removing injustice and advancing justice. Consequently, it does not concentrate
only on the demands of institutions and rules. The third reason is that this approach
allows us to take into account the incomplete and urgent partial problems of social
justice. It does not focus only on seeking permanent and stable solutions for the
complete theory of justice. The fourth reason is that it does not ignore the problems
of people who are not contractors. This approach also considers different societies
which are governed and shaped by different types of political doctrines or systems. In
this regard, its aim is to avoid being a parochial perspective on the idea of justice”*!

In order to clarify the notion of impartial spectator in Sen’s view on the question of
injustice, I would like refer to an example that Sen gives in his Idea of Justice from
Adam Smith about the influence of customs on societies:

... The murder of new-born infants, was a practice allowed of in almost all the
states of Greece, even among the polite and civilized Athenians; and whenever
the circumstances of the parent rendered it inconvenient to bring up the child,
to abandon it to hunger, or to wild beasts, was regarded without blame or cen-
sure. This practice had probably begun in times of the most savage barbarity.
The imaginations of men had been first made familiar with it in that earliest
period of society, and the uniform continuance of the custom had hindered
them afterwards from perceiving its enormity. We find, at this day, that this
practice prevails among all savage nations; and in that rudest and lowest state
of society it is undoubtedly more pardonable than in any other.*

The importance of this example is associated with the reactions of philosophers such
as Plato and Aristotle. In this context, Smith shows how customs influence a society.

41 Sen, The Idea of Justice, p.90.
42 Adam Smith, The Theory of Moral Sentiment, Edited by D. D. Raphael, Indiana Polis: Liberty Fund, 1984,
p.210.
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Smith continues by showing how philosophers continued to live such a custom. He
argues:

Aristotle talks of it as of what the magistrate ought upon many occasions to encour-
age. The humane Plato is of the same opinion, and, with all that love of mankind
which seems to animate all his writings, nowhere marks this practice with disappro-
bation.*

Philosophers too might be influenced, and remain under the influence of customs.
Smith believes that customs which cause injustices could only be removed by invok-
ing the impartial spectator. Being both well-informed and disinterested, the impar-
tial spectator could bring solution. Based on this consideration, Sen suggests that
comparative assessments are required in such cases, and this refers to the impartial
spectator who does not have any personal interests and biases. Besides, this case re-
minds us how parochialism is a threat to society and people. Therefore, knowing and
considering parochialism of any society is quite important to realize where problems
arise and how we asses them. In this regard, Sen argues as follows:

It is this limitation of reliance on parochial reasoning, linked with national
traditions and regional understandings, that Adam Smith wanted to resist by
using the device of the impartial spectator, in the form of the thought exper-
iment of asking what a particular practice or procedure would look like to a
disinterested person—from far or near.*

Impartial spectator as both disinterested and well-informed entity helps people to
move from parochialism to universality. The well-informed, impartial spectator
takes into account these parochial views and considers different viewpoints. Sen
considers impartiality as important different solutions, and this is not just for the
claim of objectivity. Sen says that “Objectivity demands serious scrutiny and taking
note of different viewpoints from elsewhere, reflecting the influence of other empir-
ical experiences™®

In order to understand Sen’s interpretation of objectivity of the impartial spectator,
we should consider how Smith depicts the impartial spectator: objectivity of the im-
partial spectator is understood as in the example of placing “ourselves in the situa-
tion of another man, and view it, as it were, with his eyes and from his station.”*

According to Sen, Rawls has a transcendental approach which takes the contracta-
rian view as central and focuses on negotiation among the members of any given
society rather than those outside. In other words, this approach concentrates on the
fact that a “person’s voice counts because he or she is directly involved in the social
contract, which will “regulate the institutions” of the society of which he is a mem-

43 Smith, The Theory of Moral Sentiment, p.210.

44 Amartya Sen. “Adam Smith and the Contemporary World”, Erasmus Journal for Philosophy and Economics,
3/1(2010), p.63.

45 Sen, The Idea of Justice, p.130.

46 Smith, The Theory of Moral Sentiment, p.109-110.

311



[NSAN&INSAN (5/18 GUZ/FALL 2018)

ber”* It pays attention merely to the negotiation of certain people who live in a giv-

en society. Therefore, the impartiality of this approach is limited. Sen describes this
kind of impartiality as “closed impartiality” and holds that this approach refers to
the “negotiable justification of the confinement to local points of view.**Sen argues
that Adam Smith’s impartial spectator considers, assesses all possibilities and offers
solutions. Sen argues:

Smith’s device of the impartial spectator leans towards an “open impartiality”
in contrast with what can be called the “closed impartiality” of the social con-
tract tradition, with its confinement to the views of the parties to the social
contract and therefore to fellow citizens of a sovereign state.*

In the light of above quote, Sen argues that we need a different approach beyond this
limitation for the sake of impartiality:

There is a different approach to impartiality which brings in different voices, possibly
even from “a distance” (to use Adam Smith’s articulate phrase), precisely because
these voices illuminate public decisions and help to make them impartial. In the ter-
minology of conflict resolution, this is more like arbitration, rather than negotiation;
the arbitrators need not themselves be parties to the dispute. I have argued elsewhere
that the interpretation of fairness and impartiality through an understanding of “fair
arbitration” is a serious rival to the route of “fair negotiation,” which is the exclusive
direction in which the contractarian feature of Rawls’ transcendental approach- “Jus-
tice as fairness”- proceeds.™

As pointed out in the quotation, Sen thinks that the transcendental approach is lim-
ited to contractors. He identifies this approach as being limited and based on a ne-
gotiation of certain individuals who participate in the social contract. Instead, he
proposes arbitration rather than negotiation. The difference is highly important to
understand why Sen introduces the notion of impartial spectator as a standard to
remove injustice and advance justice. Sen’s proposal of arbitration refers to the im-
partial spectator. In this regard, Sen argues:

The approach of fair arbitration is well exemplified by Smith’s invoking of the
perspectives of “impartial spectators.” The impartial spectators are imagined
observers who need not be members of the society, and their impartiality does
not come, as in the Rawlsian system, exclusively- or even primarily- through
the thought experiment of a veil of ignorance about the personal circumstanc-
es of individual members of a given society. Rather, the thought experiment
by members of society, in the Smithian system of fair arbitration, invokes the
judgments of disinterested observers who are not themselves parties to the
societal decisions that are to be taken.”!

47 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.229.

48 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.229.

49 Sen. “Adam Smith and The Contemporary World”, p.60.

50 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.229-230.
51 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.230.
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It is important to emphasize that Sen’s suggestion of the impartial spectator is a
thought experiment like Rawls’ “veil of ignorance”. The quote clearly shows that im-
partial spectator as an imaginary observer is an arbitrator. To that extent, the impar-
tial spectator does not have to be a member of a certain society which is constituted
through negotiation among citizens who have mutual interests. Therefore, the im-
partial spectator appears a “disinterested observer” who could be near or far from us.

The reason behind Sen’s reference to the impartial spectator in this respect is that He
considers Rawls’ theory of justice or the contractarian approach to justice insufficient
to take the question of justice to the global level. According to Sen, we should put
aside this approach for global justice because of three main reasons. The first reason
is that “the interests of other people may be affected (for example, by national poli-
cies on “global warming,” or for that matter what is called the “war against terror”) .
The second reason is that the local parochialism shared by all (or almost all) persons
within a given society may call for a distant challenge in the interest of objectivity.>?
Finally, the third reason is that “additional knowledge about what is feasible can be
acquired from the experiences of other countries” These reasons necessitate a new
approach for the problems of global justice. Therefore, Sen sees Smithean impartial
spectator as a new alternative for the problems of global justice.

Conclusion

The main feature of Amartya Sen’s idea of justice is that he takes into account not
only the western thought on the idea of justice but also eastern thought. As men-
tioned in this study, Sen borrows two notions of justice, niti and nyaya, from classi-
cal Indian political thought. The importance of this kind of approach to the idea of
justice is that it enables the person to consider different thoughts and experiences of
others about the idea of justice. These two concepts refer to the two different kinds
of view on justice. Sen explains that niti, relates to organizational propriety as well
as behavioral correctness, whereas the latter, nyaya, is concerned with what emerges
and how, and in particular the lives that people are actually able to lead* Niti ba-
sically aims to establish just society by means of just institutions like transcenden-
tal institutionalism. On the other hand, nyaya aims the social realization of justice
like realization-focused comparison. Nyaya is basically aims to reduce or remove
injustice. Sen explains this approach with the notion of “matsyanyaya, ‘justice in the
world of fish, where a big fish can freely devour a small fish”>® Nyaya is against the
justice of matsyanyaya. In this sense, Sen claims that “The central recognition here is
that the realization of justice in the sense of nyaya is not just a matter of judging in-
stitutions and rules, but of judging the societies themselves””” To that extend, Nyaya
is not only related to the institutions but also societies. It makes possible to establish

52 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.231.
53 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.231.
54 Sen, “What Do We Want from A Theory of Justice”, p.231.
55 Sen, The Idea of Justice, p.22.
56 Sen, The Idea of Justice, p.20.
57 Sen, The Idea of Justice, p.22.
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a relationship between institutions and society. Social realization of justice and re-
moving of injustice depends on the take into account both institutions and society
critically. Furthermore, another important contribution of Sen to the idea of justice
is related to his making a distinction between the closed and open impartiality. Sen
considers Rawls’ theory of justice in the context of closed impartiality, because it is
limited to the realm of a focal group that refers to being a citizen of a given state only.
Instead, Sen proposes open impartiality. The significance of open impartiality is that
it gives us Sen’s main contribution to the idea of justice. This is the notion of impar-
tial spectator. To put it in a different way, impartial spectator as an entity in thought
experiment does not have to be a member of given state. Sen introduces the notion
of impartial spectator mainly not to be limited to the realm of parochialism, namely
refers to the remaining in any specific group in terms of culture and ideology. Being
disinterested and looking with the eyes of others makes the impartial spectator an
alternative standard for the idea of justice.

The problem with Sen’s idea of justice is that it is not a systematic account of the
idea of justice. Let me explain this point referring to Rawls’ theory of justice and its
relation to the political liberalism. Rawls’ position is very clear on the idea of justice
and he argues within the boundaries of the political liberalism. His model on justice
is related to the liberalism, and it gives us the chance to comprehend and criticize
his idea of justice from an obvious perspective. To put it more explicitly, Rawls, like
other liberal philosophers, gives priority to basic liberties. It is well-known that lib-
eralism mainly advocates basic liberties of individuals and citizens as a primary con-
cern. Therefore, we can criticize Rawls’ theory of justice in a systematic way take our
model as political liberalism in the context of political philosophy. In contrast, we do
not find Sen’s position on justice as clear as that of Rawls. He considers himself in a
tradition which hosts dissimilar political philosophies like those of Marx and Smith.
Thus, Rawls’ theory of justice has a strong background and a systematic philosophi-
cal content in terms of political philosophy.*®
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Oz: Bu calismada Amartya Ser’in adalet diisiincesi ve adaletsizlik problemi icin énermis
oldugu tarafsiz gozlemci kavramimi analiz edilmistir. Amartya Senw’in adalet diisiincesini
tam manasiyla agiklayabilmek icin onun John Rawlsun adalet teorisi tizerine yaptig elestiri
dikkate alinmalidir. Sen’in adalet diistincesi Rawlsun adalet teorisinin elestirisi ve onun yerine
sunulmus yeni bir yaklasim olarak goriilebilir. Bu sebepten bu makalede Amartya Sen’in John
Ralws elestirisi agiklayici kilmaya ¢alistim. Bunun disinda tarafsiz gozlemci kavrami Amartya
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Oz: Bu ¢alismamin amaci, Foucaultun iktidar olgusuna iliskin agiklamalarindan hareketle
bireylerin disipline edilerek itaatkdr bir varhiga doniistiiriilmelerinde fiziksel ve sosyal aleni
anatominin nasil rol oynadiklarimin izini siirmektir. Bu cercevede, ¢alismada, iktidar
mekanizmalarimn insanlar: itaatkar birer varhiga doniistiiren zihinsel arka plani hangi insani
duygular iizerinden insa ettigi sorusuna cevap aranmigstir. Cevap aranan bir diger soru da
kendini gizleme zorunlulugunda olan iktidarin, anatominin farkl bigimleri iizerinden saglamas
oldugu hiikmetme esnasinda kendisini gizlemeyi nasil basardigidir. Calismadaki veriler dokuz
psikiyatrist hekimle yapilan miilakatlar araciligiyla toplanmistir. Miilakatlar sonucunda elde
edilen veriler fiziksel aleni anatominin korku ve utang, sosyal aleni anatominin ise begenilme,
popiiler olma, dislanma ve hor goriilme seklindeki zihinsel karsiliklar: iizerinden isleyen etkin
iktidar araglar: olarak onemli islevler iistlendiklerine isaret etmektedir. Diger bir bulgu da,
bilimin iktidarin kendini gizlemede etkin bir rol oynadigina ve sosyal aleni anatomiyle iktidarin,
hem bireye yonelik hiikmetme alanminin genisledigi hem de kendisini gizleme konusunda daha
mahir bir beceriye ulastigi yoniindedir.

Anahtar kelimeler: Iktidar, Foucault, Fiziksel aleni anatomi, Fiziksel sosyal anatomi.

Giris
Iktidar, sosyal bilimlerin en 6nemli ¢6ziimleme alanlarindan birisi olarak kabul edil-
mektedir. Fenomenin bdylesi ilgi toplamasinin en 6nemli nedenlerinden biri, farkls

kurumlar ve bu kurumlara iliskin mekanizmalar tizerinden toplumsal diizlemdeki
biitiin iliskilere sizarak bu iliskileri belli bir grup, ideoloji ve ¢ikar odaginin 6ngérdii-

* Dog. Dr., Sakarya Universitesi, Isletme Fakiiltesi, Isletme Béliimdi.
** Ars. Gor., Sakarya Universitesi, Isletme Fakiiltesi, Isletme Béliimil.
0 Ars. GOr., Sakarya Universitesi, [sletme Fakiiltesi, [sletme Boliimil.

1 Aleni fiziksel anatomi hem kapitalizmin hem de cerrahligin ilk gelisim evrelerinde idam edilmis sugulularin
bedenleri tizerinde cerrahlar tarafindan gergeklestirilen ve seyir amagl bir rituele doniigen beden incelemesidir.
2 Aleni sosyal anatomi sosyal medya paylagimlari araciig ile bireyin kendi 6zel yasam alanina iligkin
paylagimlarinin farkl disiplinlere 6zgii profesyoneller ve toplumsal diizlemin diger pargalar: tarafindan didik
didik incelenmesidir.
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g ve istedigi dogrultuda etkileyebilme becerisidir. Bu nedenle iktidar olgusu farkl
disiinsel akimlarin temsilcisi olan diisiiniirlerin ortak odaklanma noktalarindan bir
tanesi olmustur. Bu diisiiniirler i¢erisinde Foucault'un, olguya iliskin agiklamalari-
nin ¢ok yonliliigii ve olguya dair araglara yonelik olarak ortaya koydugu argiiman-
lar setinin derinligi nedeniyle olgu iizerine odaklanan diger diisiiniirlerden ayr1 bir
6neme sahip oldugu soylenebilir. Foucault “iktidar” olgusu ile bir devletin sinirlar1
icerisinde yasayan insanlarin bagimliligini garanti eden kurum ve toplu aygitlar bii-
tiniind kast etmemektedir. Foucault'un iktidara dair agiklamalarinda, siddetin aksi-
ne kural formunu tagtyan bir uyruklastirma kipi olduguna dair de bir imaya rastla-
nilmamaktadir. Foucault'un bizzat kendisi iktidar olgusundan anladiginin bir 6ge ya
da bir grup tarafindan bir bagka grup tizerinde kullanilan ve etkileri birbirini izleyen
tiiremelerle toplumsal diizlemin biitiinii icinden gegen bir egemenlik sistemini de
kast etmedigini ifade etmektedir. Foucaultia gore iktidar denildiginde “uygulandikla-
r1 alana ickin olan ve kendi orgiitlenmelerini kuran giig iliskileri ¢oklugunu” anlamak
gerekmektedir. Bu gercevede iktidar siirekli tekrara dayali, canli cansiz, kendi kendi-
ni yeniden iireten her seyiyle boylesi bir hareketlilikten yola ¢ikarak beliren, bunla-
rin her birinden destek alan ve geri donerek onlar1 sabitlestirmeye ¢alisan genel bir
sonuctur. Tktidar, her yerden dogabilme 6zelligine sahip oldugu icin her yerdedir.?
Foucault'un bu agiklamalar1 goz 6niine alindiginda aslinda iktidardan higbir zaman
degismez, tanimlanmis, boyutlandirilmis ve tek yanli bir olgu olarak bahsetmedi-
gi gorilmektedir.* Foucault, iktidar iliskilerine odaklanarak iktidar: bu iligkiler ag1
tizerinden agiklama gabasi igerisindedir. Foucault, iktidarin her yerde oldugunu, her
yerde olmasinin nedeni ise her yeri kapsadigi i¢in degil her seyden dogabildigi icin
her yerde oldugunu ifade ederek; iktidari, ¢ok farkli mekanizmalar iizerinden isleyen
bir olgu olarak nitelendirmektedir. Bu degerlendirme temelinde Foucault, iktidar
iligkilerinin ve tekniklerinin delilikten su¢a, sugtan cinsellige kadar en beklenmedik
alanlara kadar yayildigini ve i¢ ige gectigini ifade ederek toplumsal diizlemde biitiin
iligkilere s1zmis ve biitiin iliskileri etkileyebilen ¢ok cesitli iktidar mekanizmalarinin
olabilecegini 6ne stirmektedir.

Bu ¢aligmanin odak noktasini Foucault'un iktidar olgusuna iligkin bu yéndeki agik-
lamalar1 olugturmaktadir. Calismada Foucaultun “Iktidar her yerdedir; her yeri
kapsadigi icin degil, her yerden dogdugu icin her yerdedir” seklindeki vurgularindan
hareketle hem farkli iktidar mekanizmalarinin varligina, hem de bu farkl iktidar
bicimlerinin toplumsal diizlemin biitiin alanlarina sizarak insanlarin ve insan grup-
larinin davraniglarini nasil etkilediklerine yonelik bir iz stiriilmesi amaglanmaktadar.
Ifade edilen tema cercevesinde calismada, “iktidar mekanizmalarinin insanlar itaat-
kar birer varliga doniistiiren zihinsel arka plani hangi insani duygular iizerinden insa
ettigi” sorusuna cevap aranmistir. Bu soruyla iliskili olarak cevap aranan bir diger
soru da “kendini gizleme zorunlulugunda olan iktidarin, anatominin farkl bicimleri
iizerinden saglamis oldugu hiikmetme esnasinda kendisini gizlemeyi” nasil bagardig1-
dir. Bu sorular temelinde ilk olarak, kapitalizmin baslangic1 ve gelismesinde 6nemli
bir iktidar/iktidar mekanizmasi oldugu diistiniilen “aleni anatominin” insan bede-

3 Michel Foucault, Cinselligin Tarihi, gev., Hiillya Ugur Tanriéver, Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2012, s.69.
4 Judith Revel, Giincelligin Bir Ontolojisi, gev., Kemal Atakay, Istanbul: Otonom Yayimncilik, 2006.
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ni lizerinden isleyen nasil bir iktidar arac1 oldugunun analizi yapilmaya ¢aligilmis-
tir. Tkinci olarak ise, tarihsel siirecle birlikte degisen iktidar formlarina bagli olarak
“aleni fiziksel anatominin” yerini alan “aleni sosyal anatominin” iktidara 6zgii yeni
bir aragsal form olarak bireyleri 6ngoriilen sekilde disipline etmede nasil bir araca
doniisebildigi agiklanmaya caligilmigtir. Ifade edilen kapsamda arastirma iki kisim-
dan olusmaktadir. Birinci kisimda Foucault temelinde gergeklestirilen iktidar-6z-
ne ve disipline etme mekanizmalariyla beden ve iktidar (bedenin cezalandirilmasi
tizerinden bireyin disiplini) incelemelerine yer verilmistir. Ikinci kisimda ise, hem
aleni fiziksel anatominin hem de aleni sosyal anatominin disipline edilmek istenilen
bireylerin zihinlerindeki karsilig1 ve bu iki aracin bireyi disipline ederek onun kapi-
talizmin 6n gordiigii forma nasil sokulduguna dair psikiyatristler tizerinden topla-
nan verilerin analizine yer verilmistir.

Foucault'da iktidar-Ozne ve Cezalandirma Uzerinden Disipline Etme

Foucaulta gore iktidar bir toplumda kendi 6rgiitlemelerini inga eden giig iliskilerinin
toplamudir. Tktidar bu gercevede ele alindiginda, salt bir aygit ya da kurumlar top-
lulugu olarak nitelendirilemez. Iktidar bazilarinin ya da bazi gruplarin bagtan sa-
hip olduklar1 gii¢ olarak da nitelendirilemez. Tktidar elde edilen, bir alanin iginden
koparilip alinan ya da belli kisilerle paylagilan bir sey de degildir.’ Iktidar; kendine
6zgii belli kavram, kuram ve mekanizmalar iceren ve kendi tiretmis oldugu dogrular
aracilifiyla sdze yansiyan sdylemler iizerinden olusturulmus kurallar, normlar, inang
sistemleri ve pratikler iizerinden isleyen bir alandir.® Tktidar her yerdedir. Iktidarin
her yerde olmasinin nedeni ise her yeri kapsamasi degildir. Tktidar her yerden, her
iliskiden dogabildigi ve her mekanizma {izerinden isleyerek toplumsal iliskilerin
ickin bir 6zelligine doniistiigii i¢in her yerdedir.” Bir kisi ya da grubun bir bagka kisi
ya da grubu kendi istedigi gibi diisiinmeye ve davranmaya yonlendirebildigi her du-
rumda iktidar s6z konusudur. Tktidarin isleyisi, bireysel ya da kolektif taraflar arasin-
daki bir iligki olarak goriilmemelidir. Foucaulta gore iktidar yalnizca edimde vardur.
Iktidar kendi bagina dzgiirliiklerden vazgegilmesi, sahip olunan haklarin bir bagka
kisi ya da gruplara devredilmesi, tek tek herkesin sahip oldugu iktidar: birkag kisiye
emanet etmesi degildir. Iktidar iliskileri onceden var olan ya da durmadan yenilenen
bir rizanin {iriinii olabilir. [ktidar, dogas1 geregi bir konsensiisiin disavurumu olarak
nitelendirilemez® Foucault'un iktidara dair agiklamalar: temel alindiginda; iktidarin
degismez, tanimlanmis ve tek yanl bir varlik olmadigina ve iktidar1 anlamada ikti-
dar iligkileri tizerine vurgu yaptig1 sdylenebilir.’

Foucaulta gore iktidar iligkileri 6zneyi insa etmekte, 6zneye sekil vermekte ve
farkli pratikler ve mekanizmalar iizerinden 6znenin hem yaraticist hem de siirekli
yonlendiricisi olmaktadirlar. Insan, iktidar iliskileri tarafindan kurulan bir dzne-
dir. Foucaulta gore zaman icerisinde cesitli mekanizmalar araciligiyla nesnelestiri-

5 Foucault, Cinselligin Tarihi.

6 Michel Foucault, Deliligin Tarihi, ¢ev., Mehmet Ali Kilicbay, Istanbul: Imge Yaymevi, 2014.
7 Foucault, Cinselligin Tarihi.

8 Foucault, Deliligin Tarihi.

9 Revel, Giincelligin Bir Ontolojisi.
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len insan, 6zne konumunu yitirerek, iktidar iligkileri tarafindan kurulan bir 6zne
olarak kendi séyleminin kurgulayicisi ve olusturucusu olmaktan uzaklagmis, aktif
bir varlik olma 6zelligini kaybetmis ve pasif bir yapiya doniiserek basit-pasif 6zne
konumuna gelmistir. Bu doniistim insan iktidar iligkilerine tabi olan itaatkéar bir
varlik pozisyonuna getirmistir. Insan tarihsel siirecte o siirelerin ickin 6zelligi olan
iktidar iliskileri tarafindan bir 6zne olarak dogmus, yine tarihsel siireg icerisinde ik-
tidar iligkileri tarafindan bir 6zne olarak ortadan kaldirilacaktir.’® Foucault insani
geleneksel bir toplum diizeninden modern bir toplumsal diizene gecen 6zne olarak
nitelemistir. Foucault’a gére insan, bedeni ve kimligi iktidar iliskileri tarafindan insa
edilen bir varliktir. Oznenin, iktidar iligkileri tarafindan dizayn edilen toplumsal ilis-
kiler icerisinde olusturulan bir unsur oldugunu ileri siiren Foucault, bireyin bir 6zne
olarak olusumunda iktidarin anahtar bir role sahip oldugunu ifade etmektedir. Bu
dogrultuda bireyler toplumsal alandaki karmagsik, cogul ve degisken iktidar aracla-
rina/mekanizmalarina boyun egerek bahsedilen bu iliskiler araciligiyla da bir 6zne
konumuna gelmektedirler. Yani 6zne toplumsal diizlemde iktidar agina hizmet eden
sistemler igerisinde olusturulmaktadir. Bu 6zelligi nedeniyle, 6zneyi, kendi olustu-
ruldugu toplumsal diizlemden ve iktidar iliskileri agindan ayr1 tutmak miimkiin go-
rinmemektedir."

Foucault'un iktidar ve 6zne olgusuna iliskin agiklamalari incelendiginde “sorunsal-
lastirma eyleminin” ifade edilen olgulara dair agiklamalarinin da son derece 6nemli
oldugu goriilmektedir. Foucaulta gore, insanin 6n goriilen bir bicimde 6zneye do-
niistiiriilmesinde ve iktidar agina 6zgii mekanizmalar araciligiyla itaatkar bir birey
haline gelmesinde delilik, cinsellik, su¢ ve hastalik gibi sorunsallastirma bi¢imlerinin
ve bu sorunsallagtirmalara 6zgii politikalarin 6nemli bir yeri bulunmaktadir.'*

Foucault'un sorunsallagtirma eylemine konu olan olgulardan bir tanesi deliliktir.
Delilik, insanin disipline edilerek onun eylem kiplerine yon veren bir olgu olarak
distiniilmektedir. Foucaulta gore delilik paradoksal bir ¢emberle tarihsel siiregte
farkl sekillerde evrilerek en sonunda akla uygunsuzlugun simgelendigi bir kapat-
ma uygulamasinin tek nedeni olarak ortaya ¢ikmustir. Delilik {izerinden yapilan
kapatma eylemi iktidarin giiciiniin simgesidir. Iktidar, delilik ve delilik temelli ger-
geklesen kapatma eylemi {izerinden kendi arzu ettigi 6zne ve nesne imgesini yarat-
makta ve bunu kalic1 kilmaktadir. Delilik, iktidarin kendi hitkmetme niyeti iginde-
ki keyfiliginin simgesi ve bu kor keyfiligin mesrulastirilmasinda kullanilan 6nemli
bir olgu olmustur.” Delilik, kendi tarihsel ger¢ekliginin olusumu igerisinde belli bir
anda kendini akil hastas1 olarak bir pozitiflik tarzi icinde bir yabancilasma bilgisi-
ni miimkiin kilmistir** Deliler, kurallar1 iktidar tarafindan belirlenmis bir diinyanin
bu kurallara uymayan aylaklar1 dislamada ve onlar1 birer yabanci olarak niteleye-
rek kapama yoluyla 6te bir diinyaya gonderilenlerdir. Bir baska ifadeyle, delilik akil
dis1 olandir. Akil, kendisini taninir ve goriiniir kilmak i¢in kendi disinda kalanlar:

10 Michel Foucault, Ozne ve Iktidar, gev,, Istk Ergiiden, Osman Akinhay, Istanbul: Ayrint1 Yayinevi, 2014.

11 Vedat Celebi, “Michel Foucaultda Bilgi iktidar ve Ozne Iliskisi’, Sosyal ve Beseri Bilimler Degisi, 5/1 (2013).
12 Giilay Ozdemir Akgiindiiz, “Foucaultda Iktidar ve Beden Iliskisi’, Akademik Bakis Dergisi, 38 (2013).

13 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.45.

14 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.126.
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oOtekilestirmekte ve bu otekilestirme tizerinden kendi varligin1 koruyarak iktidarin
uygun gordiigii diizlemin insasina olanak tanimaktadir'® Delilik basta olmak {izere
akildisilik olarak nitelendirilen biitiin 6tekiler (es cinseller, fahiseler vs.) toplumdan
farkli iktidar tarafindan bigimlendirilmesi miimkiin olmamus kisilerdir. Ayrica bu
kisiler aklin hitkmetmesine tabi olmadiklari i¢in kapatilim/gozetim altinda tutularak
iktidarin hakim normallestirme sdyleminin bir par¢asina dontigmiislerdir. Bu gerce-
vede delileri kapatmak i¢in kullanilan timarhaneler ve diger yeti yetimi olanlar i¢in
insa edilen hastaneler, deliler basta olmak iizere biitiin yeti yitimi olanlar1 temizle-
mek ve mevcut diizlemin kurallarina uymayanlarin konularak iktidara ait diinyanin
temizlenmesi i¢in kullanilan yerlerdir. Iktidar, akil disi olarak nitelendirmis oldugu
biitiin otekiler izerinden kendisi i¢in “ideal tipi” tanimlamaktadir. Burada akil dis1
olarak nitelendirilenlerin biitiin 6tekilerin kapatildig1 kapatma kurumlarina dair bir
aciklama yapmak gerekmektedir.

Foucault'un “biiyiik kapatilma” olarak kavramsallagtirdig: iktidarin normal dis1 ola-
rak nitelendirdigi yeti yetimi olanlar i¢in insa edilen kapatma kurumlari, yeti yetimi
olanlarin normallere ait olan toplumsal diizlemden soyutlandirilarak zorunlu iskan
ettirildikleri kurumlardir.’® Aslinda kapatma ve kapatmaya iliskin kurumlar sade-
ce yeti yitimine ugramis bireyleri toplumdan soyutlama islevi gormemektedirler.
Bu kurumlar normal dis1 olarak kabul edilenleri bir yandan toplumdan soyutlayan
mekanlar iken, diger yandan da normal olmayanlari tedavi etme veya cezalandirma
yoniinde de bir islev tistlenmektedirler. Burada cezalandirma olgusuna dair ayr1 bir
parantez agmak gerekmektedir. Ciinkii cezalandirma mekanizmasi {izerinden isleyen
disiplin altina alma ve bireylerin tabi olmasi bu ¢alismanin odak noktas: géz 6niine
alindiginda oldukga 6nemli goriinmektedir. Cezalandirma bir yandan normal dist
davranan bireylerin kendilerinin ya soyutlanmasi ya da disipline edilmeleriyle so-
nuglanan bir iktidar uygulamasiyken, diger yandan da bu cezalandirmalar tizerinden
olusturulan izleme, aktarma ve gosterme mekanizmalariyla diger bireyleri normal
dis1 davranilmasinin ne kadar kotii bir durum oldugunu, normal dis1 olmanin so-
nuglarinin ne derece vahim, katlanilmasi zor sonuglar ortaya ¢ikardigini duyurarak
ve gostererek onlar1 normallestirmede kullanilan bir bagka mekanizma olusturulma-
sina olanak tanimaktadir. Iste calisjmanin odak noktasini olugturan “hem fiziksel hem
de sosyal aleni anatomi” boylesi bir mekanizma olarak kabul edilebilir.

Foucault'un sorunsallastirma eylemine konu olan bir diger olgu da cezalandirma-
dir. Cezalandirma, Foucault tarafindan en 6nemli 1slah-disipline etme mekanizmasi
olarak yorumlanmaktadir. Foucault’a gore, bir 1slah mekanizmasi olan cezalandirma
sanat1 disiplinsel iktidar rejiminde ne kefareti ne de tam olarak bastirmayi hedef al-
maktadir. Cezalandirmanin birbirinden ayr1 bes farkli islevi oldugu ifade edilmekte-
dir. Bunlardan ilki bireye 6zgii eylemleri, performanslari, hal ve gidisleri ayni1 zaman
dilimi igerisinde hem birer kiyaslama alan1 hem de takip edilecek kuralin ilkesi konu-
munda olan bir biitiin temel alinarak degerlendirmektir. Cezalandirmaya yiiklenen

15 Foucault, Deliligin Tarihi.
16 Aydin Kizilaslan vd., “Yeti Yitimi Modellerinin Tarihsel Gelisimi”, Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 16/1 (2015).
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ikinci islev ise islevsel bir farklilastirmayla ilgilidir. Burada islevsel farklilagtirmayla
ifade edilmek istenilen, kuralin ister en diisiik esik isterse ortalama veya yaklagilma-
s1 gereken optimum olarak isletilsin islevinde farklilagtirilmasidir. Cezalandirmaya
iliskin bicilen diger bir islev ise bireyin kapasitesine iliskin programlamaya yone-
liktir. Burada ifade edilmek istenen bireyin kapasitesini, diizeyini, cinsini miktarsal
terimlerle 6l¢mek ve deger terimleriyle hiyerarsik hale getirmektir. Burada bireyin
kapasitesine iligkin olarak bu kapasitenin sistem i¢in sagladig1 katki temel alinarak
bir degerleme kastedilmektedir. Cezalandirmaya yiiklenen dérdiincii anlam bireyin
kapasitesine yonelik olarak yapilan bir degerlemenin devamu niteligindedir. Burada
cezalandirmaya yiiklenen dordiincii islev gergeklestirilmeye niyetlenen bir uygunlu-
gun zorlamasini bireyin kapasitesine yonelik degerlendirici 6l¢ii boyunca isletmekle/
oynatmakla ilgilidir. Cezalandirmaya yiiklenen besinci ve son islev ise normallestir-
meye yoneliktir. Burada cezalandirmanin yerine getirdigi islev Foucault'un ifadesiy-
le “tiim farkhiliklara gore olan farkliligi, anormalin dis simirin1 tanimlayacak hududu
¢izmektir”. Aslinda cezalandirmanin burada ifade edilen biitiin islevleri anormalin
dis sinirini gizerek normallestirmeye yoneliktir. Bu yoniiyle cezalandirma kiyaslama
yapmakta, farklilagtirmakta, tiirdes hale getirmekte ve dislamaktadir. Cezalandirma-
ya yonelik olarak ifade edilen bu islevlerin tamaminin disipline edilerek “normalles-
tirme” seklinde ifade edilebilecek tek bir sonucu bulunmaktadir.

Aslinda Foucault tarafindan belirlenmis olan iktidar iligkilerinin ilk homojen dizi-
minin disiplin ve/veya disipline etme bicimleri oldugu goriilmektedir. Bu ¢ercevede
Foucault belli bir tarihsel donemi temel alarak bir takim iktidar uygulama formunun
ayrintili tasvirini yapmaktadir. Foucault, tasvir etmis oldugu bu iktidar formlarina
disiplinler adin1 vermektedir. Disiplinler olarak nitelendirilen bu formlarin temel
ozelligi degisik pozisyonlara gore uygulamaya gecirilen zorlayici bir grup teknikler
olmasidir. Bu teknikler aracilifiyla bireylere sistematik bir ¢ergeve dayatilmakta ve
dayatilan bu ¢erceveler iizerinden bireyler uzamsal ve zamansal olarak ele gegirilebi-
lir hale gelmektedirler. Disiplinlerin dogdugu dénemle insan bedeni sanatinin ortaya
¢ikt1g1 donemler paralellik arz etmektedir. Disiplinler agisindan insan bedeniyle ilgi-
lenmek veya disiplin tekniklerinin odak noktasinin insan bedeni olmasi bedene ilis-
kin beceri ve yetileri daha uysal ve itaatkar kilarak arttirmak amaci tagimamaktadir.
Burada disiplinler ve disiplinlere 6zgii tekniklerin temel noktasi insanin uysallig1 ve
yararliligini saglamaktir. Burada disiplin {izerinden insan bir yandan daha uysal hale
getirilirken, diger yandan da sistem i¢in 6n goriilen yararlilik diizeyine taginmaya
calisilmaktadir."”

Buraya kadar ifade edilenlerden anlasilacag iizere bireyi disipline ederek bireyin 6n
goriilen sekilde normallestirilmesinde cezalandirma ve cezalandirmaya iligkin me-
kanizmalarin odak noktalarindan birini “insan bedeni” olusturmaktadir. Tktidarin
kurgulamis oldugu ve isler kildig1 mekanizmalar biiyiik oranda insan bedeni iize-
rinden yiiriitiilmektedir. Bu durumda beden, iktidar, cezalandirma ve disipline etme
arasindaki iligskiye dair ayr1 bir agiklama yapmak gerekmektedir.

17 Revel, Giincelligin Bir Ontolojisi.
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Beden ve iktidar- Bedenin Cezalandirilmasi Uzerinden Disipline Edilerek
Bireyin Normallestirilmesi

Insan bedeninin, iktidarin 6zneyi kurma (itaatkar ve yararli bireyler yetistirme)
stirecinde ele alinmasi gerektigi gozlenmektedir. Ciinkii, cezalandirma ve kapama
tizerinden islerlik kazanan disipline etme mekanizmalarinin tamaminin odak nok-
tasinda insan bedeni bulunmaktadir. Foucault beden ve iktidar iliskisini biyo iktidar
ve biyo politik iizerinden agiklamaktadir. Foucault’a gore, iktidarin beden tizerindeki
kontrol bi¢imi 17. yiizyildan itibaren biyo iktidar ve biyo politik olmak iizere iki fark-
11 bigimde gelismistir. Foucault'un ortaya koydugu beden iktidar iligkisine yonelik iki
farkli kavrami birbirinin zitt1 ya da kargit1 iktidar bigimlerini ifade ediyor seklinde
yorumlamak dogru degildir. Nitekim Foucault, biyo iktidar ile biyo politigin birbi-
rinin karg1 savi niteliginde olmadigini ifade etmistir. Foucaulta gore, biyo iktidar ve
biyo politik bir ara bagint1 kiimesinin bir birine baglamis oldugu iki gelisim boyu-
tunu ifade etmektedirler.” Bir bagka ifadeyle, biyo iktidar ve biyo politik kutuplar:
beden tizerinde kurulan iktidarin iki farkli formunu ifade etmektedir. Biyo iktidar
bedeni makine olarak merkeze almaktadir. Burada iktidara 6zgii yontemlerle bede-
nin terbiyesi, yeteneklerinin arttirilmasi, gii¢lerinin ortaya ¢ikartilmasi, itaatkarligin
saglanmastyla bedenin etkili ve ekonomik kontrol sistemleriyle entegre olmas: sag-
lanmaktadir” Bir bagka ifadeyle, biyo-iktidar bireyin bedeni {izerinde uygulanan di-
siplinci iktidar modeli olarak nitelendirilmektedir. Bu niteleme temelinde disiplinci
bicim (biyo iktidar formu), bireyleri sorunsallastirma ve bu sorunsallagtirmaya bagh
olarak insa edilen kapatma pratikleri {izerine insa edilen mekanizmalar araciligiyla
bireyi toplumsal siireglere uyumlu hale getirerek, istenilen insan kaliplarini ortaya
cikartmustir. Birey, biyo iktidara 6zgii mekanizma ve isleyisler araciligiyla icten fet-
hedilmekte ve iktidari i¢sellestirerek kurgulanmis sistemin digina ¢ikma ihtimali ol-
mayan bir 6geye doniismektedir® Liberalizmin dogusuyla birlikte beden tizerindeki
iktidar bi¢imi form degistirmis ve yeni bir form olarak diizenleyici iktidar modeli
olan “biyo politika” bi¢imini almistir. Biyo politikada yine beden iizerinden islemekte
ama burada islem alani bireyin bedeni degil, Foucault'un “niifuzlar” olarak nitelen-
dirdigi “seyin” beden iizerinden islerlik kazanmas: durumudur. Burada bireyleri bi-
rer birer nesnelestiren iktidar modelinden, niifuza yonelen bir iktidar modeline gegis
s6z konusudur. Bu déniigiimle birlikte “niifuzlar” aym bireyler gibi iktidar iliskileri-
nin iktidara 6zgii yeni mekanizmalar {izerinden insanlara ve insanlarin yasamlari-
na uygulanmalarinin iiriini haline gelmislerdir. Bu durumla birlikte niifuzlar artik
insanlarin yalnizca itaatkarlik ve sistem igerisinde yararliliklarinin degil, yasamla-
rinin biitlin alanlarinin ele gegirilip bir niyet dogrultusunda kullanilabilmeleri i¢in
iktidarin zorunlu birer icad1 olmuslardir. Burada yasamin yiicelestirilmesi, saglik-
l1 yagsam, saglik derecesi, yasam siireleri ve dogum-6liim oranlar: gibi degiskenlere
yapilan vurgular tizerinden saglikli ve zinde bir kitle ortaya ¢ikartmak ve bu kitleyi
kapitalist diizlem igerisinde tiretime yonlendirmek amaglanmaktadir. Biyo politika

18 Foucault, Ozne ve Iktidar.
19 Foucault, Ozne ve Iktidar, s.102.
20 Gagr1 Uluger, “Yagam ve Oliim Arasinda Sallanan Iktidar Sarkact: Biyo Politika’, Mesele Dergisi, 88 (2014).
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formunda iktidar tip, psikiyatri, hukuk gibi alanlar araciligiyla gelistirilen normlarla
olmasi-olmamasi gerekenler ve yapilmasi-yapilmamasi gerekenleri topluma dayatir
hale gelmektedir. Iktidar, boylece toplumsal diizlemde normal ve anormal olanin ne
oldugunu belirleyerek ve bireylerin bu normalleri ve anormalleri igsellestirmesini
saglayarak Foucault'un “biiyiik kapatilma” adin1 verdigi diizlemi inga etmektedir.”'

Iktidar, biyo iktidardan biyo politikaya yonelik gerceklesen form degisimiyle birlikte
zaman igerisinde kendisine yeni mekanizmalar ve sistemler yaratip yenilenmekte; bu
sistem ve mekanizmalar iizerinden gelistirmis oldugu sdylemlerle bireyleri disipline
ederek kendi diizlemi icerisinde tutma niyetini gerceklestirmektedir. Bilisim ¢agina
gecisle birlikte ise iktidarin artik sadece politik, ekonomik, saglik ve kiiltiirel kurum-
lar tizerinden isleyen mekanizmalar temelinde bir sdylem gelistirmedigi, egemen
anlamlandirmalar ve davraniglar yoluyla bizzat 6znelere odaklanarak Guattarinin
tabiriyle onlar1 zehirledigi iddia edilmektedir.*

Arastirmanin Yontemi

Aragtirmanin giris kisminda da belirtildigi gibi bu ¢alismada “iktidar mekanizma-
larimin insanlar: disipline ederek itaatkar birer varliga doniistiiren zihinsel arka plan
hangi insani duygular iizerinden insa ettigi” sorusuna cevap aranmistir. Bu soruyla
iliskili olarak cevap aranan bir diger soruda “kendini gizleme zorunlulugunda olan
iktidarin, anatominin farkl bicimleri tizerinden saglamis oldugu hiikmetme esnasinda
kendisini gizlemeyi” nasil basardigidir. Foucault'un biyo iktidar ve biyo politika form-
lar1 tizerinden zaman igerisinde iktidarin aldig formlara yoénelik agiklamalar1 goz
oniine alindiginda, belirtilen odakta bir arastirmanin ne derece orijinal, gerekli ya
da anlamli olduguna dair bir sorgulama olabilir. Ancak bu arastirmada yukarida be-
lirtilen amag ¢ergevesinde tam olarak niyetlenen sey, iktidar tarafindan ortaya konu-
lan mekanizmalarin iktidarin tek hedefi konumunda olan bireyleri disipline etmeyi
nasil basardigina yine iktidara 6zgii bir mekanizma olan psikiyatri kurumunun en
onemli 6gesi olan psikiyatristler tizerinden cevap aramaktir. Bir bagka ifadeyle, aras-
tirmada bir yandan iktidara 6zgii mekanizmalarin zaman igerisinde nasil degistigine
tiziksel ve sosyal anatomi temel alinarak ulagilan veriler iizerinden somut agiklama-
lar yapmak hedeflenirken, diger yandan da iktidarin form degistiren mekanizmalar
araciligryla olusturdugu normlar {izerinden gelistirmis oldugu séylemin, bireyler ta-
rafindan igsellestirilerek birey tizerinde nasil bir hakimiyet kurdugu yine bir iktidar
kurumunun 6geleri iizerinden toplanan verilerle agiklanmaya galigilmigtir.

Aragtirmada bir iktidar mekanizmasi ve/veya araci olarak anatominin segilmesinin
temel nedeni ‘anatominin” farkli iktidar formlarinin ortak araci olarak karsimiza
¢ikmasidir. Fiziksel anatomi zaman igerisinde toplumsal diizlemde yasanan gelisme-
ler ve bu gelismeler temelinde iktidarin aldig1 yeni formla birlikte sosyal anatomiye
dontismistiir. Anatomiye iliskin bahsedilen bu doniisiim anatomi temel alinarak
iktidarin nasil form degistirerek amacina ulastigini, derinlestigini ve yumusak hale
gelerek kendini gizlemede nasil mahir bir hal kazandigini gostermek agisindan ol-

21 Cihan Palanci, “Biyo iktidar Siponaza ile Okumak’, Toplum ve Demokrasi, 10/21 (2016).
22 Felix Guattari, Kagis Cizgileri, gev., Isik Ergiiden, Istanbul: Otonom Yaymncilik, 2014.
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dukga 6nemli goriilmektedir. Ancak arastirmada bu yolla niyetlenilen sey, iktidarin
toplumsal diizlemdeki biitiin iliskilere sizmis olmasina ragmen kendini hissettirme-
meyi/gizlemeyi aleni sosyal ve fiziksel anatomi araglarini isletenler iizerinden nasil
basardigini gozler 6niine sermektir. Tktidarin kendini nasil gizleyebildigi sorusuna
iliskin analiz olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii Foucaulta gore iktidar ancak kendisine ait bir
boliimi maskeleyebildigi/gizleyebildigi durumda normal gériilebilir. Bu durumda
iktidarin basaris1 kendine 6zgii mekanizmalarin ne kadarini saklayabildigiyle dogru
orantilidir. Giz, gizlenme, kendini hissettirmeme iktidarin islerligi icin bagsarmak zo-
runda oldugu en 6nemli zorunluluktur.”

Arastirmada bir iktidar kurumu ve mekanizmasi olarak nitelendirilen psikiyatri
kurumunun 6geleri olan psikiyatristler iizerinden verinin toplanmasinin bir gelis-
ki olacag: diistintilebilir. Aragtirmada iktidara 6zgii bir kurum olarak psikiyatrinin
secilmesi ve verilerin psikiyatristler iizerinde toplanmasinin temel nedeni, arastir-
manin iktidar mekanizmalarinin bireyin zihninde ne tiir karsiiklar buldugu ve ik-
tidar tarafindan olusturulan normlarin bireyde nasil igsellestiginin analiz edilmesi
yoniindeki amaciyla ilgilidir. Bahsedilen diizlemde bir analiz dogrudan psikiyatri
kurumunun alanryla ilgilidir.

Yapilan a¢iklamalar gergevesinde ihtiya¢ duyulan verilerin toplanmasinda “miila-
kat” teknigi kullanilmistir. Arastirmada miilakat yapilacak psikiyatristlere ulagmak
i¢in ilk agamada sahsi tanigikligin oldugu iki psikiyatristle irtibata ge¢ilmistir. Bu iki
psikiyatristin Onerileri ve onlardan alinan bilgiler dogrultusunda, psikiyatristler ve
doktorlarla ilgili ¢aligma alani bulunan iki dernegin iiyeleriyle iletisime ge¢ilmistir.
Derneklerin iiyesi olan psikiyatristlerle kurulan iletisim sonucunda ilk olarak 26 psi-
kiyatrist miilakat istegine olumlu cevap vermistir. Miilakat istegine cevap veren 26
psikiyatristin egitim aldiklar1 okullar, bilimsel yayinlar1 ve ilgi alanlarina yonelik ola-
rak hem internet kaynaklari iizerinden, hem de kendileriyle yapilan ilk miilakatlarla
veriler derlenmistir. Miilakat talebine olumlu yanit veren 26 psikiyatrist hakkinda
toplanan veriler arastirmaci tarafindan incelendikten sonra arastirmada ihtiyag¢ du-
yulan verinin toplanmasina en st diizeyde katki saglayaci diistiniilen 11 psikiyatrist
belirlenmistir. Belirlenen 11 psikiyatristten ikisi arastirma konusunun kendileri i¢in
¢ok zorlayic1 oldugunu ve bu konuda 6zel bir ¢alisma yapmalar1 gerektigini ancak
bdylesi bir ¢alisma icin vakitleri olmadigini ifade ederek ilk miilakatlar sonrasindaki
veri paylasim siirecine katilamayacaklarini ifade etmislerdir. Bu nedenle 9 psikiyat-
ristle miilakatlara devam edilmistir. 9 psikiyatristin her biriyle 3 er kez miilakat ger-
geklestirilmis her bir miilakat ortalama 2 saat stirmiistiir. Veri toplama siireci yakla-
sik olarak 2 ay (50 giin) siirmiistiir.

Miilakat Yapilacak Kisilerin Belirlenmesinde izlenen Yol

Veri toplama yontemi olarak miilakat tekniginin kullanildig1 aragtirmalarda en
onemli karar asamalarindan bir tanesini miilakatlarin gerceklestirilecek kisilerin
belirlenmesi olusturmaktadir. Clinkii bilimsel bir arastirmada katilimcilarin sahip
olduklar1 niteliklerle kendileri tizerinden ulagilmaya ¢alisilan veriler arasinda bir

23 Foucault, Cinselligin Tarihi, s.65.
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uyumun olmasi ¢ok 6nemlidir. Bu nedenle bu ¢aliymada miilakat yapilacak olan
psikiyatristler belirlenirken aragtirmaya yon veren sorular temel alinarak bu soru-
lar temelinde ihtiya¢ duyulan verilerin hangi niteliklere sahip psikiyatrist hekimler
tizerinden toplanabilecegi sorusu temel alinmistir. Bu noktada, ilk olarak, miilakat
talebimize olumlu doéniis yapan 26 psikiyatrist hekimin biyografileri internet iize-
rinden incelenmistir. Daha sonra ilgili hekimler ziyaret edilmis ve kendilerine aras-
tirma konusu hakkinda bilgi verilmistir. Bu ziyaretler esnasinda kendilerine kendi
alanlar1 disinda felsefe, sosyoloji ve ekonomi temal:1 egitimlerle programlara katilip
katilmadiklari ve ifade edilen alanlarda diizenli olarak takip ettikleri bir yayin olup
olmadig: sorular1 sorulmustur. Bu sorulara verilen cevaplar 1s1ginda 26 psikiyatrist
hekim arasindan 3 tanesinin Tiirk Felsefe Dernegi (TUFED) tarafindan ¢ikartilan
Felsefe Diinyas! isimli e-dergiyi diizenli olarak takip ettikleri (ad1 gecen derginin
bazi sayilarinda iktidar konulu ¢alismalar bulunmaktadir), 4 psikiyatrist hekimin
ise her yil diizenli olarak bir belediye tarafindan diizenlenen felsefe seminerlerine
katildiklari ve felsefe okumalari yaptiklari, 5 psikiyatrist hekimin ise felsefe ve sosyo-
lojiye yogun bir ilgi duyduklari miimkiin oldugunca felsefe okumalar1 yaptiklarina
dair verilere ulagilmistir. Bu veriler 15181nda, miilakat talebine olumlu cevap veren
26 psikiyatrist hekimin arasinda ifade edilen 6zelliklere sahip 11 tanesinin aragtirma
i¢in ihtiya¢ duyulan verilerin toplanmasinda ytiksek katki saglayacak kisiler olacag:
diistintilmistiir. (15 psikiyatrist hekimle ise arastirma konusuna ¢ok uzak olmalar1
nedeniyle ilk miilakatlardan sonra arastirma konusu temelinde miilakatlar yapilma-
mustir. Daha once de ifade edilen bigimde belirlenen 11 psikiyatrist hekimden iki
tanesi ise, arastirma konusuyla ilgili olarak 6zel bir aragtirma/okuma yapmalar: ge-
rektigini bunun i¢in ise vakitleri olmadigini ifade ederek kendileriyle yapilan ikinci
miilakattan sonra veri toplama siirecine d4hil olamayacaklarini belirtmislerdir. 9 he-
kimle yapilan miilakatlardan ise 7’si degerlendirmeye alinmistir).

Veri Toplama Siireci (Miilakatlar ve Miilakatlarda Sorulan Sorular)

Miilakat siireci ve miilakatlarda sorulan sorulara gegmeden 6nce arastirmanin ta-
sarlanmasi esnasindan yasanan ve arastirmanin tasariminda son derece 6nemli bir
sekillendirici olan bazi konularla ilgili olarak agiklama yapmanin ilgili siiregler agi-
sindan oldukea 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Bir belediye tarafindan diizenlenen
Felsefe Akademisi esnasinda psikiyatrist hekim olan ti¢ kisiye “bir iktidar araci ola-
rak seyir amagh fiziksel anatomi” temasi altinda bilimsel bir ¢alismanin tasarlanmak
istendiginden bahsedilmistir. Arastirma konusu ve tasariminin nasil yapilabilecegi
konusu tizerine bir dizi tartisma yapilirken bahsedilen diizlemde “seyir amacli fiziksel
anatomiden seyir amagl sosyal anatomiye” bir gecis oldugu sosyal paylagim aglarinin
ise bu anatominin araglar1 oldugu anatominin artik hekimler tarafindan degil sosyal
paylasim siteleri tarafindan yapildig1 yoniinde yogun vurgular: olmustur. Akademi
programi esnasinda bu vurgular temelinde yapilan tartigmalar ve fikir alis verisle-
rinden sonra ¢aligmanin seyir amagl fiziksel anatomi temasiyla sinirlandirilmayip
“seyir amagh fiziksel anatomiden seyir amagl sosyal anatomiye” seklinde daha genis
bir tema iizerinden tasarlanmasinin uygun olacag: diisiiniilmiistiir. Psikiyatristlerin
a¢mis oldugu pencereden yola ¢ikarak gerceklestirilen bu tema genislemesi sayesin-
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de iktidarin zaman igerisinde degisen formlarina yonelik olarak da bir perspektifin
ortaya konulmasinin miimkiin olabilecegi diistintilmistiir. Farkl: iktidar formlar: te-
melinde yapilan boylesi bir analiz aslinda biyo iktidar ve biyo politika olmak {izere
iki farkli iktidar formunun bireylerin zihin diinyalarini sekillendirerek onlar1 nasil
itaatkar hale getirdiklerine yonelik bir analizi kapsamaktadir.

Bu anlatilanlar 15181inda tasarlanan aragtirmada yukarida da ifade edildigi gibi 9
psikiyatrist hekimle miilakatlar gerceklestirilmistir. Her bir hekimle 3 er defa go-
riigiilmiis ve her bir goriisme ortalama 2 saate yakin siirmiistiir. Kimlerle miilakat
yapilacag: belirlendikten sonra katilimcilarla gergeklestirilen birinci miilakatlarda
katilimcilara bir iktidar mekanizmasi olarak seyir amagh fiziksel anatomiyle ilgili
sorular sorulmustur. Konu ile ilgili sorular sorulmadan 6nce ge¢miste idam edilen
suglulara o donemin cerrahlari tarafindan gergeklestirilen anatominin halka izletil-
mesi olaylar1 anlatilmistir. Boylesi bir izletilme olayinin ve o esnada yagananlarin
izleyen halk tizerinde disipline olma ve itaat etme baglaminda nasil bir etkisi oldugu
ve bu etkinin birey i¢in ne tiir sonuglar dogurdugu hakkinda sorular sorulmustur.
Ikinci miilakatlarda ise, psikiyatristler tarafindan sosyal anatomi olarak nitelendiri-
len sosyal paylasim aglarinda yapilan paylasimlarin ve uzmanlar basta olmak iizere
farkli toplumsal diizlemden kisilerle kurumlarin bu paylasimlara gostermis oldukla-
r1 tepkiler temelinde ortaya ¢ikan iklimin, bireylerin disipline olmalarinda ve isteni-
len bigimde davranarak itaatkar birer ferde doniigmelerinde nasil bir rol oynadigina
yonelik sorular sorulmustur. Bu sorular sorulurken arastirmanin yapildig1 dénemde
sosyal medyadan yapilan bazi paylagimlar ve bu paylagimlara uzmanlarin, gazeteci-
lerin ve farkli bazi kesimlerin gostermis olduklar: tepkiler 6rnek verilmistir.

Ifade edilen cercevede gerceklestirilen miilakatlar kayit altina alinmustir. Ayrica mii-
lakatlar esnasinda yasananlar ve miilakat yapilan katilimcilarin sorulara karsi vermis
oldugu viicut tepkileri verilerin analizi ve yorumlanmasi esnasinda kullanilabilecegi
distiniilerek arastirmaci tarafindan ayrica not edilmistir. Kayit altina alinan her bir
miilakat daha sonra aragtirmaci tarafindan yaziya gegirilmistir. Bu sekilde her miila-
kat yazili bir dokiimana doniistiirilmistir.

Verilerin Glivenvericiligi

Nitel bir arastirmada verilerin giiven-vericiliginin saglanmasinda farkli bir takim
yollar izlenebilir. Bu arastirmada gegerliligin test edilmesinde dogal olarak arastirma
konusunu olusturan temalar ile bu temalara ait oldugu diisiiniilen degiskenler ara-
sinda nedensellik iliskisinin diizeyi tizerine odaklanilmistir. Bu nedenle arastirmaci
tarafindan belirlenen temalar ve temalara iliskin degiskenler temel alinarak arastir-
macinin toplamis oldugu veriler disinda, arastirmaya yon veren temalarla paralellik
arz eden temalara ait degiskenlerle ilgili farkli veri setleriyle arastirma temasina ben-
zer farkli sablon ve 6rneklerle eslestirmeler yapilmasi yoluna gidilmistir. Bu ¢ergeve-
de anatomi, seyir amagli fiziksel anatomi ve sosyal anatomi temalarina vurgu yapan
iktidar, iktidar iligkileri ve yonetim iizerine yazilmis kitaplar incelenerek temalarla
bu arastirmada belirlenen degiskenler arasinda iliski olduguna dair eslestirmeler
yapma yoluna gidilmistir. Burada amag¢ bu arastirmaya yon veren temalarin yine bu
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aragtirmada tespit edilen degiskenler {izerinden analiz edilmesinin dogru ve anlaml
olduguna dair kanit niteliginde olan agiklamalar1 ve bulgular1 ortaya koyabilmektir.
Giivenilirligin saglanabilmesi icin de benzer sekilde arastirmaya yon veren temalar
temelinde yapilan analiz sonuglariyla benzerlik arz eden, bu analizleri destekleyen
farkli veri ve ¢ikarimlara vurgu yapilmasi yoluna gidilmistir. Bir bagka ifadeyle, bu
aragtirmada aragtirmaci tarafindan ulasilan verilerin analizi sonucunda bulgular,
farkli veri kaynaklar (iktidar, iktidar iligkileri ve yonetim iizerine yazilmis kitaplar)
tizerinden desteklenme yoluna gidilmistir.

Verilerin Analizi-Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmada psikiyatristlerle yapilan miilakatlar ilk olarak arastirmaci tarafindan
yaztya gegirilmistir. Daha sonra hem miilakatlarin sozlii formatlari, hem de yaziya
gegirilerek dokiimana doniistiiriilen yazili formatlar: miilakat yapilan kisilere génde-
rilmigtir. Miilakat yapilan kisilerden sozlii ve yazili miilakat sonuglarini incelemeleri
yaztya gegirilen goriismelerde yanlis anlagilan, yanhs ifade edildigi diistiniilen alanlar
olup olmadigini var ise bu alanlarin diizeltilmesi yoniinde son katkilarini sunmalar1
rica edilmigtir. Miilakatin gerceklestirildigi 9 psikiyatrist hekimden 7 tanesi bahsedi-
len diizlemde bir katki sunmustur. Istenilen bicimde katki sunmayan katilimcilarin
ifadeleri ise analize dahil edilmemistir. Bu durumda 9 psikiyatrist hekimle miilakat
gerceklestirilmis olmasina ragmen 7 tanesi lizerinden elde edilen veriler analize tabi
tutulmustur. Veri toplama ydntemi olarak miilakatin kullanildig: nitel bir arastirma-
da toplanan verilerin analizi i¢in igerik analizinin farkli formlar1 basta olmak tizere
mantiksal bir kurgu ¢ercevesinde alternatif veri analiz metotlarini ve farkl bilgisayar
programlarini kullanmak miimkiindiir. Ancak bu ¢alismada hem miilakat yapilan
kisilerin sayisinin azlig1, hem miilakatlarda sorulan sorularin azlig1 (arastirma ko-
nusuyla dogrudan ilgili 3 soru), hem de verilen cevaplarin ¢ok kisa ve 6z olmasi ne-
deniyle katilimcilarin ifadelerinden dogrudan alintilar yapilmasi yoluna gidilmistir.
Bu ifadelerin arastirmaya yon veren odakla ilgili olarak ¢ok ¢arpici ifadeler olmasi
da boylesi bir analiz yolunun tercih edilmesinin bir diger nedenini olusturmaktadir.
Ayrica dogrudan alintilar yoluyla “nesnellik” saglanmaya, yani verilerin ideoloji basta
olmak iizere diger biitiin kaygilardan siyrilarak, bilimsel kaygilar g6z 6niinde bulun-
durularak incelenmesi-analiz edilmesi saglanmaya ¢alisilmistir.

Seyir Amachi “Fiziksel Anatominin” Bireyin Zihin ve Duygu Diinyasinda
Buldugu Karsilikla Bu Karsiligin Bireyin Disipline Olarak itaatkar Bir Bireye
Déniismesi Uzerindeki Etkisine Dair Analizler

Seyir amagli fiziksel anatomi veya bir bagka ifadeyle aleni anatomi bireyleri disip-
line ederek onlarin uygun goriilen itaatkar bireylere doniistiiriilmesinde kullanilan
iktidar mekanizmalari olarak nitelendirilmektedir. McNally** de yer alan ‘aleni ana-
tomi, proleterya bedeni iizerinde sinif iktidarinin bir ayin gibi uygulanmas: vasitasiy-
la burjuva kaygilarimi dindirmek iizere tasarlanan terbiye amagh pratiklere baglydi”
yoniindeki ifadesiyle aleni anatominin bireylerin terbiye edilerek istenilen itaatkér

24 David McNally, Piyasanin Ucubeleri Zombiler Vampirler ve Kiiresel Kapitalizm, gev., idil Cetin, Istanbul:
Dipnot Yayinlari, 2015, s.51.
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bireye doniistiiriilme de kullanilan etkin bir degisken/mekanizma oldugu yoéniin-
deki tespiti desteklemektedir. McNally ayrica aleni anatominin beden politiginin
siyasal bir anatomisini olusturdugunu ileri siirerek yonetici sinifin idam {izerinden
bireylerin yasami {izerindeki iktidarini ispat ederek, bedensel tesrihi merkeze alan
uzun bir ahlaki egitim baslattigini ileri siirmektedir. McNally’ye gore aleni anato-
mide yapilan is sadece bir insan bedeninin par¢alanmas: degildir. Aleni anatomi
esnasinda gergeklestirilen parcalanmayla toplumsal diizen arzu edilen bigimiyle ku-
rulmaktadir. Bu siiregte devlet sembolik olarak yeniden kabul edilmis ve onaylan-
mustir. Toplumsal diizen 6n goriilen, arzu edilen bir bicimde saglanmis ve bu diizene
uymayanlara kars: gosterilen muamele ile diger bireylere gerekli mesaj verilmistir.
Kapitalistlesme siireciyle birlikte egemen sinif, bireyleri kendi amaci dogrultusunda
itaatkar varliklara doniistiirmek i¢in onlar1 disipline etmek adina yeni cezaevleri inga
etmistir. Bunun yani sira toplumu yeni korkularla donatma yolunda 6nemli seyleri
uygulamaya ge¢irmis ve bunun i¢in de gelisme evresinde olan anatomi hizmetinin de
destegini almistir.>> Bu ifade edilenler iktidarin disipline etme, bireyleri amaglanan
bicimde davranisa sevk etme konusunda itaatkéar birer varliga doniistiirme temala-
riyla aleni anatomi-anatomi degiskeniyle iliskilendirilebilecegini bir bagka ifadeyle
bu arastirmada kurgulandig: bi¢imiyle ‘arastirmanin temellendirildigi temayla” “bu
temamn iliskilendirildigi degisken” arasinda on goriilen sekilde bir baglanti oldugu-
nu isaret etmektedir. Bu baglantidan yola ¢ikarak seyir amagli aleni anatominin bu
anatomiyi izleyen bireylerin duygu ve zihin diinyasinda nasil bir karsilik buldugunu,
bu karsilik bulmayla birlikte bireyde ne tiir fikir ve duygularin ortaya ¢ikabilecegi ve
boylece izlenenlerin bireyleri nasil itaatkar varliklara doniistiirebildigine iliskin bir
alana yonelinebilirligine odaklanilabilir. Miilakat yapilan psikiyatrist hekimlerin bu
cercevedeki ifadeleri su sekildedir.

P1: “Insanlarin bir su¢lunun cesedinin hekimler tarafindan onlarin gozi
oniinde pargalanmasini izlemeleri onlar {izerinde iki temel etki birakacak-
tir. Bunlardan ilki bireyin eger s6z konusu konuma kendisi diiserse kendi-
sini bekleyen sona taniklik ettigi yoniindeki korku hissiyatidir. Bundan do-
layidir ki insan boyle bir sonla karsilasmamak icin ¢ok dikkatli davranacak
ve konulan kurallara bu korku nedeniyle uymada biiyiik 6zen gosterecektir.
Anatominin izlenmesinde insan iizerindeki ikinci etkisi ise boyle bir duruma
diismesinin yakinlarina ¢ektirecegi tiziintii ve 1stirap diizeyidir. Suglu olmakla
yakinlar1 i¢in utang kaynagi oldugu gibi bedenine kars: yapilanlarin da ya-
kinlar1 igin ayr1 bir ac1 kaynag1 olacagini diisiinmektedir. Dolayisiyla bu iki
temel etki bireyi kurallara daha fazla uymaya ve istenilen sekilde davranmaya
yonlendirecektir”(18.10.2017 tarihinde yapilan miilakattan yapilan alint1).

P2: “Idam edilen ya da sugundan dolay1 kapatildig1 cezaevinde dlen kisinin
halkin 6niinde tip bilimine katki saglamak amagli da olsa yapilan anatomiyi
izleyen insanlarin ilk akillarina gelen sey korkudur. Bu korku onlar1 birer sug-
luya dontistirmemek adina kurallara uymaya motive edecek ve birey kurallari
kabul eden itaatkér bir birey olmak konusunda kendini programlama yoluna

25 McNally, Piyasanin Ucubeleri.
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gidebilecektir”(28.10.2017 tarihinde yapilan miilakattan alint1).

P3: “Suglularin bedenlerine yapilan anatomi tarihteki en 6nemli korku salma
seanslar1 olarak kabul edilebilir. Bu seanslar1 izleyenler ¢ilginca ¢igliklar atsa-
lar da kendi bedenlerine 6yle bir muamele yapilmamasi yoniinde davranmaya
hazir hale gelirler. Ne kendi bedenlerini pargalatmak ne de yakinlarina utang
ve ac1 vermek istemezler. Bu nedenle kurallara uyma konusunda titiz davranir
ve istekli hale gelirler”’(30.10.2017 tarihinde yapilan miilakattan alint1).

P4: “Insanlart istenilen sekilde davranmaya zorlamada ve onlari itaatkar hale
getirmede korku, 6diil ve cezanin 6nemli bir yeri vardir. Suglu bedenine ya-
pilan anatomiyle insanin bir insanin bedeninin par¢alanmasini izlemesi onu
belli kurallara uymamanin sonucunda kendini bekleyen olas1 sonu gostermek
tizerinden korkutmaktadir. Bu duruma diismemek i¢in ¢ok daha dikkatli dav-
ranacaktir” (30.10.2017 tarihinde yapilan miilakattan alinti).

P5: “Korku toplumsal diizenin saglanmasinda kullanilan en 6nemli duygu-
lardan bir tanesidir. Anatomi izletmek anatomiye konu olan bedenin ise ku-
rallara uymayan birinin bedeninin oldugunun bilinmesi kiside korku hissini
uyandiracak o sahneler bireyin zihninde hep olacak ve birey boyle bir duruma
diismemek i¢in kendine ¢izilen sinirlar igerisinde davranacaktir” 7(09.11.2017
tarihinde yapilan miilakattan alinti).

P6: “Bir su¢lunun doktorlar tarafindan cesedinin pargalanmasi hem o suglu-
nun yakinlari i¢in biiyiik bir ac1 ve utang hem de diger insanlar i¢in kendi ve
yakinlar1 adina duyacaklari biiytik bir endise ve korkuyu harekete gegirecektir.
Boyle olmamak igin ¢alisacaklardir” ”(12.11.2017 tarihinde yapilan miilakat-
tan alint).

P7: “Cezalandirilma sonucunda gekilen ac1 ya da mahrum kalinanlarin etkisi
bireyleri korkutmakta ve onlar1 kurallara uyarak arzu edilen sekilde davran-
maya itmektedir. Suglularin bedenlerine uygulanan anatomilerin izletilmesi
bireylere kurallara uymama konusunda olas1 ceza ve sonu gostererek onlari
itaatkar olmaya yonlendirmektedir.” (14.11.2017 tarihinde yapilan miilakattan
alint1).

Psikiyatristlerin yukarida yer alan ifadelerinden de anlasilacag: tizere fiziksel aleni
anatomi, bu anatomiyi izleyen ve/veya suglu bedeni {izerinde cerrahlar tarafindan
bdylesi bir anatomi yapildigini duyan insanlarin zihninde korku ve utang olmak iize-
re iki temel kaygi ortaya ¢ikarmaktadir. izleyen ya da duyan insanlar eger istenilen
diizlemde ve diizeyde disipline olmaz ve iiretkenlik siirecine katki saglamayarak ikti-
dar tarafindan istenmeyen yollara saparak suglu bir bireye doniisiirlerse, kendilerini
bekleyen olasi1 sonun béyle olacagini diisiinmektedirler. Insanlar, kendi cesetleri-
nin de pargalanarak hayvanlara yem olacagini diisiinerek ileri diizeyde bir korkuy-
la disipline mekanizmalarina karsi bas egmeye yonelmektedirler. Korkunun insan
psikolojisi tizerindeki etkisi ok yonlii olabilir. Ancak, iktidar aleni anatomiyle zi-
hinlerde yaratmis oldugu korkuyla onlar1 kendi diizleminde davranmaya yoneltmeyi
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amaglamaktadir. Aleni anatominin insan zihninde olusturmus oldugu ifade edilen
bir diger karsilik ise utangtir. Insanlar iktidarin 6ngérdiigii diizlemin digina ¢ikarak
suglu olmay tercih ettiklerinde, annelerinin-babalarinin, eslerinin ve ¢ocuklarinin
kurallara uymayarak adi bir suglu olan ve cesedi pargalanarak hayvanlara yem edilen
bir suglunun ailesi olarak yillarca bir utang ve diglanmiglikla toplum icinde yasa-
mak zorunda kalacaklar1 korkusuyla ortaya ¢ikan utang kaynag: olma durumu da
insanlar1 disipline etmenin zihinsel arka planini olusturmaktadir. Psikiyatristlerin
yukarida yer alan ifadelerinden hareketle yapilan bu ¢ikarim tarihsel siiregteki bazi
modeller ve yaganmisliklarla da desteklenmektedir. Iktidar, aleni anatomi iizerin-
den olusturdugu korkuyu siirekli kilmak adina farkli mekanizmalar iiretme yoluna
gitmis ve bu dogrultuda sanat1 kullanmayi tercih etmistir. Buradaki amag disipline
olmay1 reddeden bir insanin olast sonucunu farkli bir mekanizma tizerinden gor-
sel hale getirerek o korkuyu kalic1 kilmaktir. Bu diizlemdeki graviirlerden bir tane-
si 1751 tarihindeki William Hogartin “Zulmiin Miikdfat:” isimli graviiridir. Gra-
viirde bir ceset (Tom Nero isminde birine ait olan) tzerinde cerrahlar tarafindan
gerceklestirilen aleni anatomi konu edinmektedir. Bu graviirde ilk olarak disipline
olmayarak sug islemeyi tercih eden adi su¢lunun idam edilmesinde kullanilan cellat
urgani teshir edilmigtir. Aslinda burada ceza, idam edilmekle bitmemektedir. Suglu-
ya yonelik cezada suglunun idam edilmesi sadece bir baglangigtir. idam ile baglayan
ceza aleni anatomiyle devam etmektedir. Graviirde suglunun cezalandirilmasinin
devaminda anatomi esnasinda anatomiye konu olan suglu bedeninin i¢ organlari
bir figrya atilmakta ve o esnada figidan sarkan i¢ organi pargalari bir képek tarafin-
da yenmektedir. Suglunun cezasi bedeninin bir kopek mamasina donistiiriilmesiyle
devam etmektedir. Hatta Hogarth’in bu graviiriinde hiikiimliiniin kalbi kdpege yem
olarak sunularak suclu en agir sekilde cezalandirilmaktadir. (Kalbin bu sekilde képe-
ge yem olarak sunulmasinin ayr1 bir sembolik 6nemi bulunmaktadir. Bilindigi gibi
kalp insan yasaminin en hayati organi ve yasamin odak noktasidir. Ayrica, duygusal
ve disiplinsel biitiin alanlarin atfedildigi yerdir. Suglu kalbi kétiiliiklere gomiilmiis ve
taslasmus kotii bir kalp olarak képeklere sunulmay1 hak etmistir. ) Graviirde yasalara
aldirmayarak onlar1 gigneyenler bir kopegin biinyesine girerek hayvanlastiriimak-
tadir. Graviirde idam edilen su¢lunun kafasi ise bir kasnaga yerlestirilmis bir tes-
hir mekanizmasiyla yiikseltilmistir. Boylece “eger bir cani isen aci dliimden sonra da
devam etmektedir” 6nermesi islenmektedir. Anatominin gergeklestirildigi yer olan
cerrahlar locasinda kraliyet iktidarinin nisanlar1 her seyin tizerinde sallanmaktadir.
Graviirde gorsel olarak tasvir edilen nisanlar, taht ve anatominin gergeklestirildi-
gi ortam “anatomiyi” devlet iktidar1 uygulamasina baglayan semboller olarak kabul
edilebilir.”® Burada semboller {izerinden iktidar aslinda “insan ogluna” nereye yonel-
mesi ve ne yapmasi gerektigini gostermektedir. Benzer oriintii ve imalar1 Dr. Tulpun
Anatomisi isimli graviirde gérmek de miimkiindiir. Dr. Tulpun graviiriinde 1632
yili Hollanda’sinda yapilan bir anatomi, bu anatomiyi izlemek igin para ddeyen bir
grup elitle birlikte resmedilmistir. Bu graviirde Hogartin graviiriinden farkli olarak
ceset bir mekanizma aracilig1 ile idare edilmekte ve yoksul suglunun bedeni bir iire-

26 McNally, Piyasanin Ucubeleri s.83-84.
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tim araci olan makasa tabi kilinmaktadir.”” Bahsedilen bu iki graviir basta olmak
tizere iktidarin ongoriileri dogrultusunda ortaya ¢ikan diger mekanizmalarin gesitli
sekillerde izlettikleri korku sahnelerini aleni sahneler olmadan da korku, dehset ve
utanci siirekli zihinlerde tutmak tizere 6nemli bir islev gordiikleri sdylenebilir. Hem
psikiyatristlerin agiklamalar1 hem de bu agiklamalar1 destekleyen diger alintilar te-
melinde bir 6zetleme yapmak gerekirse, iktidar aleni anatomiyle insan zihinlerde
kalic1 korkular olusturarak onlarin disipline edilmis itaatkar bireylere doniismelerini
saglamaya niyetlenmistir.

Aleni fiziksel anatomi {izerinden bireyin itaatkdr bir yapiya dontstiiriilmesi esna-
sinda iktidar kendini gizlemek i¢in “tip bilimini” kullanmaktadir. Bir bagka ifadeyle,
iktidar icat ettigi iktidar makinesinin kimseler fark etmeden niyetlenen sonuglara
ulagmasi i¢in bir tabi kilma bicimi olan cerrahlar1 kullanmaktadir. Bu kullanimla
iktidarin kendini gizlemek igin gelistirmis oldugu iist séylem ise insanlarin hastalik-
larinin tedavilerinin gelistirilmesi i¢in anatominin cerrahlara kazandirdig: bilginin
onemine dairdir. Bu séylem iizerinden iktidar insan sagligina katki yapma gabalari-
na yonelik bir algi olusturarak 6teki niyetini (itaatkar bireyler olusturma) gizlemeyi
basarmaktadir.

Sosyal Medya Araciligiyla Gergeklestirilen “Sosyal Anatominin” Bireylerin
Zihin Diinyasindaki Karsiligi ve Bu Karsiligin Bireyin itaatkar Bir Bireye
Doniismesindeki Etkisi: Sosyal Medyanin Bir iktidar Aracina Déniisiimiiniin
izleri

Aragtirmanin 6nceki kisimlarinda da ifade edildigi gibi bu ¢aligma ilk olarak tarih-
sel siirecte cerrahlar tarafindan suglularin bedenleri tizerinden gergeklestirilen aleni
anatominin bireylerin disipline edilerek itaatkar birer bireylere doniismelerinde nasil
bir rol oynayarak etkin bir iktidar araci islevi gordiigiinii ortaya ¢ikarmak amaciyla
tasarlanmigstir. Ancak psikiyatristlerin sosyal medya {izerine vurgulariyla “bir sosyal
anatominin” gergeklestirildigi yontindeki vurgular1 “aleni fiziksel anatominin” ikti-
darin formlarinin degismesiyle neoliberal donemde sosyal medya iizerinden islerlik
kazanan yeni iktidar mekanizmasi olan “sosyal anatomiye” evrildigi yoniinde bir dizi
imalar tespit edilmistir. Bu imalar {izerine yapilan inceleme, sosyal medya aracili-
giyla bireyi disipline etmede kullanilan yeni bir anatomi bi¢ciminin ortaya ¢ikmis
olduguna isaret ederek bu imalar1 desteklemektedir. Neo liberalizmle birlikte form
degistiren kolelik bicimlerinin nihai hali genellesmis kolelik olarak nitelendirilmek-
tedir. Neo liberal donemin iktidar aygitlar1 bireyi itaatkar bir birey haline getirmenin
ana niyetsel noktasini olusturan fabrikanin ¢ok 6tesine gegerek biitiin yagami kaplar
hale gelmislerdir. Bir bagka ifadeyle, liberal donemde ortaya ¢ikan yeni toplumsal ve
teknik makinelerle bu makineler temelinde islerlik kazanan sistemler (sosyal aglar
gibi) bireyi sadece kisisel emegini kapitalist tiretim siireclerine etkin katilimini sag-
lamak tizere degil, genel anlamda giinliik hayattaki tavir ve davranislarini da hedef
alarak “onu-bireyi” biitliniiyle iktidarlar: altina almaktadirlar. Bu durumda motorize

27 McNally, Piyasanin Ucubeleri.
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makinelerden sonra sibernetik ve enformasyonel makinelerin bireyi ¢ok yonlii ta-
hakkiim altina alan yeni bir iktidar ¢ag1 ortaya ¢ikardiklar sdylenebilir.?®

Lazzaratonun Deleuze ve Guattariden hareketle ifade ettikleri, arastirmanin veri
toplama siireci esnasinda psikiyatristlerin sosyal medyanin bir iktidar aygit1 olarak
onemli bir islev gordiigti yoniindeki ifadelerini desteklemektedir. Bir iktidar aygiti
olarak sosyal medya psikiyatristlerin ifadelerinde bireyi yonetme ve onu biitiin yon-
leriyle disipline etme konusunda 6nemli bir islev iistlenmekte ve paylasimlar aracili-
g1yla birey sosyal yasantisini biitiin yonleriyle gozler 6niine sermekte bunu bazen gor-
sel araclar, bazen agik ve net cimleler bazen de dolayli ifadelerle yapmaktadir. Sosyal
medya aracilifiyla bireyin yasantisinin alenilesmesi tarihsel siirecte gerceklestirilen
aleni fiziksel anatomiyle niyetsel olarak paralellik arz etmektedir. Psikiyatristlerin bu
yondeki ifadeleri su sekildedir.

P1: “Sosyal medyanin bugiin geldigi nokta bireylerin davranislar1 ve diisiince-
leri tizerinde en fazla etki birakan yap1 oldugudur. Hem bireylerin kendileri-
nin, hem farkli meslek uzmanlarinin yapmis olduklar: paylasimlar hem de bu
paylasimlara gosterilen tepkiler begenme, nefret, dislama ve hor gérme gibi
insani tepkisel bicimler lizerinden bireyin diisiince ve davranislarini etkile-
mektedir. Birey, sosyal medya araciligiyla bir yoniiyle farkinda olarak, diger
yoniiyle de sozleriyle bilingaltini yansitarak kendi yagamini alenilestirmekte-
dir. Bu alenilestirmeye gosterilen diger sosyal medya tepkileri biitiin kulla-
nicilara belli yonlerde davranma tizerinde etkili olabilmektedir”(28.10.2017
tarihinde yapilan miilakattan alinti).

P2: “Sizin bahsettiginiz ve dile getirdiginiz bir fiziksel anatominin bugiin ge-
linen noktasinin teknoloji aracilig ile insanlarin goniillii olarak kendi kendi-
lerine gergeklestirdikleri yasamlarini neredeyse biitiin yonleriyle seyre koy-
duklar1 yeni bir durum buna sosyal yonler anatomisi diyebiliriz. Sosyal payla-
sim siteleri aracilig1 ile insanlar kendi yasamlarina ait karelerle ilgili gorsel ve
hissiyatlarini ifade eden yazilar paylasmaktadir. Bu paylasimlara diger sosyal
medya kullanicilar1 olumlu ya da olumsuz tepkiler gostermektedirler. Bu tep-
kiler ilgili donemde ve toplumda neyin iyi neyin kétii olduguna dair 6l¢tiyii
belirlemekte ve bu 6l¢ii lizerinden begenme, takdir edilme, popiiler olma ve
diglanma tanimlamalar1 tizerinden insanlarin davranis kaliplar1 ve davranis
bigimleri tizerinde etkili olmaktadir. Ayrica gesitli kurumlar ve uzmanlar sos-
yal paylasim siteleri vasitasiyla her an insanlarin davranislari etkileme ve yon-
lendirme imkanina sahip olmaktadir” (14.11.2017 tarihinde yapilan miilakat-
tan alint1).

P3: “Sosyal medyanin bugiin i¢in insanlarin yagamlarini alenilestiren ve in-
sanin kendi eliyle kendi niyetiyle gerceklestirdigi bir gozler oniine serme, bir
goriiniir hale getirme yani yeni bir anatomi bi¢imi oldugu goriilmektedir.

28 Gilles Deleuze ve Félix Guattari, A Thousand Plateaus, gev., Biran Massumi, Minneapolis: University of
Minnesota Press, 1987, 5.458. akt. Maurizio Lazzarato, Gdostergeler ve Makineler, Cev., Ferda Nur Demirci,
[stanbul: Otonom Yayincilik, 2016, s.34.
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Internet {izerinden paylagimlarla birey kendi yasamina iliskin kareleri tiim
insanlarin seyrine sunmakta ve seyir edilen bu karelere gelen tepkiler diger
medya aracilifiyla birleserek olumlu ya da olumsuz tepkiler {izerinden insan
davraniglarini etkiler hale gelmektedir. Sosyal medyayla ulasilan popiilerlik,
begeni alma veya tepkiler nedeniyle 6tekilestirme bigimleri insanlar1 belli
yonde kalmaya itmektedir” (19.11.2017 tarihinde yapilan miilakattan alint1).

P4: “Sosyal medya insan yasamina iligskin farkli kisimlarin giin ytiziine ¢ik-
masinda goniillii olarak kullanilan 6nemli bir aygit olmustur. Bu yoniiyle ilgili
sitelerinde yapilan paylasimlara gosterilen tepkimeler ya bir moda ortaya ¢1-
kartarak ya da dislama ve hor gérme egilimleriyle insanlarin davraniglarini et-
kileme 6zelligine sahiptir. Ayrica sosyal medya bugiin insanlarin ne giymeleri
ve giymemeleri, ne yapmalar1 ya da yapmamalari gerektigi veya ne yemeleri ya
da yememeleri gerektigi tizerinde de uzmanlar araciligi ile yapilan paylasimlar
tizerinden son derece etkili olmaktadir” (09.12.2017 tarihinde yapilan miila-
kattan alint1).

P5: “Facebook, Twitter ve diger paylasma platformlar: insanlarin kendi ya-
samlarindan 6nemli kesitleri agik ettikleri alanlar haline gelmislerdir. Bu plat-
formlarda gerceklestirilen paylasimlar 6nce 6zel takipgiler daha sonra da diger
medya araglar1 araciligi ile bir anda toplumsal giindeme oturabilmekte ve gos-
terilen tepkilerle bir anda insanlar1 bir seylere yapmaya iten akimlara veya in-
sanlara korkutan bir dizi ¢ekincelere neden olabilmektedir. Ancak sosyal plat-
formlarin insanlara herkes i¢in ulasma ve onlar1 etkileme konusunda bizim
gibi profesyoneller icin de dnemli firsatlar sundugunu unutmamak gerekir.
Birgok profesyonel sosyal medya aracilig1 ile insanlara ulagabilmekte ve onlari
etkilemektedir” (12.12.2017 tarihinde yapilan miilakattan alint1).

P6: “Daha 6nce goriisme yaptiginiz meslektaslarimin goriislerine tamamen
katiliyorum. Sosyal medya bir yagamsal anatomi aracina doniigsmiistiir. Birey
kendi sirlarini bilerek ya da bilmeyerek bu kadar goniillii agiga ¢ikartmaya
sanirim tarihin hi¢bir doneminde bu kadar istekli olmamaistir. Sosyal medya-
da yapilan paylagimlara gosterilen tepkiler bireyde bir davranisi yapma ya da
yapmama konusunda ¢ok 6nemli bir islev {istlenmektedir. Sosyal medyanin
bu rolii onu insan davranislarini etkileyen 6nemli bir araca doniistiirmektedir.
Ayrica artik birey sosyal medya iizerinden takipleriyle ne yiyecegine, ne yapa-
cagina ve nasil giyinecegine kadar etkilenebilmektedir” (18.12.2017 tarihinde
yapilan miilakattan alinti).

P7: “Sosyal medya paylagimlarin bir sosyal anatomi olarak nitelendirilmesi
fikri evet eger anatomi bilinmeyeni pargalamak ve agmak olmadan bilme-
nin gérmenin miimkiin olmadig1 durumlar1 gésterir hale getirmek seklinde
yorumlanirsa dogru. Paylasimlar diger insanlarin bagka sekilde bilmelerinin
miimkiin olmadig1 durumlar1 ve anlar1 bireyin kendi istegi ile goriiniir hale
getirdigi durumlardir. Bu durumlara diger insanlar ve uzmanlar tarafindan
gosterilen tepkilerle yargilamalar ise biitiin insanlari etkileme 6zelligine sahip
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bazi dalgalar olusturabilmektedir. Siyasal ve sosyal anlamda bir¢ok gelisme bu
durumu desteklemektedir. (Bahar devrimlerine vurgu yapiyor). Ayrica sos-
yal medya uzmanlik bilgisine ulasma {izerinden de insan davranislarin etki-
lemektedir. Sosyal medya iizerinden begenilmek, takdir edilmek ve bu yolla
deger kazanmak bireylere ne yapmalar1 ve ne yapmamalar: gerektigini 6giitle-
mektedir” (18.12.2017 tarihinde yapilan miilakattan alint1).

Psikiyatristlerin yukarida yer alan ifadeleri temel alindiginda, sosyal medyanin ne-
oliberalizmle birlikte ortaya ¢ikan iktidar bi¢iminin etkin araglarindan biri oldugu
soylenebilir. Yukarida yer alan ifadeler temel alindiginda sosyal medyanin bir ikti-
dar araci olarak {i¢ temel islev iistlendigi s6ylenebilir. Bunlardan ilki, kisilerin bizzat
kendi istekleriyle kendi sosyal ve 6zel yasam alanlarini seyire agmalaridir. Kisilerin
kendi inisiyatifiyle seyre agilan sosyal ve 6zel yasam alanlariyla eylemler diger sosyal
medya kullanicilar: ve iktidarin bir diger mekanizmasi olan profesyoneller aracilig
ile “degerlendirilmekte, yargilanmakta ve begenme, kinama, dislama veya bir salgina
doniistiirerek moda haline getirme” gibi ceza ve 6diil alanlarina sokulmaktadirlar. Ki-
sinin sosyal ve 6zel yasama iligskin alenilestirmeleri hem kisinin hayatindaki diger
paydaslar hem de iktidarin diger disipline etme ve tabi kilma unsurlar1 olan pro-
fesyoneller tarafindan begenildiginde, kisinin paylagimina konu olan eylem ve/veya
diisiince bireyin popiilerlesmesi iizerinden paylasimi yapan kisiyi odiillendirirken,
diger yandan da toplumdaki diger bireylere ne yapmalar: ve nasil yapmalar1 duru-
munda benzer bir 6diillendirmeye layik olacaklarina isaret etmekte ve popiilerlesme
tizerinden neo-liberal iktidar formuna 6zgii bir isteklendirme yapilmaktadir. Sosyal
medyanin bir iktidar araci olarak {istlenmis oldugu ikinci islev ise cezalandirma ve
dislama bicimleri tizerinden islemektedir. Hakim iktidarin 6n gérdiigii davranigsal
ve diistinsel formun disina gikarak disipline olmay1 ve 6ngériilen formu almay: red-
deden bireye 6zgii davranisin paylasimina hem diger insanlar hem de iktidara 6zgii
tabi kilma mekanizmalarinin temsilcileri olan profesyoneller yogun bir tepki gos-
termektedirler. Gosterilen bu tepkiler araciligiyla birey bir yandan ilgili diisiinsel ve
davranigsal formu ortaya koyan biri olarak yargilanarak mahktim edilmekte, diger
yandan da diglama basta olmak iizere diger sosyal cezalarla bir utang abidesine do-
nistiiriilmektedir. Bu sekilde de diger toplumsal diizlemlere nasil davranilmamas:
gerektikleri yoniinde etkin bir izlek sunulmaktadir. Sosyal medyanin bir iktidar ara-
c1 olarak tstlendigi tigiincii islev ise, iktidarin hitkmetme bigimlerinden biri olarak
kabul edilen tabi kilmalar araciligiyla ortaya ¢ikan ve bireyler tarafindan uzun bir
ugrasin sonunda ulasilan profesyonel meslek mensuplari tizerinden islerlik kazan-
maktadir. Lazzarato'ya gore, profesyonel meslek mensuplari, bir anlamda toplumsal
tabi kilmalar sonucunda ortaya ¢ikmis olan ve iktidarin insa ettigi, saglikli bir sekilde
islemesi igin gerekli kurguyu yaptig1 toplumsal makineyi isletecek olan biirokratlar,
doktorlar, 6gretmenler, diyetisyenler gibi profesyonellerdir.” Iktidarin insa ettigi ve
caligmast i¢in gerekli kurguyu yaptig1 toplumsal makineyi isletme roliinii tistlenen
bu profesyoneller hem kisilerin kendi arzulari ile gerceklestirdikleri yasamsal aleni-
lestirmeye getirmis olduklar1 yorumlar, yargilamalar ve diger tepkilerle hem de ken-

29 Lazzarato, Gostergeler ve Makineler, s.35.
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di uzmanlik alanlari i¢ine giren konularla ilgili olarak yapmis olduklar1 paylagimlarla
insanlar1 iktidarin 6n gérdiigii diisiinsel ve davranigsal formun i¢inde tutmada etkin
rol almaktadirlar. Bireylerin kendileri tarafindan yapilan sosyal alenilestirme, ikti-
darin kurguladig: toplumsal makineyi calistiran bu profesyoneller tarafindan sosyal
bir anatomiye doniistiiriilerek bireye 6zgii yasamsal alanlar, paylagimi yapan bireyin
hi¢ aklina gelmeyecek bigimde incelenmekte, didik didik edilmekte ve bu inceleme
sonucunda verilen hitkme gére toplumun arzu edilen diizleme girmesine yonelik bir
soylem olusturulmaktadir. Psikiyatristlerin yukarida yer alan ifadelerinden yapilan
bu ¢ikarimlari destekler farkli vurgularin da var oldugu goriilmektedir. Bilindigi tize-
re iki temel heterojen iktidar aygitindan bahsedilmektedir. Bunlardan ilki toplumsal
tabi kilma, ikincisi ise makinesel kolelik. Makinesel kolelik toplumsal tabi kilmadan
oldukga farkli isleyen bir mekanizmadir. Makinesel kolelikte birey toplumsal tabi
kilmadan farkli olarak artik bireysellesmis 6zne, ekonomik 6zne veya vatandas olarak
kurgulanmamakta, tiim bunlardan farkli olarak birey sirket asamblaji, finans asamb-
laji, medya asamblaji ve onun kolektif kurumlarinin (okullar, hastaneler, miizeler,
televizyon, internet gibi) icerisinde bir disli, bir ¢ark ve tamamlayici bir parga ola-
rak diisiintilmektedir. Burada makinesel koleligin teknoloji tarafindan desteklenen
bir komuta, diizenleme ve yonetme tarzi oldugu goriilmektedir.*® Bu ifade edilen-
lerin yaninda sosyal medyanin sosyal anatomi {izerinden isleyen bir iktidar araci
olarak islev iistlendigine iliskin en énemli agiklama yine Foucault'un vurgularinda
kendini gostermektedir. Foucault'un iktidar kavramina iliskin “iktidar her yerdedir,
her yeri kapsadig icin degil, her iliski ve her diizlemden dogabildigi icin her yerdedir”
yoniindeki agiklamalar1 dogal olarak amagh bir sekilde kullanilma 6zelligi olan her
seyi bir iktidar araci olarak nitelendirmektedir. Buraya kadar ifade edilenleri temel
alarak ozetlemek gerekirse, sosyal medya farkli islevler tizerinden isleyen 6nemli
bir iktidar araci olarak nitelendirilmektedir. Bireyin kendi istegiyle gerceklestirmis
oldugu aleni sosyal anatomi araciligla alenilesen diisiince ve davranislara gosterilen
tepkiler toplumsal bir hiza verme ve disipline etme faaliyetine déniismektedir. On
goriilen formun disinda diisiinenler ve davrananlar hem iktidarin inga ettigi makine-
yi galistiran profesyoneller hem de disipline olmay1 idealize etmis bireyler tarafindan
hemen yargilanmakta ve mahktm edilerek dislanmaktadirlar. Béylece sosyal medya,
bir anlamda iktidarin icat ettigi makineyi ¢alistiran profesyoneller ve iktidarin 6n
gordiigii sekilde disipline olmayi idealize edilmis bireyler tarafindan biitiin bireyleri
iktidarin uygun gordiigii asamblajlardan birine yerlestirerek o diizlemde kalmasi ko-
nusunda 6nemli bir iktidar araci olarak islev gormektedir. Sosyal medya paylasimlari
tizerinden gergeklestirilen sosyal aleni anatominin sonuglarinin bireylerin zihinle-
rinde buldugu karsilik ise fiziksel aleni anatominin insanlarin zihinlerindeki kargili-
gindan ¢ok daha derin ve ¢ok daha fazla yonlii oldugu séylenebilir. Psikiyatristlerin
yukarida yer alan ifadeleri temel alindiginda, sosyal medya paylasimlarinin didik
didik incelenmesi sonucunda bireylere diger insanlar ve iktidar makinesini isleten
profesyoneller tarafindan gosterilen tepkiler begenilme ve takdir edilme, begenilme
tizerinden popiilerleserek maddi-manevi kazanimlar saglama veya tersi duygular
olan diglanma, agagilanma ve sosyal olarak mahktm edilme gibi korkularin harekete
ge¢mesine neden olmaktadirlar. Fiziksel aleni anatominin zihinsel karsiliginin korku
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ve utang oldugu goz 6niine alindiginda, sosyal aleni anatominin zihinsel karsiliginin
¢ok daha boyutlu oldugu rahatlikla sdylenebilir. Ayrica, iktidar makinesinin ¢alisma-
sina hizmet eden profesyonellerin saglik, spor, giizel goriinme, verimliligi arttirma ve
beslenme iizerine uzmanlik bilgilerini temel alarak gerceklestirmis olduklar: niyetli
paylasimlar da goz oniine alindiginda, sosyal medyanin Foucault'un ifade ettigi gibi
niifuzlar/niifuz etme olarak karsimiza ¢iktig1 sdylenebilir. Sosyal medya iizerinden
gerceklestirilen profesyoneller uzmanlik bilgisi paylasimlariyla bireyin bedeni basta
olmak iizere biitiin yasamsal alanina niifuz eder hale gelmistir. Birey en kolay yoldan
etkilenebilen ve yon verilebilen bir alana ¢ekilmistir.

Bahsedilen bicimde gerek sosyal aleni anatomi gerekse profesyoneller tarafindan
gergeklestirilen paylagimlar {izerinden bireye hitkmetme olayinda ise iktidar ken-
disini yine tip, hukuk, spor ve ekonomi biliminin argiimanlar: iizerinden insa et-
tigi soylem temelinde gizlemeyi basarmaktadir. Bir baska ifadeyle iktidar, kendini
gizleme konusunda bilim kurumuna ve bu kurumun temsilcilerinin agiklamalarina
siginmaktadir. Ancak iktidarin sosyal anatomi temelinde kendini gizleme mahirligi
onceki donemlerde ¢ok daha basarili ve ¢ok daha etkileyicidir. Gelinen noktada artik
birey kendi istegi ile kendi yasam alanini alenilestirmekte ve derinlemesine incelen-
mesine razi olmaktadir. Ayrica birey profesyoneller tarafindan iktidarin 6n goriilen
formuna sokulma konusunda sdylemin izini siirmekte ve bu konuda gereken biitiin
argiimanlara en kisa yoldan ulasiyor olmaktan da memnun olmaktadir. Yani gelinen
noktada birey ‘disipline olmay:”, kapitalist sistemin 6n gordiigii formlara girmeyi ve
orada yol almay1 kendi rizasiyla kabul eder hale gelmistir.

Aslinda sosyal medya tarafindan gerceklestirilen ve bireyin kendi yagaminin bagka-
lar1 tarafindan didik didik edilmesi ve yargilanmasiyla sonuglanan aleni “sosyal ana-
tomi” boyutuyla ilgili olarak tarihsel siirecte 6nemli oranda benzer isleyen bir bagka
mekanizma daha oldugu goriilmektedir. Hristiyanlik inang sisteminin en 6nemli
ritiiellerinden biri olan ‘giinah itirafi” mekanizmasi da bireyin kendi istegiyle ger-
geklestirmis oldugu bir sosyal anatomi drnegi olarak kabul edilebilir. Giinah ¢ikar-
ma itirafi, Hristiyanliga 6zgii en 6nemli kutsal gizemlerden bir tanesi olarak kabul
edilmektedir. Bu ritiielde tévbe eden kisi itiraf etmis oldugu her giinah i¢in gizem
sayesinde Mesih'in Tanrisal affina nail olmus olur. Itiraf bireysel olarak papaza veya
kesise yapilmaktadir. Itiraf mekanizmasiyla birey kendi yasaminin 6zel alanlarini
iktidar temsilcisi olan papaza ya da kesise belli kurallar esliginde sunmaktadir. Kisi-
nin 6zel yasamu itirafin yapildig1 otorite tarafindan sorulan sorularla detaylandiril-
maktadir. Bu rituel temel alindiginda, itiraf mekanizmasinin bireyi “affetme” “uygun
goriilmeyen davranisi bir daha yapmama” vurgular iizerinden disipline ederek bire-
yin 6n goriilen formda tutulma konusunda bir arag olarak kullanildig1 séylenebilir.
Ozetlemek gerekirse, “Iktidar temelli bir degerlendirmede” hem fiziksel anatomi hem
de sosyal anatomi alenilestirme iizerinden isleyen bir sistem aracilig1 ile insanlar1
iktidarin 6n gordiigli forma sokmada oldukg¢a etkin kullanilan birer iktidar mekaniz-
mast olarak goriilmektedir. Aradaki fark aleni fiziksel anatominin cerrahlar, sosyal
anatominin ise 6nce papazlar ve kesisler daha sonra da iktidarin icat ettigi makineyi
calistiran profesyoneller (doktorlar, psikologlar, biirokratlar, hukukgular) taratindan
yapilmis ve yapiliyor olmasidir.
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Sonug: Bir iktidar Araci Olarak Seyir Amach (Aleni) Fiziksel Anatomiden
Sosyal Anatomiye: Proleterya Bedeni Uzerinden Sermaye Sinifinin Form
Degistiren iktidarinin Hikayesi

Kapitalist sistemin 6n goriilen bicimde islemesinde ve siirekliliginin saglanmasinda
en 6nemli iki temel iktidar unsuru toplumsal tabi kilma ve makinesel koleliktir. Bu
iki mekanizmaya ek olarak bu siireglere ait goriinen ve goriinmeyen semiyotikle-
rin de kapitalizmin basarisinda 6nemli bir yeri bulunmaktadir.’® Hem fiziksel hem
de sosyal aleni anatomi, hem iktidar tarafindan olusturulan makinenin ¢aligmasini
saglayan toplumsal tabi kilmalarin, hem de makinesel kdlelik isleyislerinin kesisme
alanlarinda bulunan ve insanlarin disipline edilerek iktidarin 6n gordiigii forma veya
asamblaja sokulmasinda oldukga 6nemli islev iistlenen bir arag olarak goriilmekte-
dir. Aragtirmada iktidar tarafindan insa edilen makinenin 6n goriilen bigimde ¢alis-
masinda onemli islev istlenen psikiyatristler {izerinden toplanan veriler hem aleni
tiziksel hem de sosyal anatominin bireylerin zihninde olusturduklar: korku, utang,
begenme, dislanma, hor goriilme ve reddedilme unsurlar1 iizerinden bireyleri ik-
tidarin 6n gordiigli forma sokma konusunda etkin birer arag alarak kullanildigim
gostermektedir. Iktidar temasi iizerine agiklamalar seti gelistiren diger diigiiniirlerin
imalar1 da psikiyatristler {izerinden yapilan bu tespitleri desteklemektedir.

Sosyal aleni anatomide ise iktidar aleni fiziksel anatomiden farkli olarak ¢ok daha
ileri diizeyde bir alana hiikmetmeye niyetlenmis ve hem sosyal medya kullanicila-
rinin tamamini hem de iktidar makinesini ¢aligtiran biitiin profesyonelleri bu yolda
etkili bir sekilde kullanmay1 basarmistir. Sosyal medya bir iktidar araci olarak, hem
anatomiyi konu alan paylasimlar: bireyin kendi rizasiyla ortaya ¢ikartarak hem de
profesyonellerin uzmanlik bilgilerini hayranlikla takip eden bir halk kitlesi yaratarak
kendi arzu ettigi forma insanlar1 sokmada son derece etkilidir. Bir baska ifadeyle,
sosyal medya, iktidarin yasamin biitiin alanlarina kendini gizleyerek niifuz etmesini
sagladig1 en 6nemli araglarindan biri haline gelismistir. Gelinen son noktada hem ik-
tidarin etki alani derinlesmis hem de iktidar kendi siirekliligi i¢in elzem olan gizliligi
saglama konusunda mahirligini ge¢misle mukayese edilmeyecek oranda arttirmistir.
Ayrica calismada elde edilen bulgular, kendini gizleme zorunlulugu olan bir bagka
ifadeyle kendini gizlemeyi basardig: 6l¢lide basarili olan iktidarin, kendini gizleme
konusundaki mahirliginin sosyal anatomiyle birlikte arttigini ve bu yolla toplumsal
diizlemdeki biitiin iliskilere sizma konusunda kendine daha rahat isleyen yollar inga
edebildigine isaret etmektedir.
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Abstract: In the context of Foucault’s statement about power, the aim of this research is to trace
how the physical and social anatomy play a role in transforming people into obedient persons. In
this framework, it is focused on the question of which human emotions that power mechanisms
have built mental background turn people into obedience. Another focal point of this research
is to consider how the power in need of concealing itself can achieve its goal of concealing
itself successfully. The data were collected through interviews with nine psychiatrist. The data
indicate that “physical anatomy” through fear and embarrasment, “social anatomy” through
favour, popularity and exlusion feellings have important functions as effective instruments of
power. Another finding is that science plays an active role in concealing itself and that by social
anatomy, power is both augmenting the domain of individual domination and achieving a
more subtle skill in concealing itself.
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Cercevesinde Tiirkiye’de Ulke Secim Baraji Uygulamasi
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Oz: 1982 Anayasasmn 67. maddesine gore secim kanunlarimn “temsilde adalet” ve
“yonetimde istikrar” ilkelerini bagdastiracak sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. Bu iki ilke
ters yonde islemektedir. Bu nedenle secim sistemleri bu ilkelerden birisini oncelemekte, diger
ilkeden ise taviz vermektedir. Bu ¢alismada oncelikle tilke secim baraji uygulamasi ile hangi
amaglara ulasilmak istendigi, bu amaglarin hangi olciide gerceklestigi tizerinde durulmus ve
temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkeleri incelenmistir. Sonrasinda 2017 referandumu ile
kabul edilen anayasa degisikliginin se¢im sisteminin bu iki islevine nasil etki edecegi ve %10’luk
se¢im barajimin temsilde adaletin saglanmasina katki saglayip saglamayacagi sorusuna cevap
aranmgstir. Ayrica ¢alisma kapsaminda 24 Haziran 2018 secimleri oncesinde kabul edilen
se¢im ittifaklarimin secim baraji tizerinde nasil bir etki dogurdugu incelenmistir. Calismada
segim baraji ile ulasilmak istenen amaglara biiyiik ol¢tide ulasilamadigi, temsil adaletinin
saglanamamasimin segmenlerin iradesinin yasama faaliyetlerine yansimasi bakmmindan
olumsuz etkileri oldugu ve segim ittifaklarimin iilke segim barajini fiilen ortadan kaldirma
potansiyeline sahip oldugu tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Segim sistemleri, Temsilde adalet, Yonetimde istikrar, Secim barajt.

Giris
Se¢im sistemlerinin iki temel islevi bulunmaktadir. Temsil adaleti ve yonetim istikra-

r1 islevlerini yerine getirmek {izere tasarlanan se¢im sistemleri ters yonde isleyen bu
iki ilkeden birisine agirlik vermek suretiyle siyasi tercih yapmaktadir.

12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonrasinda Tiirkiyede siyasetin yeniden dizayn edilme-
si ve “yonetimde istikrar’in saglanmasi i¢in %10’luk iilke se¢im baraji getirilmistir.
Ulke secim baraji uygulamasi nedeniyle bir¢ok siyasi parti ve goriis parlamentoda
temsil edilebilme imkan1 bulamamakta ve bu nedenle se¢menlerin oyu tabir-i caizse
¢Op sepetine atilmaktadir.

* Ars. Gor., Kocaeli Universitesi, Hukuk Fakiiltesi, Anayasa Hukuku Anabilim Dali.
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Bu caligmada oncelikle se¢cim hukukuna iligskin bazi temel kavramlar tizerinde du-
rulacak, sonrasinda ise {ilke se¢im baraji uygulamasinin yonetimde istikrar1 hangi
olgiide gerceklestirdigi ve iilke se¢im baraji uygulamasinin amaglarina ulagilip ulasi-
lamadig; tizerinde durulacaktir.

Calismanin sonunda 16 Nisan 2017 tarihinde yapilan halkoylamas: ile kabul edilen
ve yonetim istikrarinin garanti edilecegi sdylenen yeni hiikiimet sisteminde temsil
adaletinin saglanmasi noktasinda tilke se¢im baraji uygulamas: tartisilacaktir.

Secim Cevreleri ve Se¢im Barajlari

Secim Cevreleri

Se¢im sistemini ve siyasi partilerin yapisin1 énemli dlgiide etkileyen segim ¢evresi,
se¢menlerin oy kullanacaklar: ve kullandiklar1 oylarla milletvekillerini belirleyecek-
leri bolgelerdir.!

Se¢im ¢evrelerinin biiyiikligl ifadesi ile kastedilen cografi bityiikliik ya da segmen
say1st degil, ilgili cevreden parlamentoya gonderilecek temsilcilerin sayisidir.? Se¢im
gevreleri biyiikliiklerine gore dar cevre, milli gevre ve genis cevre seklinde tasnif
edilmektedir. Bir iilkenin milletvekili sayisinca se¢im gevresine boliindiigli sistem
dar ¢evre olarak adlandirilmakta olup dar ¢evre sisteminin uygulandig: iilkelerde
milletvekili sayis1 kadar se¢im ¢evresi bulunmaktadir. Bir iilkenin tek bir se¢im ¢ev-
resi olarak kabul edildigi sistem milli cevre sistemidir. Ulkenin iki ya da daha fazla
milletvekili ¢ikaracak sekilde se¢cim ¢evrelerine boliindiigii sistem ise genis cevre ola-
rak adlandirilmaktadir.’ Anayasa koyucu se¢im ¢evrelerine iligkin herhangi bir ter-
cihte bulunmamis olmakla birlikte Tiirkiyede yapilan se¢cimlerde genis ¢evre sistemi
uygulanmaktadir.*

Se¢im gevresi diizeyinde en ¢ok oyu alan siyasi partinin biitiin sandalyeleri kazandig:
secim sistemi olan “cogunluk sistemi™, tek isimli se¢im ¢evrelerinde uygulanmakta-
dir.® Siyasi partilerin se¢menlerden aldiklar1 oylarla orantili olarak parlamentodaki
sandalyeleri kazanmasini 6ngoren se¢im sistemi olan “nisbi (orantili) temsil siste-
mi” ise ¢ok isimli se¢im cevrelerini gerekli kilmaktadir. Nisbi temsil sistemlerinin
orantiliik derecesinin belirlenmesinde se¢im ¢evrelerinin biyiikliigii 6nemli bir
paya sahiptir.® Bir tilkedeki herhangi bir se¢im ¢evresi ne kadar biiyiikse secim ¢ev-
resi baraji o kadar kii¢iilmektedir. Secim gevresi barajinin kiigiilmesi oy orani diisiik
olan siyasi partilerin baraji gegmelerini kolaylastiracak ve bu durum daha orantili
se¢im sonuglarinin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Se¢im ¢evrelerinin daralmasi ise

1 Biilent Tanér ve Necmi Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, 16. bs., Istanbul: Beta
Yayinlari, 2016, 5.228.

2 Ergun Ozbudun, “Segim Sistemleri ve Tiirkiye”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 44/1 (1995), 5.527.
3 Tanor ve Yiizbasioglu, 1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku, s.228.

4 Sultan Tahmazoglu Uzeltiirk, “Tiirk Anayasa Mahkemesi Kararlarinda Se¢im Sistemleri”, Anayasa Yargisi
Dergisi, 23 (2006), 5.256.

5 Kemal Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, Cilt I, Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim, 2011, 5.722.

6 Ozbudun, “Segim Sistemleri ve Tiirkiye’, 5.527.

7 Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s.726.

8 Ozbudun, “Segim Sistemleri ve Tiirkiye’, 5.527.
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aksi yonde sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Dolayisiyla se¢im ¢ev-
relerinin daralmasi ile se¢im gevresi baraji yiikselecek ve oy orani daha diisiik olan
siyasi partilerin se¢im gevresi barajini ge¢meleri zorlagmaktadir. Se¢im ¢evrelerinin
daralmasi oy orani yiiksek olan siyasi partiler bakimindan biiyiik bir avantaj sagla-
maktadir. Se¢im ¢evresi barajinin yiikselmesinin doguracagi en 6nemli sonug segim
sonuglarinin daha orantisiz olmasidir.’

Se¢im ¢evrelerinin belirlenmesi, se¢cim hukuku bakimindan olduk¢a 6nemli bir so-
runu teskil etmektedir.'” 10 Haziran 1983 tarih ve 2839 sayil “Milletvekili Se¢imi
Kanunu™nun 4. maddesinin 1. fikrasinda 6ncelikle her ile bir milletvekili tahsis edi-
lecegi hiikme baglanmistir. Her ile bir milletvekili verildikten sonra kalan millet-
vekilliklerinin belirlenmesi i¢in niifusun milletvekili sayisina boliinmesi ile bir say1
elde edilir ve il niifusunun bu sayrya béliinmesi ile ilin ayrica ¢ikaracagi milletvekili
sayist tespit edilmis olur (m.4/2). illerin ¢ikaracag: milletvekili sayisinin tespitinde
illerin niifusuna bakilmaksizin dncelikle her ile bir milletvekili tahsis edilmesi uy-
gulamasy, niifusu az olan illeri niifusu ¢ok olan illere gore daha avantajli bir konuma
getirmektedir. Bu durum dolayli bir sekilde de olsa biiyiik partilerin lehine, kiigiik
partilerin aleyhine sonuglar dogurmaktadir. Niifusu az olan illerin sandalye say1s1 da
az olacagindan bu iller bakimindan se¢im ¢evresi, baraji daha yiiksek bir seviyeye
¢ikarmaktadir. Se¢im gevresi barajinin yiikselmesi oy orani diisiik olan siyasi parti-
lerin baraji agmalarini giiglestirmektedir. Niifusuna bakilmaksizin 6ncelikle her ile
bir milletvekili tahsis edilmesi uygulamasi, se¢im hukuku bakimindan temel bir ilke
niteliginde olan “tek kisi, tek oy” prensibine de aykirilik tegkil etmektedir.!! Ornegin
1 Kasim 2015 genel segimlerinde 62.615 segmenin kayitli oldugu Tunceli, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisine (TBMM) 2 milletvekili gondermistir. 3.719.755 se¢menin
kayitl oldugu Istanbul 1. Bélgeden ise 31 milletvekili segmenlerin verdikleri oylarla
belirlenmistir. Buna gore Tunceliden TBMM’ye gonderilen bir milletvekili yaklasik
32 bin se¢meni temsil ederken, Istanbul 1. Bélgeden secilen bir milletvekili ise yak-
lagik 120 bin se¢meni temsil etmektedir.

Secim Barajlarni

Secim barajlar1 siyasi partilerin ve bagimsiz adaylarin parlamentoda temsil edile-
bilmeleri i¢cin agsmalar1 gereken esikleri ifade etmekte olup se¢im barajlarinin, ¢evre
baraji ve tilke baraji seklinde iki farkli uygulamasi s6z konusu olmaktadir.

Cevre Baraji

Segim gevresi barajinda bir siyasi partinin daha dnce belirlenmis bir se¢im ¢evresin-
den milletvekili ¢ikarabilmesi ilgili se¢im ¢evresinde kullanilan gegerli oylarin belirli
bir ylizdesini almasi halinde s6z konusu olmaktadir.'? Se¢cim g¢evreleri kiigiildiikge
yiikselen secim gevresi baraji, 1961, 1983 ve 1987 genel segimlerinde uygulanmis

9 Tanér ve Yiizbagioglu, 1982 Anayasasima Gore Tiirk Anayasa Hukuku, s.228; Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa
Hukuku, 15. bs., Ankara: Yetkin Yayinlari, 2014, 5.292.

10 Tahmazoglu Uzeltiirk, “Tiark Anayasa Mahkemesi Kararlarinda Se¢im Sistemleri’, s.255.

11 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, $.292.

12 Hikmet Sami Tiirk, “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, Anayasa Yargisi Dergisi, 23 (2006), 5.96.
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olup “basit se¢im ¢evresi baraji” adiyla da anilmaktadir.”

1965 genel secimlerinde uygulanan milli bakiye sistemi'* Adalet Partisinin tek basina
iktidar olmasini engelleme amaciyla tercih edilmis olsa da bu amaca ulagilamamustir.
Adalet Partisi'nin mecliste gogunlugu elde etmesi sonrasinda 1968 yilinda Milletve-
kili Se¢imi Kanunu'nda yapilan degisiklik sonucu milli bakiye sistemi kaldirilmis ve
“se¢im gevresi barajli d'Hondt sistemi’ne ge¢ilmistir. Milletvekili Se¢imi Kanunu’nda
yapilan bu degisiklik Anayasa Mahkemesine gotiiriilmiis ve bu degisikligin iptali is-
tenmistir. Anayasa Mahkemesi iptal istemine iliskin yaptig1 degerlendirmede se¢im
cevresi barajin1 demokratik hukuk devleti ilkesine aykir1 bulmustur. Anayasa Mah-
kemesi bu karariyla yonetimde istikrar ilkesine degil, temsilde adalet ilkesine agirlik
vermeyi tercih etmistir."

1982 Anayasast doneminde kanun koyucu %10’luk iilke barajina ek olarak basit se-
¢im ¢evresi barajini tekrar kabul etmistir. Ilk 6nce se¢im ¢evreleri 7 milletvekili ¢i1-
karacak sekilde diizenlenirken daha sonra en ¢ok 6 milletvekili ¢ikaracak sekilde
diizenlenmis ve bu durum se¢im ¢evresi barajinin yiikselmesine neden olmustur.'®
Goriinmeyen bir baraj niteliginde olan se¢im ¢evrelerinin daraltilmasi ile artan se-
¢im gevresi baraji'’, 1995 yilinda Milletvekili Se¢imi Kanunu'nda yapilan degisik-
lerle yeniden diizenlenme imkani bulmugstur. Yapilan bu diizenleme ile se¢im ¢ev-
releri genisletilmis ve se¢im cevresi baraji diistiriilmistiir.'® Se¢cim ¢evresi barajina
iliskin yapilan bu diizenleme sonras1 Anayasa Mahkemesinde iptal davasi acilmis
ve Anayasa Mahkemesi yaptig1 degerlendirmede se¢im ¢evresi barajini “partilere al-
diklar1 oy oraninda parlamentoda temsil hakk: vermedigi, ¢ok kiigiik farklarla bile
kimi partilerin daha ¢ok sayida milletvekilligi kazanmasi, bazilarinin ise, aldiklar1 oy
oraninda bile milletvekili ¢ikaramamasi sonucunu doguracag: i¢in, Anayasanin 67.
maddesinin son fikrasindaki “temsilde adalet” ilkesine” aykir1 bularak iptal etmistir.
Ayrica Anayasa Mahkemesi tarafindan yapilan degerlendirmede se¢im gevresi baraji
oraninin ilden ile degisecegi belirtilerek “11 milletvekili ¢ikaracak bir se¢im gevre-
sinde baraj yaklasik ylizde dokuza, 18 milletvekili ¢ikaran bir se¢im ¢evresinde yiizde
altiya inecektir. Ama dort milletvekili ¢ikaran bir se¢im ¢evresinde yiizde 25, bes
milletvekili ¢ikaran bir se¢im ¢evresinde ytizde 20 olacaktir” goriisiine yer verilmis
ve bu durum Anayasa Mahkemesi tarafindan esitlik ilkesine aykir1 bulunmustur.”

13 Yavuz Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, Anayasa Yargist Dergisi, 23 (2006), 5.192.

14 “Milli bakiye sistemi”, siyasi partilere aldiklari oy oraninda mecliste sandalye kazanma imkani veren ve
se¢menler tarafindan kullanilan her oyu degerlendiren bir se¢im sistemidir. Milli bakiye sistemi temsilde adalet
ilkesini esas almakta oldugundan y6netimde istikrar1 6ngérmemektedir. Milli bakiye sistemi her ne kadar biiyiik
partilere avantaj saglamiyor ve bu nedenle koalisyon hiikiimetlerine yol a¢iyor olsa da bu sistemin uygulandig:
1965 genel se¢imlerinde Adalet Partisi tek bagina iktidar olmay1 bagsarmustir. Bkz. Necmi Yiizbasioglu, “Tiirkiyede
Uygulanan Secim Sistemleri ve Bunlara liskin Anayasa Mahkemesi Kararlarina Gére Nasil Bir Secim Sistemi”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 55/1-11 (1995-1996), s.116-117.

15 Yiizbagioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.116-117.

16 Tiirk, “Secim, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, 5.97.

17 Barig Bahgeci, “1982 Anayasasi Déneminde Cogulcu Demokrasi Agisindan Milletvekili Se¢imi Hukukunda
Kargilagilan Sorunlar”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 54 (2005), 5.372.

18 Yiizbagioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.135.

19 Anayasa Mahkemesi, 18 Kasim 1995 tarih ve E. 1995/54, K. 1995/59 sayili Karar, Resmi Gazete, 21 Kasim
1995, Say1 22470.
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Iktidar partileri kendilerine avantaj saglayacagini diisiindiikleri se¢im sistemi degi-
sikliklerini yapmaktan kaginmamaktadirlar. Ornegin 1987 yilinda Anavatan Parti-
si (ANAP) tarafindan yapilan degisiklikle kontenjan adaylig1 se¢im sistemine dahil
edilmigtir. Bu diizenlemeye gore kontenjan aday1 gosterilen se¢im ¢evrelerinde en
¢ok oy alan siyasi parti o ildeki kontenjan milletvekilligini de kazanacaktir. 1987 ge-
nel segimlerinde ANAP %36,3’liikk oy oranina ulagmis olmasina karsilik TBMM'de
%65’lik bir temsil oranina erismistir. ANAP, bir dnceki segimlere gore %9 oraninda
daha az oy almis olmasina ragmen ANAP’1n sandalye say1s1 %38 artmigtir.>

Ulke Secim Baraiji

Ulusal baraj veya genel baraj olarak da adlandirilan iilke barajina gore, “se¢im ¢ev-
relerinin tiimiinde gegerli oylarin belli bir yiizdesini elde edemeyen partilere belli
bir se¢im ¢evresinde ne kadar oy almis olurlarsa olsunlar milletvekilligi verilmez*"”.
Nisbi temsil sistemlerinde uygulanan {ilke baraji ile kiigiik partilerin parlamento
giiclerinin azaltilmas: amaglanmaktadir. Diger siyasi partilere gore oy orani daha
diisiik olan siyasi partilerin parlamentodaki giiglerinin iilke baraji uygulamas: ile
azaltilmasi amaci sistemde ortaya ¢ikabilecek istikrarsizliklar: engellemeye hizmet
etmektedir.”

Siyasi istikrarin saglanmasini amaglayan genel baraj, bir¢ok {ilke tarafindan bagvu-
rulan bir uygulama® olmakla beraber genel barajin uygulandig: tilkelerde baraj farkl
oranlarda belirlenmistir. Ornegin Almanyada iilke baraji %5 olarak belirlenmisken
Isve¢’te bu oran %4 tiir.>*

Se¢im baraji oranlarinin hiikiimet sistemlerine gore tasnif edilmesi olduk¢a 6nemli-
dir. Asagida Tablo 1de parlamenter sistemin uygulandig: 16 tilkedeki, Tablo 2'de yar1
basgkanlik sisteminin uygulandig: 8 iilkedeki ve Tablo 3’te ise baskanlik sisteminin
uygulandig: 6 tilkedeki se¢im baraji oranlar: verilmistir.®

Tablo 1. Parlamenter Sistemin Uygulandigi Bazi Ulkelerde Baraj Oranlari

Ulke Baraj (%) Ulke Baraj (%)
Ingiltere 0 Finlandiya 0
Isvigre 0 Irlanda 0
Hollanda 0,6 Danimarka 2
Ispanya 3 Yunanistan 3
Belcika 3 Israil 3,25
Norveg 4 Isve¢ 4

20 H. Emre Bagce, “Tiirkiyede Siyasi Partiler ve Segimler: 1946-2015", Tiirkiyede Siyasi Partiler ve Segim
Kampanyalar:: Araftaki Segim - 7 Haziran 2015, haz., Edip Asaf Bekaroglu, Istanbul: Vadi Yayinlari, 2015, 5.49.
21 Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s.734.

22 Tirk, “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, 5.96.

23 Tahmazoglu Uzeltiirk, “Tirk Anayasa Mahkemesi Kararlarinda Se¢im Sistemleri’, .263.

24 Ozbudun, “Segim Sistemleri ve Tiirkiye”, 5.526.

25 Tablolarin hazirlanmasinda Goézler, Anayasa Hukukunun Genel Teorisi, s. 734 ve Erdogan Tezig, Anayasa
Hukuku, 20. bs., Istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim, 2016, s.372'den yararlanilmistir.
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Italya 4 Gekya
Macaristan

Almanya 5

Tablo 1de yer verilen parlamenter sistemin uygulandig tilkelerde en yiiksek se¢im
barajinin %5 ile Cekya, Almanya ve Macaristanda uygulandig1 goriilmektedir. Bu-
nunla birlikte parlamenter demokrasinin besigi olarak kabul edilen Ingilterede se-
¢im baraji bulunmamaktadir. Benzer bir sekilde Finlandiya, Isvicre ve Irlandada da
secim baraji1 sifirdir.

Tablo 2. Yar: Bagkanlik Sisteminin Uygulandigi Bazi Ulkelerde Baraj Oranlar:

Ulke Baraj (%) Ulke Baraj (%)
Fransa 0 Portekiz 0
KKTC 5 Romanya 5
Rusya 5 Ukrayna 5
Giircistan 5 Sirbistan 5

Tablo 2de yer verilen yar1 bagkanlik sisteminin uygulandig iilkelerde en yiiksek se-
¢im barajinin %5 oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte yar1 bagkanlik sisteminin
ilk olarak uygulandig1 Fransada se¢im baraji bulunmamaktadir. Benzer bir sekilde
Portekizde de se¢im baraj1 sifirdir.

Tablo 3. Baskanlik Sisteminin Uygulandigi Bazi Ulkelerde Baraj Oranlari

Ulke Baraj (%) Ulke Baraj (%)
ABD 0 Gtliney Kore 3
Arjantin 3 Giiney Kibris R.Y. 3,6
Kazakistan 7 Tiirkiye 10

Tablo 3’te yer verilen bagkanlik sisteminin uygulandig: tilkelerde en yiiksek se¢im
barajinin %10 ile Tiirkiyede oldugu goriilmektedir. Tiirkiye, 2017 yilinda yapilan
hiikiimet sistemi degisikligi 6ncesinde de parlamenter sistemin uygulandig: tilkeler
arasinda en yiiksek se¢im barajina sahip iilke konumundaydi.

Yukarida verilen ii¢ tablo hiikiimet sistemleri ile se¢im baraj1 arasinda zorunlu bir
birliktelik iliskisi olmadigin1 gostermektedir. Yukaridaki tablolardan da anlasilabi-
lecegi tizere her ii¢ hiikiimet sisteminin en iyi sekilde uygulandig: tilkeler dikkate
alindiginda bu iilkelerde se¢im barajinin olmadig1 goriilmektedir.

Tirkiyedeki tilke secim barajinin diger iilkelere gore daha yiiksek olmasi “barajin
neden %10 olarak belirlendigi” sorusunun akillara gelmesine neden olmaktadir. 12
Eylil 1980de gergeklestirilen askeri darbe sonrasinda olusturulan ve Anayasayi,
Siyasi Partiler Kanunu'nu ve Se¢im Kanunu’nu hazirlamakla gorevlendirilen Kurucu
Meclis'in sivil kanadini olusturan Danisma Meclisinin* tutanaklar: incelendiginde
iki partili bir parlamentonun amaglandiginin Danisma Meclisi iiyelerince vurgulan-
dig1 goriilecektir. Nitekim 1965, 1969 ve 1977 genel secimlerinde %10’luk tilke se¢im

26 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, s.53.
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barajinin uygulanmis olmasi halinde sadece iki partinin meclise girecegi Danigma
Meclisi'nin baz iiyeleri tarafindan belirtilmistir.” Ornegin 1977 genel segimlerinde
%10dan fazla oy alan yalniz iki parti bulunmakta olmasina ve bu iki partinin oy
oranlar1 toplaminin %78’i gegmesine ragmen iki partinin de tek basina hiikiimeti
kurabilecek ¢ogunluga ulasamamis olmasinda oy orani az olan partilerin parlamen-
toda elde ettikleri temsil glicliniin etkisi biiytiktiir.*® Bu da gostermektedir ki, %10’Tuk
tilke baraj1 ile Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ve Milli Selamet Partisi (MSP) gibi
partilerin meclise girmeleri engellenmeye ¢alisilmistir. Danisma Meclisi {iyelerinden
Kamer Geng %10’luk se¢im barajinin Tiirkiye'ye yararli olmayacagini® belirtirken
bazi iiyeler ise %10’luk se¢im barajini fazla bulmuglar® ve barajin %8, %7 veya
%5 olarak belirlenmesini teklif etmislerdir. Bu teklifler Kurucu Meclis tarafindan
kabul géormemis ve 10 Haziran 1983 tarihinde kabul edilen 2839 sayili Milletvekili
Se¢imi Kanunu'nun 33. maddesi ile iilke baraji %10 olarak belirlenmistir.

Ulke Secim Barajinin Amaglari

Ulke baraji uygulamasinin temel amaci oy orani diisiik olan siyasi partilerin mecliste
sahip olmalar1 muhtemel gii¢lerinin azaltilarak sistemin istikrarini saglamaktir.** Ya-
vuz Sabuncu’ya gore bu amacin disinda iilke baraji ile ulasiimak istenen diger amacg-
larin tamami yonetimde istikrar ilkesinin hayata gecirilmesi ile iliskilidir.** Ulke
baraji uygulamasi ile ulagilmak istenen amaglar asagida siralanmis ve bu amaglara
hangi dl¢iide ulagildig: tartigilmigtar:

» Yukarida da ifade edildigi tizere iilke baraji uygulamasinin ana amaci hiikiimet
istikrarinin saglanmasidir. Tek bir partinin meclisin ¢ogunluguna sahip oldugu ve
boylelikle uzun siire boyunca gorevde kalabilecek istikrarli hiikiimetlerin {ilkenin
yonetimini yiiriitebilmesini saglamay1 amagclayan® iilke baraji ile hedeflenen istik-
rara ulagilip ulasilamadigy, ulagildi ise bunun hangi 6l¢tide gergeklestigi tartigmaya
aciktir.’” 1983, 1987, 2002, 2007 genel se¢imleri ve 1 Kasim 2015 genel se¢imi hari-
cindeki segimlerin sonucunda Tiirkiye koalisyon hiikiimetleri ile yonetilmistir. Bu
durum tlke se¢im baraji uygulamasinin bu amaci gergeklestirmede basarili olama-
digin1 gostermektedir.

o Ulke baraji uygulamasinin bir diger amaci meclisteki parti sayisinin sinirlandiril-
masidir. Bu amag mecliste pargali bir siyasi yapinin olusmasini engellemeye yonelik-
tir.*® Tiirkiyede tilke barajinin uygulandigi milletvekilligi genel segimlerinden sadece

27 Danisma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 25.4.1983 tarihli oturum, s.20.

28 Bar1s Bahgeci, “Milletvekili Se¢imi Hukukunda Karsilagilan Sorunlar”, s.371.
29 Danisma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 25.4.1983 tarihli oturum, s.27.

30 Danigma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 25.4.1983 tarihli oturum, s.54, 61, 64.
31 Danigma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 25.4.1983 tarihli oturum, s.61.

32 Danigma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 4.5.1983 tarihli oturum, s.278.

33 Kamer Geng tarafindan verilen degisiklik teklifi i¢in bkz. Danigma Meclisi Tutanak Dergisi, C.17, 4.5.1983
tarihli oturum, s.278.

34 Tirk, “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, 5.96.

35 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, s.193.

36 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, s.193.

37 Bahgeci, “Milletvekili Se¢imi Hukukunda Karsilagilan Sorunlar”, s.373.

38 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, s.193.
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1987 ve 2002 tarihlerinde yapilan secimlerde bu amaca ulagilmistir. Ancak 1987 ge-
nel secimlerinde 4.6 milyon se¢gmenin oyu tercih ettikleri siyasi partilerin iilke bara-
jin1 asamamalar1 nedeniyle meclise yansimamais, degerlendirme dist kalmigtir. 2002
genel se¢imleri sonucunda degerlendirme dis1 kalan segmen oyu ise 14 milyondur.*

o Ulke baraji uygulamas: ile ulagilmak istenen amaglar arasinda ¢ok sayida siyasi
partinin kurulmasini ve ¢ok sayida siyasi partinin se¢imlere girebilmesini engelle-
mek de bulunmaktadir.* Fakat tilkemizde %10’luk iilke se¢im barajinin uygulandig:
se¢imlerde parti sayisinin azalmadig1 ve hatta arttif1 gozlemlenmistir. Dolayisiyla
tilke baraji ile ulagilmak istenen parti sayisinin azaltilmasi amacina ulagilamadig:
gorilmistiir.*! Nitekim Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligrnin faaliyette olan siyasi
partilere iliskin 22 Mart 2018 tarihinde yayinladig1 verilere gore Tiirkiyede 86 siyasi
parti faaliyet gostermektedir.*> Halbuki Danigsma Meclisinin 23 Ekim 1981 giinlii 1.
Birlesiminde Devlet Bagkani sifatiyla Kenan Evren tarafindan “parti enflasyonu™nu
onleyecek bir se¢im sisteminin millet tarafindan beklendigi vurgulanmstir.* Tiirki-
yede faaliyette olan siyasi partilerin sayisinin bu denli yiiksek olmast Kenan Evren
tarafindan ifade edilen parti enflasyonunun iilke se¢im baraji uygulamasina ragmen
devam ettiginin gostergesidir.

Ulke barajinin olmadig1 1961 Anayasasi doneminde seimlere katilan partilerin sa-
yist en fazla 9 olmasina karsin, 1983’te** bu say1 3, 1987de 7, 1991de ise 6dir. 1995
genel secimlerinden itibaren segcime giren partilerin sayisinda artig gozlemlenmistir.
1995 genel se¢imlerine katilan parti sayist 12, 1999 genel secimlerine katilan parti
say1st 20, 2002 genel secimlerine katilan parti sayisi ise 18 olmustur.* Bu da goster-
mektedir ki, iilke baraj1 ile secime giren parti sayisinin azaltilmasi amacina ulasila-
mamigtir.

* %10 iilke baraj1 ile ulagilmak istenen amaglar arasinda bolgesel partilerin olusumu-
nu 6nlemek, bolgesel partilerin olusmasi hélinde ise bu partilerin meclise girmeleri-
ni engellemek gibi bir hedef de bulunmaktadir.* Ulke se¢im baraji uygulamasi etnik/
bolgesel kokene dayanan siyasi partilerin kurulmasini dnleyememis olsa da bu parti-
lerin iilke barajini gegerek mecliste temsil edilmelerini biiyiik 6l¢iide engellemistir.*”
Ulke barajina takilarak meclise giremeyen etnik/bolgesel partiler, secim ittifaklar1 ya
da bagimsiz adaylar gostermek suretiyle meclise girmeye ¢alismislardir. 1991 yilinda
Halkin Emek Partisi (HEP), Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP) ile se¢im ittifak:
yapmis ve SHP listesinden se¢ime giren 18 HEP’li, milletvekili se¢ilmistir. 1995 ve
1999 genel se¢imlerinde Halkin Demokrasi Partisi (HADEP), 2002 genel segimle-

39 Sabuncu, “Segim Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, 5.194.

40 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglar1’, 5.193.

41 Bahgeci, “Milletvekili Se¢imi Hukukunda Kargilasilan Sorunlar’, s.384.

42 “Faaliyette Olan Siyasi Partiler’, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligl, erisim 1 Nisan, 2018, https://www.
yargitaycb.gov.tr/sayfa/faaliyette-olan-siyasi-partiler/documents/SPartiler22032018.pdf.

43 Danisma Meclisi Tutanak Dergisi, C.1, 23.10.1981 tarihli oturum, s.5.

44 Milli Giivenlik Konseyi, 1983 yilinda gergeklestirilen genel segimlere sadece 3 partinin katilmasma izin
vermistir.

45 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglar1’, s.194.

46 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, s.193.

47 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglar1’, s.195.
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rinde ise Demokratik Halk Partisi (DEHAP) tilke barajini asamayarak milletvekili
¢ikaramamiglardir. 2007 genel se¢imlerinde Demokratik Toplum Partisi (DTP) ve
2011 genel segimlerinde ise Baris ve Demokrasi Partisi (BDP), parti kurumsal kim-
ligi ile secime girmek yerine bagimsiz aday gostermek suretiyle se¢cime katilmislar
ve bir¢ok ilden milletvekili ¢cikarmay1 basarmislardir. DTP ve BDP destekli bagimsiz
adaylar daha sonra partilerine donmiisler ve partilerinin meclis grubu kurmalarini
saglamiglardir.

%10 tilke secim barajinin uygulandig: secimlerde magduriyet yasayan tek siyasi ha-
reketin HEP-HADEP-DEHAP-DTP-BDP oldugunu soyleyebilmek miimkiin degil-
dir. Nitekim 1995 genel se¢imlerinde Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP), %8.18 gibi
bir oy almasina ragmen baraji gegememis ve bu nedenle meclis disinda kalmustir.
Burak Odere gore HADEP ve MHP, etnik politikalar1 6ncelemeleri nedeniyle ortak
bir yone sahiptirler ve iilke baraji bu iki partinin elenmesine neden olmaktadir. Bu
nedenle iilke barajinin yonetimde istikrar ilkesinin hayata gecirilmesinden ziyade
siyasi bir elemeye hizmet ettigini soylemek yanlis olmayacaktir.**

7 Haziran ve 1 Kasim 2015 tarihlerinde yapilan her iki genel se¢cimde ise parti ku-
rumsal kimligi ile se¢ime giren Halklarin Demokratik Partisi (HDP) iilke barajin1
asarak mecliste temsil edilebilme imkanina erigsmistir. 7 Haziran ve 1 Kasim 2015 ge-
nel segimlerinin sonuglar1 goz 6niine alindiginda iilke baraji uygulamasinin bolgesel
yogunluga sahip partiler bakimindan dogurdugu olumsuz sonuglarin ortadan kalk-
t1g1 dikkat cekmektedir. Bu nedenle iilke baraji uygulamasinin bu a¢idan beklentileri
karsilamadig1 yorumunda bulunmak yanlis olmayacaktr.

« Ulke baraji uygulamasi ile segmenlerin oylarinin ziyan olmamast icin biiyiik parti-
lere (tercihen iki biiyiik partiye) yonlendirilmesi de amaglanmaktadir.*” Segmenler,
%10’luk se¢im barajinin yiiksek olmasindan dolay1 oy kullanirken ilk tercihleri olan
siyasi partilerin baraj alt1 kalmas: ihtimaline kars1 diger siyasi partilerden birisini
tercih etmektedirler. Bu nedenle iilke baraji uygulamasi, “samimi oy kullanmak yeri-
ne, stratejik oy kullanma’yi tesvik etmektedir.”® Stratejik oy kullanimi, milli iradenin
parlamentoya tam olarak yansimasini engellemektedir. Segmenler birinci tercihleri-
ne oy verdiklerinde oylarinin ziyan olacagini diisiindiiklerinden genellikle ikinci ter-
cihlerine yonelmekte ve bu durum, aslinda ayni1 goriisii paylastiklar1 partinin birgok
goriisiiniin mecliste dile getirilmesini engellemektedir. Nitekim TUSIAD tarafindan
yapilan bir arastirmada, “Kiigiik partilerin baraji asamayacagi bilindigi i¢in, biiyiik
partiler kii¢lik partilerin segmenlerinin taleplerini ciddiye almiyor. Béylece toplu-
mun bir bolimii Meclis'te temsil edilemiyor” elestirisinin hakli olup olmadig1 soru-
su deneklere yonetilmis ve deneklerin %80,5’i bu elestirinin hakli oldugu gériisiinii
ifade etmistir.*

48 Burak Oder, “1983’ten Bu Yana Se¢im Sisteminde Yaganan Degisiklikler ve 24 Aralik 1995 Se¢imi Sonuglarinin
Cesitli Varsayimlarla Degerlendirilmesi’, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, 55/IV (1997), 5.107.
49 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, s.193.

50 Seyfettin Giirsel, “Tiirkiye I¢in Yeni Secim Sistemi Onerisi”, Rapor, Istanbul: Bahgegehir Universitesi Ekonomik
ve Toplumsal Arastirmalar Merkezi, Ocak 2013, s.7.

51 Segim Sistemi ve Siyasi Partiler Arastirmasi, Cilt II, Ana Rapor, TUSIAD, Istanbul, 2001, s.87.
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 Segmeni merkeze tegvik etmek, iilke baraji ile ulagilmak istenen bir diger amag
olarak gosterilebilir.’> Bu amacin ne kadar gerceklestigi de tartismaya agiktir. Merkez
sagin temsilcileri olan Dogru Yol Partisi (DYP) ile ANAP’in, Demokrat Parti ¢atist
altinda birlesmek i¢in yogun ¢aba harcamasi, bu birlesmenin biiyiik giicliikler son-
rasinda gerceklesmesine ragmen merkez sagin 2011 se¢imlerinde oy oraninin ¢ok
diisiik bir seviyede kalmis olmas: goz 6niine alindiginda bu amaca ulasilabildigini
soyleyebilmek de giiglesmektedir.

Yukarida yapilan agiklamalardan da anlasilabilecegi tizere iilke se¢im baraji ile ula-
silmak istenen amaglara sinirh 6l¢tide ulasilabildigi soylenebilir.”? %10 barajindan
umulan faydalarin azalmasinda 12 Eyliil yonetimince, 12 Eyliil askeri darbesinden
once faaliyet gosteren biitiin partilerin kapatilmasi, siyasetten yasaklanmis olan li-
derlerin yasaklarinin kaldirilmasi suretiyle siyasete donmelerine imkan saglanmasi
ve 12 Eyliil yonetimince kapatilmis olan siyasi partilerin yeniden kurulmasi ve bii-
yiik partilerin oy oranlarinin azalmasinin etkili oldugu séylenebilir.>*

Sabuncu’ya gore se¢im baraji siyasi hayata iki tiir etki yapmistir. Secim barajinin siyasi
hayata yaptig1 ilk etki iilke baraji uygulamasinin dogurdugu kurumsal sonuglardir.
Ulke baraji uygulamasinin dogurdugu kurumsal sonuglar kisa vadede sandalye dag1-
lim1 tizerinde kendisini gosterirken orta-uzun vadede ise siyasi partinin yagaminda
kendisini gostermektedir.” 2002 yilinda yapilan genel se¢imlerde DYP'nin %9,54 liik
oy oranina sahip olmasina karsilik {ilke barajini1 gegememesi nedeniyle meclise gi-
rememesi sonucunda DYP’nin birgok se¢im gevresinde kazandig1 sandalyeler baraji
gecen iki partiye dagitilmistir. Bu durum iilke baraji uygulamasinin kisa vadeli ku-
rumsal sonuglarina 6rnek olarak gosterilebilir. Ayrica DYP'nin 2007 genel segimle-
rinde Demokrat Parti kurumsal kimligi ile %5,42 oraninda, 2011 genel segimlerinde
%0,65 oraninda, 7 Haziran 2015’te %0,16 ve 1 Kasim 2015 genel secimlerinde ise
9%0,14 oraninda oy almis olmasi ise iilke se¢im baraji uygulamasinin orta-uzun va-
deli sonuglar1 bakimindan 6rneklik teskil etmektedir.

Se¢im barajinin siyasi hayata yaptig1 ikinci tiir etki ise iilke baraji uygulamasinin do-
gurdugu davranigsal sonuglarda goriilmektedir. Ulke baraji uygulamasi, secmenlerin
oy kullanma davraniglarinda uzun vadeli degisimlere neden olabilmektedir. Ulke
baraj1 uygulamasinin uzun vadeli etkilerini ortaya koyabilmek barajin kurumsal so-
nuglarina iliskin degerlendirmede bulunmaktan daha zordur.*

Temsilde Adalet ve Yonetimde istikrar ilkeleri Cercevesinde Yeni Hiikiimet
Sisteminde Ulke Secim Baraji

Temsilde Adalet ve Yonetimde istikrar ilkeleri

Dar anlamda “segmenlerce verilen oylarin parlamento sandalyelerine doniistiiriil-
mesinde uygulanan kurallar”™ olarak tanimlanan se¢im sisteminin iki temel islevi

52 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, 5.193.

53 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, 5.195.

54 Bahgeci, “Milletvekili Se¢imi Hukukunda Karsilagilan Sorunlar”, s.386.
55 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, 5.192.

56 Sabuncu, “Se¢im Barajlar1 ve Siyasal Sonuglarr’, 5.192.

57 Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, $.282.

350



BATUHAN USTABULUT

bulunmaktadir. Se¢im sisteminin ilk temel islevi, yapilan se¢imler sonucunda mec-
liste bir ¢ogunlugun olusmasinin saglanmasi ve bunun sonucunda hiikiimetin be-
lirlenmesine imkan verilmesidir. Se¢im sisteminin bu islevine “yonetimde istikrar
ilkesi” ad1 verilmektedir. Secim sisteminin ikinci temel islevi ise halk icindeki farkls
gorislerin meclise yansimasini saglamaktir. Halkin ¢ogulcu bir bigimde katilimini
saglayan bu ilkeye “demokratik temsil” ya da “temsilde adalet ilkesi” ad1 verilmekte-
dir.”®

Temsilde adalet ilkesi, cok partili siyasi yasama ve dolayisiyla ¢ok seslilige uygun
diismekte oldugundan olduk¢a 6nemli bir ilkedir. Bu 6zellikleri nedeniyle temsilde
adalet ilkesinin, bir se¢im sistemi bakimindan vazgecilmez bir nitelikte oldugu soy-
lenebilir. Tiirkiye d4hil olmak tizere biitiin iilkelerin ihtiyac1 olan yonetimde istikrar
ilkesi, Anayasa Mahkemesi tarafindan se¢menlerin kullandiklar: oylarin yasama or-
ganina, yliriitme organinin gii¢lii olmasini saglayacak sekilde yansimasi olarak algi-
lanmaktadir.”

“Temsilde adalet” ile “yonetimde istikrar”, yukarida ifade edildigi tizere ters yonde
isleyen iki ilke olup her iilke kendi siyasi 6zelliklerine uygun diisecek sekilde bu iki
ilkeyi bir araya getirmek istemektedir.® Temsilde adalet ile yonetimde istikrar ilke-
lerinden birine 6ncelik ve agirlik verildiginde diger ilke zarar gérmektedir. Bunun
anlami temsil adaletini saglamay1 amaglayan bir se¢im sisteminde istikrar ilkesinden
taviz verilmesi, istikrarin saglanmaya ¢aligildig1 bir secim sisteminde ise adalet ilke-
sinden taviz verilmesinin gerektigidir. Ergun Ozbudun, bu iki ilkenin hangisinden
taviz verileceginin tilkeden iilkeye ve donemden doneme degisen bir siyasi tercih
oldugunu vurgulamis ve “iki ilkeyi bagdastirmaktan degil, iki ilkeden de belli 6l¢ii-
lerde 6diin vererek ortalama bir yol bulmaktan s6z etmek” gerektigini belirtmistir.
Ayrica Ozbuduna gore, temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkelerinin hangisin-
den ne olgiide taviz verileceginin bilimsel olarak belirlenebilmesi miimkiin degil-
dir.®* Bu kapsamda siyasi partilerin aday belirlemelerinin merkezden yapilmasinin
siirlandirilmasi, aday belirlemede parti iiyelerinin katiliminin saglanmasi, tercihli
oy sisteminin hayata gecirilmesi ve 6n se¢imin kabul edilmesi gibi ilkeler temsilde
adalete ve buna bagli olarak yonetimde istikrara orta ve uzun vadede daha fazla hiz-
met edebilir.”

Anayasanin 67. maddesine 1995 yilinda eklenen 6. fikra ile “Se¢im kanunlari, tem-
silde adalet ve yonetimde istikrar ilkelerini bagdastiracak bigimde diizenlenir” kurali
kabul edilmistir. Bu fikra hitkmiiniin kabul edilmesi ile “temsilde adalet” ve “yo6-
netimde istikrar” ilkeleri anayasal bir degere kavusturulmus ve birer pozitif hukuk
kurali haline getirilmistir.

58 Tiirk, “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, s. 77-78; Yiizbasioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Se¢im
Sistemleri’, 5.105.

59 Nihat Bulut, “Temsilde Adalet - Yonetimde Istikrar Ikilemi Baglaminda 12 Haziran 2011 Segimleri’, Erzincan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 14/11I-1V (2010), s.3.

60 Tiirk, “Se¢im, Se¢im Sistemleri ve Anayasal Tercih’, s.78.

61 Ozbudun, “Segim Sistemleri ve Tiirkiye”, 5.533.

62 Bedrettin Kesgin, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi, Istanbul: Agilim Yayinlari, 2014, 5.129.
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1995 yilinda yapilan degisikliklerle temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkelerinin
anayasaya déhil edilmesi sonrasinda segim sistemi tercihinin tiimiiyle TBMM’ye bi-
rakilmis oldugunu sdyleyebilmek miimkiin gézitkmemektedir.® Bu iki ilkenin ana-
yasal degere kavusturulmasi ve se¢im kanunlarinin bu iki ilkeyi bagdastiracak sekil-
de diizenlenmesi gerektigi kuralinin benimsenmesi se¢im kanunlarinin Anayasaya
aykirilig1 sorununa yeni bir boyut kazandirmistir.* Nitekim 1995 yilinda yapilan s6z
konusu anayasa degisikligi sonrasinda Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen ka-
rarlarda temsilde adalet ve yonetimde istikrar ilkeleri birer temel 6l¢ii norm olarak
kullanilmistir.®®

Yeni Hiikiimet Sisteminde Ulke Secim Baraji

16 Nisan 2017 tarihinde yapilan halkoylamasi ile kabul edilen anayasa degisikligi,
hiikiimet sistemine iligkin 6nemli degisiklikleri ihtiva etmektedir. Anayasa degisik-
ligine iliskin kanun teklifinin genel gerek¢esinde yer verilen “(6)zii itibariyla 1961de
olusturulan hiikiimet sisteminin Tiirkiyede bir tiirlii istikrar tiretemedigi” ve “yiiriir-
likteki anayasalarin tercih ettigi hitkiimet sistemleri(nin), beklenen kamusal fayday1
istenen diizeyde saglayamamus, istikrarsizliklarin, krizlerin ve vesayetlerin dniinde
mutlak bir giivence olusturamamis®” oldugu fikrinin hiikiimet sisteminde degisik-
lige neden olan temel faktor oldugu sdylenebilir. Ayrica anayasa degisikligine iliskin
kanunun genel gerek¢esinde “(ii)lkemizdeki siyasi hayatin istikrara kavusturulmasi
ve tartigmasiz istikrar iireten bir sistemin benimsenmesinin 6nemi®” iizerinde du-
rularak yeni hiikiimet sisteminin bu amac1 saglayacagi vurgulanmigtir.

Anayasa koyucu, “Tirkiye Bityitk Millet Meclisinin 27’nci Yasama Donemi millet-
vekili genel se¢imi ve Cumhurbagkanlig1 secimi 3/11/2019 tarihinde birlikte yapilir.
Se¢imin yapilacag tarihe kadar Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi iiyeleri ve Cumhurbas-
kaninin gérevi devam eder. Meclisin se¢im karar1 almasi halinde 27 nci Yasama Do-
nemi milletvekili genel se¢imi ve Cumhurbaskanlhig: se¢imi birlikte yapilir” (Gegici
Madde 21/A) hitkmiine yer vermistir. Bu hiikmiin anlami1 yeni hiikiimet sisteminin
27. Yasama Donemi i¢in yapilacak milletvekili genel secimi ve Cumhurbagkanlig
secimi ile yiiriirlige girecek olmasidir.

Anayasa degisikligine iliskin kanunun genel gerek¢esinde “yeni hiikiimet sisteminin
tartismasiz bir sekilde istikrar tiretecegi” belirtilmistir. Hiikiimet istikrarinin seg-
menlerin kullanacaklar1 oylarla garanti edileceginin belirtildigi yeni hiikiimet siste-
mi, kendisiyle uyumlu bir milletvekili se¢im kanununa ihtiya¢ duymaktadir.

Yeni hiikiimet sistemiyle uyumlu bir milletvekili se¢im kanununun, ¢ok partili siyasi
hayata gecilmesini saglayan 1946 genel se¢imlerinden bugiine olusan yaklasik 71
yillik tecriibeyi goz ardi edebilmesi miimkiin gézitkmemektedir. Bu nedenle Yiiz-

63 Yiizbasioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.148.

64 Bahgeci, “Milletvekili Se¢imi Hukukunda Karsilagilan Sorunlar”, s.373.

65 Yiizbasioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.148.

66 “TBMM Anayasa Komisyonu Raporu”, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, erisim 1 Nisan 2018, https://anayasa.
tbmm.gov.tr/docs/1982/1982-19/19-sirasayisi.pdf, s.11.

67 “ITBMM Anayasa Komisyonu Raporu’, s.11.
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basioglu, “yeni ve bilinmeyen maceralara atilmak yerine, (...) bu birikimi degerlen-
dirmek ve mevcut se¢im sisteminin aksakliklarini diizeltmek daha dogru ve akilci
olacaktir” fikrini savunmaktadir.®® Tiirkiyede go¢ sorununun ve bazi bolgelerde hala
giiclii olan feodal yapinin varligini devam ettirdigi diisintildigiinde dar bolgelerin
olusturulmasinin gii¢ oldugu goriilecektir. Bu nedenle ¢ogunluk sisteminin kanun
koyucu tarafindan tercih edilmesi temsil adaletinin saglanmasini engelleyecektir.®
Bu goriisten hareketle nisbi (orantili) temsil se¢im sisteminin uygulanmasinin daha
saglikli sonuglar doguracaginin vurgulanmasi gerekmektedir.

Yeni hitkiimet sisteminin yliriirlige girmesi ile se¢im sisteminin iki temel islevinden
biri olan “yonetimde istikrar ilkesi’nin garanti edilecegi vurgusu g6z 6niine alindi-
ginda milletvekili se¢imi kanununun “temsilde adalet ilkesi’ni 6ncelemesi kaginil-
maz hale gelmis bulunmaktadir. Yonetimde istikrar ile temsilde adalet ilkelerinin
ters yonde islemeleri ve bu iki ilkeden birisine agirlik verildiginde digerinden ta-
viz verilmesi gerektigi diisiintildiigiinde, yeni hiikiimet sisteminin istikrar1 garanti
edecegi soylenen fonksiyonu karsisinda temsil adaletinin nasil saglanacag bir sorun
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle yeni hiikiimet sistemiyle uyum saglayacak
yeni milletvekili se¢im kanunu bakimindan temel tartisma konularinin baginda yu-
karida tizerinde durulan iilke se¢im baraji uygulamasi gelmektedir.

Sadece iilke se¢im baraj1 oraninin diistiriilmesi halinde mevcut aksakliklarin bir kis-
minin giderebilmesine imkan verilmis olacaktir. Ulke se¢im barajinda yapilacak go-
rece iyilestirme ortaya ¢ikmas1 muhtemel yeni sorunlara da yol a¢abilme potansiye-
line sahip bulunmaktadir.” Ulke se¢im barajinin %10 ya da kiigiik bir iyilestirmeyle
biraz daha diisiik bir oran ile korundugu bir se¢im sisteminin yiiriitiilmeye devam
edilmesi hélinde 3 Kasim 2002 genel segimleri sonucunda yasanan ve se¢menlerin
%45’inin temsil edilemedigi bir parlamentonun olusmamast i¢in herhangi bir garan-
ti s6z konusu degildir.”

Temsilde adaletin tam anlamiyla gerceklesmesi ancak sifir barajli bir se¢im sistemi
ile s6z konusu olabilecektir. Ulke secim barajinin sifirlanmasi fikrine ¢ok parcali bir
parlamento aritmetiginin s6z konusu olabilecegi sdylenerek kars: ¢ikilabilir. Mevcut
sistemde %10’luk yiiksek se¢im barajinin dzellikle 90’1 yillar boyunca ¢ok pargali
bir parlamentonun olugsmasini engellemedigi g6z 6niine alindiginda iilke se¢im ba-
raji uygulamasinin siirdiiriilmesi halinde de ayni tehlike s6z konusu olabilecektir.
Ayrica Cumhurbagkanlig: se¢iminin ilk turunda herhangi bir adayin salt cogunluga
ulagamamasi halinde se¢im ikinci tura kalacak ve ikinci turda adaylar diger siyasi
partilerin destegini almaya calisacaklardir. Bu durumda karsilikli verilecek tavizlerle
bir uzlasma zemini aranacaktir. Barajin sifirlandig1 bir se¢im sisteminde parlamen-
toda farkl: siyasi partilerin temsil edilmesi ve herhangi bir siyasi partinin tek bagina
¢ogunluga ulasamamasi durumunda da ¢ikarilmak istenen kanunlara iliskin uzlas
arayislarina girilecektir.

68 Yiizbasioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.144.
69 Yiizbasioglu, “Tiirkiyede Uygulanan Segim Sistemleri’, s.146.
70 Giirsel, “Tiirkiye I¢in Yeni Se¢im Sistemi Onerisi’, s.9.
71 Giirsel, “Tiirkiye I¢in Yeni Se¢im Sistemi Onerisi’, s.4.
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Cumhurbagkanligina kimlerin aday gosterebilecegini diizenleyen Anayasanin 101.
maddesinin 3. fikrasinda yapilan degisiklikten hareketle tilke se¢im barajinin %5e
indirilmesi goriisii ileri siiriilmektedir. Anayasanin 101. maddesinin 3. fikrasinda
“Cumhurbagkanligina, siyasi parti gruplari, en son yapilan genel se¢imlerde toplam
gecerli oylarin tek bagina veya birlikte en az yiizde besini almis olan siyasi partiler ile
en az yiiz bin segmen aday gosterebilir” hitkmiine yer vermis oldugundan iilke se¢im
barajinin %5e indirilmesi gerektigi teklif edilmektedir. Fakat anayasa koyucunun
siyasi partilerin Cumhurbagkan: aday1 gosterebilmesi icin tek bagina veya birlikte
en az %5 oy almig olma sartin1 koymus olmasindan parlamentoda temsil agisindan
bir sonug ¢ikarabilmek miimkiin goziitkmemektedir. Clinkii yeni hiikiimet sistemi-
nin esas aldig1 bagkanlik sisteminde yasama ile yiiriitme organlarinin sert bir sekil-
de ayriliyor olmasi yasama organinda temsil edilebilmenin yiiriitme organina aday
gosterebilme ile orantili olmasi sonucuna ulagsmay engellemektedir. Ayrica Giirsele
gore “(b)arajin yiizde 5e diisiiriilmesini talep etmek temsil adaleti agisindan islevsiz
ve anlamsi1z”’? olacaktir. Bu nedenle baraji olmazsa olmaz gérenler bakimindan iilke
secim barajinin %5%e diisliriilmesi yerine %3’ diistiriilmesi yontindeki tekliflere ku-
lak verilmesi daha dogrudur. Ciinkii siyasi partilerin devlet yardimindan yararlana-
bilmeleri kanun koyucu tarafindan, yapilan son genel secimlerde %3 oy almalarina
baglanmustir.

Ulke se¢im barajinin tamamen kaldirilmasi yoniindeki tekliflerin hayata gegirilmesi
her ne kadar gergekgi goriinmiiyor olsa da kanun koyucunun ¢ok hizh bir sekilde
gok onemli degisiklikleri hayata gegirebildigi goz 6niine alindiginda iilke se¢im ba-
rajinin sifirlanabilmesinin her zaman ihtimal déhilinde oldugu s6ylenebilir.

Secim ittifaklarinin Ulke Secim Barajina Etkisi

26 Nisan 1961 tarih ve 298 sayil1 Se¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri
Hakkinda Kanun ve 10 Haziran 1983 tarih ve 2839 sayil1 Milletvekili Se¢imi Kanu-
nunda 13 Mart 2018 tarihinde yapilan degisikliklerle siyasi partilerin ittifak yapabil-
melerine imkén taninmigstir. Milletvekili Se¢cimi Kanununun 12. maddesine segim
ittifaki ile ilgili diizenlemeler eklenmigstir. Yapilan bu degisikliklerle siyasi partilerin
bir protokol ¢ergevesinde ittifak yapmak suretiyle se¢imlere katilabilmeleri miimkiin
héle getirilmistir. Kanunun 26. maddesine eklenen paragrafa gore ittifak yapan siyasi
partiler oy pusulasinda yan yana yer almakta ve ittifak yapan partilerin siralar1 kura
ile belirlenmektedir. Yapilan bu diizenlemeye gore ittifak yapan partiler bir ittifak
unvani segebilecekler ve bu unvan oy pusulasinda ittifaki olusturan partilerin logola-
rinin iizerinde yer alan dikdortgende belirtilmektedir. Ittifakin bir unvan belirlemesi
halinde ilgili dikdortgende sadece “ITTIFAK” ibaresine yer verilmekte, birden fazla
ittifakin olmas1 ve unvan belirlememeleri halinde ise ittifaklar bagvuru sirasina gore
numaralandirilmaktadir.

Sec¢im ittifaklarina imkan veren diizenlemeler arasindaki 6n 6nemlisi se¢im barajina
iliskin diizenlemelerdir. Milletvekili Se¢imi Kanununun 33. maddesinin 1. fikrasina
eklenen ctimleye gore “Segim ittifaki yapilmasi halinde, yiizde onluk barajin hesaplan-

72 Giirsel, “Tiirkiye I¢in Yeni Segim Sistemi Onerisi’; s.16.
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masinda ittifak yapan siyasi partilerin aldiklar: gegerli oylarin toplami esas alinir ve
bu siyasi partiler i¢in ayrica baraj hesaplamasi yapilmaz. Bir siyasi parti listesinde yer
almig bagimsiz adaylarin segilebilmesi de listesinde yer aldigi siyasi partinin iilke ge-
nelinde ve ara segimlerde segcim yapilan cevrelerin tiimiinde yiizde onluk baraji asmasi
ile miimkiindiir”. Bu diizenleme ile herhangi bir se¢im ittifakina dahil olan bir siyasi
parti tilke genelinde uygulanan %10’luk se¢im barajin1 gegememis olsa dahi ittifakin
toplaminin aldig1 oylarin baraji gegmesi halinde baraji gegmis sayilacaktir.

24 Haziran 2018 tarihinde yapilan se¢cimlerde se¢im ittifaki ilk defa uygulanmustir.
24 Haziran segimlerine iki farkli ittifak katilmigtir: Cumhur lttifaki ve Millet Ittifaka.
Millet Ittifakini olusturan ii¢ partinin icerisinde yer alan lyi Parti, %9,96 oraninda
oy almasina karsilik, dahil oldugu ittifakin toplam oyu iilke baraji olan %10’u gectigi
i¢in baraji ge¢mis sayllmis ve TBMMde 43 sandalye kazanmistir. Bu sonug da gos-
termektedir ki 24 Haziran 2018 se¢imlerinde se¢im ittifaki yapan partiler bakimin-
dan iilke se¢im baraj: fiilen sifirlanmigtir.

Sec¢im ittifaki yapan partilerin tamaminin toplam oyunun her zaman %10’luk iilke
barajini gegebilmesi miimkiin olmayabilir. Fakat se¢im ittifaks, ittifaka katilan parti-
ler bakimindan fiilen se¢im barajin1 kaldirma imkanini sagladigi i¢in se¢im baraji-
nin islevini yitirdigi sonucuna ulasmak gerekmektedir.

Sonu¢

12 Eyliil 1980 tarihinde gerceklesen askeri darbe, kendisinden dnceki 1961 Anayasasi
doneminde ortaya ¢ikan hiikiimet istikrarsizliklarini gidermek i¢in temsil adaletin-
den taviz vermis ve %10’luk iilke se¢im barajin1 kabul etmistir. 12 Eyliil 1980 askeri
darbesinin siyaset mithendisliginin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan iilke secim baraji
uygulamasi, yonetim istikrarini saglama amacini gerceklestirmede basarisiz olmus-
tur. Ozellikle 1990’l1 yillar boyunca kurulan koalisyon hiikiimetleri bu basarisizligin
acik bir delilidir. Benzer bir sekilde iilke se¢im baraji uygulamasi ile siyasi partilerin
ve segime giren partilerin sayisinin azaltilmasi amaci da ger¢eklesmemistir.

Etnik/bolgesel partilerin kurulmasinin engellenmesi amacini yerine getirmekte ba-
sars1z olan iilke se¢im baraji uygulamasi, etnik/bolgesel partilerin parlamentoya gi-
rebilmelerini 6nemli 6l¢iide engellemis olsa da bu engel se¢im ittifaklar1 ve bagimsiz
aday gostermek suretiyle asilmistir. Son yapilan her iki genel secimde de etnik/bol-
gesel bir siyasi partinin iilke se¢im barajin1 agmay1 basararak parlamentoda temsil
imkan1 bulmasi bu amacin yerine getirilmesinin artik s6z konusu olamayabilecegini
gostermektedir.

Se¢gmen davraniglarini biiytik 6lgiide etkileyen ve segmenleri ilk tercihleri olan siyasi
partileri desteklemek yerine genellikle ikinci tercihlerine yonlendiren iilke se¢im
baraji uygulamasi, temsil adaletinin saglanarak milli iradenin yasama faaliyetlerine
daha ¢ok yansimasini engellemektedir.

16 Nisan 2017 tarihinde yapilan halkoylamasi ile kabul edilen anayasa degisikligi-
nin yonetimde istikrar1 garanti eden yeni bir hiikiimet sistemine gegisi ifade ettigi
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yoniindeki vurgu temsil adaletine agirlik verilmesi gerekliligini kaginilmaz hale ge-
tirmistir. Bu nedenle temsil adaletinin tam manada saglanabilmesi igin sifir barajli
nisbi (orantil1) temsil sistemi tercih edilmelidir. Kuvvetler ayriliginin benimsendigi
ve yiiriitmeyi Cumhurbagkaninin tek basina olusturdugu gerceginden hareketle iilke
barajinin anlamin yitirdigini soylemek gerekmektedir. Bir¢ok iilkeyle beraber Tiirki-
yede de artik oylarin hesaplanmasina iliskin olarak kullanilan d’'Hondt sistemi {ize-
rinde ¢ok fazla tartiyma yasanmiyor oldugu ve d'Hondt sisteminin biiyiik partilere
avantaj sagladig: diisiiniildiigtinde sifir barajdan kaynakl olarak ortaya ¢ikabilecek
pargal1 bir parlamentonun olusmasi ihtimali nispeten azalacaktir. Ayrica segim sis-
temi {izerinde yapilan siyasi hesaplarin beklenenin aksine sonuglar dogurdugu” da
goz oniline alinmali ve temsil adaletinin saglanmasi i¢in se¢im baraji kaldirilmali-
dir. Her ne kadar se¢im barajinin yapilacak ilk diizenleme ile sifirlanmasi gergekei
gozitkmese de kanun koyucunun kamuoyunun taleplerini dikkate almak suretiyle
bu adimi atmas: miimkiindiir. Bununla birlikte iilke se¢im baraji oraninin azaltil-
mast halinde ise, tek basina barajin diisiiriilmesi bugiin se¢im sisteminden kaynakl
olarak yasanan sorunlari ¢6zmeyecektir. Milletvekili adaylarinin belirli bir kisminin
6n se¢imle belirlenmedigi, segmenlere milletvekili adaylarindan istediklerini se¢me
imkaninin verilmedigi ve milletvekillerinin illere dagiliminda her ile dncelikle bir
milletvekili tahsisi nedeniyle bazi illerin daha fazla temsil edildigi bir se¢im siste-
minde iilke se¢im barajinin diistiriilmesi 6nemli ve gerekli, fakat tek basina yeterli
bir adim degildir.
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Dipnotlar

Yazi tipi: Times New Roman

Punto biiytkligii: 9 pt

Hizalama: Iki yana yash

Paragraf girinti boslugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok
Paragraf araligi: Once: 0 pt; Sonra: 0 pt; Satir arahigi: Tek
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Kaynak¢a

Yazi tipi: Times New Roman

Punto biyiikliigii: 12 pt

Hizalama: Iki yana yaslh

Paragraf girinti boglugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Asili (Deger: 0,7 cm)
Paragraf araligi: Once: 2 pt Sonra: 0 pt Satir araligi: Tek

Tablo, Sekil, Grafik, Resim, Fotograf basliklar1

Yazi tipi bigimi: Italik

Bagliklarda Yalnizca Ilk Harfler Biiyiik olmali (“ve”, “veya’, “ile” gibi baglaclar kiiciik
harfle yazilmalidir).

Yazi tipi: Times New Roman

Punto biyiiklagi: 12 pt

Paragraf girinti boglugu: Sol: 0 pt Sag: 0 pt Ozel: Yok

Paragraf araligi: Once: 10 pt Sonra: 0 pt Satir aralig: Tek

Tablo basliklar1 tablonun tizerinde, $ekil, Grafik, Resim basliklar1 ise sekil veya
grafiklerin altinda verilmelidir.

Tablo veya Grafikler asagidaki gibi numaralandirilmalidir.

Tablo 1: Tablo Baslig1

Grafik 2: Grafik Bashg:

Tablo icerikleri

Tablolar (satir, siitiin ve hiicreler) diizenleme sirasinda karigikliga ve veri kaybina
yol agmayacak sekilde hazirlanmis olmalidir. Bu ¢ergevede, makalelerde kullanilan
tablolar, Word belgenin disinda, ayrica Excel dosya i¢inde gonderilmelidir.

Sekil veya grafikler

Sekil veya grafikler Word dosya disinda, ayrica Excel dosya olarak gonderilmelidir.
Resimler

Resim formatinda olan 6gelerin ¢oziiniirliigii yiiksek olmali; resim 6geleri Word

dosyanin haricinde, ayrica yiiksek ¢oziiniirliiklii resim dosyasi olarak gonderilmeli-
dir (Coziintirliik en az 300 DPI olmalidir).

Yazima ve atiflara dair diger hususlar

Kitap, Dergi, Ansiklopedi vb. eserlerin yaziminda bu tiir eserler tirnak i¢ine alinma-
mal1 veya koyu yazilmamalidir. Kitap gibi eserler genel yazim kurallarina gore italik
yazilmalidir.

Dipnot ve kaynakea i¢in Chicago dipnot ve kaynakea sistemi kullanilmalidir.
Atif ve kaynakga yazim kilavuzu i¢in bkz.

http://insanveinsan.org/form/Dipnot-kaynakca-yontemi.pdf
Ayrica, atif ve kaynakga 6rnegi i¢in son sayinin makalelerini inceleyiniz.
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