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Istanbul Yiiksek iktisat ve Ticaret Okulu
1944-1945 6gretim yihi agihis dersi

TURK MILLIYETCILIGI

Prof. Hasim Refet Hakarar

I. ONSOZ
Sayin arkadaslar,
Sevgili 6grenciler;

Bugiin baglayan 1944-1945 6gretim yilinin basarili ve verimli olmasini dilemekle soze
basliyorum. Dersimizin konusu “Tiirk milliyetgiligi” dir. Ogretim yilinin agilis dersine bu
konuyu se¢mek cok yerinde oldu. Ciinkii, hepimiz milliyet¢iyiz, devletimiz milliyetcidir.
Milliyeteilik, Tiirk devletinin ana vasiflarindan biri olarak ana yasamizda yer almistir. Boyle
olunca, milliyet¢iligimizin anlaminm ve sinirlarini belirtmekle nasil bir milliyet¢i oldugumuzu
ogrenmis ve bu bakimdan kendimizi bilmis olacagiz. “Kendini bilmek” ise, bilgilerin temelidir.

II. MILLIiYETCILiGIN DOGUSU VE GELISiMi

Once milliyetciligin dogusunu ve gelisimini kisaca gdzden gegirelim. Milliyet duygusu,
insanin tabii duygularmdandir. Insan topluluklar1 kadar eski olan bu duygu, yiiz yillarca,
belirsiz bir halde, insan suurunun altinda yasamistir. Bu belirsiz duygunun insan suurunun
iistiine ¢ikmasi, yayilarak sosyal bir suur genisligini almasi ve insan topluluklarinin nadzimi ve
temeli olmak 6nemini kazanmasi, 19 uncu yiiz yila rastlar. Onun i¢in, 19 uncu yiiz yila, (milliyet
asr1) denir.
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A. Avrupa’da Milliyetcilik

18 inci yiiz y1l sonlarinda Fransa biiyiik inkilabinin yaydigi fikirler arasinda milliyet
prensibinin ancak gekirdeklerine rastlanir. 1789 Insan ve vatandas haklar1 deklarasyonu,
hakimiyetin temeli millettedir prensibini yaymis (Madde: 3) ancak, milletin ne oldugunu
belirtmemistir.

Bilindigi lizere, Fransiz inkilabinin yaydig1 prensipleri ve bu arada millet hakimiyetini
gerceklestirmek vaadiyle Avrupa’da Napoleon salginina karst ayaklandirilan milletler,
Napoleon’u yendikten sonra, sulh nizamini1 kurmak ve yeni Avrupa haritasini ¢izmek {izere
“Viyana kongresi” toplanmist1 (Eyliil 1814 — Haziran 1815). Bu kongre, millet hakimiyetine
olsun, Fransiz inkilabinin yaydig: diger prensiplere olsun hi¢ yer ve deger vermedi. Bunun
bdyle olmasi da tabii idi. Ciinkii: Bir kere bu kongrenin en niifuslu simasi, Nemg¢e Bagvekili
prens Metternich idi. Prens Metternich’e gore ise, milletler kiiciik cocuklara benzerler ;
fenaliktan korumak ve fenalik yapmamalarini saglamak i¢in onlar siki kontrol altina alinmaga
mubhtactirlar. Avusturya gibi, ayr1 ayr1 ananelere, kiiltiirlere ve ilkiilere bagl tiirlii halk
kiitlelerinden kurulmus bir imparatorluk Basvekili baska tiirlii soyleyebilir mi idi? Bundan
bagka, Viyana kongresinin tarihte esi bulunmayan bir hususiligi var: Rusya car1 birinci
Alekxandre, Avusturya imparatoru birinci Frangois, Prusya krali {iglincii Frederic ve daha
birgok krallar ve prensler Viyana’ya gelmis, bu kongrede yer almislardi. Bu kadar tacidarin bir
araya geldigi ve kurdugu bir kongrede millet hakimiyeti prensibinin yeri olur mu? Onun i¢indir
ki, Viyana kongresi, halkin milli dileklerine bakmadi; biitiin kaygisi, Avrupa denkligini kuracak
ve tacidarlarin mutlak rejimlerini koruyacak tedbirler almak oldu. Belgika’yr Hollanda’ya,
Holstayn Almanlarin1 Danimarka’ya, Macarlar1 ve Italya’nin bazi topraklarmi Avusturya’ya
baglamaktan ¢ekinemedi; Almanya ile italya’yr bir¢ok kiigiik devletlere par¢alanmis bir
durumda birakt.

Viyana kongresi, o aralilk Osmanli imparatorlugunun mesru idaresi aleyhine,
Balkanlardaki Hristiyan milletler arasinda baslanmis bulunan milli cereyanlar1 ve ayrilma
hareketlerini hos gérmedi; hatta bunlardan Napoleon’a kars1 savasan ordularda hizmet etmis ve
Napoleon’un yenilmesi ugrunda kan dokmiis Rumlarin, Yunanistan istiklalini saglamak igin,
Viyana’ya gonderdikleri hey’et, eli bos donmek zorunda kalmust.

Viyana kongresinde, milli hakimiyet prensibine deger vermek soyle dursun, tersine
olarak gerek milliyet prensibi, gerek Fransa inkilabinin yaydig: diger prensiplerin her hangisi
icin nerede bir ihtilal ¢ikarsa bu ihtilali, ¢iktig1 yerde, silahla bastirmak {izere devletler arasinda
anlagmalar ve baglagsmalar oldu: Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda kurulan (liglii baglasma)
ki, bunun bir diger ad (kutsal baglasma); sonra Rusya, Avusturya, Prusya ve Ingiltere arasinda
kurulan (dortlii baglasma) gibi.

Milliyetgilik cereyanlarina karst Viyana kongresinde kurulan cephe, bu cereyanlarin
zorlu baskis1 altinda ¢ok dayanamadi. Gergi, kongreden sonraki yillarda Ispanya’da ve italya’da
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mesru hiikiimdarlara kars1 yapilan ihtilaller dortlii baglasma tarafindan silahla bastirildi. Ancak,
alt1 y1l sonra yani 1821 yilinda Osmanli imparatorlugunda, mesru hiikiimdara kars1 baslayan
Yunan ihtilali, dortlii baglagma tarafindan silahla bastirilacag: yerde yardim gordii ve 1829 da
Yunanistan’in istiklali ile sona erdi.

Bundan sonra, milliyetcilik cereyani, ciddi higbir engele rastlamadan, Avrupa’da su
onemli neticeleri dogurdu:

1830 da Belgika Hollanda’dan ayrildi.

1859 da Italya birligi gerceklesti.

1864 de Holstayn Danimarka’dan alind1.

1867 de Baslayan Alman birligi 1871’°de tamamlandi.

En sonda, Balkanlardaki Hristiyan kitleler Osmanl1 hakimiyetinden ayrilarak Romanya,
Sirp kralliklari, Bulgar ve Karadag prenslikleri kuruldu. Yalniz Polonya; Rusya, Avusturya ve
Prusya arasinda birinci cihan savaginin sonuna kadar, par¢alanmig kaldi.

Birinci cihan savagindan sonra Avrupa’nin yeni nizamini kurmak ve yeni haritasini
cizmek lizere, Amerika Birlesik Devletleri reisi Vilson tarafindan yayilan 14 maddelik barig
sartlarinda olsun, yapilan baris antlasmalarinda olsun milliyet prensibine ¢ok dnem ve yer
verildigini biliyoruz.

B. Tiirkiye’de Milliyetcilik
1. Tanzimat devrinde

Tiirkiye’de milliyetgiligin dogusuna ve gelisimine gelince: 19 uncu yiiz yilda Avrupa’da
hizla yayildigin 1s6yledigimiz milliyetgilik cereyaninin Osmanli Imparatorlugunda biiyiik
akisleri ve mali sarsintilar1 goriildii. Osmanli camiasi i¢inde yasayan Yunanlilar, Romanyalilar,
Sirplar, Bulgarlar. Milliyetcilik bayragin1 agarak ve bazi yabanci devletlerin yardimina
dayanarak, imparatorluk camiasindan ayrilmislardir.

Imparatorlugu idare edenler, milliyetcilik selinin imparatorluk biinyesinde duyulan bu
yikict tesirlerinin Oniinii alamadilar. Bunlar, milliyet¢ilik methumunu imparatorluga zararl
saydiklar i¢in ne Tanzimatc¢ilarin yaydiklart padisah fermanlarinda ne de Mithat pasanin
hazirladigr 1876 kanunu esasisinde milliyetcilik prensibine yer vermek soyle dursun (millet)
kelimesini dahi kullanamadilar. Tiirk miitefekkirleri ve aydinlar1 eserlerinde, siirlerinde (millet)
1 degil (vatan) 1; (milliyetgilik) 1 degil (vatan severligi) terenniim ettiler.
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2. 1908 Megrutiyet inkildbinda

1908 Mesrutiyet inkilabinda da durum bdyle idi. Bu inkilap, Tiirk¢li ve milliyetgi olarak
dogmadi; o, yalniz bir vatanseverlik inkilabi idi. Bu inkilab1 basaran ittihat ve Terakki
Cemiyeti, imparatorlugun yalniz Tiirk unsurlarindan degil, hemen biitiin miislim unsurlarla
miislim olmayan unsurlarin bazilarindan kurulmus oldugu i¢in (Tiirkgii) bir cemiyet degildi.
Gayesi, biitiin unsurlar1 (Osmanli) vasfi altinda toplamak idi.! Fakat bu siyasetin yanlish@ pek
cabuk anlasildi. Miislim olmayan unsurlar olsun, Arnavut, Arap hatta Kiirt gibi miislim unsurlar
olsun milliyetcilik cereyanina kapilarak ve mesrutiyetin verdigi hiirriyetten faydalanarak
cemiyetler, kuliipler agtilar ve Osmanli imparatorlugunu pargalaylp dagitmak emellerini
aciktan acig1 takip etmekten ¢ekinmediler. Bir Rum mebusun Osmanli mebusan meclisi
kiirstisiinde: “Benim Osmanliligim Bankiosmaninin Osmanliligi kadardir.” diyecek kadar ciiret
ve kiistahlik gostermekten ¢ekinmedigini hatirlariz.

Boylece, Tiirk’ten baska unsurlar, milliyet¢ilik bayragi altinda agiktan agiga ve
pervasizca savasgirken Tiirk unsur, o faydasiz ve sun’i (Osmanlilik) hiilyasina iimit baglayarak
ve bu ugurda emek harcayarak 6z Tiirk¢iiliiglinden s6z agamaz olmustu.

Nihayet, mesrutiyetin son yillarina dogru idi ki, Tiirk miitefekkirleri ve aydinlari,
Osmanlilik sevdasini bir yana atarak Tiirk milliyetciligine sarilmaktan baska kurtulus yolu
bulunmadigina inanmaya basladilar.

3. Milli Tiirk devletinde

Osmanl1 imparatorlugunu tarihe gomen biiyiik olaylar karsisinda Atatiirk’iin ilk verdigi
karar ne idi? Bunu Atatiirk’ten dinleyelim:

Atatiirk, 1919 Mayis’inin 19 uncu giinii Samsun’a ¢iktiginda durumu ve umumi
manzaray! Biiylik Nutkunun basinda 8 inci sahifede anlattiktan sonra 9 uncu sahifede soyle
diyor:

Efendiler. Bu vaziyet karsisinda bir tek karar vardi, o da hakimiyeti milliyeye miistenit
bilakaydiisart miistakil bir Tiirk devleti tesis etmek. Iste daha Istanbul’dan ¢ikmadan evvel
diistindiigiimiiz ve Samsun’da Anadolu topraklarina ayak basar basmaz tatbikatina basladigimiz
karar bu karar olmustur.

Iste boylece, Atatiirk, Samsun’da karaya ayak atar atmaz, milliyetgilik bayragin 1aciyor;
ve bu tilsimli bayrak altinda biitiin milleti sahlandirarak 6nce kurtulus ve istiklal savagini ve

! Bizde Tiirkgiiliik, Hiiseyin Cahid Yalgin. Tanin 18 Mayis 1944 niishasi.



Muhasebe ve Finans Tarihi Arastirmalari Dergisi 2019/0cak (16); (211 — 222)

sonra biitiin inkilaplar1 basariyor ve nihayet daha Istanbul’dan ¢ikmadan evvel diisiindiigii gibi
bugiinkii serefli, mes’ut milli Tiirk devletini koruyor.

Milliyetgilik, kurtulus savasimizin ve biitiin inkilap hamlelerimizin dayandigi alt1 temel
umdeden biridir. Bu umdeler, Cumhuriyet Halk Partisinin 1931 Mayis’inda toplanan biiyiik
kurultayinda parti programina girdi; ve dort yil sonra (Mayis 1935) toplanan Parti biiyiik
kurultayinda bu umdelerin devlete mal edilmesine ve Anayasamiza gegirilmesine karar verildi.
Iki yil sonra, 1937 de, o aralik partinin genel baskan vekili ve Malatya mebusu olan Milli Sefin
153 imzal1 bir takriri lizerine kabul olunan bir kanun. (5. 2.1937 tarihli ve 3115 sayil1 kanun)
geregince, diger umdelerle beraber (milliyetcilik) de Tiirkiye devletinin ana vasfi olarak
anayasamiza girdi?.

I1l.  MILLIYETCILiGiN TESiRLERI
Arkadaslar:

Gegen ve bu yliz yil iginde milliyet¢iligin insan kitleleri {izerinde, harika denilecek
onemli ve hayret verici tesirleri olmustur.

Fransiz miiverrihi Albert Sorel (1842—-1906) in dedigi gibi, milliyet prensibi gecen yiiz
yilda Avrupa’nin siyasi durumunda kimyevi bir amil tesirini yapmus, siyasi cemiyetlerin
bazilarin pargalayip dagitmis, bazilarini birlestirmistir.

Yine Fransiz miitefekkir Fortunat Strowski, milliyetgiligi anlatirken derki:

Milliyetcilik, halk tizerinde daima inanilamayacak derecede afsunlayici tesirler yapar;
halkin hareket ve icra kuvvetlerini ve dayanma kabiliyetlerini arttirir; ayni zamanda gozlerini
kamastirarak ve muhakemelerini yok ederek hi¢cbir mukavemet gormeden, onlari istedigi yana,
bazen de istemedigi yana siiriikler.>

Gergekten milliyetcilik, cemiyet icin bir nevi hayat iksiridir. Iyi ayarlanir, dozu
tertiplenirse dirlik, saglik ve saadet verir. Aksi taktirde, cemiyeti zehirler ve oldiirebilir.

2 Tegkilat1 Esasiye Kanunu, ikinci madde.

3 Nationalisme ou patriotisme. Sahife 26, 27.
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IV. MILLETIN iZAHI
A. Umimi Olarak
Arkadaglar;

Simdi de milletin anlamini inceleyelim. Millet nedir? Milleti tarif etmek giictiir, diyenler
cok. Biz bu fikirde degiliz.

Millet, milli baglarla birbirine bagli insanlar toplulugudur; denirse, millet i¢in giizel ve
ilmi bir tarif yapilmis olur.

Bu tarifte (milli baglar) kayd: var. Milli baglar nelerdir? iste uyusulmayan ve birgok
anlagsmazliklara yol acan nokta budur.

Millet fertlerini birbirine baglayan baglarin neler oldugunu gdosteren tiirlii fikirler var.
Bu fikir ayriliklarini tabii bulmali. Clinkii, milli baglarin ne oldugunu séylemege calisan her
ilim adam1 veya politikaci, bagli bulundugu siyasi cemiyetin menfaati ve ideolojisi icaplarindan
kendisini kurtaramamugtir.

Bu yondeki fikirlerin baglicalar1 sunlardir:

1) Siyasi birlik — Bazilari, millet siyasi birlik mahsuliidiir; ayni idare ve otoriteye
baglilik millet yaratir derler. Fransiz hukuk bilgini Proudhon (1758-1838) bu tezi miidafaa
etmistir.

Siyasi birligin millet teskilindeki tesiri ger¢i inkédr edilemez. Ancak, milletler siyasi
birlik mahsuliidiir, yolunda umumi bir tez kabul edilemez. Boyle bir tezin dogrulugu kabul
edilse, siyasi birlik olmadan hi¢bir milletin var olmayacag1 ve siyasi birlik halinde yasayan
fertlerin mutlaka bir millet teskil etmeleri 1azim gelecegi sonucuna varilir. Halbuki, siyasi
birlikten 6nce var olmus nice milletler var. Italya, Savua hanedanin reisligi altinda birlesmeden
bir Italyan milleti yok mu idi? Polonya, Rusya, Avusturya ve Prusya arasinda paylasilarak siyasi
birligini kaybettikten sonra Polonya milleti ortadan kalkt: m1 idi? Irlanda, Ingiltere’ye ilhak
edildikten sonra irlandalilar ingiliz oldular m1? Osmanli ve Habsburg hanedanlari idareleri
altinda asirlarca birlesmis halde yasayan milletler, Tiirk ve Avusturyali oldular m1 idi?

Bununla beraber, siyasi birlik amilinin zaman ile bir millet yarattigina dair tarihte
misaller vardir: Nitekim Fransiz milleti, Selt, Jermen, Iberyen, Ligoryen, Yunanli ve Latinlerin
asirlarca siyasi birlik halinde yasamalarindan dogmustur.

2) Tabii simwrlar birligi — Bazilar1 da tabil smirlar i¢inde yasamak halini milli bag
sayarlar. Bu tezin de ciddi ve ilm1 bir degeri yoktur. Bu tez dogru olsaydi, iberik yarimadasinda
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yasayan Ispanyollarla Portekizlilerin, Iskandinavya yarmmadasinda yasayan Isveglilerle
Norveglilerin ayni millet olmalar1 sonucuna varilirdi.

Ciinkii ,Avrupa batisinin biri cenubunda digeri simalinde bulunan bu iki yarimadadan
daha iyi bir tabii sinirlar misali bulunamaz.

Hava yollarinin kitalar1 komsu mahalleler haline getirdigi bu asirda tabii smirlarin
manasi kaldi mi1?

3) Din birligi — Din birligini milli bag sayanlar da vardir. Gergi, Arap dilinde (millet)in
manasi budur. Nitekim, milleti bu manada kullanan ayetler ve hadisler ¢oktur.

Ancak, biz (millet) kelimesini (nation) un karsilig1 olarak kullantyoruz. Nation ise higbir
vakit din birligi ile bagl insan kitlesi demek degildir.

4) Harp — Bazilar1 milletlerin kurulusunda en biiylik faktor harptir, derler. Herberi
Spencer (1820-1903) bu fikri ileri siirer ve Ingiltere ile Fransa arasinda yapilan ve uzun siiren
savasglarin saglam ve giiclii bir Ingiliz milletini, Napoleon salginlarmin Alman ve Italyan
milletlerini, Arap salginmin da Ispanyol milletini dogurdugunu misal olarak gosterir.

Ancak, harp ve yabanci salgini millet yaratmaz; yalniz milli baglilig1 canlandirir ve
olgunlastirir, per¢inler ve saglamlastirir. Kurtulus ve istiklal savasini yapan biz Tiirkler, bunun
manasini pek yakindan ve iyi biliriz.

5) Dil birligi — Bazilar1 da milli bag, dil birligidir derler. Halbuki, dil birligi, kendi bagina
millet yaratmaga yeter bir amil olamaz. Bugiin ayni duygularla ve ayni {iilkii ile yasayan,
yiirekleri ayni vatan ask ile carpan fertlerden kurulmus bir Isvicre milleti vardir ki, bu millet ii¢
dil konusur: Fransizca, Italyanca, Almanca. Bundan baska, ayni dili konustuklar1 halde bugiin
ayr1 milletler halinde yasayan devletler coktur: Fransa ile Belgika; Ingiltere ile simali Amerika
Birlesik Devletleri, Ispanya yahut Portekiz ile Cenubi Amerika’da bir¢ok devletler gibi.

6) Irk birligi — Baslica milli bag, 1tk birligidir; diyenler de vardir. Dil birligi gibi irk
birligi de kendi bagina millet yaratmaga yetmez. Isvigreliler gibi muhtelif irklara mensup
olduklar1 halde bahtiyarlik i¢inde yasayan milletler bulundugu gibi, Polonyalilar ile Ruslar gibi
ayni irktan olduklar1 halde bitmez tilkenmez cidal i¢inde yasayan milletler de vardir. Bundan
baska, eger ayn1 irka mensup fertlerin birlesip bir millet halinde yasamalar1 tezi kabul edilirse
Isvigre’nin, Fransa, Almanya ve Italya arasinda parcalanmasi, Simali Amerika Birlesik
Devletleri milletinin de birgok milletler arasinda taksime ugranmasi neticelerine varilir.

Halbuki, esasen 1rk tezi cok karanlik ve karigiktir. Birgok savaglar, salginlar ve gogmeler
yiiziinden 1rklar o kadar karigmistir ki, bugiin herhangi bir milletin fertlerinin koklerini dogru
ve tam olarak bulmak imkansizdir. Hem buna ne liizum var? Bugiin ingilizlerin, Italyanlarin,
hatta Almanlarin koklerini inceden inceye eledigimiz zaman, bunlarin da Fransizlar gibi, tiirlii
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irklarin tarih eliyle yogrularak zaman cekici altinda meydana gelmis milletler olduklarini
goruriz.

Boyle oldugu halde, ilmi ve ciddi hi¢bir temele dayanmayan 1rk ideolojisi, aldatici ve
cekici hassalariyla ancak tecriibesiz, saf veya basit kimseleri avlamaya yarayan tehlikeli bir
silah olarak emperyalist politikacilar tarafindan kullanilmaktadir.

7) Kiiltiir, tarih, iilkii birligi —Bugiinkii milletlerin var olmasinda, deminden beri
saydigimiz faktorlerin az veya ¢ok tesir yapmis olduklarinda siiphe yoktur. Ancak, bunlar hep
tali birer faktordiir. Milleti yaratan bas faktor, muhakkaktir ki, kiiltiir, tarih ve iilkii birligidir.

Fransiz hukuk bilgini Leon Duguit der ki:*

Siyasi otorite istiraki, hukuk, dil, din, tabii simirlar istiraki, ancak ikinci derecede birer
elemandwr. Milli birligin esash elemanini, ananeler, ihtivaclar ve temayiiller istirakinde
aramalidir. Beseriyet, dirilerden ¢ok oliilerden miirekkeptir. Beseriyetin bir par¢asi olan millet
de oyledir. Birlikte yapilmis savaslarin, kazanilmis zaferlerin, hususiyle ugranilmis
maglubiyetlerin hatirasi, milli dayanisma suurunu yaratmaga ve agiga vurmaga kuvvetlice
yardim etmigstir. Nitekim, yiiz yil savasimin ve bu savasin Fransizlarin suurunda biraktig
silinmez hatiralarin, milli duygunun tegkilinde en tesirli sebeplerden biri oldugunu soylemek
yeter. Anane istiraki, biitiin memleketlerde bas rolii oynamistir. Bu manayt belirtmek icindir ki,
Renan, pek hakli olarak, millet tarihi bir tesekkiildiir; demistir. Discours et Conferences (307:
S.). Bugiinkii temayiiller ve ihtiyaglar istiraki, ayni millete bagli insanlarin cihanda birlikte
oynamalari gereken rol, fikirlerde, manevi veya maddi servetlerde miisterek bir patrimuant
miidafaa ihtiyact, milli birligi devam ettiren ve her giin artiran dmillerdir.

Iste, milli baglar hakkinda ortaya siiriilen fikirlerin baslicalarimi kisaca sdyledik. Gergek
olan sudur ki, bugiin her millet bu baglardan, kendi menfaat ve ihtiyacina en uygun buldugunu
benimsemektedir.

Fransizlar, siyasi birlik ile beraber kiiltiir, tarih ve iilkii birligini; Isvicreliler, sadece
vatan birligini; Romanyalilarla bati Asya ve simali Afrika Araplari, dil birligini; Amerika
Birlesik Devletleri, siyasi birligi; Almanlar da irk birligini milli bag olarak ileri siirerler.

B. Tiirk Milliyetciliginin Izah

Tirk milliyet¢iliginde milli baglar nelerdir? Yahut baska bir ifade ile, Tiirk milliyetciligi
hangi temellere dayanir?

4 Manuel de Droit Constitutionnel 1911, sahife: 52-53.
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Bu sorunun karsiligin1 Cumhuriyet Halk Partisi programinin 2 inci maddesinde buluruz.
Bu madde milleti soyle tarif eder:

Millet, dil, kiiltiir ve iilkii birligiyle birbirine bagh vatandaslarin teskil ettigi i¢timai ve
siyasi bir biitiindiir.

Bu tarife gore, Tiirk milliyetciliginde milli baglar sunlardir:
1- Dil birligi;

2- Kiiltiir birligi;

3- Ulkii birligi;

4- Vatan birligi;

O halde, bir ferdin milletimiz fertlerinden sayilabilmesi i¢in, ayn1 zamanda dil, kiiltir,
iilkii ve vatan birlikleriyle bize bagli bulunmasi sarttir.

Dil birligi, kiltiir birligi, tlkii birligi konularina biraz once temas ettik. Tarifteki
vatandaglarin tegkil ettigi ictimai ve siyasi bir biitiindii Ibaresi ile (vatan birligi) kast
olunmustur.

(Vatan birligi) kaydinin millet tarifine alinmis olmasindan anlasiliyor ki, vatandasimiz
olmayan bir ferdi veya bir kitleyi, dil, birligi hatta kiiltiir ve tilkii birlikleri ile bize bagl ibulunsa
bile milletimizden sayamayiz.

Bu tarif pek acik¢a gosteriyor ki, Tiirk milliyetciligi irk¢1 degildir. Turanct degildir.
Ciinki, wrk¢ilik veya Turancilik hiilyalari, milletimize fayda degil ancak zarar verir; Tiirk
devletini saadete degil felakete siiriikler.

Bakiniz bu hakikati, biliylik seflerimiz millete nasil anlatmislardir. Ebedi Sefimiz
Atatiirk, daha yeni milli Tiirk devletinin temellerini attig1 giinlerde bu devletin nasil bir siyaset
takip etmesi gerektigini biiyiik nutkunda anlatirken:

Muhtelif milletleri, Miisterek ve umumi bir unvan altinda cemetmek ve bu muhtelif unsur
kitlelerini ayni hukuk ve serait altinda bulundurarak kuvvetli bir devlet tesis etmek parlak ve
cazip bir noktainazar: siyasidir. Fakat aldaticidir. Hatta, hi¢bir hudut tanmimayarak diinyada
mevcut biitiin Tiirkleri dahi bir devlet halinde birlestirmek, gayri kabili istihsal bir hedeftir. Bu,
asirlarin ve aswrlarca yasamakta olan insanlarin ¢ok aci, ¢ok kanli hadisat ile meydana
koydugu bir hakikattir.

Panislamizm... Panturanizm siyasetinin muvaffak olduguna ve diinyada tatbik
edilebilecegine tarihte tesadiif edilememektedir.
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Dedikten sonra, yeni milli Tiirk devletinin takip etmesi gereken siyaseti sOyle hiilasa
ediyor:

Bizim vuzuh ve kabiliyeti tatbikiye gordiigiimiiz mesleki siyast (milli siyasettir) diinyanin
bu giinkii umumi seraiti ve aswrlarin dimaglarda ve karakterlerde temerkiiz ettirdigi hakikatler
karsisinda

Tarihin ifadesi budur.
IImin, aklin, mantigin ifadesi béyledir.
Bundan sonra da milli siyaseti sdyle izah ediyor:

...(Milli siyaset) dedigim zaman kastettigim mdna ve medlul sudur: Hududu milliyemiz
dahilinde, her seyden evvel kendi kuvvetimize miisteniden muhafazai mevcudiyet ederek millet
ve memleketin hakiki saadet ve umranina ¢alismak...

Alelitlak tali emeller pesinde milleti isgal ve izrar etmemek...
Medeni cihandan, medeni ve insani muameleye ve miitekabil dostluga intizar etmektir.®

Nutuktan, oldugu gibi, aldigim bu parcalar gosterir ki, Atatiirk, devletimiz i¢in ¢izdigi
(milli siyaset) te Turanciligin ve irk¢iligin tehlikelerini belirtmis ve alelitlak tali emeller pesinde
milleti isgal ve izrar etmemek direktifini vermistir.

Milli sefimiz ve Reisicumhurumuz Inénii de 19 Mayis 1944 Genglik ve Spor Bayrami
giinii, Ankara 19 Mayis Stadinda verdigi

..Milliyet¢ci Tiirkiye, Anayasamn tarif ettigi Tiirk vatandasina vatansever bir Tiirk
milliyet¢isi olmanin biitiin imkanlarini vermistir.

Demek suretiyle Tiirk milliyetciligi kapilariin, irk ideolojisinin inhisarci kilidiyle
kapanmamis oldugunu bir kere daha ilan ettikten sonra 1rk prensibini acik¢a reddederek diyor
ki:

Tiirk  milliyetcisiyiz. Fakat memleketimizde irk¢ilik prensibinin  diismaniyiz.
Memleketimizde politika garezleri igin uydurulan wk¢ilik énderlerinin ¢ok acikli facialar
hatiralarimizdadir.

Boylece 1rk prensibini reddeden Milli Sef, ayn1 nutkunun diger bir yerinde Turancilik
fikrini ele alarak diyor ki:

5 Nutuk, cilt: 2, sahife: 3.
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Turancilik fikri, yine son zamanlarin zararli ve hastaliklt gosterisidir. Bu bakimdan
Cumhuriyeti iyi anlamak ldzimdwr. Milli kurtulus sona erdigi giin yalniz Sovyetlerle dostluk ve
biitiin  komsularimiz, eski diismanlarimin biitiin  hatiralarimi  canli olarak zihinlerinde
tutuyorlardi. Herkesin kafasinda, biraz derman bulursak sergiizest¢i bir siyasete kendimizi
kaptiracagimiz fikri yastyordu. Cumhuriyet, kuvvetli bir medeniyet yasayisinin sartlarindan bir
esaslisini, milletler ailesi icinde bir emniyet havasimin mevcut olmasinda gormiistiir.
Imparatorluktan son zamanlarda ayrimus olan komsulariyla da iyi ve samimi komsuluk
sartlarimin temin edilmis olmasini milletin saadeti i¢in liizumlu saymistir. Goriiliiyor ki, millt
politikamiz memleket disinda sergiizest aramak zihniyetinden tamamen uzaktir.

Asil miihim olan da bunun bir zaruret politikasi degil, bir anlayis ve inanis politikasi
olmasidir.

Yine nutkun diger bir yerinde diyor Ki:

Turancilar, Tiirk milletini biitiin komsulariyla onulmaz bir surette derhal diigman
vapmak igin birebir tilsimi bulmuslardir. Bu kadar suursuz ve vicdansiz fesat¢ilarin tezvirlerine
Tiirk milletinin mukadderatint kaptirmamak icin elbette Cumhuriyetin biitiin tedbirlerini
kullanacagiz.®

V. SONSOZ
Gengler, sevgili Tiirk ¢ocuklari;

Fikir ve inan Atamizin ve ondan sonra gelen en biiylik Tirk’iin bize gosterdikleri
milliyet¢ilik yolu budur; Halkimiza ve yurdumuza sonsuz dirlik, baymdirlik ve yikselis
saglamak tizere ayarladiklari milliyet iksiri budur.

Boyle olunca, hepimize diisen 6devi bir kere daha belirtmek i¢in, sayin Maarif
Vekilimiz Yiicel’in bu giizel giitlerini tekrarlamak isterim:

Millet ve memleket davalarinda basarimizin birinci sarti, Atatiirk’e, Inénii’ne
inanmaktir; onlara baglanmaktir.

Dogru diisiince onlarin séziinde, dogru hareket onlarin izindedir.

Biz Atatiirkg¢tiyiiz

5 Irkgilik, Turancilik. S:5, 7, 8.
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Boéyle olmayanlar karsimiza ¢ikarsa onlara yiiz vermeyin, onlara séz vermeyin..."

Bizi bliyiik amacimiza kavusturacak dogru yolu gdsteren bu giizel sozlere s6z katmadan
derse son veriyorum, sevgili ¢ocuklarim.
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