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§. 1 — Gayn miimeyyiz kiigiiklerin ehliyeti.

Tiirk Medeni kanunu bu hususda yalmz zu hitkmii ihtiva edi-
yor: «Miimeyyiz olmayan sahsin tasarrufu hukuki bir hiikiim ifa-
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de etmez, kanunda muayyen istisnalar bakidir» (1). Bu hiikiim
regid veya gayrt resid olup da temyiz kudretinden mahrum bulu-
nan her sahis igin, binnetice gayri mimmeyyiz kiigiikler icin miiste-
rektir.

Miimeyyiz olmayan kiicliklerin bu ehliyetsizligi, gerek akit, ge-
rek tek tarafli tasarruflarda céridir. Miimeyyiz olmayan kiigiikler,
beyi, kefalet ilh.. gibi akitlerle bor¢lanamayacagi gibi, hayatda iken
resmi senetle mallarim tesis suretiyle tasarruf edemez veya ge-
rek elden hibe yahut hibe vaadi suretiyle mameleklerini azaltamaz-
lar; bor¢dan ibra yoluyle mameleklerine dahil olmasi icab eden
kiymetlerden de feragat eyleyemezler. Ciinki bu gibi tasarruflar
bor¢ altina koyucu tasarruflardir, binnetice, yapan nezdinde riisd
ve temyiz kudretinin (2) bulunmasint icab ettirir.

Miimeyyiz olmayan kiigiiklerin iktisab ehliyetleri de yoktur,
Mesela bunlar hibeyi kabul edemezler, Zira kabul dahi bir iradeyi,
hukuki sahada ehemmiyeti olan bir ihtiyar ve binnctice temyiz
kudretinin mevcudiyetini gerektirir., Binnetice, miimeyyiz olmayan
bir kiiciigiin yaptign bir akit, bir tasarruf kanuni miimessilin icaze-
ti ile de hiikiim ifade edemez; zira icazet resid olmayip ancak mii-
meyyiz olan kimselerin hukuki tasarrufatina muteberlik veren ka-
nuni miimessilin sonradan beyan edilmis olan rzasidir. Bu sebeb-
lerden dolaw, garyr miimeyyiz kiigiigiin hibeyi kabul etmis olma-
sina kanuni miimessili icazet verdigini beyan etse, bu hibc keenlem-
yekimdur; vahibin hibe ederek kiigiige teslim etmis oldugu sey’i
haksiz iktisab kaideleri mucibince istirdada hakk: olur (3).

Vaki izahatdan anlagiliyor ki, gayr1 miimeyyizlerin ve gayrn mii-
meyyiz kiicliklerin ehlivetsizligi tam ehliyetsizliktir; su manéda ki,
vaptiklar akitler ve miinhasiran kazandirici olsa bile iktisaplar
kanuni miimessilleri riza gbéstermis veya icazet vermis olsalar bile,
gayr1 mevcut, binnetice, neticesizdir, Mevcut olmayan akit-ve ta-
sarruflar icazetle sthhat kazanamaz.

(1) Turk M. K. Md: 15; Isvicre M. K. Md ; 18,

{2) Temyiz kudreti icin: Tiirk M. K, Md : 13; Isvicre M. K. Md : 16.

{3) Hediye ile hibeyi ayirmak Kzimdir. Hedive, orfiin tecviz ettigi bir teber
radir. kanuni miimessilin sarih veya zimni rizas1 ile ve binnetice -ica-
zetle alikasi1 yoktur. Hattd orfi ahldkin ifasy sadedinde verilmis ol-
dufundan kiigligiin veya sair gayrimiimeyyizlerin bizzat ahzmdan son-
ra istirdadi cihetine de gidilemez. Hedivede hibe esaslan cari olamaz:
olsa idi, riicti miimkiin olabilirdi, halbuki olamaz. Bu fark, her hibenin
bir teberrii olusundan fakat her teberriiun hibe olmayisindan ileri
gelmektedir.
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Mamafth miimeyyiz olmayanlarin, ve binnetice, gayrimiimey-
yiz kiigiiklerin bu tam ehliyetsizligi kati olmayip, baz istisnalara
miitechammildir. Medeni Kanunun kayd edilmis olan maddesi bu
istisnalari zikretmemis, ancak «Kanunda muayyen istisnalar ba-
kidir» ibaresi ile kaidenin Medeni kanunun bazi yerlerinde, gayn
miimeyyiz kimselerin ve bu arada temyiz kudretinden mahrum kii-
giiklerin yapms olduklart bazi muamelelerin aynen resid ve mii-
meyyizlerin yapmis olduklar1 muameleler gibi muteber olacagina
¢ok umumi bir tarzda isaret etmistir.

Filhakika, Medeni kanunun bazi maddeleri, zannimizca yanlis
olarak, (1) miimeyyiz olmayan kimselerin ve gayr miimeyyiz kii-
giiklerin yaptign bazi akitleri ve tasarruflar1 muteber addetmekte-
dir, Bu akit ve tasarruflan gérdiikten sonra, miimeyyiz olmayan kii-
ciikleri borg altina sokan bazi borg kaynaklarindan da bahsetmek
lazimdir : Haksiz mal iktisab1 ve Haksiz fiiller. Nihayet dogrudan
dogruya kanundan dogan baz: borglardan da gayr miimeyyizlerin
ve temyize muktedir olmayan kiigiiklerin miilzem bulunduklari me-
selesine temas etmek icab eder.

Su halde miimeyyiz kiigiiklerin mutlak ehliyetsizligini hafifle-
ten istisnalan asagidaki tasnife gore incelemek zaruridir ;

IT — istisnalar:

1. Evlenme akdi.
2. Vasiyet.

3. Haksiz iktisap. :
4. Haksiz fiil. o o
5. Kanuni borglardan mes'uliyet. ‘

1. Evilenme akdi.

Medeni kanunun 8% uncu maddesi (2) «Evlenmeye yahmz mii-
meyyiz olanlar ehildir; akil hastahklarindan birine miipteld olan
kimse asla evlenemez» seklinde makul ve kat'i bir esas koyduktan
sonra, bu esas1 124 iincii maddesinin ikinci fikras1 hiikmit ile iptal
etmektedir. «Evlenme mutlak bir butlan ile malal olsa bile haki-
min kararina kadar sahih bir evlenmenin biitiin hiikiimlerini haiz-
dir». Su hale nazaran, gayr1 miimeyyiz bir kimse ve binnetice tem-
yiz kudretinden mahrum bir kiigiik her nasilsa sekil ve merasimi-

(1) Turk K. M. 124/2; 499/1.
(2) Isvigre M. K. Md.: 97.
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ne uygun olarak evlenme akdetmis bulunsa, bu evienme aynen ev-
lenme ehliyetini hdiz olanlarin evlenmesi veya resid ve miimeyyiz
kimselerin akdettileri evlenme gibi muteber neticeler tevlit eyleye-
cek, yani mahkeme tarafindan butlan karari verilip kesinlesinceye
kadar normal bir evlenmeden farksiz addolunacaktir. Daha agik ve
her kesin anlayabilecegi bir ifade ile beyan icab ederse, Isvicre ve
Tiirk Medeni kanunlarinda sozii gecen fikra mucibince delillerin bi-
le evlenmesi butlan kararina kadar resit ve miimeyyiz sahislarin
evlenmesinden farksizdir. Ciinki bunlarin evlenmeleri keenlemye-
kin addedilmemis, iistelik mezkar karara kadar sahih bir evlen-
me olarak telakki ve ifade olunmustur, ki her iki kanunun bu tar-
z1 telakkisinde pek garip neticeleri olan bir isabetsizlik oldugunu
muhtelif vesilelerle belirterek, mevzuubahis fikramin kaldirilmasi
temennisini mucib sebebleri ile izhar eylemistik (1).

Mezkiar Hkra kanundan kaldinlmadikea, sekil ve merasimine
uygun olarak evlendirilmis olan her gayrimiimeyyiz ve bu arada
temyiz kudretinden mahrum olan bir kiiclifiin evlenme akdi but-
lan karar: verilinceye kadar aynen evlenme ehliyetine sahip miimey-
yiz kiigliklerin veya resid ve mitmeyyizlerin akdettikleri evlenme
akdi gibi sahih olacaktir,

2. Vasiver ehliyeti.

Tiirk ve Isvicre Medeni kanunlarinda (2) vasiyet ehliyeti yasi-
mn ve temyiz kudretinin voklugu, yapilan vasiyetin keenlemyekiin
lugunu degil, iptalini mucibdir. Binnetice, bu kanunlarca, bir deli-
nin yaprmis oldugu vasiyet dahi iptali mucib olup, hiikiimsiiz degil-

dir.

Binnetice, gayr1 miimeyyiz bir kii¢iiglin bilfarz 6 vasimdaki bir
gocugun vapmis oldugu vasivet iptal davasi icin kabul edilmis olan
mururzaman miiddetinin (3) gecmis olmasy, yahut ikame edilen ip-
tal divasinda miirurzaman def’i dermeyani suretiyle davanin reddi
halinde, aynen vasiyet ehliyetine sahip kisilerin yapms oldugu nor-
mal bir vasiyet gibi tenfiz edilebilecektir. Bu, Isvigre ve Tiirk Mede-
ni kanunlarinda Sliitme bagh tasarruflarda ve hususiyle vasiyetler-

(1} Sakir Berki «Tiirk Medeni kanununda evienmenin mutlak butlani»,
(Ankara Hukuk Fak. Dergisi, Cilt : XIX say1: 1-4 sah.: 207 Keza ayvm
miiellifin «Tlirk Medeni kanununda Riisd» adli Tiirkee - Fransizea lisan-
la yaymlanms olan makalesine bakimiz. (Ank. H. Fak. Dergisi, Cilt.
XXII say1: 1-4 sah.: 239 - 260.

(2) Tiirk Medeni K. Md: 499/1; Isvicre M. K. Md: 519,

(3) Tirk M. K. Md: 501; Isvigre M. K. Md: 521.
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de olenin son arzu ve iradesine azami saygi ve itina gosterilmest
miilahazas: ile teyid edilmek istenen keenlemyekinlugun reddedil-
mis olmasimn tabii bir neticesidir (1).

Kayd edelim ki, gaynmiimeyyiz kii¢liglin miras mukavelesi ile
yapmus oldugu muayyen mal vasiyetleri veya mirasci nasbmi ta-
zammun eden olitme bagl tasarrufu, iptali mucib olmayp keen-
lemyekin olmak lazimdir. Zira, gayrimiimeyyiz tarafindan yapilan
mukavele hiikiimsiiz, yani keenlemyekandur. Akitlerde keenlemye-
kinluk kabili tecezzi olamayacagindan, miras mukavelesindeki
muayyen mal vasiyetleri de iptali mucib olmayip kendiliginden hii-
kiimsiizdiir. Bir akit keenlemyekiin ise, yani &lii dogmus bir akit
ise, biitiin muhtevasi ile gayrt mevcut ve hiikiimsiizdiir. (2)

3. Haksiz iktisab ehliyeti:

Haksiz iktisab modern telekkilere nazaran kanuni borglarn
ozellik gbsteren bir nev'idir. Tam manasiyle kanundan dogan borg-
lar ile bunun arasindaki fark, kanundan dogan borglarda, borcun
tamamen kanun vazn iradesi ile dogmasidir. Meseld cocuklarnn
ana babaya saygr borcu, kocamin kariyr infak borcu yardim nafa-
kas1 miikellefiyeti ilh.. hep sirf kanun vizumn iradesinden dogan
borg¢lardir. Halbuki haksiz iktisabda iade borcunu doguran sebep-
lerden biri, hattd en miihimi haksiz iktisabda bulunamn bu ikti-
saba miincer olan irade ve hareketidir. Miiktesip bu hareketi ile
mamelekini haksiz vere artirmts olmasa idi, kanun vazunin emret-
tigi iade borcu ile miilzem olmayacaktr, Kanun vaznn mezkar ha-
reketi borg sebebi olarak nazara alnms ve iade borcunu ihdas et-
misiir. Bu stiretle haksiz iktisab kanuni borglar ziimresinden sa-
yilmaktadir. Kanuni borglarla miilzem olmak ehliyetinde temyiz
kudretinin mevcudiyeti aranamayacagmdan, (3) gayr1 miimeyyiz

(1) Gayr1 miimeyviz sahislarda hukuken netice tevlid edebilecek bir irade
bulunamayacagindan, vasiyetlerde keenlemyekinlugu reddeden siste-
mi benimsetmek igin ileri siitiilen delil kolaylikla kabule sdyan degildir.
Tiirk ve Isvicre Kanunlarinda keenlemyekiin vasiyet yoklugu iddias:
da bizee paylagilamag; zira, mezkdr madde hiikmiine ragmen keenlem- .
yekin vasiyet misalleri verilebilir 1 esrar, eroin vasiyeti iptali mucib
degil keenlemyekiondur. Keza sifahi vasiyet, sair sekillerle vasivet im-
kim hésil olduktan itibaren bir ay sonra keenlemyekiin hale gelir:

(2) Bu hususta : Sakir Berki, Bor¢lar Hukuku. (Umumi Hikiimler), An-
kara, Uciincit Tab’i, Ankara, 1962 sa: 18,

(3} Aksi halde, her sahsin medeni haklara ve borclara ehliyetinde miisa-
vat ilan eden madde hiikiimit mani ifade etmezdi, Tiirk M. K. Md: 8.
Isvigre M. K. Md: 11.
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saluslar ve bu meyanda temyiz kudretini haiz olmayan kiigiikler,
haksiz iktisaplar dolayisiyle iade borcuna ehil olurlar. Bir kag mi-
mal fuzuli olmaz; Miimeyyiz olmayan bir kiigiik eski bir ¢eketini
miimeyyiz ve resid bir sahsa biiyiik bir bedelle satsa, bu akit ica-
zetle dahi sihhat kazanamayacagmdan, kiiciiglin verdigi ceketin
indesini istemeye hakki olacag gibi, miisteri mevkiindeki resid ve
miimeyyiz sahsin verdigi parayi geri almaya yetkisi olur. Bu, mu-
teber olmayan sebeble haksiz iktisabin neticesidir, Keza iki gayrr
miimeyyiz kiigiik ¢eketlerini degisseler, aym sebebden dolayi, ne-
tice aymdir,

Bu bahisde kayde sdyan gordiigiimiiz nokta sudur: Gayr1 mii-
meyyiz sahislarda suiniyet aranamayacagindan, bunlarin iade bor-
cu suiniyet esaslarma gore ceryan edemez. Binaenaleyh, yukardaki
misallerde miimeyyiz olmayan kiigiik, eline gecirdigi seyi elden ¢i-
karacafn ana kadar temyiz kudretiden mahrum olmaya devam et-
mis ise, iade ile miikellef olmaz. Elden gikarma anina kadar tem-
viz kudretine sahip olur ve istihlak ettigi sey'in haksiz iktisap mev-
zuu oldugunu Ofrenir ise, suinivet izafesi miimkiin oldugundan,
bu andan itibaren sarfr istihlak ettigi sey'in iadesiyle miikellef
olur,

4. Miimeyyiz olmayan kiigiiklerin haksiz fiillerden dogan
borclardan mes'uliveti,

Haksiz fiil ehliyeti kaide olarak temyiz kudretine sahip olma-
y1 icab ettirir, Kusur esasina sniistenit mes'uliyet bagka tiirli mev-
zuubahis olamaz. Bu mes’ulivet icin fiilin resid olmasina liizum
olmayip, yalimiz temyiz kudrctine sahip olmasi kafidir. $u halde
miimeyyiz olmayan kiigtiklerin Tiirk Borglar Kanununun 54 iincii
maddesi (1) mucibince yahmz kusursuz mes'uliyet esasindan ha-
reketle mes’ulivetleri cihetine gidilip gidilemeyecegi meselesinin
halli kaliyor. Cevap asagidaki hallere gore verilmek lazimdir :

A — Kigiigiin kanuni miimessili oldugu hal.
B — Kiicugiin heniiz bir kanuni miimessili bulunmadig hal.
A — Kiiciigiin kanuni miimessili oldugu hal.

Bu halde gayry mitmeyyiz kiigiikgiin haksiz fiillerinden M. Kanu-
nun 320 ci maddesi delaletiyle kanuni miimessilin mes'uliyeti icab
eder. Yani bu maddenin kiyas yoluyle tatbiki suretiyle, miimeyyiz

(1) 1Isvicre M. K. Md: 54,
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olmayan kiiciigiin verdigi zarardan aym zamanda ev reisi de olan
kanuni miimessilinin mameleki miiteessir olur, kiiglik milyarder ol-
sa bile malen mes'uliyeti cihetine gidilemez. Kanuni miimessilin kii-
ciige ricir hakk: da yoktur, Miimessil, kii¢lige icab eden dikkat ve
itina ile nezaret etmis oldugunu ispat ederse bu mes’uliyetden kur-
tulur ve buna ragmen kiigiik bir haksiz fiil ile zarara sebep olmus-
sa, B. K. Md 54 mucibince bizzat kendi mameleki ile mes'ul olur.
Mutazarrir: baska tiirlii tatmine ve vak: zaran karsilayarak adaleti
tesise baska tiirlii imkan yoktur.

B — Kiiciigiin heniiz bir kanuni mihmessili bulunmadigt hal,

a) Ana babasiz veya vasisiz bir kiiglige muttali olunup da yet-
kili makamlar vasi tayin etmemis veya vasi tdyinini geciktirmis
ve zarar kiiciik tarafindan bu safhada meydana getirilmis ise, mes’
uliyetin vasi tayinine derhal tevessiil etmeleri kanunen emredilmis
olan makamlara ait olmasi gerekir. Her ne kadar bu maddede
bu makamlarin boyle bir ihmal ve alikasizliklarmdan dolay: boyle
bir mes'ulivete maruz kalacaklart sarih ve zimni bir sekilde yazih
degil ise de, gerek sahsm himayesi, gerek ammenin siyaneti mak-
sadiyle kanun vazn tarafindan bu makamlara tahmil edilmis olan
boyle onemli bir vazifenin yapilmamis olmasinin miteyyidesi, hig
stiphesiz Medent Kanunun 1 inci maddesinde haklarinda hiikiim
olmayan meselelerin igtihadla tanzim edilecegini acgikga beyan
eden lifzindan miilhem olunarak tesis olunacaktir. Aksi halde 354
uncti maddedeki tesrii emrin miiessirivetinden ve sebebi ihdasinin
ciddiyetinden bahsolunamaz. Mezkfir maddede adlarn gegen ma-
kamlarm her birinde kusur varsa ,birlikde mes’ulivet cihetine de
gidilebilecegi ictihadinda bulunmak, mes'uliyet hukukunda yal-
niz akdi teselsiile degil, kanuni teselsiile de ver vermis olan bir
medeni kanun muvacehesinde hata teskil etmez.

Zikri gecen makamlar vasi tayinine normal olarak tevessiil et-
misler, zarar gayrimiimeyyiz kiiciik tarafindan vasi tayini icin nor-
mal olan zaruri middet icinde viicuda getirilmis ise, gerekli ted-
birleri almams olan Idari ve adlt makamlarin mes’uliyeti cihetine
gitmek icab eder. Mesel4 akil hastalit dolayisiyle gayr1 miimeyyiz
kiigiik sifahaneye veya benzeri miiesseselere yerlestirilmemis ise
hal boyledir. Boyle bir sahsin vasi tayin edilinceye kadar verece-
gi zarardan mamelikini miilzem kidmak basit mantikla dahi kabili
telif olmaz. Binaenaleyh, s6z konusu halde kiiciigiin 54 tincii mad-

(1} Tirk M. K. Md: 354; Isvicre M, K. Md : 368.
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de mucibince kusursuz mes’uliyet esasindan hareketle magduru
hakkaniyet dairesinde tatmine kalkismak, bir haksizlifa izaleye ca-
hsirken ikinci bir haksizlik ikaindan baska bir suretde tefsir olu-
namaz.

b) Selahiyetli makamlar, vasive muhta¢ gaynimiimeyyiz bir
kiiciigiin mevcudiyetine muttali degil iseler, kiicligiin ika ettigi za-
rar bizzarur kusursuz mes’uliyet esaslan dahilinde kendi mamele-
ki ile telafi edilecektir.

Kayde deger ki, gayrimiimeyyiz kiiciikler hi¢ bir zaman kusur
esasina miistenit mes'uliyete tibi olamazlar. Gaynmiimeyyizlerde
kusur ve binnetice kusur dereceleri ve binaenaleyh agir kusur ara-
namayacagindan, bunlarin haksiz fiiller dolayisivle manevi tazmi-
natla mahkamiyetleri ciheti de diisiiniilmemek lazzmdir. Filhaki-
ka bu mes'uliyet daima kusura ve hattd afir kusura ihtiyag gos-
terir. Halbuki gayrimiimeyyizlerde hafif kusur dahi aranamaz.

5. Gayrunmiimevyiz kiigiiklerin kanuni borclardan ntes’uliyeti.

Mameleke taalluk edip bizzat kanun vazn iradesinden yaratil-
m1s olan borglarda ehlivet, resid ve miimeyyizlerle gayrimiimeyyiz-
lerde farksizdir, Yani bu kabil borclarda davada taraf olmak, dava-
¢1 veya daval olmak ehliyeti temyiz kudretinin mevcudiyetini jcab
ettirmez. (1) Aksi olsa idi, gayrimiimeyyiz kiiciiklerin mesela ten-
kis davasi, ilh. gibi davalarda taraf, yani davaci veya davalt olabil-
mek ehlivetlerinden bahsedilemezdi.

Gayrimimeyyiz kiiciiklerin - ehliyetine son  vermeden evvel,
bualarin miinhasiran sahsa merbut haklarinda kanuni miimessil-
Jeri tarafindan davada temsil edilip edilemeyccekleri meselesine
de temas zaruridir. Evli gayri mumeyyiz bir kiiciik lehine kanu-
ni miiroessili tarafindan bosanma davasi veya evladhga alinmis boy-
Ie bir kiicitk lehine evlad edinmenin feshi davasium kanuni mii-
messili tarafindan agihp acilamayacagl soz konusudur: Bu husus-
daki fikir aymhklanna temas etmeksizin neticeyi su suretie ifade
edecediz: Kanuni miimessiller kanun icabindan olarak velayet ve-
ya vesayet altinda bulunan kiigiik veva mahcurun menfaatlerini si-
yanet ve vikayve etmekle miikellef olduklarindan, onlar aleyhine
olan vikialar karsisinda hareketsiz kalmalari vazifelerinin yapl-
mamast manasina geleceginden, bu vakialar kiiclik veya mahcu-
run sahsa merbut hukuku ile ilgili olsa bile, kanuni miimessilin

(1) Déva ikame ehliyeti ile davada taraf olma ehliveti icin bakiz: $akir
Berki, Usul Hukuku, Ankara, 1959, sh.: 10.
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harekete gecmesi vazifesi icabindandir. Binnetice, evli gayrimii-
meyyiz bir kimsenin esi bosanma sebeblerinden birini ika etse ve -
meseld gaynmiimeyyiz esinin hayatina kasd eylese, kanuni miimes-
sil gayrimiimeyyiz es namina bosanma davasm agabilecektir; aksi
hal vazifesinin yapilmams olmasindan ibarettir. Keza, evlad edi-
nilmis olan bir kimse vesayet altinda bulunsa, ve evliad edinen
onun hakkinda evlathikla kabili telif olmayan hareketlerde bulun-
sa, evlathigin vasisi evlad edinmenin feshi davasim agabilecektir.
Baz1 misaller daha verilebilir.

§. 2 — Miimeyyiz kiiciiklerin ehliyeti:

I — Umumi kaide.
II - Hususi ehliyet halleri.

I — Umumi kaide.

Temyiz kudretine sahip olan kiigiikler kaideten bizzat borg al-
tina giremezler. Zira iltizam ehliyeti aym zamanda iki sartin mev-
cudiyetini icab ettirir: Temyiz kudretine sahip olmak ve gerek
risd vasinin doldurulmast, gerek kazai riisdle yahut evienme ne-
ticesinde resid bulunmak. (1) Bu ikinci sart miimeyyiz kiigtikler-
de mevcut olmadigimdan bunlar bizzat kendi iradeleriyle iltizami
muameleler yapmak ehliyetinden mahrumdurlar. Bu cihet Tiirk
Medeni Kanunun 16 mc1 maddesinde su suretle ifade olunuyor:
«Mumeyyiz kugiikler ancak kanuni miimessillerinin rzasi ile borg-
lanabilirlers. Su halde miimeyyiz kiigiikler, kanuni mitmessilleri
(veli veya vasi) pesinen vetkili kilnmslarsa, yahut izin almaks-
zin yapnmus olduklar akit miimessillerinin icazetine iktiran etmis
ise, kendi iradeleri ile borglanabilirler.

Burada su husus kayde sayandir: rizasim pesinen vermis olan
kanuni miimessil kiiciik tarafindan normal olarak, yani fesih se-
beblerinden biriyle malil olmaksizin, akdedilmis olan bilfarz beyi
akdini kanuni miimessil sifatiyle feshetmek seldhiyetine sahip de-
gildir. Bu akdi karsihkh nza ile festh yetkisi bizzat kiiglige aittir
ve kiigiik bu fesih i¢in kanuni miimessilinden miisade almaya mec-
bur olmadig1 gibi, feshin icazete iktiranina litzum da yoktur. Zira
kanuni miimessilin rizas: veya icazeti akdin insas1 igin icab edip,
feshi icin iktiza etmez. Bahusus ki, miimeyyiz kiiclik, akdi yapma-

it sy
(1) Bu hususta: $akir Berki, «Tiirk Medenf Kanununda Riisd» (Tiirkce-

Fransizca (Ankara Universitesi Hukuk Fak. Dergisi, Cilt, , 8ay1:
sah.: 249,




134 Prof. Dr. Sakir BERK({

dan evvel miimessilin rizasim istihsal etmis olmakla, artik o akde
miinhasir olmak iizere adeta resid ve miimeyyiz dkidin hukukuna
sahip olmus addedilmek lazimdyr, Fakat riza ile akdedilmis olan
veya icazetle muteber hale gelmis bulunan akitde mimeyyiz kii-
ciik nizay ifsad eden sebeblerden birine maruz kalmms ise, veli ve-
ya vasi akdi bu sebeblerle feshetme yetkisini muhafaza eder. Kii-
ciik bu fesih hakkina muhalefet edemez; ¢tinki kanuni muimessil
kiiciigiin zararina olan hususlari izale ile miikelieftir; aksi halde
mes’uliyetleri cihetine gidilir. Hattd o kadar ki, kiigtik kendi aley-
hine netice tevlit edecek olan bir tasarruf veya icraata riza goster-
mis olsa bile, kanuni miimessil mes'uliyetden kurtulmaz. (1) Gab-
ne maruz kalmis olan miimeyyiz kiigliglin yaptig1 akdi kanuni mii-
messilin gabin dolaysiyle feshetme hakki da aym sebebden dola-
yi mevcutdur,

Gerek pesin nza, gerek icazet sarih veya zimni sckilde tecelli
edebilir; rnzanm verilmesi sckle tabi degildir, sozle veya yaz ile
miimkiindiir. Binnetice, sahitle ispati caizdir.

Kanuni miimessil tarafindan verilen nza ancak kiiciigiin ken-
di namma akit yapmasimm temin icindir; vekalet hiikmiinde
olamaz; binnetice, kiiglik bu nzaya istinaden ne kanuni miimessili
nami hesabina, ne iiglincii salus icin akdl miinasebeta girisemez.
(2) Temsil ve vekalet riisdii icab ettirdiginden, miimeyyiz kiiciik-
ler kanuni miimessilleri tarafindan muvafakat edilmis olsa bile
baskas: nami hesabina hareket edemezler.

Keza isarete deger ki, temyiz kudretini  haiz olan kiiciikler
hzkkinda Tiirk Borglar Kanununun seldhiyeie miistenit temsil ile
seldhiyetsiz temsile dair olan hiikiimleri (3) de tatbik olunamaz.
Zira bu maddeler, tigiincii sahislarin menfaatleri ile ilgili akitler-
de temsile dairdir, ve bu maddelerde mevzuu bahis olan «iCA-
ZET» miimeyyiz bir kiigiigiin yaptif1 akitlerle alakali olmayip, re-
sid ve miimeyyiz olup da baskasi hesabina muamelita girisen sa-
hislarin yapmis olduklari bu akitlerin, namimna hareket edilen resid
ve miimeyyiz kimse (fuzulen temsil edilen) iarafindan tasvip olun-

(1) Tirk M. K. Md: 393/2; Isvicre M, K. Md.: 409/2. Bu maddelerin mev-
zua kiyas yolu ile tatbik edilmemesi i¢in hi¢ bir mani yoktur. Yeterki
vapilan akitle miihim tasarrufat stz konusu olsun.

(2) Bu hususta bakimiz: Sakir Berki, «Tiirk Medeni Kanununda Riisd»
(Tiirkce - Fransizca), (Ankara, Universitesi Hukuk Fak. Dergisi, cilt:
XXII, sah.: 252-254,

(3) Tirk Borglar K. Md: 32-40; Isvigre Borglar K. Md: 32 - 40,
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mas1 manasina gelen bir icazettir. Su halde miimeyyiz kiiciik, ka-
nuni miimessili tarafindan mezun kihnmig olsa bile seldhiyetsiz
miimessil sifatiyle de hareket edemez. Zira, daha evvel de kayd et-
mis oldugumuz gibi, kanuni miimessilin rizasi, kiigiigii kendi na-
mina muamele yapmaya vetkili kilip, ii¢iincli sahislar namm hesa-
bina muamele yapmaya mezun kilmaz.

Kanuni miimessilin nzas1 kii¢tigli bizzat kanuni miimessili ile
veya bunun namma hareket eden iigiincii sahislarla akit yapmaya
da vetkili kilamaz. Bu, Tiirk Medeni Kanunun 405 inci maddesi-
nin 7 inci fHikrasindaki hiikiimle 271 inci maddesindeki hiikmiin
neticesidir. (1) Bu maddelere gdre kaasir veya veldyet alundaki
kiiciik bizzat kanuni miimessil veya bunun namina hareket eden
iiglincii bir salusla ya mahkemenin tasdiki ile veya kayyim vési-
tasivle akdi yapabilecektir. Velayet altindaki miimeyyiz kiiciikle-
rin velileriyle yapacaklari akitlerde veya bunlar namina hareket
eden iliclincii sahislarla girisecekleri muamelelerde bir kayyimin
tayini, vesayet altindaki miimeyyiz kaasir vasi ile yapacafn mua-
melelerde ise mahkemenin akdi tasdiki icab eder. Muameleyi tas-
dik edecek mahkeme Asliye mahkemesidir.

Miimeyyiz kiicilk veya mahcurun yapacaf akitlerde kanuni
miimessilin ciiz’i bir menfaati olsa bile yukardaki esaslar cari olur.
Fakat kanumi miimessilin Akit olmadigr akitlerde hijkiim baska
olmak lazimdir. Meseld miimeyyiz kiigiik veya mahcurun iigiincii
bir gsahisla yaptig akitde, kanuni miimessil lehine sart derpis edil-
mesi mevzuu bahis olsa, kayyim tayinine veya mahkemenin tasdi-
kine ihtiya¢ olamaz. Zira, akitlerde lehine sart kosulan kimseler,
taraf degil iiciincii sahis hiikmiindedir.

Kayd edilmesi gerekli bir nokta sudur: zikredilen maddeler
kiiciikle velileri arasinda yapilan ve miinhasiran kiigitk lehine bu-
lunan, bunun mamelekini artiran muamelelerde kayymm tayinini
icab ettirmez. Meseld bir baba velayeti altindaki miimeyyiz bir
kiz1 lehine bir elden hibe yapsa veya hibe vaadinde bulunsa, hii-
kiim boyledir. Keza fikrimizce, bir anne miimeyyiz bir oglundan
alaca@ olan 2000 liradan bunu ibra etse, bu ibra muamelesinde
de kayyim tayini iktiza etmez. (2) Hibe miikellefiyet ihtiva ettigi

(1) Isvigre M. K. Md : 422, 282,

(2) 1Ibra, teberrtun bir nev'idir; hattd mameleke girmesi icab eden bir
meblagin, mameleke dahil olmadan evvel hibesine dahi benzetilebilir.
Su halde, ilerde de temas edilecegi {izere, hibeyi kabul chliyeti, ibra
hususunda da kiyasen tatbik olunabilir.
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takdirde dahi keyfiyetin aym olmasi icab eder; zira, hibenin ihti-
va ettigi miikellefiyet kelimenin tam ménasi ile ivaz addedilemez,
ciinki, ilerde de goriilecegi tizere, miikellefiyetin icrasi igin iktiza
eden masraf, hibenin kiymetini gecemez. Mamafih, miikelllefiyet
daima mameleki borg tevlit etmez; bu itibarla kiiciigin baska ci-
hetden aleyhine olabilir ve bdyle hibelerde ana babanin velayetleri
altindaki kiiciigii isteyerek veya gayri kasdi olarak istismara miin-
cer olan hareketleri muhtemel oldugundan miikellefiyet tahmil
eden hibelerde sz konusu edilmis olan maddeler hiikmiiniin tat-
biki, yani velayete tabi kiigiik icin kayyim tayini, vesayet altinda-
kiler igin miikellefiyet tahmil eden hibenin Asliye mahkemesince
tasdiki fikrini savunmakda isabet bulunacag: kanaati galip gelmek
lazimdar.

Bahisle ilgili son bir nokta isaret edilmelidir: velayet altinda
bulunan miimeyyiz bir kiigige velisi tarafindan yapilmis olan  hi-
beyi velinin bilahare Medeni Kanunun 236 inc1 maddesinin 2 inci
fikrasindaki hiikmiin bahsettigi hakki kullanarak iptal etmesine
imkan yoktur. Boyle bir hakki kanuni miimessil hibe ancak kiigii-
ge iicuincii sahis tarafindan yapilmis oldugu zaman bahsolunmus-
tur. Esasen, kanuni miimessile veldyeti altinda bulunan miimeyyiz
kiic¢iige vaptifi ve bunun tarafindan da kabul edilmis olan hibeyi
iptal vetkisi tanmimak abes de olurdu. Binaenalevh, veli, miimeyyiz
kiigiige hibe ettigi sey'in iadesini isteyemez. Ancak, hibeden riicuu
hakh gosteren sebebler mevcui ise, bu hakki sakit olmaz,

Buraya kadar vaki izahat, kiigiiklerin iltizam ehliyeti ile ilgili
prensiplerden ibarettir,

IT — Miimeyyiz kiigiiklerin iktisab ehliyeti.

Gayr1 milmeyyiz kiigiikler iktisaba da ehil degilken, miimev-
viz kiiciikler bu ehliyete sahiptirler; kanuni miimessillerinin riza-
sina liizum olmaksizin, kendilerini bor¢ altina sokmayan, miinha-
siran mameleklerini artiran muamelelerde taraf olabilirler; yani ikti-
sab i¢in beyan ettikleri irade mameleklerinin bu iktisapla artmasi
icin kafidir. Mesela 10 yagindaki miimeyyiz bir kiigiik, kendisine
yapilan hibeyi kanuni miimessilin riza ve icazetine liizum olmak-
sizin kabul edebilecektir. Kanuni miimessilin 236 inci  maddenin
2 inci fikrasindaki yetkisi, icazet manasina gelmez. Bu yetki ancak,
kiicitk tarafindan kabul edilmis olan hibenin, kiiciik aleyhine ol-
mas), kiigligiin istismarn i¢in yapilmis bulunmasi gibi hallerde ka-
nuni miimessile hibe edilmis olan sey'in kiiciik tarafindan vahibe
red edilmesini emretme hakk: vermektedir. Bu hiikiim, icazet ma-
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nasina alinmis olsa idi, kiiciigiin kabul etmis oldugu her hibe hak-
kinda cari olur, kayd edilen sartlarin tahakkuku halinde tatbik
edilmezdi. Birer misalle keyfiyetin agiklanmasinda fayda vardir:
A, velayet altindaki bir kiiglige piyanodaki muvaffakiyetinden do-
lay1 1000 lira hibe etse, kiigiik bunu kabul etse, bu hibe velinin ica-
zet vermesi sartiyle muteber olmaz, 1000 liramn kiiciik tarafindan
kabul edilmis olmasi ile sahih olur. Veli bu misaldeki hibe konusu
olan 1000 liranin iadesini de isteyemez. Fakat bir salus, aym kii-
ciige filan gazinoda iki defa piyano ¢almak sarti ile 1000 lira hibe
etse, kiiciik bu bin liray1 kabul etse, velisinin takdir edecegi ahva-
le gére, bu parayr vahibe iadesini emretmeye hakki olur., Bu emir
hibenin reddi olup, icazetle veva icazet vermemekle ilgili degildir.
Kabul ile hibe sahih hale gelmistir; hibe edilen meblag cocuk ta-
rafindan hemen istihlik edilmis olsa, velinin red emri de maslaha-
ta muvafik olmaz. Vaihibin sarti yerine getirilmemis oldugundan,
kiiciigii dava etme hakki mahfuzdur. Kanuni miimessil olan veli-
nin bu dava karsisinda harekete gegmesi icab eder,

Miumeyyiz kiigiikler, Bor¢glar Kanununun 236 mc1 maddesin-
deki bhitkmiin kiyas yoluyla tatbiki suretiyle kazandirici ve ivaz
tahmil etmeyen her iktisab1 kendi baglarina yapabilirler. Bilfarz,
teberruun bir nev'i olan ibrayr da kabul edebilirler. Kanuni mii-
messilin 236 1nc1 maddenin 2 inci fikrasmdaki yetkiyi bu hususda
da kullanma imkani yine kiyas tarikiyle miimkiindiir.

Miikellefiyet tahmil eden hibe, kelimenin hakiki manasiyle
ivazli bir muamele addedilmemek lazimdir, Zira, miikellefivet, hi-
be kiymetini tecaviiz edemez, ve binnetice, boyle bir hibe, kendisi-
ne hibe yapilmis olan miimeyyiz kiigiigiin mamelekini azaltamaz.
Bu itibarla bu gibi hibelerde de miimeyyiz kiiciiklerin miistakilen
kabul chliyetlerinin mevcudiyetini savunmak akla gelir. Fakat bu
hususda asafidaki hallere gore hiitkmetmekde isabet olacagn ka-
naatindeyiz: -

1) Eger miikellefiyet mameleke taalluk ediyorsa, ve miikel-
lefiyetin icrasi ile kiicligiin mameleki azalhyorsa, kanuni miimes-
silin hibeyi red emri vermesi miimkiindiir; hattad bizce, miikellefi-
yetin icras: i¢in iktiza eden masraf, hibe degerine miisavi ise, red
yine miinasib olur. Zira boyle bir halde hakikatde kiigtige hibe ya-
pilmis oldugu iddia edilemez; kiigiik beyhude yere kiilfet altina
sokulmus bulunur,

2) Miikellefiyet, mameleke taalluk etmez, kiigligiin emek,
kabiliyet veya sihhati ile ilgili bir kars:1 taahhidiin icras: seklinde
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tezahiir ederse, kanuni miimessil hibe degerinin kiiciige getirece-
#i fayda ile, kiigiigiin miikellefiyetin icras1 igin katlanmasi icab
eden faaliyetler ve kiilfetler mukayese edilmek ve red igin ona go-
re karar vermek gerekir :

Bir salis imtihan devrelerinde talebe olan bir kiiglige 1000 li-
ra hibe etse, kiiciige bir heykel yapip bir park miidiiriyetine verme-
si kiilfetini yiiklese, veli, isterse bu heykelin maliyeti 150 olsun, eger
bununla ugrasmak kiigiigiin imtihanda muvaffakiyetsizligini intag
edecekse, hibenin reddini emredebilir. Mitkellefiyetin icras: kiigii-
giin sihhat ve kabilivetine tesir edecegi haller de kanuni miimessil
aynt emyri verebilir.

Muayyen mal vasiyeti dliime bagh bir teberrn oldugundan, ve
lehdar1 mirasc1 sifatim hiiz bulunmadifindan, miimeyyiz kiigiik,
lehine vapilms muayyen mal vasiyetini de bizzat kabul ve musa-
bihi iktisab chliyetine sabibdir. Bunun ic¢in kanuni miimessilin
izin veya icazeti icab etmez. (1)

I — Miimeyyiz kiigiiklerin 6zel ehliyeti halleri:

Miimeyyiz kugiiklerin kanuni miimessillerinin iznini  almaya
muhtac olmaksizin bor¢lanabilecekleri bazi haller vardir ki, ka.
nun bu halleri bazi maddelerinde derpis etmistir. Bu hallere ait
ehlivet meselesini ana prensip bakimindan inceleyecegiz :

1. Kiigigiin kanuni miimessilinin rizasim  almaksizin borg-
landig1 hal.

2. Kiiciigiin Medeni Kanunun 296 mnc1 maddesi mucibince
borg¢lanabilecegi hal.

3. Miumeyyiz kii¢iiglin aile i¢in iltizam aliina girecegi hal.
Kiigiigiin ana babasi ile mukavele yapacag: hal.

5. Aile baricinde yasayan kiicugin iltizam ehliveti.

(1) Tirk M. K. Md: 406/5; Isvicre M. K. Md.: 422/5 i bu goriise aykin
degildir, bilakis tevid edicidir. Ciinkii bu maddelerde miras1 kabul ve
redden bahsedilmekle ancak miimeyyiz kiiciiglin verasetde mirascilik
sifal1 bulundugu hallerde Asliye mahkemesinin  miisaadesi sart edil-
mektedir. Zira mirasaibk sifati, kiigiigli ayni zamanda borglu kilar;
glnkii miraser miiteveffanin borclarindan namahdui suretde mes'ul-
diir.  Su halde milmeyyiz kiigiik ancak Kkanuni veya mansup mirasct
oldufu hallerde miras1 miistakillen kabul edemez; muayyen mal vasi-
yetinde durum, kayd edildigi {izere, aksine olmak lazimdir.
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1. Kiiciigiin kanuni miimessilin rizasm almaksizin borg-
lanabilecegi hal.

Etiidiin baglangicinda umumi kaidenin miimeyyiz kii¢ligiin
kanuni miimessilinin rizas1 ile bor¢lanabileceginden ibaret oldu-
funa isaret etmistik. Fakat kanuni miimessilin rzasim peginen al-
maksizin miimeyyiz kiigiigiin akitle iltizam altina girmesi miim-
kiindiir, Filhakika, Tiirk Medeni Kanununun 394 ve 395 inci mad-
deleri (1) bu hali tanzim etmektedir. Su halde burada maddelerin
vaz ettifi hiikiimler tetkik olunacaktr.

Mimeyyiz kiigigiin kanuni miimessilin rizasim  almaksizin
yapms oldugu akitler, kendiliginden keenlemyekin degildir. Bu
gibi akitler icazetin yoklugu halinde hiikiim ve netice dogurmaz.
Vasi veya veli miimeyyiz kiigiigiin yapms oldugu akdi karsi tara-
fin tayin ettifi veya mahkemece ettirmis oldugu miiddet iginde
tasvib etmedigi takdirde akit muteber degildir; Binnetice, 395 inci
madde hiikmii tatbik olunur; yani taraflarin o akde istinaden ikti-
sap ctmis olduklan seyleri iade etmeleri lazimdir. Fakat miimey-
yiz kiigitk veya mahcur, aym madde mucibince, iade zamamndaki
mevcudu ve suiniyetle sarf ettigini iade ile miikellef olur. Resid
ve miimeyyiz bulundugu mefruz olan diger taraf, kiiciikten iktisab
etmis oldugu sey'in tamamini iadeyle miikelleftir. Filhakika, boy-
le olmasi mantikidir; zira mevzuubahis taraf, akit esnasinda bir
kiigiikle miinasebata girigtigini ve binnetice onunla yaptipr akdin
icazete ihtiyag gosterdigini ve icazetten evvel kabul etmis oldugu
sey'in kendisine ait olmadigm bilerek akdi yapmistir. Mamafih,
her iki kanun, resid ve miimeyyiz veya resid olmayip yalimz mii-
meyyiz olan bir sahsin suiniyetini himave etmediginden (2), kii-
¢ik, mukavelenin akdi sirasinda kendisini ehil gdstermis ise,
liclincii sahsa verdigi zarardan mes’uldiir. (3).

2. Miimeyyiz kiiciigiin 396 mct madde (4) mucibince hareket
edecegi hal.
Mezkir maddeye gore, sulh mahkemesi tarafindan bir mes-

lek icrasina veya simaat ve endiistri ile istigale yetkili kilinnms
olan miimeyyiz bir kiigitk (5) bu meslek veva endiistriyi alakadar

(1) Isvigre M. K. Md: 410, 411. __

(2y Tirk. M. K. Md.: 3; Tsvicre M. K. Md: 3. :

(3) Tiirk M. K. Md: 395/2; Isvigre M. K. Md: 41172

() TIsvigre M. K. Md: 412,

(5) Yahut resid ve miimeyyiz bir kaasir, Iktivari hacir veya 1 seneden
fazla mahk(miyetle hacr altima alinms kimseler,
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eden biitiin mukaveleleri bizzat yapabilir. Fakat hukuki muamele
dogrudan dogruya meslek veya san’att veya endiistrilyi aladkadar
etmelidir. Aksi halde kanuni miimessilin r1zas1 zaruridir. Meseia
bir isletmeyi idare ve tedvire mezun bir kiigiik sahsi bir otomobil
almak icin kanuni miimessilinin nzasi1 olmaksizin akit yapamaz,
yahut isletmeyi genisletmek i¢in bor¢ para alamaz. Zira biitiin
bunlar mezun oldugu istigal sahasim aldkadar etmez. Fakat, ka-
nuni miimessilinin rzas1 olmaksizin isletme igin lizumlu malze-
meyi, bu malzemewin degeri isletmeyi aldkadar etmeven seylerin
degerinden ¢ok iistiin olsa bile, alabilir,

3. Miimeyyiz kiiciigiin aile namma borcalnabilecegi hal.

Tiirk Medent Kanununun 270 inci maddesi (1) veldyet altin-
da bulunan miimeyyiz kiigiigiin ana babasinin rizasi ile aile igin
iltizam edebilecegini hitkme baglhyor. Ana babanin nzas1 akdin
inikadindan evvel veya sonra verilebilir, Bu, miimeyyiz kigiiklerin
ehliyeti ile ilgili genel prensibin neticesidir. Ana babadan biri ve-
layete sahip degilse, velayete sahip olamin nzasi kéfidir. Binnetice,
velayete sahip olan ana ise, bunun rizasi geger. Baba, ana baba
arasinda fikir ayrihig halinde babamn reyinin nazara alinacagina
dair olan hitkme (2) istinad ederek akdi hiikiimsiiz kilamaz. Zira
bu hiikiim, ancak baba da velayete sahip oldugu vakit tatbik olu-
nabilir. Esasen bu hiikiim, mesr(t cocugun ana babanm ikisinin
de velayveti altinda bulundugu hale minhasidrir; evlilik haricinde
dogan miimeyyiz kiiciikler hakkinda uygulanamaz, Ciinki bunla-
rin aym zamanda ana ve babalarmin velayetine tadbi olmalan im-
kansizdrr,

Temyiz kudretini hdiz ve ana babaya sahip olan kiiclik vesa-
yete tabi olabilir. Ana babadan veldyctin nez edilmis olmasi, veva
hacredilmig bulunmalar  halinde keyfiyet boyledir. Bu haller-
de vesayete tabi olan kiigiik vasi ile birlikte ikamete mecbur deg:l-
dir. Aksini hakl gdsterecek sebeb olmadik¢a ana babasinin yanin-
da ikamete devam eder. (3) Bu halde ana baba kiiciigiin kanuni
miimessilleri olmadiklanindan, kiiciik, bhattd ana baba bu hususa

(1) Isvigre M. K, Md: 281.

(2) Tirk M. K. Md: 263; Isvigre M. K. Md : 274/2.

(3) Ana baba akil hastah@ina miipteld olduklarindan sifahaneye konulmus
ise kiigiik seldhiyetli makamin tensib edecegi yerde ikamet eder. Vasi

de vesayeti altmdaki kiigiikle birlikte oturmaya zorlanamaz. Zira veli
degildir,
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rizalarimt vermis olsalar bile, aile icin bor¢lanamaz, Vasinin rizasi
dahi kiiciik tarafindan aile icin yapilmms olan akdi muteber kila-
maz. Zira tefsir etmekde oldugumuz hiikiim, ancak velayet altin-
daki kiiciigitn muamelelerine aittir ve bu hakk: velilere vermistir.

Aile namina harekete mezun olan kiiciik aile igin akd ettigi
borglardan kendi mameleki ile mesul degildir; yaptigi muamele-
ler ana babayt aralarindaki mal rejimleri mucibince ilzam eder.

Ana babanin nizasi sarih veya zimni sekilde verilebilir: Cocuk,
muntazaman bir diikkkdndan aile icin bazi seyleri alir, ebeveyn
~ bunlarm bedelini &derse cocugun aym diikkandan vaki miitevali
alisverisleri muteber olur. Zira biéyle bir halde kiigiigiin bu ahs-
verislere zmmnen mezun kilindigy bedihidir. Kiigiigiin ayn: bakkal-
dan son istirasim hiikiimsiiz olabilmesi i¢in, ana babanm bakka-
I kendisiyle muntazaman alis veris vapan kiigiigiin bundan boyle
buna mezun olmadigim haberdar etmeleri lazimdir veya son mua-
meleye icazet vermediklerini bildirmeleri icab eder.

4. Kiigiigiin ana babast veya vasisi ile mukavele yvapacagt hal.
A — Kiiciigiin ana babasi ile mukavele yapacag: hal.

Tiirk Medeni Kanununun 271 inci maddesi (1) velayet altin-
da bulunan kii¢iigiin ana babasimin rizas: ile dahi bizzat onlarla ve-
ya onlar namina hareket eden iigiincii sahisla iltizami muamele-
lere muktedir olmadigim hitkme bagliyor. Oyle bir halde gocuk
icin bir kayymm tayin edilecektir.

Mevzuu bahis madde velayet altindaki miimeyyiz kiiciigiin ana
babasi ile kendini bor¢ altina sokucu muameleler icin kabili tat-
biktir. Binaenaleyh mevzuu bahis madde kiigiigii yalmz onu
bor¢lu kilan hukuki muameleleri yapmayr men ettiginden, kiiciigii
bor¢lu kilmayan akit ve muameleler onunla ana babast veya onlar
namina hareket eden {iclincii sahis arasinda miimkiin olacaktir.
Su halde ana baba, kiigiik lehine hibe yapabilecek ve kiiciik, hibe-
yi kayyrm miidaahlesine liizum olmaksizin kabul edebilecektir. Bu
halde kiiciik ana babast tarafindan yapilan hibeyi miistakillen ka-
bul ehliyetine sahiptir. Ilave edelim ki, hibe miikellefivet tahmil
ediyorsa, kiiclige bir kayyim tdyin edilmesine bizce liizum yoktur.
Zira miikellefiyet hibenin deferini agsamayacagindan (1), miikelle-

(1) Tiirk. Borglar K. Md : 245; Isvicre B. K. Md : 246/3,
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fivet ihtiva eden bir hibe ivazh bir muamele olarak kabul edile-
mez. (1)

Isvigre Borglar Kanununa gore (2) akitle tahakkuk eden ve le-
hine vaki oldugu kimsenin mamelekini artiran ibra, bu sebeble ve-
layet altindaki kiigiikle ana babasi arasinda bir kayyim tayinine
veya mahkemenin tasdikine liizam olmaksizin miimkiin olacaktir,

Keza velayete tabi miimeyyiz kiigiik, ana veya babasimn veya
her ikisinin birden kendisine yapmis olduklan vasiyeti de bizzat
kabul ehlivetine sahiptir. Zira daha evvel beyan olundugu iizere,
muayyen mal vasiyeti lehdart mirasci hiikmiinde degildir.

Vasi ile vesayete tabi milmeyyiz kiicik arasindaki mukavele
mahkemece tasvip olunmadigi takdirde, keenlemyekiindur. (Su
halde tasdikicn evvel bu akde istinaden taraflardan birinin dige-
rinden bir sey almamas: ihtiyatkarhktir. Ciinkii mahkeme tasvip
etmediig takdirde iade miikellefiyeti mevcuttur.

B — Miimeyyiz kiigiifiin vasisi ile yapacagl muamelelerde ch-
liyet.

406 ncr maddenin 7 inci bendi bu hususda su hitkmii ihtiva
ediyor : «Vasi ile vesayet altiinda bulunan kimse arasinda akdolu-
nan mukavceleler, sulh mahkemesinin karar alimdiktan sonra Asli-
ye Mahkemesi taralindan tasdik olunur.» Maddenin birinci fikra-
st ile 7 inci bendi meczedilerek yapilan bu beyandan anlasihyor
ki, vesayete tabi mitmeyyiz kiiciik (3) vasi ile iltizami bir muame-
leye girismek istese, kayyim tayin edilmeyip, kayd edilen hiikiim
gerefince mahkemenin tasdiki sarttir. Binaenaleyh, miimeyyiz kii-
¢lik, vasi ilc miistakilen mukavele yapabilecek, ancak bu mukavele
Aslive Mahkemesince tasvib olunacaktir,

(1} Mamalih zaruri ayrem icin 8§ 2, No. Il ve bakimz. Miikclefiyet hibe-
nin dederini gegmemekle beraber, ifasy kiiciiiin sthhaili, tahsili ve ka-
biliyetleri icin tehlikeli ise, 406 1nc1 maddenin 7 inci bendi bizee kiyas
yolu ile tatbik edilerek kiigiigiin korunmasi saglanabilecektir. Bu ki-
vas, Medeni Kanunun 269 uncae maddesinin 1 inci bendi ile teyid olu-
nabilir.

(2) Isvigre Borg¢lar Kanunun 115 inci maddesi. Bu madde Tiirk Borglar
Kanununda yoktur. ibra, teberrit nevilerinden biri oldufundan, lehi-
ne ibra yapilan sahis hakkinda hibeyi kabul ehliveti kiyasen tatbik
olunabilecektir. Bu imkan Isvigre hukuku bakimindan da kabili mii-
dafaadir.

(3) Maddc «vesayet altindaki kimse» seklinde umumi bir ibare kullanmis
ise de bundan maksad, vesayete tdbi miimeyyiz kimsedir.
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v Velayet altinda bulunan kiigiikler namina kayyim vasitasiyle
yapilacak mukaveleler mahkemenin tasdikine liizum gostermez.

Zikri gegen maddeden maksad, vesayete tabi miimeyyiz kim-
senin ve bu arada miimeyyiz kiigiigin iltizami muamelelerde istis-
marina mani olmaktir. Binnetice, miinhasiran kaasir lehine kazan-
diric1 olan akit ve muamelelerin bu maddenin sumuliine girmesi
miinasip olmaz. Su halde, velayete tAbi miimeyyiz kiiciik lehine
ana babasi tarafindan yapilacak hibe, ibra ve muayyen mal vasi-
yetine dair kayd edilmis olanlar, vesayete tabi miimeyyiz kiiciik-
ler hakkinda da tatbik olunmak lazimdir.

5. Aile haricinde yasamaya mezun miimeyyiz kiigiigiin ehliyeti.

Tiirk Medeni Kanunun 283 iincii maddesi (1) ana babasi-
nin rizasi ile aile haricinde yasayan miimeyyiz kiigiigiin kazancin-
da miistakillen mutasarnf bulundugunu ifade etmek suretiyle, kii-
¢lige bu kazangla ilgili olmak sartiyle adeta resid ve miimeyyiz sa-
hislarin tam ehliyetini bahsetmistir. Fakat kiigiigiin bu ehliyeti
kanunun ana babaya tamicdif intifa hakkina mani degildir. Kiigii-
gin bu ehliyeti ancak aile haricinde ikamet etmekte iken edindi-
gi isden elde ettigi kazanca miinhasirdir. Aile haricinde ikamete
mezun oldugu miiddetce edindigi sair mallarda tasarruf edebil-
mek igin yine ana babasimn rizasi sarttir. Meseld vaktiyle edinmis
oldugu veya aile haricinde yasarken kazanci ile elde ettigi gayri-
menkulleri satabilmek icin velinin riza veya icazeti sarttir. Keza
aile haricinde yasarken odiing almasi icab etse aym rizamn istih-
sali yine icab eder.

6. Miimeyyiz kiiciiklerin tesis ve vasiyet yapmak ehliyeti.
A — Tesis ehliyeti.

Resmi senetle tesis ancak resid ve miimeyyiz sahislar tarafin-
dan yapilabilir. Zira tesis ammeye yapilan bir teberrudur, binne-
tice hibe yapabilmek ehliyetini icab ettirir. Hibeyi ise kaideten re-
sid ve miimeyyiz kimseler yapabilir. (2) Fakat Oliime bagh tasar-
rufla tesis (3) vasiyet chliyetine sahip sahislar tarafindan yapila-
bilecegine gore, miimeyyiz ve 15 yasimi ikmal etmis olan kiictikler
tarafindan da yapilabilir. Bu gibi kiigiikler vasiyetin her sekli ile
ammeye teberruda bulunabilirler, Vasiyetin muteber olmast icin
kanuni miimessilin ne pesin ne lahik rizasi icab etmez. Ciin-

(1) Isvigre M. K. Md: 295.
(2) Tirk M. K. Md: 235/1; Isvicre M. K. Md : 240/1.
(3) Tiwrk M. K. Md : 74/2; Isvicre M. K. Md: 81/1.
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kii, vasiyet ehliyeti hususi bir ehliyetdir. Hatti, miimeyyiz
olup da 15 yasini ikmal etmemis olan bir kiiciigiin yapmis oldugu
vasiyet dahi iptal davasi acilmadigr takdirde infaz olunmak lazim-
dir. Tiirk ve Isvicre Medeni Kanunlan karsisinda delinin yaptig
vasiyet dahi iptali mucib olup keenlemyekin degildir. Tiirk Mede-
ni Kanunun 74 iincii maddesi resmi senetle tesis i¢in ©zel bir
ehlivet sart1 derpis etmemis oldugundan, bu tesisin yapilmasinda
Medeni Haklan kullanma ehliyeti nazara alinacaktir. Miimeyyiz
ve gerek umumi riisd yas1 olan 18 yasin ikmali, gerek kazai riisd
gerek evlenme ile resid olmus bulunan her salis resmi senetle te-
sis yapabilir.

B — Vasiyet ehliyeti.

Miimeyyiz kiiglikler mameleklerine dahil emvali tasarruf ni-
sab1 dahilinde gerek muayyen mal vasiyeti seklinde, gerek mivas-
c1 nasb etmek suretiyle miistakillen teberru edebilirler. Buradaki
teberr(t vasiyetle tesisdekinin aksine olarak, ammeye degil, fert-
leredir. 15 yasmm ikmal eden ve temyiz kudretine sahip olan Liu-
ciikler kanuni miimessillerinin ve vesayete tabi iseler, vesayct ma-
kamlannin hi¢ bir miidahalesi olmaksizin vasiyct yapabilirler.
Yaslar1 miisait olmayan miimeyyiz kiigiiklerin yaptiklar1 vasiyct
de keenlemycktin olmayip, iptali mucibtir. iptal davas1 agilmadigs
takdirde bunlann yapmis oldugu vasivet de muteber olup, tenfiz
edilir. Halta gaynn miimeyyiz kiicliklerin yapmis olduklar: vasiyet.
lerde de hukiim boéyledir, Zira Tiirk ve Isvigre Medeni Kanunla-
rinda ehliyetsizlik, vasiyeti keenlcmyekiin hale koymaz, iptal tehli-
kesiyle malal kilar; iptal davas1 acilmadig: takdirde, gayrimiimey-
yizlerin saviyetleri de muteber olur. Bu, Tiirk Medeni kanununun
vasiyet chliyeline sahip olmayan tarafindan yapilnms olan vasiye-
tin keenlemyckin olmayip iptali mucib bulundugunu derpis eden
499 uncu maddesinin 1 inci fikrasindaki hitkkmiin neticesidir. Su
halde, temyiz kudretini tamamen kaldiran agir bir akil hastalig-
na miiptela bir salus tarafindan yapilan vasiyet, alakadarlar iptal
davasint bu hususda kabul edilmis olan miiruruzaman miiddetleri
icinde tkame etmemislerse, aynen normal bir vasiyet gibi icra olu-
nacaktir.

Kapuni miimessilin vasiyet ehliyetinden mahrum kiiciik  ta-
rafindan yapilnns olan vasiyeti iptal etmege veya vesayet makam-
lar1 tarafindan iptal ettirmege hakk: yoktur. Zira iptal, ancak ve-
rasetin agllmasiyle ve bu davayr agmaya yetkili sahislar tarafin-
dan miimkiindiir,

7. Miimeyyiz kiiciiklerin teberrt ve hibe ehliyetleri.
A — Teberra yapma ehliyeti.
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Tiirk Borclar Kanununun 235 inci maddesi (1) hibeyi ancak
resit ve miimeyyiz olan gsalislarin yapabilecegini derpis ediyor.
Boyle olmast mantikidir; zira, hibe ile vahibin mameleki eksilir.
Su halde, kanuni miimessilleri tarafindan bu tasarrufu yapmaya
mezun kilinmis olan miimeyyiz kiiciikler de hibe yapabilirler. Bu-
nun icindir ki gerek Tiirk, gerek Isvigre Medeni Kanunu (2) bu
hususda su esas1 derpis etmektedir:

«Temyiz kudretini hiiz olan kaasir vasinin sarih rizasi veya
icazeti ile borc akdedebilir veya bir hakdan feragat eyleyebilir.»
Bu hiikiim, hibe yapma ehliyetini resid ve miimeyyiz sahislara bah-
seden hitkme nazaran hususi bir hiikkiim oldugundan, bizce, tem-
viz kudretine sahip olan kii¢iigiin kanuni miimessilinin rizas: veya
sarth icazeti ile hibe yapabilmesine miisait bulunmaktadir. (3) Filha-
kika, aym kanun tarafindan vasinin riza ve muvafakati veya sarih
yahut zimni icazeti ile iltizama ve bu suretle mamelekini azaltmaya
mezun kihinmis olan miimeyyiz kiigiige hibe yapmak ehliyetini
bahsetmemek acaib olurdu. Bahusus aym madde miimeyyiz kaasi-
ra mameleki bir haktan feragat etmek imkanmm ve ehliyetini de
bahsetmektedir. Meseld kanuni miimessil mezun kilar veya Oyle
bir feragati sonradan tasvip eyledigi takdirde, miimeyyiz kaasir
bir alacaktan feragat edebilecektir. Su halde mevzuu bahis mad-
de miimeyyiz kiiciiklerin de (4) saglar arasinda teberrii yapmala-
rma miisaade etmektedir. Binnetice bunlar, kanuni miimessilleri-
nin rizast ile teberruun bir nev'i olan hibeyi de yapabilir. {5)

B — Teberrilart kabul ehliyeti. ,

Tiirk Borglar Kanununun 236 inc1 maddesi (6) yasayanlar ara-

(1) Isvicre B. K. Md: 240/1.

(2) Tiirk M. K. Md: 394; Isvicre M. K. Md : #10/1.

(3)- Mezkiir hususi hiikiim muvacehesinde vesayet alnda bulunan resid
ve miimeyyiz gahislarin hibe yapma ehliyetlerine itiraz hic miimkin
degildir. Meseld ihtiyari hacir veya 1 seneden fazla hapis dolayisiyle
vesayete tabi resid ve miimeyyiz mahcurlarin bu maddeden istifade
edecekleri siiphe gotiiremez.

(4) Gerek Tiirk gerek Isvicre Medeni Kanunlarimn konu ile ilgili olup
zikredilmis bulunan maddeleri yalimz miimeyyiz kasirdan bahsedip,
miimeyyiz ve resid mahcurdan bahsetmemektedirler. Bu itibarla mad-
delerin hitkmiinii miimeyyiz kiigiiklere de tesmil miimkiindiir.

(3) Vasinin vesayet altmdaki sahsin mallarim hibe vapamayacagina dair
olan maddelerin istigal ettifimiz meselevie alikas: yoktur. Tiirk Me-
deni Kanununun 392 ve, Isvicre Medeni Kanunmumun 408, maddeleri
vasinin kaasir nam: hesabina bizzat hibe yapamayacagn ifade ediyor.
Kaasir gaynmiimeyyiz olsa dahi hiikiim boyledir.

(6) Isvicre B. K, Md: 241.



146 : Prof. Dr. Sakir BERKI

sinda bir teberrit olan hibenin kabulii i¢in temyiz kudretine mukte-
dir olmak lazim geldigini derpis ediyor. Su halde 10 yasinda veya
daha asagi yasda olup da temyiz kudretine sahip bulunan bir kii-
giik, ihtiva ettigi meblag ne olursa olsun hibeyi bizzat kabul edebi-
lir. Zira kanun, hibenin kabulii ehliveti igin, vasiyet yapmak ehli-
yetinde oldugu gibi, hem muayyen bir yagin ikmalini hem de tem-
yiz kudretine sahip olmayr sart kilmamigtir. Aym kiigiik, miikel-
lefivet tahmil eden hiberleri de kabul edebilir. Zira kanunda hibe-
nin kabulu ehliyeti, miiikellefiyet tahmil etmeyen hibelere hasredil-
memistir; diger cihetten, miikellefiyetin icrasi hibe degerini gece-
meyeceginden (1) miikellefiyet tahmil eden hibeyi kiigiik aleyhine
ivazhh bir muamele olarak miitalda etmeye de imkan yoktur. Ma-
mafih, kanuni miimessil, miikellefiyetin icrasimmin kiiciigiin sihhati-
ne, meslegine ve gelismesine engel teskil edecegine hitkmederse,
Tirk Bor¢lar Kanununun 236 wnc1 maddesi (2) mucibince sey'in
iadesini emredebilir. Bununla beraber kiigiik, Medeni Kanunun 404
tincii maddesinin kiyas yoluyle tatbikinden istifade ederek, bizce,
hibenin bu suretle iptaline karsi mahkemeye miiracaat hakkim
- muhafaza eder,

Kanuni miimessil miikellefiyet tahmil etsin etmesin kiigiik ta-
rafindan kabul edilmis olan hi¢ bir hibeyi bili sebeb red edemez.
Aksi hal, hakkin suistimalini teskil edeceginden, miimeyyiz kii-
¢ugin zikri gecen madde mucibince yetkili mahkemeye miiracaat
hakk: olacagi tabiidir.

Bu bahisde kaydedilecek bir cihet sudur: Kanuni miimessil
hibenin kabulii icin pesinen nzasim vermis ise, artik zikredil:n
maddeye istinaden kiiglik tarafindan kabul edilmis olan hibe mev-
zuunun iadesini kaideten emredememesi icab eder; aksini diisiin-
mek abes ide olur. (3).

Aym hal careleri, hibeniu veldvet altindaki miimeyyiz kiigiik
Jehine yapimis oldugu halde de kabili tatbik oluwr. Ciinki, Tirk
Medeni Kanununun 269 uncu maddesi (4) velayet hususunda ht-
kiim yoklugu halinde vesayete dair olan kaidelerin tatbik edilece-
Fini agikea belirtiyor. Filhakika, dogrudan dogruya mevzu ile alaka-
It bulunan bu maddede soyle hitkmediliyor: «Velayete tabi cocuk,
ehliyet bakmmindan, vesayete tibi ¢ocuk gibidir.. Idari tasarruf-

(1) Tiirk M, K, Md : 246/3; Tsvicre M, K. Md ; 246/3.

(2) 1Isvigre Borglar K. Md: 2412,

(3) Mamafih, rizasmt vermekde yamldi@ sabit olursa, hiikiim baskadir.
Mesela, hibenin kiigligli istismar edilmek icin yapildifinmt sonradan &3-
renirse, hal boyledir.
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larda kaasirin istirdkiyle ilgili kaideler miistesna olmak iizere, va-
si suretiyle temsile ait hiikiimler, kiyasen ana baba tarafindan
temsile kabili tatbiktir.»

Miimeyyiz kiiciik, muayyen mal vasiyeti suretiyle kendisine
yapilrms olan teberruu da bizzat kabul edebilir. Daha evvel de isa-
ret olundugu iizere, bunun sebebi, muayyen mal vasiyeti lehda-
rinin mirascat olmadigidir. Zira mirascl miras tarikiyle emvale sa-
hip olmakla beraber bor¢lar1 da yiikleneceginden, mirasin kabu-
li iltizami muameleler ziimresindendir. Hele Tiirk ve Isvigre mi-
ras sisteminde gerek kanuni, gerek mansup mirascimin miiteveffa-
mn borglarindan sahsen ve namahdut suretde mesuliveti (1) de
nazara almacak olursa, miimeyyiz kiiciigiin mirasi bizzat kabul eh-
liyetinin tasvib edilemeyecegi kuvvetle teeyyiid eder.

Borgtan ibra da teberruun bir nevi oldugundan miimeyyiz
kii¢iik tarafindan kabul edilebilmesi iktiza eder.

Sulhde miitekabil ibra oldufundan, miimeyyiz kiiciik miista-
killen sulh yapamaz; kanuni miimessilin rizas1 veya icazeti 1azim-

dir,

§. III — Dava ehliyeti:

I — Umumi kaide:

Tiirk medeni usul kanunu dava ikame etmek ehliyetini resit ve
miimeyyiz sahislara bahsg etmektedir. Riisdiin umumi ritsd (2) yag-
nin doldurulmus olmasi, yahut mahkeme karan ile veya evlenme
neticesinde iktisab edilmis olmasinda fark vyoktur. {3). Su halde
temyiz kudretini hiiz olan kiiclikler nizasiz kaza bahsinde mevzuu-
bahis edecegimiz haller miistesna olmak iizere, mahkemelere bizzat
cikamazlar. Bunlar kanuni miimessilleri veya bunlar tarafindan
tayin edilen avukatlarla temsil olunacaklardir. Fakat keyfiyet,
miinhasiran sahsa bagh haklara miiteallik dAvalarda, aym degil-
dir. Mesela kanuni miimessil kiigitk namina zina veya cana kasd

(1) Tirk M. K. Md: 539; Isvicre M. K. Md. : 560.

(2) Tiirk M. Kanununun 11 inci maddesi; Isvicre M. Kanununun 14 incii
maddesi. Bu sonucu maddeye gore riisd 20 yas olarak tesbit edilmis-
tir. Birincisi riisdii 18 yas olarak tesbit eylemektedir.

(3) Mutlak butlan ile malil olan evlenme dahi resid kilar: Sakir Berki
«Tiirk Meden? Kanununda riigd» (Ankara Universitesi Hukuk Fakiilte-
si tarafindan negredilen dergi, cilt : XXII, 1967, sah.: 254).
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sebebiyle bosanma davasi acamaz. Zira temyiz kudretini haiz olan
kiigiik esini affedebilir ve bu halde, diva agmaya mahal olmaya-
cak yahut daha evvel acilnus olan dava son bulcaktir, Diger cihet-
ten, kanuni miimessil miiddeialeyhi verilen misalde hakimiyetin-
deki kigciik olan miiddei namina af edemez. Fakat hal garesi tem-
yiz kudretine sahip olmayan kiiciigiin temsili bahsinde aym degil-
dir: oyle bir kiigiigin kanuni miumessili zina veya cana kasd sebe-
biyle diva ikame edebilir. Zira mevzuu bahis kiclik af edemez,
¢iinki ne bu mevzuda ne sair hususlarda affin mana ve ehemmiye-
tini bilmez. Kanuni miimessil sahsa merbut hukukla ilgili diger
davalari da acabilir. Meseld babalik davasim ve Medeni Kanunun
Isvigre Medeni Kanununun 269 uncu maddesine tekabiil eden 258
inci maddesince mahal varsa, evladligin ref’i davasint acabilecek-
tir. Goriildiigii lizere burada kanuni miimessilin gayri miimeyyiz
kiigiik namina sahsa bagh hukuka taalluk eden davalar acgip aca-
mayacaginin bilinmesiyle ilgili umumi mesele karsisinda bulunul-
maktadir. Miinakasa mevzuu olmus bulunan bu mesele fikri-
mizce miisbet bir cevaba nail olmalydir. Ciinki kanuni miimessil
kendisine tevdi edilmis olan kiigiigiin biitiin medeni menfaatlerini
himaye etmemckten kanunen mes’uldiir. Hatta bu  mes'uliyetten
mimeyyiz kaasirin rizas: ile hareket etmis olsa bile kurtulamaz.
(1) Kayd edilen kanuni kaidelerden fikrimizce itiraza miitchammil
olmayan su netice ¢ikanlacaktir ki, temsil edilenin himayest endi-
sesi kendisini bu suretle harekete sevk ediyorsa kanuni miimessil
kii¢iik namina miinhasiran sahsa merbut haklara taallik eden her
davayi agmaya yetkili olur.

II — Nizasiz kaza:

Temyize muktedir kiiglikler, talebleri nizasiz kazaya taalluk
ediyorsa mahkemelere bizzat ¢ikabilirler. Su halde, miimeyyiz bir
kiiciik menfaatlerine aykinn olduguna hitkmettigi takdirde kanuni
mitmessilin muamelelerine itiraz i¢in bizzat mahkemeye miiracaat
edebilir. (2) Vasisi bulunmadig: takdirde vasi tayinini talep igin
‘mahkemede bulunabilir. Tiirk Medeni Kanunu mucibince 15 ya-

(1} Tiirk Medeni K. Md: 393/2, Isvicre Medeni K. Md: 409/2'

(2) Tirk Medeni Kanununun 404/1 inci maddesi; Isvicre Medeni Kanunu-
nun 420 inci maddesi 1 inci fikrasi.
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sinda ise (1) bizzat kazat riisd talebinde bulunmak da onun igin
miimkiindiir. Nihayet, yagi ne olursa olsun, temyiz kudretini héiz
olan bir kiigiik veldyetin kullantlmasinda hakkin suistimaline
kars: makemeye miiracaat edebilir. Biitiin bu mevad nizasiz ka-
zaya dahildir, Misaller ¢ogaltilabilir.

Mamafih kaydedilmesi lazimdir ki, hakim kiigiik kanuni mii-
messile sahip degilse, ona bir vasi tiyin edecek veya kanuni mii-
messile sahip ise, miimessilini mahkemeye davet eyleyecektir.
Zira, diva ikame etmek ve muhakemeyi takip fiili, nizali ve niza-
s1z kaza arasinda bir tefrik yapmak mevzuubahis olmaksizin, da-
davaciin medeni haklarnn kullanma ehliyvetine sahip olmasin icab
ettirir. (2). Ciinki, her davanin ceryam sirasinda veya sonunda da-
vaci, ve hattd davali masraflar 6demeye mecbur kalacaktir ve
boylece mameleki azalacaktir. $u halde mahkemeler nezdinde ha-
reket etmek, aldkalilar i¢cin bor¢ doguracagindan, temyiz kudreti-
ne sahip olan kiigiik i¢in talebini takip, kanuni miimessilinin mi-
dahalesi olmaksizin miimkiin degildir. Bunun icindir ki hakim,
temyiz kudretini haiz ve kiiciik olan divaliya bir vasi tayin etmeyi
veya kanuni miimessilini mahkemeye davet eylemeyi vazifesinden
addeyleyecektir.

Son vermek icin kayd edelim ki, miimeyyiz olmayan kiigiik,
dava, nizali veya nizasiz kazay1 alakadar etsin, hi¢ bir vakit dava
ikame edemez. Bu kiigiik daima kanuni miimessili veya bunun ta-
rafindan tayin edilmis dava vekili ile temsil olunacaktr, Kanuni
miimessil, mevzuu bahis kiiciik namina sahsa bagh haklara miite-
allik davalar acabilecektir. Kanuni miimessil zina veya cana kasd
sebebiyle bosanma davast ve miimeyyiz kiigligiin ehliyeti tetkik
edilirken zikredilmis olan sair divalar1 ikame edebilecektir.

Hatirlatahm ki, kanuni miimessil ne miimeyyiz kiiciigii ne gay-
r1 miimeyyizi, muteberlikleri temsil edilenin huzuru veya iradesi ile
miimkin olan muamelelerde temsil etmeye yetkili degildir: Evlen-
me akdinin inikad, ve her cesit vasiyetin tabakkuku bu muamele-
lerin en tipik misalleridir,

(1) Tirk Medeni Kanunun 12 inci maddesi; Isvicre Medeni Kanunu
nun 15 ici maddesi. Bu sonuncu kanuna gire 18 yasindaki kiigiik mah-
keme karariyle regid olabilir. Birinci kanuna gore kiiclik 15 yaginda
oliahdir.

(2) Usul Kanunun hi¢ bir verinde nizasiz kazada davacimm umumi dava
ehliyetinden istisna edildifi zzimnen dahi mukayyed degildir,



