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Ddva ve hiikiimiin hiilisas: Dafia Podesta tarafindan kocasi Italyan
tebaasindan olan Antonio Poderta aleyhine acilan nafaka davasmm
muhakemesi sonunda bu davadan sonra davali tarafmdan karisi aley-
hine bosanma davasi agildig: anlasilmis ve bu sebeple davaa ayn ya-
samakla hakli bulunmug oldugundan takdir olunan ayda 75 lira nafaka-
nin davahdan tahsiline karar verilmistir.

Temyiz karar: Davali tarafindan sonradan karsi davact aleyhme
Aslye 9. Hukuk Mahkemesinde bosanma davasi agilmis oldugu miibrez
muameleli dilekge miinderecatindan, anlasilmis ve bu sebeple davaci
ayr:1 yagamakta hakli olup davali vekili yargilama sirasinda miivekkili-
nin Italyan tebeasmdan bulundugu ve milli kanunlarina nazaran dava-
ciya tedbir nafakasi verilmek icabetmiyecegi hakkinda bir iddia ve itiraz
da bulunmamis olmasina ve muvakkat ve miistacel tedbir mahiyetin--
de buluann nafaka davalarinin mahalli kanunlara gére riiyet ve.intaci is-
tisnanen kabul ve tecviz ve taamiilen tatbik® olunagelmis Hukuku = Hu-
susiyei Diivel kavaidinden bulunmasina mebni yerinde goriilmeyen ve ma
halli mahkemesine dermeyan edilmemis olmasi hasebile sayam iltifa
bulunmayan temyiz itirazlarmin reddile hiikmiin tasdlkme 25/ 12/ 1952
tanhmde ekseriyetle karar verildi.

Muhalefet serhi. Davalinmn Italyan teba-:
asindan oldugu miibrez vekiletname miinde-
recatindan anlagilmakta olmasma gore mah::
kemece taraflarin evlil’kleri * ve tabiiyetleri
resen tedkik ve ahkdmi _gahsiveye taalluk
eden bu gibi hususata milli kanunlari -hii-:

. kiimlerinin . tatbiki icabedecegi teemmiil e-
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vazili sekilde nafakaya hitkmedilmesi muha-
lif oldugundan hiikmiin bazulmasi reyinde-

yiz,

Temyiz Mahkemesi 2. Hukuk Dairesinin metni yukariya aynen
dercedilmis olan kararinin tahlil ve tenkidinde iki nokta iizerinde tevak-
kuf etmek 14zimdir,

1 — Davah vekili tarafindan yargilama sirasinda miivekkilinin
Italyan tebaasmdan bulundugu ve milli kanunlarma nazaran dava-
ciya tedbir nafekasi verilmek icbetmiyecegi hakkinda bir iddia ve
itirazda bulunulmamis olmasi, mahalli mahkeme kararmin tesdikini
mucib sebeplerden birini teskil etmektedir.

Bu mucib sebeple isabet oldugunu zannetmiyoruz. Ciinkii kendis'ne
arzolunan bir davada hakim, ecnebi bir unsurun bulunup bulunmadigin,
bagka bir tabirle davanm kanunlar ihtildfina miitedair olup olmadifi-
m resen nazara almakla miikelleftir. Nitekim, hukuk usulii muhakeme-
leri kanununun 76. maddesinde, hak'min resen Tiirk Kanunlari muci-
bince hiikiim verecegi, ecnebi hukukun tatbiki Jdzim olan hallerde bu-
na istinad eden tarafin o kanun hitkmiinii ispat etmekle miikellef ol-
dugu, ispat olunamadigi takdirde Tiirk Kanunlari mucibince hiikmolu-
nacagi masarrahtir,

Bu madde hiikmii ile kanun vazi, ecnebi kanunun tatbiki liizumunu
sarahaten kabul eylemektedir. Hangi hallerde ynbanci hukukun tat-
bik olunmas: icabedecegini hakim, Tiirk Devletler Hususi Hukuku hii-
kiimlerini nazara alarak tayin ve tesbit eyliyecektir. Bu suretle kabli
tatbik kanunun yabanci bir devlet kanunu oldugu tesbit edildikten
sonra ihtilafin, o kanuna tevfikan hallediebilmesi, mezkir kanun hiik-
miiniin ispat edilmis olmasma miitevakkiftir. Aldkalilarm, kendilerine
daha uygun diisen Tiirk Kanunlarimin tatbiki hususunu temin etmek
maksadi ile yabanci kanunun hitkmiinii isbat etmediklerini beyan et-
melerine hukuki bir kiymet izafe olunamaz, Temyiz mahkemesi 2.
Hukuk Dairesinin 266/5/1949 tarihli ve 767/2980 sayih bir kararma
nazaran, yabanci kanunun hédiseye taalluk eden baska maddeleri olup
olmadig: taraflardan, icabederse konsolosluktan sorularak varsa onlarin
terciime ve musaddak suretleri de ibraz ettirilerek karar verilmek Ia-
zimgelir.

Demek oluyorki, bir ihti’Af ka'desinin tatbikinde hékim, taraflarn
bu husustaki iddia ve ittirazlariyle mukayyed olmayup tabi bulundugu
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Devlet kanunlarmnin hiikiimlerine ittiba etmek mecburiyetindedir. Bunun
tabli neticesi, kanun ihtilifi kaidelerinin tatbikini icabettiren yabanci
unsurun hadisemizde Italyan tebeasindan oldugunun nazara alinmasmm
muktazi oldugudur. Nitekim, mhalefet sehrinde de pek hakli olarak teba-
riiz ettirildigi vechile, davalinin italya tebaasindan oldugu miibrez ve-
kéletname miinderecatindan anlagilmakta olmasma gore, mahkemece ta-
raflram evlilikleri ve tabiiyetleri resen tedkik edilmek icabeder.

2 — Muvakkat ve miistacel tedbir mahiyetinde bulunan nafaka
davalarmmn mahalli kanunlara gore riiyet ve intaci istisnanen kabul
ve tegviz ve taamilen tatbik olunagelmis Hukuku Hususiyei Diive\
kavaidinden bulunmasi, maha®i mahkeme hiikmiiniin tasdikini mucip
sebeeplerden :kincisini teskil eylemektedir.

Bu ikinci nokta, nafakadan miitevellit kanunlar ihtilafinda seldhi-
vetli kanuna taaluk etmekte olmasina goére, burada iizerinde ehemmi-
yetle durulmasi ldzimgelen hususu. Devletler Hususi Hukuku bakimm
dan nafaka mikellefiyetini t=dkik etmekten ibarettir,

Nafakanin tevlid edecegi kanunlar ihtildfina hangi kanunun tatbik
edilecegi hususu, ihtilafli bir mevzudur. Bu hususta ileri siirilen fikir-
leri goylece hiildsa etmek miimkiindiir.

1 — Bir fikre gore nafaka miikellefiyeti minhasiran mahalli kanun
la yani nafaka davasinin ikame edilmis oldugu mahkeme kanunile tan-
zim ve idare olunur. Bunun sebebi nafaka borcunun kat’i bir ahlak ka-
idesi mahiyetini arzetmesidir. Nafakaya miiteallk hiikiimler, intizami
ammeden maduttur. Bu sebeple tabiiyetleri ne olursa olsun, bir devlet
iilkesinde bulunan biitiin sahislara tatbik olunur. Bunlar mulki kanun-
lar otup yabanci memleketlere sirayet hassasmi haiz degildir, bu saha-
da mli kanunlarin miidahalesi bahis mevzuu olamaz. (Aubry et Rau,
Cours de droit civil francais, 6. Basi, Paris 1936, c. 1. sf. 156.)

2 — Bir fikre nazaran, nafaka miikellefiyeti, miinhasiran aldkal
sahislarin milli kanunlazile idare elunur. Nafaka bahsinde intizam
amme mefhumu dermeyan edilemez. Burada amme int:zamindan evvel,
tamamile hususi menfaatlere miiteallik bir mesele bahis mevzuudur.
Nafaka miikellefiyetinin mensei evlenme veya neseptir. Binanaleyh nefa
ka, bu meeselelerin tibi oldugu kanunla, yani milli kanunlarla idare olu-
nur,

(Marcel Nast, aliment «Repertoire de droit international, cc. 1. sf. 397»
Abdiilhak Kemal Yoriik, Nafaka Miikellefiyeti bakimindan kanunlar ih-
tilafi «Ist. Bar. Mec. 1938, say1 XIL. s. 705».

8 — Diger bir fikre gore, nafaka borcu, taraflarin milli kanuna ta-
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biidir. Ciinkii, aile teskildtina taaluk eder. Aileye taalluk eden her hu-
sus, ahkdmu sahsiyedendir. Fakat, muhakkak olan bir sey varsa, her ka-
nun vazunin, bir takim akrabay: birbirine karsi nafaka ile miikellef tut-
masi, bunda cemiyetin iyi tanzimi icin riayeti zaruri olan kati bir ah-
lak vazifesi telakki etmis olmasindandir. Bu sebebe mebnidir ki, mahalli
kanun milli kanundan daha siddetli ise o kanun tatbik olunur. (Muam-
mer Rasit Sevig, nafaka borcu «Ist. Fak. Mec. 1940, say1 1. sf. 110> Valéry
Manuel de droit international Privé, Paris 1914 sf. 1088; Batiffol, Traité
elemantaire de droit international Privé. Paris 1949, s. 501.

4 — Nihayet bir fikre nazaran, esas itibarile nafakaya mahalli kanun
tatbik edilir. Ciinkii nafaka miikellefiyeti, amme intizamindan addolu-
nan bir takim sebeplere istinad eder. Ancak milli kanun, daha genis hii-
kiimleri ihtiva etmekte ise, bu kanunun tatbiki, mahalli amme intizamimi

ihlal etmez. (Weissi traité theor!que et pratique de droit international pri-
ve, Paris C. III. s. 600)

Nafaka miikellefiyetinin sebebiyet verecegi kanunlar ihtilafimin hal
suretleri hakkinda ileri siiriilen sistemleri kisaca belirtmege ¢alistik. Mev-
zuu, bir de Tiirk Devletler Hususi Hukuku bakimindan tedkik ve miita-
laa edelim,

Baz: tatbikatcilarim miitehase kanunu dive tavsif ettikleri ve haki-
katte bu vasf: haiz olmayan ve bugiin de meriyette bulunan 23 Subat 1330
tarihli ecenebilerin hukuk ve vazifelerine miuteallik muvakkat kanun 4.
maddesi su hitkmii sevketmektedir. Tebeai ecnebiveye miiteallk ve
emvali gayri menkuleye ait bilciimle daavi ile mevadi sairei hukukiye ve
ticar'ye ve cezaiye davalar1 tebeai Osmaniye alékadar olmasa dahi me-
hakim devleti Aliye”de kavarin ve nizamet ve usulii Osmaniyeye tevfi-
kan rii’'yet olunur. Sukadar ki, gayri muslim tebeai evnebiyeye miiteallik
olupta akid ve feshi nikdh ve tefiiki ebdan ve iibiivvet ve nesep ve te-
benni gibi hukuku aileye ve riisd ve mezuniyet ve hacir ve vesayet gibi
ehlivete ve emvali menkileye ait vasiyet ve terekelere miiteallik bulu-
nan davalarin mehak’mi Osmaniyede rii’yet edebilmesi tarafeynin birri-
za miiracaatina veya tebeal Osmaniyenin aldkadar bulunmasma veya-
hut mahakimi Osmaniyede derdesti ri'yet daaviye miteferri olmasma
miitevakkiftir ve busuretle intzami ammei devlete mugayir olmamak
sartile aldkadaranm hiikfimeti metbualar1 kavaninine ve ihtilafi kavanin
halinde Hukuku Hususivei Diivel kavaidine tevfikan muamele olunur.

Bu madde hiikmii sarih olarak gosteriyor ki, ahkdmi gahsiye mesa-
ilinde milli kanunlarin seelahiyettar oldugu kabul edilmektedir. Aceba
bu hiikiimden, nafakanin hangi kanuna tabi olacag: istidlal olunabilirmi?
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4 — Maddenin tadat ett:@i hususlar arasinda nafaka miikellefiyeti
mevcut degildir, Ancak ibarede... gibi ehliyete;... gibi aile hukukuna
miiteallik davalardan bahsedilmekte olmasina ve nafakada, ahkidm sah-
siyeye miiteeeallik bulunmasma binaen, prensip it:barile milli kanunun
selahiyeti dahiline girmesi icabeder. Nitekim, muhalefet serhinde, ah-
kdm sahsiyeye taalluk eden bu gibi hususata millt kanunlar: hiikiimle-
rinin tatbiki ecabedecegi teemmiil edilmek ecabeyledigi halde bundan
bizzuhul yazih gekilde nafakaya zam edilmesinin muhalif kanun oldu-
gu tebariiz ettirilmektedir.

Nafakanin- milli kanuna tabi olacagmm beyan etmekle, hig siiphesiz
bu kanunun tatbikinin mutlak mahiyet arzettigini ifade etmek istemi-
yoruz. Kanaatimize gore nafaka borcu, igtimai bir gayeye hizmet et-
mekte oldugundan bu sahada intizam ammee mefbumunun miidahale-
sini zaruri gormekteyiz. »




