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“tehcir” veya “soykirim” sorunsali iki millet arasinda biiylik bir ihtilaf

ortaya ¢ikarmistir. Karsit goriiste olan kisilerin “Tiirk tezi” veya “Ermeni
tezi”ni savundugu tartisma ortamlarinda sorunsalin yalnizca diiniine bakmakla
yetinilmis, ne yazik ki giincel yansimalar1 ve toplumsal psikolojik siiregler geri
plana itilmistir. Oysa ki, Ahmet Insel ve Michael Marian’in tartismalarinin
derlendigi “Ermeni Tabusu Uzerine Diyalog” adl1 ¢alisma da bizlere bireylerin
yetistirilme seklinin, egitimin, sosyallesmenin bir bireyin yetiskinlik doneminde
ve siyasal kimliginin olusumunda ne denli etkili oldugunu gostermektedir. Ayni
sekilde savaglar ve goglerin olusturdugu tarihi bellek toplumlari olusturan
bireylere o denli etki etmektedir ki bu etkiler bir nesilden 6tekine artarak adeta
hayatta kalma savas1 verirler.

Tl’irkler ve Ermeniler arasinda yaklasik 100 yildan beri tartisilmakta olan

“Ermeni Tabusu Uzerine Diyalog” adli calisma yazarlara gore Tiirk-Ermeni
ihtilafina tarafsiz ve bariscil bir agidan bakmayi amaglamaktadir. Ancak kitabin
bashig: tarafli bir bakig acisini yansitmakta, bu ihtilafin, ¢atismanin veya
sorunun Tirkler agisindan bir “Ermeni tabusu” olarak gortldiigiini
onermektedir. Tiirkiye’de bir “Ermeni tabusu” oldugunu belirten bu iddiali
baslik s6zii gegen tabu iizerine iki bilim insaninin diyalogunu ele almaktadir. Bu
cercevede diisiiniildiiginde “Ermeni tabusu” iizerine bariscil ve tarafsiz bir
diyalog ancak Tiirklerin Ermeni tabusunu yikmasi, yani bir anlamda soykirim
tartigmalarini kabul etmesi ile gergeklesebilir. Kitabin giris bolimiinde gerek
Tiirkiye’de gerekse Ermeniler tarafinda tabular oldugundan bahsedilmesine
ragmen kitabin baslig1 yanlizca “Tirk tarafinda” bir tabu oldugu seklinde
algilanmaktadr.

Kitapta siklikla Tirk toplumunun belleginin unutmaya kodlandigindan ve
Ermeni konusunun toplumsal hafizada bir tabudan &teye gidemediginden
bahsedilmektedir. Bedenin kayit mekanizmasi olarak tanimlanabilecek bellek
bireyler kadar bireylerden olusan toplumlarda da karsimiza ¢ikmaktadir. Bellek
yazili, sozli geleneklerin, inanig ve davraniglarin tiimiinden olusmaktadir.
Efsaneler, sarkilar hatta diigiin ve cenaze gelenekleri dahi toplumsal bellegin
birer pargasidir. Ogrenme siirecinde olusup gelisen bellek miidahalelerle
nesilden nesile degiserek aktarilabilmektedir. Toplumsal bellek en basta dil yolu
ile aktarilmakta bu aktarimda da iletisim araglar1 kullanilmaktadir.! Diaspora ti¢

1 Karaca, Birsen (2006), S6zde Ermeni Soykirumi Projesi: Toplumsal Bellek ve Sinema, Istanbul: Say Yayinlari,
5.44-50.
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nesildir siiregelen so6zlii anlatiminda “soykirim” sdylemini her defasinda
farklilastirarak aktarmakta ve yasatmaktadir. Bu baglamda, Ermenilerin toplumsal
belleginin “hatirlamaya/unutmamaya” kodlandig1 soylenebilir. Dudwick, bellegin
secici oldugunu, hatirlanacak 6geleri elerken cesitli baskilardan etkilenebilecegini
soylerken ge¢misin hatirlanirken olgularin farkli bigimlerde yeniden insa
edilebilecegini belirtmektedir.2

Ahmet Insel kendi hayat hikayesini anlatirken ailesinin Balkan gog¢meni
olmasindan, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kemalizm’i benimsemelerinden
bahsederek aile icinde Ermenilerden hi¢ bahsedilmedigini, ailenin milliyetgi
egilimleri oldugunu sdylemektedir. Bu acidan okuyucu ilk bakista Kemalizmin
unutma tiizerine kurulu oldugunu algilamaktadir. Marian ise kendi ailesini ve
gegmisini anlatirken Ermeni kimligini giindelik hayatta yasadigini, Ermeniligini
hissettigini sdylemektedir. Fransa’da biiyiiyen Marian, ¢ocuklugundan itibaren
kendisini digerlerinden farkli hissettigini bunun da psikolojik bir farklilik oldugunu
vurgulamaktadir. Marian, diasporada yasadigi Ermeni kimligini sembolik
Ermenilik olarak agiklamaktadir. Ornegin aile biiyiiklerinin evlerinde pisen
gelencksel yemekler, Ermeni adetleri ve karakteristik oOzellikler Marian’in
tanimladig1 sembolik Ermenilik olarak ifade edilebilir. Marian tavla oyunun dahi
bir kimlik gdstergesi oldugunu vurgulamaktadir. (s.44) Marian’a gore farkli olmak
yani Fransa’da Ermeni olmak daha g¢ok davramis ve tutumlardan kaynaklanan
psikolojik bir farkliliktir. Marian sembolik Ermeniligi nasil yasadigini su sozlerle
aciklamaktadir: “... Sovyet Ermenistan’ina gidince havay1 soluyor, damarlarinda
kan akiyor, her sey dogal. Diasporanin Ermenilikle iliskileri cebri, kahramanca,
trajik, idealize iligkiler olma egiliminde. Halbuki Ermenistan’da tiim karigimlar1 ve
kendiligindenligiyle hayat var.” (s.61). Yazar , Ermenistan’a ilk kez yaptigi
yolculuk sonunda daha once gormedigi, tanimadigt insanlarla bulustugunu bu
deneyimin Ermeniligine derinlik kazandirdigimi séylemektedir. Benzer duygulari
Ermeni terorist Monte Melkonian’in da hissettigi hakkinda yazilan eserde
belirtilmektedir. Melkonian biyografisine gére Monte 1970 yilinda atalarinin gég
ettigi Marsovan (Merzifon) kasabasina ailecek yaptiklar1 ziyaret sonrasinda hayati
degismis, kendisini herseyden dnce Ermeni olarak tanimlamaya baglamistir.3

Kitabin “suskunluk” baslikli boliimiinde Tiirk ve Ermeni tarafinda 1915 olaylart ile
ilgili uzun siire bir suskunluk yasandigi belirtilmektedir. Ermeni tarafi i¢in bu
suskunluk “cocuklar1 korumak ve cekilen 1stiraplarin yikiinii onlarin sirtina
yliklememek™ (s.52) amaciyla gergeklesmistir. Tirk tarafi iginse suskunluk sadece
Ermenilere yonelik degil, ayn1 zamanda Balkanlar’da veya Kafkasya’da dldiiriilen
veya oralardan kagan Miisliimanlarin &ykiileri i¢in de gegerli idi. (5.53). Vamik
Volkan bu “suskunluk” halini “yas tutma” ritiieli olarak acgiklamaktadir. Her
kayiptan sonra birey ve toplumlarin yas tuttugunu sdyleyen Volkan Osmanli
Imparatorlugu’nun parcalanma asamasinda 5 milyon kisinin 61diigiinii, 5 milyon
kisinin de go¢ etmek zorunda kaldigini, toplumun bu kayiplardan dolay1 bir yas

2 Dudwick, Nora C., (1994) Memory, Identity and Politics in Armenia, Yayimlanmamis Doktora Tezi, University of
Pennsylvania, s. 326.

3 Melkonian, Markar (1993) The Right to Struggle, 2nd ed., San Francisco, Sardarabad Collective, s. xii.
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yasadigini belirtmektedir.4 Bu baglamda Volkan, Osmanli sonrasinda olusturulan
yeni Tiirk kimliginin ve toplumsal bellegin Osmanli’da yasanan olumsuzluklari,
Ermeni tehcirini ve Miisliiman gogleri bir kenara ittigini ifade etmektedir.’

Insel-Marian diyalogunun garpict bir boliimii de ASALA terdrii konusundadr.
Marian ASALA terdriine ¢ok sempati duymadigini, birebir destek vermedigini
ancak Ermeni diasporasinin uyanisina sevindigini, “sorunlar1 drtmek isteyen Tiirk
diplomatlarin suikastlere hedef olarak se¢ilmesi’nin igini acitmadigini
vurgulamaktadir. Benzeri bir sekilde diasporada yasayan Ermeniler ile
gergeklestirdikleri miilkalatlarda Miller ve Miller diplomat suikastlerinden dolay1
mutluluk duydugunu belirmektedirler. Goriisiilen kisilerden birka¢i diplomat
suikastlerinin “soykirim” faciasi yaninda ciddi bir 6énemi olmadigini, suikastleri
gergeklestiren genglerin suglu goriilmemesi gerektigini sdyleyerek eylemlere
destek vermislerdir.6 Bu dogrultuda diasporada ASALA’nin fiilen desteklenmese
bile eylemlerine karsi ¢ikilmadigi sdylenebilir. Kitabin bir 6nceki boliimiiniin
temasi olan “suskunluk” eyleminin Ermeni diasporasi tarafindan ASALA’ya kars1
uygulanmis oldugunu sdyleyebiliriz.

Kitabin “Soylentiler ve Ofkeler” boliimiinde diasporada yasamak veya gogmen
olmak olgusu iizerinde de durulmaktadir. Uzun yillar Fransa’da yasamis olan Insel,
“.yurtdisinda yasayan Tiirklerin 6nemli bir kismi belki ¢ogu ¢ok daha fazla
milliyet¢i olmustur” (s.75) diyerek go¢ eden bireylerin dogal bir refleksini
aciklamaktadir. Yine benzer bir bi¢imde Marian da Ermeni milliyetgiliginin
diasporadaki gii¢lii yansimasini soyle dzetlemektedir: “...dilsel agidan, dil hakimiyeti
kaybedildigi i¢in insanlar yeterince Ermeni olmamakla sug¢lanabiliyordu. Halbuki
dava ugruna eline silah almis adamlar1 herkes destekleyebilirdi.” (s. 76).

Kitabin “Nadasa Birakilan Ermeni Sorunu” béliimiinde insel ve Marian ttihat ve
Terakki’nin Ermenilere karsim planli bir temizlik politikast uyguladigini ancak
donemin getirdigi sartlar geregi Tiirk milliyetcilerinin Ittihatgilar isledikleri
suglardan dolayr mahkum etmedigini séylemektedirler. Boylece insel ve Marian
“Ermeni Tabusu Uzerine Diyalog” tartismalarina ittihat ve Terakki’nin Ermenilere
kars1 etnik temizlik uyguladigi ve yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dolayisiyla
Mustafa Kemal Atatiirk’iin donemim kosullar1 geregi bu gergekligi gdrmezden
geldigi iddiasiyla bashyor. (bkz. S. 77-78). Insel “1915’te Ermenilerin basina
gelenler Cumhuriyet’le birlikte isitilmez oldu” diyerek hem “soykirim” sdyleminin
1960’lardan sonra ortaya ¢iktigin1 géz ardi etmekte hem de Cumhuriyet’in kurulus
yillarin1 toplumsal bellegi etkiledigi gerekgesiyle suglamaktadir. Tartigilmasi
gereken bir diger nokta da diasporanin ve bazi Tiirk aydinlarmnin ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne actiklar1 savastir. Kendisini savunamayacak, gecmiste kalmis
yonetimleri suglamak diaspora ve Tiirk aydini agisindan ne yazik ki en kolay kacis
yontemi olarak goriilmektedir.

4 Volkan, Vamik (2010) Nuriye Atabey, Osmanli’'nin Yasindan Atatiirk’iin Tiirkiye sine: Onarici Liderlik ve Politik
Psikoloji, Ankara, Kripto Yayinlari, s.42.

5 A.ge,s. 135-136.

6  Miller, Donald E. ve Lorna Touryan Miller (1999) Survivors: An Oral History of the Armenian Genocide, Berkeley:
University of California Press, s. 167.
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Ayni bolimde 60’11 yillardan giliniimiize Tirk ve Ermeni tarafinda ne gibi
degisiklikler oldugu ele alinmaktadir. Marian zamanin her iki tarafa da farkli etki
yaptigini sdyleyerek Tirk tarafinin inkarciligia itildigini, diaspora Ermenilerinde
ise bellek uyanis1 gerceklestigini iddia etmektedir. Diasporanin degisen yiiziini
agiklayan Marian su sozleri kullanmaktadir: “...Ermeniler degismisti, artik
1930’larin gd¢menleri degildi onlar; Fransa’da dogmuslardi, Fransizdilar. Bu
nedenle ortiili olarak, biz Fransa’da “iilkemizdeyiz” ve Tirkler 6lilerimiz igin
Fransa’da anit dikmemizi engelleyemezler duygusu da vardi” (s. 86). Diasporada
yapilan c¢esitli caligmalar Miisliimanlarla i¢ice yasayan Ermenilerin kimliklerini
daha fazla koruyabildigini gdstermektedir. Ornegin Tiirkiye ve Halep gibi Dogu
toplumu o6zelliklerini tagiyan yerlerde Ermeniler dini farkliliklarindan dolay1
kimliklerini korumakta diger kimliklerle karisim meydana gelmemektedir.”
Dolayisiyla Bati iilkelerinde yasanan asimilasyon sorunu Doguda yasayan
Ermenilerde genellikle goriilmemektedir. Ancak diasporanin eriyen kimligini
uyandirma islevi Dogu’dan Liibnan’dan yiikselmis Batiya dogru yayilmistir.

Insel ve Marian’in da bahsettigi gibi toplumsal bellek tarih yaziminda énemli bir
konudur. Ancak, yazarlar Tiirkiye’nin tarihi bellegini elestirirken ¢esitli iilkelerde
insa edilen “Ermeni Soykirimi” anitlarinin bir bellek insas1 araci oldugundan sz
etmemektedir. Oysa ki, Marian’in bahsettigi “Ermeni soykirimi” anitlardan
yanlizca Fransa’da 36 tane bulunmaktadir.8 Anitlarin toplumsal bellegin
olusturulmasinda 6nemli bir yer tuttugunu belirten Karaca’ya gore Ermenilerin
soykirim projesi kapsaminda yeni bir toplumsal bellege ihtiyaci bulunmaktaydi. Bu
yeni toplumsal bellek olusturulurken Tiirklerle olan iligkilerin unutulmasi ve yerine
kurmaca soykirim anlatilarinin gelmesi gerekiyordu.® Bu c¢ercevede yanlis veya
eksik bilgi aktarilarak Ermenilerin algilama sistemlerine miidahale edilmis ve yeni
ritiieller olusturulmustur. Ornedin sozii edilen “soykirim anitlari”na ziyaret
gelenegi ile ziyaret¢inin bellegindeki imgeler pekistiriliyor.10

Iki millet arasinda ortaya ¢ikan catismalar semboller araciligi ile artabilmekte ve
catisan toplumlar tarafindan farkli mesajlar algilanabilmektedir. Bu baglamda
Marian, “Ermeni tarafinda soykirim bu kez kisilere degil, bir hatiraya, 6rnegin terk
edilmis Ermeni kiliselerine karsi yeniden baslatiliyormus izlenimi yasaniyor”
demektedir. Zaman zaman gercekdisi olan bazi duyumlar ¢atisan gruplar arasinda
bir kimlik tutkali haline gelebilmektedir. Ornegin, terdrist Hampig Sassounian Tiirk
diplomat Kemal Arikan’1 katletmesinin ardindan motivasyonlardan birisi olarak
benzer bir duyumu gostermektedir. Sassounian, 2006 yilinda goriilen sarthi tahliye
davasinda bir takim arkadaslarindan ve Ermeni cemaatinden Tirklerin Ermeni
kiliselerini yiktigini tiizerlerine cami insa ettigini duydugunu bunun {izerine
hiddetlenip nefretini Tiirk diplomata yonelttigini itiraf etmektedir.!!

7 Cakillikoyak, Hiiseyin (2005) Diasporada Ermeni Kimligi, Istanbul: Yeditepe Yayinlari, s. 260.

8  Armenian National Institute, http://www.armenian-genocide.org/offset.10/current_category.63/memorials_list.html,
Erigim Tarihi: 7 Aralik 2010.

9  Karaca (2006) s. 29.
10 A.ge,s. 40-41.
11 Initial Parole Consideration Hearing, Harry Sassounian, 2006.
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Kitabin “Fransa Tavir Aliyor, Diinya Harekete Gegiyor” baslikli boliimiinde Marian
Ermeni diasporasi i¢in en 6nemli iilkelerden birinin Fransa oldugunu, bu iilkedeki
diasporanin “cemaat kdklenmelerini ger¢ekten yapilandirmis siyasal orgiitlenmeler
etrafinda” (s. 93) insa ettigini soylemektedir. Marian, diasporanin siklikla s6z ettigi
Sevr Anlagsmasi’nin giincellenmesinin Tiirkiye’de bir Sevr paranoyast haline
geldigini sOylemektedir. Marian’a goére Tiirkiye’de birgok insan Ermenilerin
geemisteki toprak talebinin hala gilincel olduguna inanmaktadir. Marian’in bu
sozlerinde yanilmakta oldugu en basta Tagnak siyasal orgiitiiniin yayin organlari ve
dernekleri tarafindan kanitlanmaktadir. Ornegin ABD’de yasayan Ermeni
diasporasini tarafindan yayinlanan Asbarez gazetesinde siklikla Tiirkiye’nin
topraklarindan Ermenistan topraklar1 olarak s6z edilmektedir. Gazetede yer alan
makale ve haberlerde Tiirkiye’nin Dogu ve Giineydogusunda bulunan bazi iller
biiyliik Ermenistan’in bir parcasi olarak tanitilmakta ve geri alinmasi gerektigi dile
getirilmektedir.!2 Bu durumda Ermenilerin toprak talebinin giincel olarak gecerli
olmadig1 sdylenemez.

Marian, yine ayni boliimde Istanbul’un fethinin ve Malazgirt zaferinin Tiirkler
tarafindan hala kutlantyor olmasini elestirmekte ve bunu milliyetgiligin bir tezahiiri
olarak gérmektedir. Tiim milletlerin veya uluslarin kendi tarihleri i¢in anlaml giinleri
kutlamasi ve bu gilinleri gen¢ nesillere hatirlatmasi dogal bir siiregtir. Fetihler
kutlandig1 gibi, kurtulus giinleri ve bir dini kabul etme tarihi de iilkelerin tarihinde
onemli yer tutmaktadir. Ornegin Ermeniler, tarihleri agisindan son derece 6nemli olan
St. Vartan giiniinii hala kutlamaktadirlar. Malazgirt’in 900 y1l sonra hala kutlandigini
elestiren Marian, St.Vartan giintiniin 1560 y1l sonra kutlandigin1 gézden kacirmistir.
So6zii edilen St.Vartan giinii Aziz Vartan komutasinda Ermenilerin Sasanilere
yenilmesi ancak uzun siiren miicadeler sonucunda kazandiklari zaferi temsil
etmektedir. Ermeniler tarafindan kutsal kabul edilen bu giin Ermenilerin
Hiristiyanlig1 savunmasi ve dinlerini 6zgiirce yasamalarini sembolize etmektedir.
Halen her 26 Mayis Ermeni milleti tarafindan kutlanmaktadir.!? Vartanantz Savasi
Ermeni tarihi ve mitolojisinde 6nemli bir yer tutmakla beraber Ermeni milletinin
gururla andig1 biiyiik tarihi liderleri de ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle Ermenilerin
St.Vartan giiniinii hatirlamas1 yadirganamayacagi gibi, Tiirklerin de Istanbul’un
fethini veya Malazgirt zaferini hatirlamas1 yadirganamayacak bir ritiieldir.

Insel-Marian diyaloglarinda s6z edilen énemli bir konu da tarih ders kitaplarindaki
anlatimlardir. Insel tarih kitaplarinin ideoloji ve milliyetgi boyutlar igerdigini, 1915
olaylaria deginmedigini soylemektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti okullarinda okutulan
tarih ders kitaplarini elestiren Insel ayni elestiriyi Ermenistan’da ve diasporada
okutulan ders kitaplarina getirmemektedir. Oysa ki Ermenistan’da okutulan ders
kitaplarinda Ermeni milliyet¢iligi ¢ergevesinde 1915 olaylarina deginilmekte ve
Ogrenciler egitim araciligt ile ideolojik, siyasal sisteme dahil edilmektedir.
Ermenistan’da okutulan Lise 2inci simif “Tarih (Patmutyun)” adli kitabin bir
bolimii “Biiyiik felaket” adi altinda 1915 olaylarina ayrilmistir. Bu boliimiin

12 “Yes We Can! Part I- Part II”, Asbarez, 22 Ocak 2010, http://asbarez.com/76592/yes-we-can-part-ii/, erisim tarihi: 29
Aralik 2010.

13 Battle of Vartanantz, http://www.armenianheritage.com/hivartan.htm, Erigim tarihi: 29 Aralik 2010.
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“Ermeni Tehciri-Ermeni Niifusunun Tehciri ve Kiyim1” alt basliginda 1915 olaylari
ve Ermeni tehcirinde Ittihat ve Terakki’nin rolii Ermeni bakis acis1 ile
anlatilmaktadir. Kitapta su ifadelere yer verilmektedir:

“Geng Tiirkler, Ermenileri yok etmeyi diisiindiiklerinde, bu politikayla
Ermeni Sorununu yok etmek amacindaydilar. Bu sorun Avrupa devletleri
atarfindan Tiirkiye 'nin i¢ islerine karigsmak i¢in gerek¢e olarak
kullaniliyordu. Ermeniler ve Ermenistan Osmanlt yédneticilerinin
Pantiirkizm projelerini gerceklestirmeleri yolundaki 6zgiin bir engeldi.
Pantiirkizm o yillarda Tiirkiye 'nin resmi ideolojisiydi. Bu ideoloji “Biiyiik
Turan” adindan bir Tiirk devleti kurmayi éngoriiyordu. Geng Tiirkleri bu
devlete Tiirkce konugan tiim halklari dahil etmeyi ve bu devletin sinirlarini
Konstantinopolis ten Altaylara kadar ulastirmayr arzu ediyorlardi.
Ermenilerin yok edilmesiyle ilgili diger gerekge, imparatorluk ekonomisinin
hemen hemen tiim alanlarinda Ermeni burjuvazisinin saglam ve gii¢lii
olmaswydi. Yeni gelismekte olan Tiirk burjuvazisinin kendisi igin arzu
edilmeyen, giiclii ekonomik rakibinden kurtulmasi gerekiyordu. Dolayistyla,
Ermeni Soykirimini gergeklestirmek icin siyasi ve ekonomik gerekceler
mevcuttu... 1914 yilinda “Teskilat-1 Mahsusa” kuruldu. Bu teskilatin ekibi
icerisine en ¢ok kriminal sahsiyetler, hapishanelerden ¢ikmis suclular
devsiriliyordu. Ermenilerin topluca yok edilmesi giorevi “Teskilat-1
Mahsusa” ekiplerine verilmigti. Birinci Diinya Savasi yillarinda,
Ermenilerin toplu tehciri ve kiyimindan baska Osmanli yéneticileri,
uyruklart altindaki diger haklarin —Asurlularin, Yunanhlarin ve
Araplarin- kismi olarak kiyyimini gerceklestiriyorlardi. Tiirk yoneticilerin
vahseti bu halklart gafil avladi. Ermeni siyasi g¢evreleri bu felaketi
ongormemislerdi...Esas itibariyle, 18-45 yagslarindaki Ermeni erkekleri
stirgiine gonderdikten ve yok ettikten sonra, Geng Tiirklerin yoneticileri
hemen hemen savunmasiz kalan Ermeni kadinlari, ¢ocuklar: ve ihtiyarlar
go¢ ettirme ve kiyima ugratma isine girisiyorlar. Valilere gerekli direktifler
veriliyor...1914 yilinin sonbaharindan, ozellikle de 1915 yilinin
ilkbaharindan itibaren Ermeni halki goéce zorlammaya ve kiyima
ugratiimaya baglyyor. Tiirk yoneticiler Ermeni halkint Mezopotamya nin ¢ol
bolgelerine gonderiliyordu. Tehcirden once veya tehcir sirasinda
kovgunlarin kafileleri, kafileye eslik eden askerler, polisler ve Kiirt
capulcular tarafindan yagmalaniyordu. Giizel kizlar ve kadinlar zorla
Miisliiman haremlere gonderiliyordu. Yagmalara kovgunlarin éldiiriilmesi
eslik ediyordu. Tehcir bolgesine zorla go¢ ettirilenlerin ¢ok azi
ulasiyordu... 1915 yitlimin sonuna kadar Bati Ermenistan ve Kiiciik Asya’da
Ermenilerin yasadigi bélgeler Ermenilerden temizlenmigti. Hi¢bir dini
cemaat ve sosyal tabaka kiyimlardan kurtulamadi”.14

Bu cgergevede insel-Marian diyalogunu temel alan “Ermeni Tabusu Uzerine
Diyalog” kitapta Insel ve Marian’in benzer dogrultuda sunduklart disiinceleri
okuyucuyla paylagsmaktadirlar. Okuyucular Tiirkiye’de bir Ermeni tabusu olduguna

14 Patmutyun, 10. Stmf
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ve 1915 olaylarinin “soykirim” olarak kabul edilmesi gerektigine ikna edilmeye
calisilmaktadir. Bu baglamda, kitap sorun olarak kabul edilen tarihi olaylar ve
sonrasinda iki millet geligen ¢atigma halini dnyargili bir bakis acist1 ile ele almgtur.
Kitabin biiyiik bir kisminda Tiirk egitim sistemi ve Cumhuriyet donemi politikalari,
ideolojiler elestirilirken Ermeni egitim sistemine, Ermeni milli ideolojisine veya
aynt dogrultuda egitim veren baska {lkelerin sistemlerine elestiri
getirilmemektedir. Bu nedenle, kitabin Tiirk-Ermeni iliskilerinde anlayis ve algi
farkliliklarini analiz edebilmesi miimkiin géziikkmemektedir.
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