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DR. MURAT MERCAN ILE SOYLESI

Tiirkiye-Ermenistan arasinda bir yakinlasma siireci yasand1 ve bu siirecte
Protokoller imzalandi. Ancak gelinen noktada Protokoller tikanmis
durumda. Bu tikamkhigin ana sebeplerini ve siirecin tekrar islevsel bir hal
almasi konusunda yapilmasi gerekenler icin neler sdyleyebilirsiniz?

Aslinda bu soru biitiin sorularin anasi. Son derece giizel bir bicimde 6zetlenmis ve
tarihsel siireci ortaya ¢ikartmaya calisan bir soru. Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
bir yakinlasmadan daha fazla Tiirkiye’nin Ermenistan ile olan sorunlarini ¢6zme
iradesi ile baslayan bir siire¢ s6z konusu. Yani Tiirkiye, Ermenistan ile olan
sorunlarin1 komsgularla sifir sorun politikasi ¢ercevesinde ¢ozmeyi arzu etti ve bir
takim adimlar atildi. Bu adimlarin basinda da Tiirkiye-Ermenistan arasinda var
olan temel sorunlarla ilgili bir model ortaya koydu. Bu arada futbol diplomasisi
de bir anlamda bu modelin bir parcastydi. Bir yandan karsilikli ve konusulabilir
bir yap1 ¢izilirken, diger taraftan da sorunlarin kdkenine inme konusunda ¢alisma
yapildi. Tabi bu calismanin dogal bir parcas1 Kafkaslardaki meselelere biitiinciil
yaklagmakt1. Tiirkiye, higbir zaman iki iilke arasindaki sorunu sadece kendi
sorunu olarak gormedi. Kafkaslarin daha istikrarli bir ortama kavusmasinin
parcastyd1 bu siire¢. Fakat ne yazik ki su olmadi: Bizim beklentimiz ve arzumuz
Tiirkiye’nin bu modeliyle Kafkaslardaki diger sorunlarin da ¢oziim iradesinin
kuvvetle ortaya ¢cikmasini bekliyorduk. Bunu da kapal1 kapilar ardinda ¢ok net bir
sekilde taraflara, Minsk Grubu’na, Ermenilere ve Azerilere ilettik ve bunun
Protokoller onaylanma siirecini kolaylagtiracagim belirttik. Bugiin Tiirkiye’nin
pozisyonu agiktir. Ermenistan ile Azerbaycan arasinda var olan sorunlarin, Daglik
Karabag da dahil olmak iizere, isgal edilmis Azerbaycan topraklarindan
¢ekilmekle ilgili sorunlarin ¢oziimii yolunda somut adimlar atilirsa, Tiirkiye nin
de Ermenistan ile sizin tabirinizle yakinlagma ama benim tabirimle normallesme
stireci tekrar ivme kazanir. Bunun diginda kimse Tiirkiye’den daha fazla adim
atmasini beklememelidir.

Protokollerle ilgili Ermenistan Anayasa Mahkemesi’nin vermis oldugu bir
karar bulunmaktadir. Siz bu kararin Protokollerin kafzina ve ruhuna aykiri
oldugunu belirtmistiniz. Size gore Anayasa Mahkemesi’nin bu karari
Protokolleri ortadan kaldiracak nitelikte midir?

Bu konuda iki husus var, bu iki hususu da ortaya koyduktan sonra bir ¢6ziim
iiretmek lazim. Bunlardan bir tanesi uluslararas1 Cenevre Hukuku’na gore, meclis
onayindan gectikten sonra uluslararasi anlagmalara serh koymak miimkiin
degildir. Yani uluslar arast anlagmalarin igerigini degistirmek bu metne bir eklenti
yapmak ve o sekilde mecliste kabul etmek miimkiin degil. Bu, igin bir realitesidir.
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Yani Ermenistan Meclisi bu iki protokolii imzalandig1 sekliyle onaylar ya da
onaylamaz, onunla alakali Anayasa mahkemesinin almig oldugu karar uluslararasi
hukuk agisindan bir gey ifade etmez. Bizim acimizdan da bir sey ifade etmez, bizim
muhatap oldugumuz anlagsma mecliste onayladigimiz anlagma olacaktir. Onlarinda
muhatap oldugu anlagsma, meclislerinde onaylayacaklar1 anlasma olacaktir ve bu iki
anlagma da birbirinin aynist olacaktir. Fakat siyasi acidan baktigimiz zaman, her ne
kadar uluslararasi bir anlam1 olmasa bile, bu karar Protokollerin iizerine bir golge
diigtirmiistiir. Simdi yapilmasi gereken sey bu golgeyi ortadan kaldiracak bir yolun
bulunmasidir. Yani illa bu gélgenin ortadan kalkmasi i¢in Anayasa mahkemesinin bu
kararlarim1 Ermenistan Cumhurbagkani’nin tanimamasini beklememek lazim.
Diplomaside odyle bir mekanizma bulunur ki, mahkemenin bu kararlar1 yok
hiikmiinde de olabilir. Bunu zaman gosterecektir, ¢iinkii bizim bunu talep etmemiz
icin Oncelikle bizde Protokollerin onaylanma iradesi olmasi lazim. Protokollerin
onaylanmasi konusundaki irademiz su anda ortada yoktur, ¢iinkii Ermenistan-
Azerbaycan arasindaki malum sorunlarin ¢6ziimii konusunda maalesef ne Minsk
Grubu bir adim atmigtir ne de Ermenistan bir adim atmigtir. Bizde bir irade olmadig:
icin bir anlamda sizin sOylediginiz Anayasa mahkemesi karar1 da donmug
vaziyettedir.

Avrupa Parlamentosu’nun Tiirkiye Raporu’nu 1 Mart’da goriiserek kabul
etmesi bekleniyor. Daha 6nceki bazi raporlarda s6zde Ermeni soykirimiyla ilgili
ifadeler yer almisti ve baz iilkeler bu konuyu AB iiyelik siirecinde Tiirkiye’ye
on sart olarak siiriilmesi gerektigini belirtmisti. Bu konudaki goriisleriniz ve
aciklanacak olan yeni raporda bu noktalarla ilgili beklentileriniz nelerdir?

Herseyi kuralina gore yapmak lazim. Ermenistan eger AB iiyesi bir iilke olsaydi o
zaman AB’nin bu konudaki talepleri bir anlam ifade ederdi. Yani ‘Hirvatistan da
K.Kore ile arasinda problemi ¢6zmelidir’ demekle, Tiirkiye-Ermenistan’la
problemlerini ¢ozmelidir demek bana aym geliyor. O bakimdan bunu Avrupa
Parlamentosu’nun bir anlamda kendi isi olmayan meselelere karigmasi gibi
goriiyorum. Ama Parlamento zaten, baglayiciligi ¢ok fazla olmayan ve her tiirlii
fikrin konusuldugu tartisildigi bir yerdir ve son zamanlarda da Avrupa
Parlamentosu’nun saga dogru kaymis bir yapist var, yarin ¢ok farkli bir karar
¢ikabilir. O yiizden bu tiir yaptirimi olmayan ve bir takim yerlere mesaj vermekten
bagka etkisi olmayan seyleri onemseyip biiylitmemek lazim.

Ermeni sorunu ABD’de yapilan secimlerde i¢ politika malzemesi olarak
kullaniliyor. Boylesine bir konunun politika malzemesi yapilmasim siyasi etik
acisindan nasil degerlendirirsiniz?

Siyasi etik var m1 yok mu bilmem. Ciinkii, bakti§iniz zaman ABD’de belli bir Ermeni
diasporast var. Ermeni diasporasi varsa ve bu insanlar da se¢mense, bu konunun
ABD’de secim malzemesi olarak kullanilabilecegini kabul etmek lazim.Bu insanlarin
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bu konuyla ilgili bir etkileri oldugunu, ABD’nin siyasetini etkilediklerini, 6zellikle
Tiirkiye ile iliskilerini etkilediklerini agik ve net bir sekilde goriiyoruz. Onlara
kizmak yerine, bence yapilmasi gereken ve bizim yaptigimiz sey ABD’de daha
kuvvetli bir Tiirk lobisi gelistirerek Ermenilerin bu cabalarim1 bosa ¢ikartmaktir.
Bunlar siyaseten normaldir. Eger ABD’de Ermeni asilli Amerikalilar varsa her seyi
yapabilirler, siyasetin icinde kalmak sartiyla. Onun i¢in kétiiliige, karanliga kizmak
yerine bir mum da biz yakmali ve ¢6ziime o sekilde, rasyonel bakmak lazim.

ABD Temsilciler Meclisi’nde bir degisiklik yasandi ve Cumhuriyetciler
cogunlugu elde etti. Degisen bu tabloda her yil giindeme getirilmeye cahsilan
Ermeni tasarilariyla ilgili ne tiir bir degisiklik olabilir?

Bu yi1l ve gelecek yil, Disisleri Komisyonu Bagkani olan Cumhuriyet¢i bagkanin Tiirk
dostu oldugunu bildigim i¢in, Temsilciler Meclisi ve Senato’da Ermeni meselesiyle
ilgili bir hareketlenme beklemiyorum. Bence hedef 2015’dir. Caligsmalarimizi 2015
yilina yonelik yapmamiz gerekiyor.

Son donemde agirhikh olarak Ermeni mallan ile ilgili konular giindeme
getirilmeye calisihyor. Bu cercevede ozellikle ABD yerel mahkemelerinde
Tiirkiye’den tazminat talebinde bulunan baz1 davalar acildi. Hem hukuki hem
de siyasi acidan bu davalari nasil degerlendirirsiniz?

Benim bildigim ABD’de acilan davalar Amerika’daki sigorta sirketlerine yonelik. Bir
de bazi yerlerdeki giiya Ermeni mallarin geri iadesi konusunda agilan davalar var.
Soyle soyleyeyim, yerel mahkemeler, merkezi ABD’de bulunan sirketlere kars1 dava
acabilirler bunda bir sorun yok. Ama yerel mahkemelerde Tiirkiye ile ilgili bir dava
acilmasi sz konusu olamaz. Bu davarlar ancak, Tiirkiye’nin ve ABD’nin karsilikli
tanidig1 uluslararast mahkemelerde agilabilir. Ermeniler ABD yo6netiminden gii¢
kaybettikce bu tiir yollara bagvuracaklardir. Tabi bizde her tiirlii cabayla bunlari
engellemeye calisacagiz.

Tiirkiye, Ermeni sorunu konusunda ortak bir tarih komisyonu kurulmasini,
yabana tarihgilerinde bu komisyonda yer almasimi dnermesine ragmen,
Ermenistan buna olumsuz karsihik verdi. Sizce Ermenistan’in tarih komisyonu
fikrine olumsuz yaklasmasimnin sebebi nedir?

Benim gorevim Ermenistan’in bu komisyona iiye vermek istemedigini, bundan
kactigini biitiin diinyaya anlatmaktir. Bunda da basarili olduk, ama niye bu sekilde
davraniyorlar bilmiyorum.
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Ermenistan’daki siyasilerin diasporanin giicii ve etkisi karsisinda bagimsiz
olarak hareket edemediklerini goriiyoruz. Protokollerin imzalanmasinin
ardindan Sarkisyan’in gerceklestirdigi diaspora ziyaretlerinde de bunu gordiik.
Bu noktada diasporamin etkinliginin kirilmasi ve siirecin birebir Ermenistan’la
yiiriitiilmesi icin ne yapilabilir?

Diaspora’nin etkinliginin kirtlmasi i¢in kendi diasporamizin daha gii¢lii olmasi lazim.
Bunun yolu budur, kendiniz kuvvetli olursaniz digerinin énemi yoktur. Diaspora
giicstizlestikce Ermenistan’in Tiirkiye tizerindeki baskisi azalacaktir ve Ermenistan
sorunlarin1 ¢6zme konusunda daha uzlasmaci ve daha yapici bir tavir i¢inde olacaktir.
Son bir yildir, 6zellikle ABD’de giiclii bir Tiirk lobisinin dogmaya basladigini
goriiyorum ve bundan da biiyiik bir memnuniyet duyuyorum.
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