MILLETVEKILI/TURKIYE-ABD
PARLAMENTOLARARASI DOSTLUK GRUBU BASKANI
SUAT KINIKLIOGLU ILE SOYLESI

Tiirk-Amerikan Parlamentolar Arasi Dostluk Grubu Baskam olarak sik sik
Amerikali meslektaslarimizla goriisme imkamna sahipsiniz. Bu
goriismelerinizde muhataplarimizla Tiirkiye-Ermenistan arasindaki
yakinlasama siirecini degerlendirme imkanimz oluyor mu? Bu konu ile ilgili
yaklasimlarim nasil buluyorsunuz?

Tabii ki Amerikan Kongre iiyeleriyle, Senatorleriyle Tiirk-Ermeni
normallesmesiyle ilgili goriismelerimiz oluyor. Bildiginiz gibi, Tiirk-Ermeni
normallesmesi giindeme geldiginde Protokoller ve o siire¢ ozellikle Tiirk-
Amerikan iligkilerini onemseyen Kongre iiyeleri arasinda ¢ok 6nemli bir heyecan
yaratti. Ciinkii yillardir Kongre’de, Dis iliskiler Komitesi’nde veya Kongre Genel
Kurulu’na getirilmeye c¢alisilan 1915 olaylarina iligkin tasarilar, Tiirk-Amerikan
iligkilerinde gereksiz yere bir gerginlik yaratiyordu. Dolayisiyla, Tiirk-Ermeni
normallesmesi 6zellikle Tiirkiye’yi seven, Tiirkiye’ye dost olan, Tiirk-Amerikan
iligkilerinin saglam kalmasini ve daha fazla gelismesini isteyen ABD Kongre
iyeleri tarafindan memnuniyetle karsilandi. Bunu goriisiiyoruz, genel olarak
algilama Protokollerin iki iilkenin parlamentosundan gecip uygulamaya
konulmasinin, Amerikan Kongresi’'nde Ermeni iddialarina kars1 ¢cok 6nemli bir
koz olarak kullanilabilecegi ve ABD’deki Ermeni kokenli Amerikalilara; “Artik
Tiirkiye ile Ermenistan arasinda somut bir normallesme siireci var, dolayisiyla
boyle bir siiregte bu tiir tasarilari getirmenin anlami ve katkist olmayacaktir”
argiimanmin geligebilecegini ve bunun Onemli oranda yanki bulabilecegini
anlhiyorlar. Dolayisiyla Amerikan Kongresinde Tiirk-Ermeni normallesmesine
iligkin biitiin gelismeler yakindan izleniyor.

Temsilciler Meclisi Baskan1 Nancy Pelosi Ermeni tasarisimi, gorev siiresinin
dolmasina giinler kala giindeme getirmek icin yogun bir sekilde calist1 ama
Demokratlarin cogunlukta olmasina ragmen basarisiz oldu. Pelosi’nin bu
yogun cabasi ve bundan sonraki muhtemel tasarilarin giindeme gelme
durumuyla ilgili ne séyleyebilirsiniz?

Yilbasina ¢ok yakin bir zamanda, 111. Kongre’nin kapanmasina 4-5 giin kala
giindeme gelen konu bir nebze bizlere siirpriz oldu, boyle bir beklenti yoktu.
Bizlere ve ABD’deki sefaretimize veya oradaki Tiirk-Amerikan dernekleri ve
toplumlarina yanstmamisti. Bu haber alindiginda hemen organize olundu ve
ozellikle sefaretimiz, Tiirk-Amerikan dernekleri, lobi sirketleri, milletvekilleri
olarak bizler, Disisleri bakanligimiz odaklandik. Memnuniyetle gordiik ki,
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Tiirkiye ve biz Tiirkler takim halinde calistigimiz zaman sonu¢ elde etmeyi
bagariyoruz. Bu durum da, buna cok iyi bir o6rnek tegkil ediyor. Amerika’da zaman
zaman birbirleri ve kendi aralarinda gerginlik yasayan derneklerimiz ve orgiitlerimiz
gilizel bir igbirligi Ornegi gostererek Kongre iiyeleri nezlinde 6nemli lobi
caligsmalarinda bulundular. Lobi sirketimiz, sefaretimiz, Digigleri bakanligimiz, tabii
ki sayin bagbakanin Obama’ya mektubu, sayin Disisleri bakanimizin Clinton ile
yaptig1 telefon goriismesi, saymm Cumhurbaskanimiz’in da bu konudaki telkinleri
sonunda, Amerikan Kongresi’ne bunun gelmesi engelledi. Birazcik, yangindan mal
kacirircasina, boyle bir oldu bittiye getirilerek 111. Kongre’nin son giinlerinde, ki
biliyorsunuz orada Noel tatili cok onemli bir tatildir, tatile de ¢ok yakin bir zamanda,
insanlarin “oyumu veriyim kurtulayim” seklinde haleti ruhiye i¢inde olabilecekleri
bir ortamda gecirilmek istendi. Fakat bagarili olunamadi. Bana gore basarili
olunamamasinin ana sebebi, 6zellikle Bagkan Obama’nin Tiirk-Amerikan iligkilerine
verdigi onem, Tiirk-Amerikan iligkilerinin bolgesel ve hatta kiiresel diizlemde
giderek artan boyut ve agirligi. Amerikan Bagkani’nin secimlerden 6nce 1915
olaylarna iligkin tanimlamasi belli. Pelosi’nin de bu konudaki yaklagimi acik. Fakat
buna ragmen, tasarinin giindeme gelememesini Tiirk diplomasisinin bir basarisi
olarak goriiyorum. Burada bir noktanin mutlaka altim1 c¢izmek gerekiyor.
Amerika’daki Tiirk toplumunun da olgunlagsmasi, Amerikan i¢ siyasetinde sonug
alabilecek yontem ve organizasyon icinde miicadele etmelerinin bu basarida 6nemli
yeri vardir.

Ama tabii ki bu tasarim1 111. Kongre’ye gelmemesi, bundan sonra bu tiir tasarilarin
giindeme gelmeyecegi anlamina gelmez. Bildiginiz gibi son yapilan ara secimlerde
Amerikan Kongresi’nde Cumhuriyetgiler cogunlugu kazanmistir ve Pelosi’nin meclis
bagkani olarak gorev siiresi sona ermistir. Cumhuriyetgilerden yeni bir meclis bagkant
¢ikacak ve bu kisinin genellikle son on yillarda bizim tespitimiz, Demokratlara
nazaran Cumbhuriyetgilerin Ermeni tasarilarina iligkin yaklagimlarinin daha mesafeli
oldugunu biliyoruz. Fakat Cumhuriyetgilerin de 6zellikle Israil, giivenlik, Orta Dogu
meselelerinde daha “sahin” olduklarimi da biliyoruz. Dolayisiyla ilging bir portreyle
kars1 karsiya olacagiz. Bir yandan Ermeni meselesine daha mesafeli olan
Cumhuriyetci bir kongre, fakat aym1 zamanda, o6zellikle Mavi Marmara olay1
sebebiyle gerginlik yasadigimiz Israil’e olan yakinligiyla bilinen bir kongre olacak.
Bunun 1915 olaylarina iligkin tasarilara nasil yansiyacagini hep birlikte gorecegiz.

Benim, 6zellikle yilbasinin hemen 6ncesindeki bu yenilginin Ermeni Diasporasinda
ciddi bir tartigmaya yol agacagim diigiiniiyorum. Zaten bunun belirtilerini gérmeye
bagladik. Tasarinin giindeme gelmeyecegini anlagilmasindan sonra AAA ve ANCA
arasindaki tartismayi izlerseniz, burada ciddi bir gerginlik oldugunu goriirsiiniiz.
Tahminim, belki bu ilkbaharda bir girisim olmayacak. 252 nolu tasar1 kadiik oldu
dolayisiyla yeni bir tasarmin Dis Iliskiler Komitesi’ne gelmesi gerekiyor. Bildiginiz
gibi gecen Mart ayinda tasarty1 bir oy farkla, benimde bilfiil icinde oldugum cok
yogun g¢abalarimiza ragmen, gegirdiler. Oniimiizdeki yilin sonbaharinda yeniden bir
hareketlenme olabilir. Burada, Amerikan Kongresi’nin icinde, oOzellikle Tiirk-
Amerikan ve Tiirk-israil iligkilerinin kalitesinin bu konuya nasil yansiyacagini
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izlememiz gerekecek. Ayrica, 2012 yilinda ABD’de secim var, Amerikan Bagkanlik
sisteminde de kampanya bir yil oncesinde parti i¢inde bagliyor. Yani ABD’yi de
onemli ve yogun bir Bagkanlik secimi yarigt bekliyor. Tabii ki bu denklemi
etkileyebilecek pek cok degisken var. Ama ben, kisa vadede de olsa, goreceli olarak
bir zaman kazanildigini diigiiniiyorum.

Eger Ermeni tasaris1 kabul edilseydi ya da ileride kabul edilirse, Tiirk-
Amerikan iligkilerinde ne tiir somut sonuclar dogururdu?

Tiirk-Amerikan iligkilerinde temenni etmedigimiz ve boyutlar1 kestirilmesi gii¢c olan
negatif bir doneme girilir. Bunun somut olarak hangi alanlara yansiyacagi zaten kendi
icinde belli. Muhtemelen Afganistan, Pakistan, Orta Dogu baris siireci, Balkanlar,
Anti-terdrizm, NATO ve bunun gibi bircok alanda yansimasi olacagi kesindir. Bir sey
unutulmamalidir, Tiirkiye kamuoyu da artik dis politikada 6nemli bir faktor haline
geldi. Ozellikle 1 Mart 2003 teskeresinden bu yana, normal ve demokratiklesen bir
iilkede olmasi1 gerektigi gibi, kamuoyu da dis politika kararlarinda 6nemli bir faktor
haline geldi. Dolayisiyla, hi¢ arzu etmedigimiz boyle bir tasarinin ABD Kongresi’nde
kabul edilmesi, Tiirk kamuoyunda ciddi bir yaralanmaya ve tepkiye yol agacaktir. Ve
bu tepkiyi kontrol etmenin ne kadar miimkiin olacagim kestirmek giictiir. Sanirim
Amerikali dostlarimiz, son girisimi bertaraf ederek, aslinda Tiirkiye’deki bu olasi
tepkinin boyutlarin1 iyi anladiklarimi gosterdiler. Ciinkii gercekten, su anda ikili
iligkilerimizde bu tiir rahatsiz edici olaylara ihtiya¢ yok. Tiirkiye ve ABD’nin igbirligi
yapacagi bir¢ok alan var ve bu isbirligi her iki tarafin da menfaatinedir. Ermeni
tasarist gibi, Amerikan i¢ siyaset malzemesi olan bir konunun, boyle énemli bir
stratejik iligkiyi zehirlemesine simdiye kadar miisaade edilmedigi gibi bundan sonra
da miisaade edilmemelidir.

Son donemde ABD’de Tiirkiye aleyhine acilan tazminat davalar:
bulunmaktadir. Konu ile ilgili hukuki gercekler herkes tarafindan bilinmesine
ragmen, bu davalarin acilmasini neye baghyorsunuz?

Bu davalarin 1srarla acilmasi ve burada 1915 olaylarini soykirim olarak tantmlama ve
tescil ettirme gayretlerini, daha uzun vadeli ve kapsamli bir Ermeni Diasporasi
stratejisi olarak gormek lazim. Bu stratejinin ana ayaklarindan birincisi, 1915
olaylarim1 soykirim olarak tanimlayip, soykirim kelimesinin ve tanimlamasinin
getirdigi hukuki yaptirim olanaklarindan yararlanmak ve bu yaptirim olanaklarinin en
onemlileri tazminat davalarinin, mal-miilk gibi tanzim edilmesi istenen konularin
giindeme gelmesi ve hatta daha maceract ve agresif diaspora cevrelerinden
duydugumuz toprak taleplerini mesru hele getirebilecek hukuksal, siyasal ve
psikolojik bir zeminin hazirlanmasi. Buradaki temel amag¢ budur. Denilecektir ki,
Kalifornia .... Mahkemesi, a¢ilan su davaya binaen, 1915 olaylarim1 soykirim olarak
tanimlayip bu sebeple, ... yerlerdeki mallarin Ermenilere geri verilmesi igin,
Amerikan hiikiimetinin Amerikan vatandagt olan Ermeniler adina Tiirkiye iizerine

Ermeni Arastirmalan | 315
2010-2011, Sayi 37-38



Milletvekili/Ttirkiye-ABD Parlamentolararasi Dostluk Grubu Baskani Suat Kiniklioglu ile Sdylesi

baski yapmasini isteyeceklerdir. Ancak 1948 soykirim sozlesmesi bu konuda net.
Geriye doniik boyle bir hukuksal siirecin baglatilmas1 miimkiin degil. Ama ne yazik
ki, gilinlimiizde soykirim kelimesi artik cok rahatca, 1948 sozlesmesindeki
anlamindan ve cercevesinden uzaklagtirilarak ve yumusatilarak her yerde
kullaniliyor. Ancak bizim i¢in 6nemli olan sudur. Amerikan Eyalet Mahkemelerinde
bu tiir kararlar alinsa bile, bunlarin hukuki olarak bir sonu¢ dogurma ihtimali zor.
Fakat psikolojik ve siyasi bir baski araci olarak kullanilma olanagi oldugunu
unutmamamiz gerekir.

Tiirkiye ile Ermenistan arasinda imzalanan Protokollerle birlikte iliskilerde bir
normallesme siirecine girilmesi amaclaniyordu. Ancak Protokoller su an bir
cikmaza girmis durumda. Size gore bu durumun temel sebebi nedir ve asilmasi
icin neler yapilmasi gerekiyor?

Bu sorunun temel sebebi, bence iki tarafin da Protokolleri miizakere ederken,
Protokollerin igine yerlestirilen muglaklig: farkli anlamasi. Bu farkli anlagilmalarin
getirdi8i yankilarin, 6zellikle bolgesel bir sorun olan Karabag sorununa sirayet etmesi
ve Karabag sorununa bizim diisiindiigiimiiz yonde, en azindan su ana kadar, bir
etkisinin olmamasi. Biz Tiirkiye ile Ermenistan arasindaki normallesmenin ikili degil
bolgesel bir konu olduguna inaniyoruz. Tiirkiye ile Ermenistan arasinda
normallesmeye giderken, iki lilkenin hemen yani1 bagindaki anormal bir durum olan
Karabag meselesinin ve oradaki toprak isgalinin bu konudan tamamen
soyutlanmasinin sonug getiremeyecegini ifade ettik. Bu konuda sayin bagbakanimizin
da ifadeleri net. Fakat Tiirk-Ermeni normallesmesinin cok dnemli bir konu oldugunu
ozellikle dis siyasetimizin komguluk boyutuyla ilgili Giiney Kafkasya’yi ilgilendiren
¢ok onemli bir boyutu oldugunun da altini ¢izmek gerekiyor. Bana gore, normallesme
meselesinin bundan sonraki duragi 2011 sec¢imlerinden sonraki ilk sonbahardir, yani
Oniimiizdeki yilin sonbahari. Ciinkii muhtemelen Haziran ayinda secimler
tamamlanir, hiikiimet kurulur, akabinde meclis tatile girer, Ekim 2011’de Meclis
yeniden ac¢ildig1 zaman, o sonbaharda ya da ilkbahara dogru bir firsat penceresi
olabilir. Ama bu firsat penceresinin olusabilmesi i¢in sadece Tiirkiye ile Ermenistan
arasindaki bir konu olmadigini, bunun Azerbaycan’i da ilgilendiren bir boyutu
oldugunu unutmamamiz gerekiyor. Benim temennim, Protokollerin hayata
gecirilmesi, Tiirkiye-Ermenistan sinirinin acilmasi ve bununla paralel olarak
Karabag’da bir ¢oziim siirecine girilmesi, en azindan bir yol haritasinin ifade
edilmesi. Bu, Azerbaycan, Ermenistan ve Tiirkiye'nin ¢ikarinadir. Ama ihtimal
dahilindedir ki, Karabag konusunda bir kipirdama olmayabilir ve bu durumda da su
anda oldugu gibi, Ermeni normallesmesinde askiya alinma durumu bir siire daha
devam edebilir. Acikcast bunu konunun ana muhataplart olan Azerbaycan ve
Ermenistan’in kendisinin belirleyecegini diisiiniiyoruz.

Protokoller imzalandiktan sonra Ermenistan’da yasayan Ermenilerle
Diaspora’ya mensup Ermeniler arasinda Protokoller konusunda goriis ayrihg
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oldugunu gordiik. Diaspora cok sertken, Ermenistan’da yasayan Ermeniler
nispeten daha i1limhydi. Bildig¢im kadariyla sizin de Ermenistan’da bazi
temaslarimiz oldu. Aradaki bu farki nasil degerlendiriyorsunuz?

Tirkiye acisindan buradaki algilama ve yaklasim farki aslinda cok ilging.
Kaliforniya’da zengin villalarinda oturan Diaspora Ermenileriyle ki onlar i¢in 6nemli
olan bir tek sey var, o da tek bir kelime ve o kelimenin uluslararasi camia tarafindan
kabul edilmesi, Erivan’da, Giimrii’de ya da Erivan tagrasinda maddi durumu pek
yerinde olmayan Ermenilerin algilamalar1 ve yaklagimlari arasinda ciddi ugurumlar
var. Protokollerin ortaya ¢ikmasi sunu gosterdi ki, Ermenistan’da sivil toplum orgiitii,
siyaset sinifinin onemli bir bolimii Tiirkiye ile normallesmek istiyor, sinirlarin
acilmasini, Tiirkiye ile ticaret yapmak, Tiirkleri daha yakindan tanimak istiyor. Bir
zamanlar birlikte yasadigimiz topraklari ziyaret etmek istiyor. Dolayisiyla daha
normal ve daha somut, giiniimiize ait beklentileri var. Geleceklerini inga etmek
istiyorlar, ¢ocuklarina daha iyi bir gelecek hazirlamak istiyorlar ve bu yiizden
Tiirkiye gibi bolgenin devi, biiyiik bir ekonomik motor olan iilkeyle iyi iliskiler
gelistirmek istiyorlar. Diasporanin ise bu tiir bir endisesi yok. Diaspora, madden,
fiziken Tirkiye ve Ermenistan’dan ¢ok uzak, bulunduklar iilkeye entegre olmusg
insanlar. Elbette diasporay1 da ayirmak lazim, diaspora icinde protokollere destek
veren unsurlar da var, her ne kadar destek vermeyenlerin sesi daha fazla ¢ikmig olsa
da, destek veren unsurlarin azzmsanmayacak oranda oldugunu bilmemiz lazim. Bu
destek vermeyen unsurlar hala 1915 ve sonrasini atlatamamig, gecmiste yasayan,
1915’1e ilgili tek bir kelime iizerinden siyaset yapiyorlar. Elbette bu iiziicii, bizim
acimizdan hayal kiriklig1 yaratan bir durum ama bizim muhatabimiz Sarkisyan ve
Ermenistan Devletidir. Ingallah bu siireg ilerde hizlanir ve daha somut bir asamaya
gelinirse, belki Ermeni Diasporasinin belirli unsurlariyla da diyalog i¢inde olup,
Tiirk-Ermeni normallesmesinin ne kadar énemli oldugunu anlatabiliriz.

Tiirkiye’nin Giiney Kafkasya iilkelerinden Giircistan ve Azerbaycan ile olumlu
iligkileri var. Bu iilkeler arasina Ermenistan’in katilmasiyla, Tiirkiye’nin daha
kapsamh bir Kafkasya politikas1 yiiriitmesinden séz edebilir miyiz? Bu durum
bolgede nasil bir etki yaratir? Ciinkii su anda Ermenistan ile iliski
kuramadigimiz i¢in Giiney Kafkasya politikasinin bir ayagi eksik durumda.

Dogru bir tespit. Oncelikle Giiney Kafkasya’nin bizim komsuluk siyasetimiz icinde
onemli bir yeri oldugunun altim1 ¢izmek lazim. Bizim biitiin komsularimizla
entegrasyon, ticaretin artirilmasi gibi hedeflerimiz oldugu gibi, Giiney Kafkasya
iilkeleriyle de aym sekilde hedeflerimiz var. Ancak ne yazik ki Tiirkiye ile
Ermenistan arasindaki sorunlar, Karabag Savas1 ve Ermeni kuvvetlerinin Azerbaycan
topraklarini iggalinden dolayi, istedigimiz gibi verimli bir igbirli§ine giremiyoruz.
Zaten Tiirk-Ermeni yakinlagmasinin arkasinda yatan en onemli saiklardan biri de
2002 yilindan beri yiiriittii§iimiiz komsuluk siyasetimizin, komsuluk alanimiza olan
yansimasiydi. Su anda, daha yogun olarak Giircistan ve Azerbaycan’la iligkilerimizi
gelistiriyoruz ama temennimiz o ki Ermenistan da bu iilkeler arasina katilir. Olumlu
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ve umut verici olan gelisme, sivil toplum orgiitleri ve halklar arasindaki iletigim.
Biliyorsunuz on binlerce Ermeni lilkemizde calisip ikamet ediyor, ticarette nispeten
bir artis var ama bunlar sorunu ¢ozmiiyor. Esas hedefimiz Tiirk-Ermeni
normallegsmesinin saglanmasi, Karabag sorununun ¢oziilmesi ve Giiney Kafkasya’'nin
Tiirkiye’nin arka bahgesi haline gelmesi.

Karabag sorunu yaklasik 20 yildir ¢oziillemiyor. Minsk Grubu’nun devam eden
siirecte konuya heniiz somut bir ¢oziim getirebilmis degil. Siz, Minsk
Grubu’nun calismalarinda gelinen noktayr nasil degerlendiriyorsunuz ve
Karabag'da barisa gidecek bir yol haritas1 iizerinde anlasilabilecegini
diisiiniiyor musunuz?

Karabag’da bir anlagmanin neleri igerecegi asagi yukari belli. Belli olmayan nokta
Karabag’in statiisii konusu. Bu konuda Azerbaycan ve Ermenistan arasinda 6énemli
farkliliklar var. Konu bu noktada kilitleniyor. Rayonlarin iadesi, Ermenistanla
Karabag arasinda koridor olmasi gibi sorunlar agilabilecek konulardir. Fakat
Karabag’in statiisiiniin nasil ve ne zaman belirlenecegi konusunda anlagsmazlik var.
Minsk grubu gercekten de ¢ok uzun zamandan beri bu konu ile ugragsmasina ve eg
bagkanlar arasinda goreceli olarak bir uyum olmasina ragmen bir sonug
alinamamigtir. Bana gore sonu¢ alinamamasinin ana sebebi Ermenistan ve
Azerbaycan tarafinda yeterli siyasi iradenin olmamasidir. Ciinkii su andaki
dondurulmusg hal, bir sekilde her iki iilkenin de kabul ettigi bir durum ve degistirmek
icin ¢cok zorlandig1 bir fotografla kargsi karsiya degiliz. Zaman zaman, 6zellikle son bir
iki yildir Azeri tarafindan bu konu ile ilgili daha yiiksek perdeden soylemler
duyuyoruz ama icraat meselesinde Azerbaycan tarafinin Karabag’daki statiiniin
degistirilmesi konusunda ¢ok fazla bir gayret i¢inde oldugunu géremedim.

Sanirim Azerbaycan’in son iki yildir bu konuyu daha fazla giindeme
tasimasinda 2008 yilindaki Rusya-Giircistan savasi ve sonrasinda ortaya cikan
G. Osetya ve Abhazya’nin bagimsizhgimin da etkisi var. Nitekim Aliyev, bazi
aciklamalarinda, Karabag’da bu tiir bir oldu bittiye izin vermeyeceklerini dile
getirmisti.

Elbette 2008 yilindaki Rusya-Giircistan savag: bolgede ¢ok 6nemli bir etki yaratti. Bu
etkinin Azerbaycan tarafindan da algilanmas1 gayet dogal. Ancak yavas yavag
2008’de yasananlarin geride kaldigi bir doneme gidildigini diisiiniiyorum.
Karabag’da bu tiir bir oldu bittinin gerceklesemeyecegi kanaatindeyim. Ciinkii
Azerbaycanla Rusya arasinda da ¢ok onemli iligkiler var. Buradaki ana mesele sudur:
Tiirkler, Ermenileri Azeriler, Ruslar, su anda oldugu gibi, ticaretin kisith, giivenlik
endiselerinin oldugu, sikintili bir Giiney Kafkasya’da m1 yasamak istiyorlar yoksa
daha fazla igbirliginin, hem Tiirkiye’nin hem de Rusya’nin olumlu katki
saglayabilecegi bir Giiney Kafkasya mi arzu ediyorlar? Bunun muhasebesinin iyi
yapilmasi gerekiyor. Su ana kadar Erivan ve Bakii’de yeterli siyasi irade géremedim.
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Her iki tarafta kritik adimlar1 atmaya muktedir géziikmiiyor. Boyle bir durumda, ya
¢ok ciddi bir istikrarsizlik sonucu yeni bir statiiko olugur veya siyasi irade gelisir.
Ben, bu dondurulmus siirenin bir miiddet daha devam edecegini diisiiniiyorum. Yani,
Karabag’1n statiisiiniin belli olmadig1, Karabag’daki isgalin devam ettigi, rayonlarin
bir sekilde Ermenistan’in kontroliinde oldugu fakat ayni zamanda bolgedeki bu
sikintili halin devam edecegi bir donem bekliyorum. Bu durumu degistirebilecek
seylerden bir tanesi Protokollerdi. Ama su anda, dedigim gibi, Protokoller
ontimiizdeki yilin sonbaharina kadar askida.

Elbette iki iilke arasinda herhangi bir konuda anlasmazhk varsa, taraflarin her
ikisinin belli oranlarda taviz vermesi gerekir. Ancak burada farkh bir durum
sz konusu. Azerbaycan taviz verecek bir durumda degil ciinkii topraklar isgal
altinda. Taviz vermesi gereken taraf Ermenistan ancak bu tavizi Ermenistan’a
verdirecek uluslar arasi bir baski ya da gii¢ yok. Bu konuda ne soyleyebilirsiniz?

Karabag cok maksimalist bir yaklasim i¢inde. Karabaglilara sorarsaniz onlar
bagimsizlik istiyor. Karabag Ermenileriyle Ermenistan Ermenileri arasinda da bir
gerginlik var. Bunun sebeplerinden bir tanesi, ¢ok ilging bir sekilde Karabag ve bu
cografyanin dis diinyadan fazlasiyla soyutlanmis, hala eski parametrelerle diisiinen,
hemen yani1 basimizda olmasina ragmen, 19. yiizyil hesaplariyla caligan siyasi bir
diistince icinde olmast. “Aldigimin hepsini alirim, kimseye bir sey vermem” tiiriinden
yaklagimin oldugu bir cografyadan bahsediyoruz. Bu pozisyonun su ana kadar
stirdiiriilebiliyor olmasinin bir sebebi de, sizin dediginiz gibi, su anda hicbir
uluslararas1 giic veya bir aktoriin bu statiikoyu degistirmek igin ciddi bir irade
gostermemesi. Ne Rusya, ne Tiirkiye, ne Amerika ne de Avrupa Birligi etki
edebilecek derecede olaya miidahil olmadi. Bir de sunu unutmamak lazim:
Karabag’da ve Ermenistan i¢inde su andaki statiiniin devam etmesini, orta ve uzun
vadede Karabag’in bagimsizligina hizmet edecegini veya bu statiikonun bir sekilde
de-facto kabul edilebilecegi mantigiyla hareket edenler de var. Dolayisiyla bu
dondurulmusg statiiniin devamini bir sekilde kazanim ve bagimsizliga gidecek bir
siire¢ olarak goriiyorlar. Elbette bu dondurulmus statiiniin Ermenistan’in aleyhine
oldugu noktasinda kars1 bir argiiman da ortaya konulabilir.
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