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ve Tiirk D1s Politikas1” adl1 eser yedi boliimden olugsmaktadir. Ermeni

sorunu, Tiirkiye-Ermenistan iliskileri ve konunun dis politik
gelismelerle ilgili boyutlarinin incelendigi bu eserin alaninda ilk ve tek
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Sorunun baglangicindan giiniimiize
uluslararasi camiada sekillenisi, Tiirkler ve Ermeniler tarafindan algilanis
bicimi, sorunun tespiti ve ¢dziim Onerilerinin de genis yer aldig1 bu kapsaml
eserin konuyla ilgili 6nemli bir eksikligi giderecegi anlagilmaktadir.

D o¢. Dr. Sedat Laginer tarafindan hazirlanan “Ermeni Sorunu, Diaspora
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Ermeni sorununun taniminin yapildig birinci béliimde Osmanli Imparatorlugu
doneminde Ermenilerle ilgili genel bir degerlendirme yapilarak 1977-78
Osmanli-Rus Savasinin Ermeni sorunu iizerindeki etkisine deginilmektedir. Bu
donemde ayrica Ermenilerin Osmanli Imparatorlugu biinyesinde hangi
gorevlerde yer aldigi ve I. Diinya Savagsi sirasinda alinan tehcir kararimin
gerekcelerine, tehcir kararinin hangi sartlar altinda alindigina ve bu kararin
kimleri kapsadig1, kag yil yiirtirliikte oldugu ve konuya iligkin yerli ve yabanci
kaynaklarin belirttigi rakamlar {izerinde durulmaktadir. Ermeni Tehciri ve
Japon Tehciri 6rneklerinin de karsilastirildigr bu boliimde, iki tehcir arasindaki
farkliliklara ise yazar sOyle yer vermistir: “Karar oncesinde ve sonrasinda
yapilan tartismalara baktigimizda Amerikan toplumunun bu karart alirken salt
giivenlik kaygilarindan hareket etmedigi, irk¢i yaklasimin da onemli bir dge
oldugu anlasilmaktadir. Ciinkii Ermenilerin aksine Japon Amerikalilar bir kez
olsun isyan etmemigsler, isyan bir yana gsiddet egiliminde dahi
bulunmanuslardir. Buna karsin Amerikan biirokrasisi ve medyast son derece
sert ifadeler ile Japonlary “diisman 1rk” olarak tamimlanustir.”

“Cumhuriyetin ilk Yillarinda Ermeni Sorunu” baglikli ikinci boliimde ise
Ermeni diasporasinin Tiirkiye karsiti calismalarinin ilk kez ortaya ciktig
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donemlere yer verilerek, basta Avrupa olmak iizere, Ortadogu ve diger bolgelerde
diasporanin yapilanmasi ve Tiirkiye kargiti giristikleri eylemlere deginilmektedir.
ABD, Fransa gibi batili iilkelerin yani sira Suriye ve Liibnan gibi Ortadogu
iilkelerindeki Ermeni faaliyetlerinin de yer aldigi ikinci bdéliimde, Ermeni
diasporasinin Tiirkiye karsiti caligmalarinin temellerinin 1920’1i yillara kadar
uzandigina yer veriliyor. Arap milliyetciliginin Ermeni gog¢lerinden dolaylida olsa
onemli bir etkisi olduguna deginen Laginer bu konuya soyle aciklik getirmektedir:
“Arap lilkeleri birer birer bagimsiz olduktan sonra millilestirmeler baslamis ve
yiikselen milliyetgilik azinliklari da kaginilmaz olarak etkilemistir. Ozellikle
Nasr’in Arap milliyetciligi firtinasi tiim Arap iilkelerinde azinliklara daha fazla
siiphe ile bakilmasina yol agmistir. Orne§in 1956-57 yillarinda yasanan
millilestirme dalgasinda sadece Fransiz ve Ingiliz degil Ermeniler de zarar
gdrmiistiir. Cok sayida Ermenilere ait gayrimenkul ve isletme de tipki italyanlarin,
Ingilizlerin, Fransizlarin ve Yunanlilarin bir ¢ok mal ve isletmeleri gibi
kamulagtirilmigtir. Boylece bir cok Ermeni Misir’1 terk ederek ABD, Kanada,
Fransa ve diger iilkelere daha fazla go¢ etmeye baglamigtir.”

Eserin dikkat cekici bir diger 6zelligi ise soykirim iddialar1 konusunda cesitli tilke
parlamentolarinda alinan kararlara da yer verilmesidir. Bu baglamda iigiincii
bolimde 1965 yilindan itibaren Ermenistan disinda gerceklestirilen gosterilere
deginilerek 1965°te Erivan’da gerceklestirilen gosterinin parlamento kararlarinin
baslangici i¢in bir doniim noktasi oldugu vurgulanmistir.

Ermeni teroriinde adeta bir patlamanin yasandigr 1970’li yillarda ise Ermeni
teroriiniin Tiirkiye ile Avrupa iilkeleri arasinda ciddi sorunlar yarattigi, bu
sorunlarin baglangicinin ise Kibris Baris harekati oldugu belirtilmektedir. Kibris
sorunu ile Ermeni sorunu arasindaki iligkinin Rumlar tarafindan bilingli bir sekilde
olusturulmaya calisildigini belirten Laginer, bu iligkiyi “Rum ¢ikarlar1 ile uyum
saglamast ve Rumlarin Ermenileri destekleyerek siyasi rant elde etmeye”
caligmasina baglamaktadir.

Eserin besinci boliimiinde o6zellikle 1980°1i yillarla birlikte soykirim iddialari
konusunda uluslararasi camiada yasanan gelismeler ele alinmaktadir. Burada en
¢cok dikkat ceken husus ise bu sorunun 1980’1i yillarda sadece Bati’da degil
Ortadogu iilkelerinde de patlak vermeye bagladig1 ve ¢esitli lilke parlamentolarinda
giindeme getirildigidir.

Eserin altinct bdliimiinde ise Soguk Savas sonrasinda Ermeni sorununun
Tirkiye’nin dis iliskilerini nasil ydnlendirdigi konusuna aciklik getirilmektedir.
Basta Fransa’nin almis oldugu kararlarin iki iilke arasinda yarattigi ekonomik ve
siyasi sorunlar olmak iizere sorunun Avrupa Birligi-Tiirkiye iliskileri boyutu ve
ingiltere’nin Ermeni sorunu konusunda takindig1 tavra agirhk verildigi

122 | Ermeni Arastirmalan
2009, Sayi 32



Kitap Tahlili

gdzlenmektedir. Bu boliimde ayrica Almanya, Isvicre, Belcika, Italya ve
Polonya’nin da soruna bakis agisina yer verilmektedir.

Eserin sonug¢ boliimiinde ise Ermeni sorununa dair tespitler, 6ngoriiler ve onerilere
yer verilerek saglik bir ¢oziim icin taraflarin {izerine diisen hususlara
deginilmektedir. Bu baglamda Laciner’in burada iizerinde durdugu dikkat ¢ekici
hususlardan biri de Ermeni sorunu ile Ermenistan sorununun birbirinden ayrilmasi
gerektigi yoniindeki vurgusudur. Doalyisiyla son donemlerde Ermeni sorunu ve
Tiirkiye-Ermenistan iligkileri konusunda yasanan yogun gelismeler goz Oniinde
bulunduruldugunda bu iki ayrimin gerekliligi bir kez daha kendiliginden ortaya
¢ikmig bulunmaktadir.

Sonug olarak son donemlerde Ermeni sorunu iizerine yayinlanan eserlerin sayisinda
hizli bir azalma s6z konusudur. Yayinlanan eserlerin biiylik bir ¢cogunlugunun ise
daha ziyade tarihi ve spesifik konular1 ele aldig1 goriilmektedir. Bu nedenle séz
konusu eserin gerek her yoniiyle konunun farkli boyutlarini incelemesi ve gerekse
de bir ¢ok esere oranla daha tarafsiz ve bilimsel bir yaklagim sergilemis olmasi
bakimindan dikkate alinmasit gereken bir eser oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu
yoniiyle sorunun hem uluslar arasi iligkiler hem de siyasi boyutunun kapsamli bir
sekilde ele alinmig olmasinin yant sira kitapta kronolojik bir siranin takip edilmis
olunmasi da okuyuculara biiyiik kolaylik saglamaktadir.
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