“TRANDAFIR G. DIUVARA'NIN ‘TURKIYE'NIiN PAYLASILMASI HAKKINDA YUZ
PROJE (1281-1913) ’ADU ESERIN ANALITiK DEGERLENDIRMESI”

Tarihgi Albert Sorel, ‘Sark Meselesi, Turklerin Avrupa'ya girmeleriyle baslardemistir. iste
bu tarihten itibaren Tirkleri Avrupa’dan atmak icin planlar yapilmis, hatta girisimlerde dahi
bulunulmustur Hiristiyan gtgler, alti yiizyildir Osmanli Devleti’ne gesidi saldirilar diizenlemis-
tir. Aslinda yiizyillardir parcalanmasi planlanan, gesitli ic ve dis gticlere ragmen, son zamanlara
kadara direnebilen, baska bir devlete de rasdamak pek mumkin degildir. Bu ytizden Osmanh
Devleti’nin sonunun geldigi, ¢cok kez séylenmis veya yazilmistir. Bitiin sdylenen ve yazilanlara
ragmen yine de Turkiye’nin, cabuk ve mudak bir maglubiyeiie bertaraf edilmesi istememekte-
dir. Aksine Turkiye’nin, gerektiginde nasil korunacaginin hesaplari yapilmistir.

ister belirli dénemlerin incelenmesi bigiminde olsun, ister genel gergeve igerisinde diigii-
nilstin, ya da Bogazlar gibi 6zel durumlarin arastirilmasi icin olsun, Sark Meselesi, cok sayidaki
arastirmacinin konusunu olusturmustur. Bu arastirmalarda, bazi politikalarin, hatta bazi hi-
kimdarlarin projelerinden séz edilmis olmasina ragmen, cesitli taslaklar bir araya getirilip, bir
bitiin halinde, karsilagtirmali inceleme yapilmamisUr. iste Tirkiye’nin paylagilmasina, Osmanl
Devleti’nin adeta Avrupa’dan tamamen yok olmasina tanik oldugumuz bu eserde, paylasmaya
iliskin projelerin envanterinin yapilamasi fevkalade ilgi ¢ekicidir. Bu bakimdan Osmanh
Devleti’nin paylasiimasi ile ilgili taslaklarin okunmasi, hem distundirici hem de dgretici ol-
makla birlikte, alinmasi gereken derslerin muhteviyaU hakkinda da bilgi vericidir.

Once Haghlarin devami sayilabilecek, Kutsak Topraklarin ele gegirilmesi ile ilgili projeler
vardir. Daha sotira Turklerin Avrupa’ya yerlesmesini izleyen dénemle ilgili planlar da mevcut-
tur. Bunlarin bir boliimi, Papa X. Leon ve V. Pius 6rneklerinde oldugu gibi, papalarin hazirla-
diklart ve Hiristiyanhgin umumf cikarlari géz dniine alindi§i tasanlar, digerleri ise 1. Francois,
XIV. Louis, Koca Petro, Blyik Katarina, 11.Josef, Napolyon ve Aleksandr gibi, kendi ilkelerinin
cikarlanni hesaplayarak hareket eden hikiimdarlarin tasarilaridir.

Erasmus, Leibniz, Volney gibi filozofya da bilim adamlari da paylasma tasanlan yapmak-
tan kacinmamislardir. Erasmus, pek de felsefi sayllmayacak bir tislupla, Ttrklere karsi sanki bir
iddianame yazmistir. Ona gore, “Turkler, ge¢misleri karanhk barbar insanlar(dir).
Hiristiyanlarin varliklarini sirdirmeleriicin Turkleriyok etmek gerekir(s.64).

Leibniz’in gorisleri ise siyasal niteliklidir. Onun asil amaci, Fransa Krali XIV. Louis’i
Hollanda seferine cikmaktan alikoymak ve bundan harekede Misir’i isgal etmeye yoneliktir. Bu
planda ‘sadece Misir degil, butiin Dogu ayaklanmak icin korkmadan guvenilebilecek bir kurta-
ricinin gelmesini beklemektedir. Misir isgal edilince, Tirk imparatoilugunun gelecegi de belli
olur ve heryanindan ¢oker™ (s.8) diyen Leibniz, Fransa Kralinin Osmanhlara karsi girisecegi bir
savasta, diger Hiristiyan krallarla anlasabilecegini tasarlamaktadir.

Volney ise Osmanli Devleti’nin eninde sonunda yikilacagini diisinmus ve bu hususla ilgili
goruslerini, 1788 Avusturya-Rus Savagsi sirasinda kaleme almistir. Volney’e gore gelecek
Ruslarindir. Aslinda Volney’in idealist yani pek yoktur. ‘Polonya’mn basina gelenler, Viyana ve
Saint Petershorg saraylarinin, bu kez yeni bir paylasma konusunda da uzlasabileceklerini gés-
termektedir™(s.9) diyordu. Bu durumda ‘Osmanli Devletinin mhginin genelde kendi ¢ikarla-
rina uygun oldugu gorusiinde bulunan Fransa ne yapmalidir?”(s.9) sorusuna Volney, su cevabi
vermektedir: “Turkiyeyi sai-unamayacagimizagére tedbiri elden birakmamak, zaman kazanmak
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ve bir sistem olusturmak durumundayiz” (s.9). Géruldugu gibi Gnlu dustintr, paylasilacak top-
raklarda oturanlarin duygularini, gikarlarini ve topraklarinin siyasi ya da iktisadi gerekgelerle,
baskalarina verilmesini cok dogal karsilamaktadir.

XVIIIL. yuzyilda kimse Turkiye’nin sonunun yaklasti§ini sanmiyordu. Trandafir
Djuvara’nin pek yerinde olarak génderme yaptii Montesquieu: “Tirk imparatorlugu, eskiden
GrciJerin bulundugu zayiflik derecesindedir. Zira bu imparatorlugu yikmak isteyecek bazi hii-
kumdarlara, Avrupa hin g tiiccar devleti hemen katilmayacaklardir” (s.9) demistir. Aslinda bu
tahmin, uzun sire gecerliligini korumustur. XIX. ytzyihn buyuk bir béliminde, Osmanl
Devleti’'nin varhgi Avrupa’nin dengelerini koruma agisindan, tartisma goétiirmeyen bir gercek
sayllmistir. Pitt’in su sézleri bilinmektedir: ‘Osmanli imparatorlugu'nun varliginin devami,
ingiltere igin bir 61im kahm meselesi olmadiim séyleyen bir kimse ile tartismaya girmem
(s.9) demistir. Ancak bdyle gériislere, ne ingiltere’de ne de bir baska yerde rastianimaktadir.
Aslinda korkulan husus, Tirkiyenin yok olmasi degil, su ya da bu sekilde herhangi devletin,
Turkiye'den toprak alarak bilytimesidir.

Djuvara’nin eserinde, hiikiimdar, filozofya da politikacilarin disinda daha az taninmis ya-
zarlarin taslaklarinin da yer almasi, ilk bakista sasiruci olabilir. Ancak buttin bu taslaklar, bazi
hiiktimdarlann distncelerini ya da kamuoyunun gorislerini yansitmasi agisindan fevkalade
6nemlidir. Aslinda bu kadar dnemli bir siyasi mevzuda, cesitli donemlerde hangi gorislerin or-
taya ¢tkuginm bilinmesi, oldukga yararl olacakur. Ciinku Turkiye’nin paylasiimasiyla ilgili pro-
jelerin incelenmesi, genel sonuglara varilmasina imkan saglayacakur.

Bu taslaklarin tarih icindeki yeri ve etkilendikleri, bitun millederin tarihinde gérilen 6r-
neklerde oldugu gibi, hi¢ de insanhga érnek olacak nitelikte dedildir. Uluslararasi iliskilerde,
verilen soze sadik kalinmadigi ve giiven duyulamadigi izlenimi yaratilmisur. Zira bir hikkiimdar,
bir yandan Ttrklerle ittifak goériismesi yaparken, 6te yandan Tirkiye’nin paylasiimasi hususunu
baskalariyla gériisebilmektedir. Ornegin Fransa Krali I. Frangois bu sekilde davranmistir. ‘Hasta
adamin "yerine gececek varislerin ya da taslak sahiplerinin 6nerdikleri, hichir sekilde devleder
hukuku prensiplerine uygun degildir. Osmanh Devleti’nin genis topraklan, sanki canh bir var-
hkmis gibi kesilip bicilmis, oralarda bulunan halkin ¢ikar ya da duygulan g6z 6niinde tutulma-
dan paylasunlmis, buna karsin halk, gecici hevesin, heyecanin ve siyasal ¢ikarlarin dayatti§i ¢o-
zlimleri, kabul etmek zorunda kalmistir. Bu yaklagimlar, Napolyor’un imparatorlugu yikildiktan
sonra zaman, onun mirasinin paylasiimasi ile ilgili gelismelerin bir habercisi olmustur.

Bu projelerin bazilari, Osmanlh Devleti’nin hakimiyetini yikmayi dustinmus, fakat yerine
kimin olmasi gerektigi tizerinde yeterince durulmamistir. Buna karsin Kardinal Alberoni’nin
Unli tasansi ise daha uzagi gérmekteydi. Kardinal, Hagh Seferleri’nin basansizhkla sona erme-
sinin nedenini, fethedilecek topraklarin paylasma bigiminin, énceden belirlenmemis olmasina
dayandiriimaktadir. Bu nedenle her mttefikin, 6nceden ne kazanacaginin agikca belirtilmesini
onermistir. Boylece kiigiik devlederin zaranna olan haksizliklar, bertaraf edilmis olacaktir. Daha
sonra yasananlar, bu 6gudin dikkate alinmasi gerektigini géstermistir. Bu, sadece biyiik devlet-
lerin, zayiflann sirandan zenginlesmesi agisindan degil, maglubiyete ugrayanlarin mallarinin
paylasiimak istenmesi ve galiplerin, ileride birbirleriyle kavga etmelerini 6nlemesi agisindan da
onemlidir.

Turkiyenin paylasilmasi hakkinda asirlardir yapilan ve bir devletin hayati s6z konusu edil-
digi bu paylasma tasarilari ve buna bagli olarak muzakereleri, nasil olup da kamuoyundan sak-
lanabilmistir? Hukumdarlann normal iliski icinde bulunduklan bir devletin sirandan, ona karsi
planlar yapmalari belki de dogaldir. Polonya’nin paylasiimasi Il. Frederik ile Il. Katarina ara-
sinda sogukkanlilikla planlanip, bu haksiz eyleme vicdani sizlayarak istirak eden, ama dlenin
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mallarindan yeterli bir bolimiine sahip ¢ikmakla avunan Maria Tereza tarafindan da onaylan-
mami; miydi? Bu gesit fetihler, sadece hiikimdarlar tarafindan degil, hemen herkes tarafindan
cekinmeden yapilmaktadir. Arada sirada bazi paylasma girisimlerine direnenler olduysa da bun-
larin gerekgeleri, sadece siyast niteliklidir ve tehdit edilen devlet degil, tam tersine sistemdir. Bu
nedenle dengeyi koruma amaci, her zaman i¢in amag¢ edinilmistir.

Bitiin bu gelismeler, Turklerin kurdugu hakimiyetin 6zelliklerinden kaynaklanmaktadir.
Kuvvet, hi¢ kuskusuz cesitli devlederin kurulusunda oldugu gibi genislemesinde de onemli bir
rol oynamistir. Ama, genelde kaba kuvvedn etkisi, sinirli bir siire hissedilmistir. Fetih yapanlar,
yenilen halkin niteliklerine gére dedisen, uzun ya da kisa streler sonunda, hakimiyederi altina
aldiklari topraklarda yasayan halki 6ziimsememisler, o halki, sémirmenin sagladi§i yararlardan
faydalanmislardir. Boylece o insanlarin eski tlkelerine duyduklari acili 6zlem duygusu, hafifle-
tilmeye galismistir. Bu yaklasim, kuvvet kullanarak orada bulunmaya devam eden ve fethettikleri
bélgeye, tam olarak yerlesmeyen kuvvederde gorilmemektedir. Turkler, gittikleri yerlerde fetih
olarak kalmislardir. Bu durumda mesele, bu fethin daha ne kadar zaman streceginde digum-
lenmektedir. Kuvvet kullanilarak kurulan ve dyle devam edebilen bir diizen, bu baskinin eksik-
siz olarak strduriilmesiyle yasayabilir. Romen tarih¢i Nic Yorga tarafindan Napoli Ulusal
Kitaphgi’nda bulunan ilgi gekici bir projede, ki Lutio adindaki bir italyan tarafindan kaleme
alinmisir, XVI. yuzyilin sonunda, Osmanli Devleti’nin siddete dayali bir devlet oldugu gortsu,
saglam bir temele dayanmadi§i goriilmektedir.

Kuskusuz Osmanli Devleti, Lutio'nun distindiginden daha uzun zaman yasamistir.
Devletin ¢okusu, bir ara, XVIII. ylzyilda Fransiz diplomasinin destediyle saglanabilen Belgrad
Barisi sayesinde duraklamis ve daha sonra Devlet, dis etkenler sonucu olusan cesidi kosullar ne-
deniyle yikilmaktan kurtulmustur. Ancak, hichir zaman ciddi bicimde yeniden gliclenememis ve
XIX. yuzyilda, kendi topraklarindan koparak Avrupa’da kurulan devlederin etkisiyle yikilma
noktasina ulasmistir. Aslinda bu, tarihin galiplere verdigi bir ders olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Galipler, kendilerine disen pay iginde, ancak 6zgur iradeleriyle kendi devlederine bag-
lanmamis olan halklara egemen olmuslardir. Bu halklar, kendilerine sorulmus olsaydi, belki
baska ulusal olusumlar igcinde bulunmak isteyebilirlerdi. Simdi bu yeni devleder, iclerinde yasat-
tiklari tum halklara, durtst bir yonetim sunmak, hosgoriili ve agik olmak, Tirk hakimiyeti al-
tnda verilmeyen haklan saglayarak, kendilerini onlara kabul ettirmek durumundadir.

Unlii Fransiz diisiiniri Montesquieu, “A\rupa riin ti¢ biyik tiiccar lkesi, cikarlarina dy-
lesine baghdir ki, hemen Osmanli'nm yardimina kosarlar” (s.15) demistir. Taninmis Fransiz
dustndriin bu kehaneti, yiz seksen yil gecerliligim korumustur. Kimileri, etki alanindan ya da
barisci amaglarla bir yerlere varmaktan soz ettikleri zaman, bilinmelidir ki paylasma oldukca ya-
kindir!

Osmanli sinirlan icinde Tirklerin yonetimi altinda bulunan eski eyaleder ayaklanarak ba-
gimsiz devletler haline gelmislerdir. Macaristan, Yunanistan, Romanya, Sirbistan, Karadag,
Bulgaristan, Arnavutluk, Cezayir, Tunus, Misir, Libya, Rusya, Ermenistan, Gircistan, Kirim ve
Kibns, Girit, Samos, Rodos adalari v.b$Osmanli’nin dagilmasi, aslinda birden bire olmamisiir.
Avrupa’'daki topraklarda, bazi hikiimederin telkinleri dogrultusunda, millederin kendi iradele-
rine uygun olarak bagimsizligina kavusmalan bigiminde gerceklesmistir. Aslinda adi gecen top-
raklann sinirinda bulunan, kimi blyik devlederin lehine olmustur.

Bu hususta bazi politika yazarlan tarafindan hazirlanan taslaklar, henliz 6lmemis bir ayi-
nin postunu satmaya kalkar gibi, Osmanh Devletinin genis topraklari, kagit izerinde parca-
lanmistir. Oysa biyuk devleder arasinda rekabet, Osmanl Devleti’nin korunmasini, Avrupa
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dengeleri igin gerekli kiliyordu. Bazi diistinirler, Turkiye’nin ban uygarhgini 6ziimsemesine
olanak bulundugunu bile ileri sirmislerdir. Ancak istanbul yénetiminin, anayasal rejim kurul-
mas! hususundaki girisimlerinin, beklenen sonuclan vermedigini de itirafetmek gerekir.

Dogdrusunu sdylemek gerekirse, Hiristiyanlar ile Mislumanlar arasindaki iliskilerin hicbir
zaman dostca olmadigim belirtmek lazimdir. Kabul edelim ki, cagdas hosgori anlayisina rag-
men, bu milleder arasinda, bugiin de dahil olmak kaydi ile 6zellikle Hiristiyanlardan kaynakla-
nan bir hing alma duygusu bulunmaktadir.

Hiristiyan tlkeler, daha Tirkler Avrupa'ya ayak basmadan 6nce, onlan Asya'nin derinlik-
lerine stirebilmek amaciyla, aralannda istisare etmislerdir. Hacli tarihgileri, Dogu'nun paylasil-
masini distntyorlardi. 1306 yilinda Pierre du Bois, Charles de Valois’nin Bizans
imparatorluju’nu ele gegirmesini istemektedir. Hiristiyanlara ait bile olsa, bu iilke Batiklarin il-
gisini olaganusti derecede gekmektedir. Fakat daha sonra bu tlkenin, ki Tirkiye kastediliyor,
Turk hakimiyeti altinda bulunmasi, Batihlann midahalesi icin iyi bir bahane olmustur.
istanbul’un Tirkler tarafindan fethini izleyen yiizyillarda, Hagh Seferleri’nin baslatti§i kargasa-
nin yerini, Turkiye'nin paylasiimasi hususundaki taslaklar almistir. Bunlari hazirlayanlar ara-
sinda, ihtirasl ve becerikli olanlar oldugu gibi hayalci ve iitopyaci olanlar da vardir. X. Leon, V.
Pius, VIII. Clement gibi taninmis papalarin oldukca gizli projeleri yaninda, I. Fransua, I.
Maksimilyen, XIV. Louis, Biytik Petro, II. Katarina, I1.Jozef, I. Napolyon, I. Aleksandr, 1. Nikola
gibi imparatorlarin ya da gicli krallarin taslaklari da dikkat cekmekte ve Monsieur de
Polignac’in taslagi gibi resmi olanlar yaninda, ashnda Garibaldi ve Turenne’e ait olmakla bir-
likte, takma adlar alunda kaleme alinanlar da vardir.

Bitin bunlardan sonra Tirkiye'yi parcalamakla ilgili olarak ele ahnan tasanlar, metodik
bir siniflandirmaya tabi tutularak, Osmanli dismanhgina dair temel diisiincelerin izlenmesine
imkan saglayan, kronolojik bir sira takip edilmistir. Buna gore ciddi ve gli¢li savas hazirhkla-
nyla, hayali daragaclan kuranlan yan yana incelemek pahasina da olsa, bu eseri dikkatlice oku-
mak, geng nesillerin boynunun borcudur. Ote yandan bazi hiikkimederin gérislerini gizlemekte
veya bazi resmi vesikalann daha ciddi bir sekilde ele alinmasi gerektigini, bir kez daha vurgula-
mak gerekir.

Paylasma tasanlarinin biytk bir béltimi, diplomatik yazismalar icinde gizlenmekte ya da
eski kitaplann tozlan arasinda kalmasinda dolayi az bilinmekte veya hi¢ bilinmemektedir. Lakin
bu projeler, Baiinin uzun zamandir bekledigi taksimin, gergeklestigi bu gtnlerde, tekrar ele
alinmamasi icin biz genclerin fevkalade dikkadi olmamiz gerektigini bir kez daha vurgulamak
isterim. Zirda Osmanli Devleti’nin Avrupa’dan neredeyse tamamen atildi§i bir zamani yastyoruz.
Bu, bizler i¢in kabullenilmesi oldukga zor bir hadisedir. Ote yandan paylasma projelerinin nasil
yapildigini veya ne sekilde planlandigini bilmek, adi gegen bu projelerin tamamim 6grenmek
veya algilamaktan gecer.

Simdi bu projelerin, analitik degerlendirmelerinin neler oldugu Gzerinde durmakta buyiik
fayda vardir. Buna gore ele ahnan projeler, ti¢ ana baslik alunda toplamak mimkindr.

1. XI11I. ve XIV. Yiizyillarda Kutsal Topraklan Ele Gegirme Projeleri
1I. Turkiye’nin Paylasiimasi Projesi

II. Tirkiye'nin Taksimi
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Bunlarla ilgili tafsilath bilgi asagidaki gibidir:

1) XIII. ve XIV. Yizyillarda Kutsal Topraklan Ele Gegirme Projeleri:
1.Sicilya Krali 1. Charles'in Projesi (1270 Dogru): (s.21-22)

1. Charles'a gore, mislumanlar (Turkler) Anadolu topraklarinda ¢ok giiclu olduklari
bu bélgeden toplu olarak gegisin intihar oldugunu dustinmektedir. Turklerin, Hach ordulari-
nin karaya ¢cikmalarina izin verecegini ve iklim kosullarinin Haghlan zayif diistirecegini bili-
yordu. Bundan dolayi Il. Charles, Misir’a karsi ticari ablukay! dngéren bir savas acilmasini
énermistir. Boylece Turklerin gici, bir sekilde yok olacagini tasarlamistir. Ashnda bu girisim,
daha cok kisisel amach bir girisimdir. II. Charles, yanina herhangi bir muttefik almadigi igin ba-
sarlya ulasmasi pek mimkin olmamistir.

2.Padovali Kesis Fidencehin Projesi (1274): (5.23-24)

Fidence tarafindan hazirlanana tasarinin birinci bélimde, kutsal topraklar anlatilirken,
ikinci bélimde ise Kudis'iin geriye alinmasi icin gereken hususlar Gzerinde durulmustur. Bu
projeyle Avrupa'daki hilkiimdarlar, onceki yizyillara oranla, inanglari ugruna daha genis im-
kéanlar saglamis olmalarina ragmen, yeni bir Hagh Seferi diizenlenmesine imkan yoktur.
Bundan harekede dinf heyecanla desteklenmeyen bir hacli diisiincesinin, kétii sonuglara vesile
kildi§r goralmastar.

3.Charles de Valoishin Projesi (1301): (s.25-26)

Tamamen Kkisisel ¢ikarlar ugruna yapilmis olan bu girisim, kisa siirede son bulmustur.
Ashnda proje, hemen taraftar bulup uygulama sahasina konulmussa da ele alinan amaglar icin
hazirhklar oldukca yetersizdir.

4.Pierre du Boishin Projesi (1306): (5.27-29)

"Kutsal Topraklarin Geri Alinmasi "adl kitapla tin kazanan Bois, Papa’mn cismanf yetkile-
rinin ilgasi, kilise ve manastirlar ait mallarin krallik adina el konulmasi, BaUi1 buttn tlkelerin
Fransa Kralligi altinda toplanip, Birlesik Devleder Konfederasyonu olarak bir araya gelinmesini
savunmustur. Lakin savunulan bu gérisler, ancak simdi hayata gegirilebilmistir.

5-RaymondLullein Projesi (1306): (5.30-31)

Lulle’nin kutsal yerleri Turklerden kurtarma onerisi, Papa tarafindan bir ¢ilginin hezeyani
olarak algilanmisiir. Ozellikle Dogunun isgal edilmesinden sonra Katolikler arasinda nasil pay-
lasilacaginin agiklanmamasi, ciddi bir eksiklik olarak degerlendirilmistir.

6.Mailino Sanutohun Projesi (1306): (s.32-33)

Bu proje, Katolik inancini yayma rilyasi olarak gérilmustir. Ancak Sanuto, kutsal toprak-
larin kurtulmasi igin 6ne ¢ikarilan dinf amaclarin yanina, bu kez siyasi ve ticari menfaaieri de
katmisur. Bitiin bunlarin yanina Dogu ve Bau kiliselerinin, Papa’nin tek ¢ati altinda birlesme-
sini savunmustur. Lakin dnerileri hi¢ kabul gérmemistir. Bunun sebebi de siyasf ve ticari ¢ikar-
lar, XIV. yuzyilda Hiristiyanlik inancindan daha giglii olmasidir. Ashnda Sanuto, dénemin eko-
nomik goruslerinin bir sentezini yapmis ve 6zgiin bir 6neri sunmustur. Bununla ilgili olarak
Muisir, cografi konumu nedeniyle Dogu diinyasi ile Hiristiyan ile Avrupa arasindaki ticaret tran-
sitinin deposu oldugunu tespit eden ender kisilerden birisidir. Sanuto’nun plani, Misir’in kara-
dan abluka altina alinmasini, daha sonra da ele gegirilmesini 6ngérmekteydi. Tam yedi yiz

icin,
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sonra ingiltere, Misir'in 6nemli konumunu anlamis ve Sanuto’nun biyiik riyasini, kendi lehine
gerceklestirmistir.

7.Hayton ya da Hecum Projesi (1307): (s.34-35)

Hayton, kutsal topraklarin ele gecirilmesinin denenmesi ve boyle bir girisimin basariya
ulasma ihtimali tzerinde durulmustur. Hatta Misir ve Suriye’ye saldinlmasini 6nermektedir.
Onun, izlenecek giizergah tzerinde U¢ ayn teklifi vardir. Ya Kuzey Afrika’dan gelinecek, ya
Tatarlarin biyiik yardimi ile istanbul ya da deniz yolu tercih edilecektir. Fakat Hayton, istilaya
Ermenistan’dan baslanmasini Papa’ya dnerme hatasini islemistir. Zira bu cografyaya yapilacak
bir ¢cikarma harekati, buyuk tehlikelere yol agacagi gibi, iklim kosullarinin da géz ardi edildigi
anlasiimaktadir. Kaldi ki bu taslak, Dogu’nun nasil paylasilacag fikri tizerinde durulmadigi icin
ciddiye alinmamistir.

8.Guillaume de Nogarethin Projesi (1310): (s.36)

Fransiz Krali'nin Basbakani olan Nogaret’il hazirladigi ve yeni bir hach seferinin diizen-
lenmesini ele alan muhtira, Fransiz Kralhgi’nin gorislerini yansitmasi agisindan resmi bir vesika
sayllmaktadir. Bu proje, Fransiz Krali'nin énemli miktarda para kazanma amacinda oldugu
suiphesini uyandirmis ve pek makbul gérmemistir.

9.Guillauine d Adam'in Projesi (1311): (s.37-38)

Fikirleri cok 6zglin olmakla birlikte XIV. ylzyil basinda rastlanan diger goruslerden ¢ok
farkhdir. Hagh Seferi’nin karadan diizenlenmesini ve yol tstiinde bulunan istanbul’'un alinma-
sim énermektedir. Hindistan’in, Misir ile ticaretini baltalamak icin iran Kérfezine giclu bir
donanma génderilmesini istemistir. Aslinda bu, o dénem icin bir ciiret sayiimaktadir. Ashnda
d'Adam’'m birinci onceligi, Musltimanlarin ticaretine darbe vurmaktir. Bu amagla ileri strtilen
diger fikir, Misir'in Uzak Dogu ile ticaretini Kizil Deniz’in girisinde durdurmaku. Fakat Hint
Okyanusu’nda bir filo olusturmasi, o giin i¢in olanaksiz bir faaliyet oldugu icin bu éneri deger
gormemistir.

10.Kibns  Krali Il. Henri de Lusignan'in Projesi (1311): (s.39-40)

Kibris Krali, Hiristiyan ordusunun nasil diizenlenmesi ve sevk edilmesi gerektigini, bir as-
ker olarak hazirlayip sunmustur. Ozellikle dcar emtia baglaminda Muslimanlara esya temin
eden ‘mali christiani” (k6td hiristiyanlann) faaliyetlerini durdurmak, arkasindan ordunun bi-
yuk bir bélumiini harekete gegirerek, Kibris’a intikal etmesini énermistir. Goruldugu gibi her-
kes dnce kendi tlkesine ¢ikarma yapilmasini istemekte ve hayirseverlik, énce kisinin kendisine
yarar saglamaktan gectigini hissettirilmistir. Lakin bu proje, Hacti Seferi’nin baslamasina neden
olmussa da Papa’niin 6lim ile sefer, baslamadan sona ermistir.

11.Brocard'in Projesi (1332): (s.41-43)

G. Adam gibi Brocard da deniz yoluna karsi gikmakta ve istanbul tizerinden kara seferini
yeglemektedir. Cebelitarik, Tunus ve Misir izerinden ¢ikilacak bir seferin ¢cok uzun ve tehlikeli
olacagi goriisiindedir. Projede, bélim bagliklari, yollarin ayri ayri incelendigi goriilmektedir.
Brocard, seferin askeriyonleri tizerinde durmakta ve siyasi sonuclarim incelemektedir. Bu yéni
ile tasari, Fransiz Krali’m gok etkilemistir.

X111, ve XIV. yuzyillarda Mslimanlari Filistin ve Suriye’den kovman igin gelistirilen belli
basli taslaklar, yukarida ifade edilmeye calisilmistir.
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Bu projelerden baska girisimler de olmustur. Bunlar, basta Delaville Le Roulx gibi tarihgi-
ler tarafindan ayrintili bicimde anlatilmistir. 1343’te Papa XII. Benedict’in, 1345’te Humbert de
Viennois’nin, 1361°de Kibris Krali I. Pierre de Lusignan’in, 1365-67 arasinda Savua Kontu VI.
Amedee’nin, 1390°da Burbon Dk Il. Louis de Clermont’un girisimleri akamete ugramistir.
1380 ile 1390 yillari arasinda Venedik, Pera, Ceneviz gibi deniz gugleri, Tirklerle anlasmalar
imzalamislardir. BaU Hiristiyan diinyasi, 1389 yilinda Kosova ve 1396 yilindaki Nigbolu zaferleri
ile bu duygusal maceralarina son vermistir. Denilebilir ki, XIV. ytizyihn sonunda, doguda
Hiristiyanlarin karaya c¢ikabilecekleri bir karis toprak bile kalmamistir. Artik bundan sonra
‘Kutsal Topraklar”terimi kullanilmamis, Dogu (Levam) yada Dogu Hindistan terimleri kulla-

ndmaya baslanmistir. Buna istinaden gegerli olan sloganlar ise ‘ticaret” veya ‘tnang¢ 6zgurligu™

olmustur.
11) Turkiye'nin Paylasiimasi Projesi:
12.Bertrandon de la Broquiere Projesi (1432): (s.44-46)

Bundan dnce tasarlanan projeler, Tirklerin, zaferden zafere kostugu Hiristiyanlarin ise
devamli olarak maglup oldugu bir dénemdir. iste ele alinan bu proje de Tirklerin elinde bu-
lundurdugu tlkelerin, onlardan nasil geri alinabilecedini ve savas alaninda nasil maglup edebi-
leceklerini kaleme aldig1 bir projedir.

13.Buigonya Dtk Philippesles Bon Projesi (1457): (s.47-49)

Turkleri batidan kovarak, Hiristiyanhd geri getirmeyi éngoren bir projedir. Ozellikle
Turkleri maglup etmeye yonelik, bir nevi ‘tavsiye kararlari” (avis) niteliginde olan &neriler, ger-
ceklerle bagdasmadigi icin tatbik edilememistir. Ne var ki Burgonya Dukii bu projeyi hazirlar-
ken, Turkler de 460 yil egemen olmak lizere yavas yavas butiin Balkan yarimadasini ele gegir-
mislerdir. Aslinda Fransiz Krali VIII. Charles'in gerceklesemeyen bu girisimi disinda, XV. yiiz-
yilda Osmanli Devleti’nin paylasiimasi hususunda ¢ok sayida proje bulamiyoruz. Tirkiye’nin
paylasiimasi ile ilgili etkin tasarilar, XVI. yiizyilin sonlarinda bicimlenmeye baslamislardir.
Ozellikle inebahti Deniz Savasl, politikacilarin zihinlerini, dis goriir gibi yeniden isgal etmeye
ve hacli distincelerini gindeme getirmeye vesile kilmistir.

14.Fransa  Krali VIII. Charlesin Projesi (1495): (s.50-53)

XV. yiizyil sonunda Fransa'da, Yunanistan’in ele gecirilmesi ile ilgili bir plan hazirlanmis-

tir. Ozellikle bu projede, Fransa Krali VIII. Charles’in Yunanistan’ kurtarmak, daha sonra da
istanbul’u ve Kutsal Topraklari geri alma stratejileri ele alinmistir.

15.Papa X. Leon'un Projesi (1513-1517): (5.54-57)

Papa X. Leon, Avrupa’da entelektiiel ve edebi ronesansin gelismesine katkida bulunmus
bir kisidir. Ozellikle Papa olduktan sonra XVI. yiizyila damgasini vuran bir politika takip etmis-
tir. Butlin cabasi Tirklere Karsi bir Hach Seferi agmak olsa da gelisen hadiseler, onun bu iste-
gini gergeklestirmeye imkéan tanimamistir. Gene de Papa Leon’un girisimleriyle baslayan canli-
lik, butiin Hiristiyan diinyasinda derin hareketlenmelere vesile olmustur. Lakin Papa’nin des-
tegi ile Turklere karsl sefere ¢ikabilmek amaciyla, 3 yil siireli mitakere 6neren bir karari onay-
latmigsa da Tirklerin Rodos’u almasindan sonra bu ¢agri da higbir yanki bulmamistir.

16.Fransa Krali I. Francoishin Projesi (1515-1517): (s.58"0)

I Frangois, Avrupa tarihinde Osmanlllar ile yaptig ittifak ile tnlenmistir.
Hiristiyanhgi’nin Turklere karsi olusturmaya calistigi yeni bir Hagh Seferi ittifakinda, I.

Bati
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Francois, son an bir politika degisikligine giderek, Turklerle ittifak yapmayi tercih etmistir. Bu
hadiseyi, ispanya ve Avusturya Krallari ve halefleri de takip ederek desteklemislerdir. Bundan
dolay1 Hacli ittifaki basarisiz bir girisimle amacina ulasamadan dagimistir.

17.1. Maksimilyen'in Projesi (1518): (s.61-63)

Mislimanlara kargi savasmanin, Maksimilyen’in dnde gelen diisiincelerinden biri oldugu
herkesge bilinmektedir. Ozellikle Hagh Seferleri’nin olmasini ve Tirk diismanhginin kériik-
lenmesini savunan baslica kisiler arasindadir. Maksimilyen’in hazirladi§i bir muhtirada,
Turkleri, ‘Hirisdyanlan perisan eden kistah ve gii¢li insanlar” (s.62) olarak nitelendirmekte-
dir. Muhtiraya gore Hiristiyanlar arasinda biyuk bir diizensizlik bulundugunu ve bu uyusmazh-
gin ivedilikle askiya alinmasi gerektigini vurgulamisUr. ilk kez Tirklerin dogusundan, yani
iran’dan destek alinmasi gerektigi belirtilmistir. Tiirklerden geri alinan topraklar daha sonra
Papa ve Kardinaller Meclisi tarafindan paylasanimasiia karar verilmistir. Bu vesile ile Ttrklere
karsi birlik kurulmasi igin anlasma imzalanmis ise de I. Maksimilyen’in 6lumiyle dikkader, bu
projenin uygulanmasina degil, yeni imparatorun secilmesine gevrilmistir.

18.Erasmus'un Projesi (1530): (5.64-65)

Erasmus muhtirasinda, Turkleri ‘kaianhk kékenli barbarlar” (s.64) olarak nitelendirmek-
tedir. Ozellikle dinin, savasi haldi buldugu gérisiine karsi gikmakta, ancak Hiristiyanhgin varli-
§ini sirdtrebilmesi icin Turkleri yok etmesi gerekti§ine inanmaktadir. Erasmus'a gére Osmanli
Devleti'nin biyiikliga, insam korkutmamalidir. Roma ve Biiyiik iskender’in imparatorluklari
da ok biiyiikti ve yenilmez sanilirdi. Oysa onlar da yikilmislardir. Ozede, Erasmus’un yazdik-
lari, yeni bir Hagli Seferi’ne davetten gok Tiirkiye'ye karsi bir iddianame niteligindedir.
Bununla birlikte Hiristiyan hiilkiimdarlar arasinda, giicli olan Osmanlh Devleti'nin nasil paylagi-
lacagi hususu Erasmus tarafindan belirtilmistir.

Ne kadar ilgingtir ki Avrupa Birligi’nde bugiin, Erasmus adina dizenlenmis ‘e§itim ve 6§-
rencimiibadele programlan™var olup, Tiirk gencleri bu programlardan yararlanmaktadir.

19.P. Nannius'un Projesi (1536): (5.6&67)

Nannius, Hiristiyanhidin kan dékmeden yayiididi gerekgcesini ileri siirerek savasa karsi ¢i-
kanlara, eski Hiristiyanlarin sabirli olduklarini, iskence alanda insanlarin bircok kez din degisti-
rebileceklerini, buna karsin Tirklerin durumunun degisik oldugunu, galip geldikce dinlerine
daha cok baglandiklarini, zamanin degisti§ini, yumusaalmasi mimkin olmayanlarin yumusau-
lamayacagini, ayrica ilk Hiristiyanlarin savunacak devlederi bulunmadidini, Tirklerin her seyi

mahvettigini iddia etmektedir. Nannius, islam doktrinin Asya, Afrika ve Avrupa’yi ele gegirerek,
Hiristiyanli§i oradan atma amacim guttiigiini, bu nedenle savasin kaginilmaz bir zorunluluk
olarak ortaya ¢ikagini belirtmektedir. Nannius, Hiristiyanlar arasindaki savaslari onaylama-
makta, buna karsin Hiristiyanlik icin savasi uygun gérmekte, Ttrklerle baris yapilamayacagini
ileri sirmekte ‘a onlara saldirisiniz ya da onlar size saldirir” (s.66) demektedir.

20.Cuspinianus'un Projesi (1541): (s.68-69)

Cuspinianus, Osmanh Devleti’nin tarihini, onuncu Sultani olan Sultan Selim’e kadar ince-
lemekte, Devletin diizeni, 6zellikle askeri ve dinf kurumlan hakkinda bilgi vermekte, Turkiyeye
gidebilecek kara yollan hakkinda ayrinulara girmektedir. Bunun disinda Alman ve Macarlarin
birbirleriyle kavga etmek yerine, gtclerini birlestirmeleri gerektigini, bu takdirde Turklerin
Asya’nin derinlerine strtilmas olacagini, oysa harp hazirliktan yerine ziyafeder verildigini,
Papa’nin Hagcti Seferi cagrilarinin cevapsiz kaldigim ve arak uyanma zamaninin geldigini yaz-
maktadir.
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21.Georgevitsin Projesi (1542): (5.70-72)

Bir seyyah olan Georgevits, Osmanli Devleti’nin sonunun geldigini bildiren ve masalimsi
bir kehanetle kaleme aldi§i metnini, Tlrkce olarak yazmistir. Bu metin daha sonra Latince’ye
cevrilmistir. Gengliginde Osmanhmn esir pazarina diismesinden dolayi, Ttrklere karsi husumet
beslemisse de onlari, Hiristiyan dinine gecirme umudunu yitirmeyecek kadar da saftir. Ancak
Georgevits’in icine distugu bir celiski de géz ard1 edilmemelidir. Seyyah, Hiristiyan askerlerinin
alacaklari iicrete baktiklarini, Misliman askerlerinin ise kislaya girdikleri andan itibaren, tiim
kotuluikleri disarida birakarak giiclendiklerini séylemeden de geri kalmiyor. Bu projenin alt ya-
pisi pek iyi hazirlanmadigi icin Hiristiyan hikimdarlar tarafindan pek makbul gérmemistir.

22.Guillatime  de Grancrye de Grandchamps Projesi (1566-1567): (s.73Ji3)

Babiali’nin, Bati politikasinda son derece genis bir faaliyet alanina sahip olmasini,
Hiristiyan prenseslerin kiminle ve ne sekilde evlenecegini belirlemesiyle ispat etti§ini belirtmek-
tedir. Zira Polonya tahtina Avusturya’nin diismanim yerlestirmeye ¢aksirken, 6te yandan bazi
prensesleri evlendirerek, veraset yolu ile Roma imparatorlugu’nun basina getirmeyi planlan-
mamistir. Bu nedenle cesitli entrikalara karisan ve gelismeleri énlemeye calisan Grandchamps,
o dénemdeki sark adetlerini ¢ok iyi bilmesinden dolayir, Osmanli Devleti’ni yikmak igin 6zel on-
lemlerin alinmasi gerektigini salik vermistir.

23.Papa V. Pius'un Projesi (1570): (s.82-87)

1571 yilinda olusturulan ve islam'in ilerlemesini durduran Hiristiyan Ligi, Papa V. Pius’un
eseridir. Ondan énce Hiristiyanlari Turklere karsi ayaklandirmak icin harcanan gabalar, basari
kazanmamistir. Papa Pius’un destekledigi Kral 1. Plilippe’e, Turklere karsi ¢ikilacak bir seferin
tim masraflarim, bizzat karsilamayi 6nermistir. Papa’nin telkinleri ile Batili Hiristiyan devletleri
bir araya gelerek ittifak kurmuslardir. Aslinda bu, Osmanli Devleti’nin kuruldugundan bu yana
olusturulan 13. Hiristiyan Ligi ittifakidir. Bu ittifakla, inebahi Deniz Savasi’ni yapan Osmanh
donanmasi maglup olmus ve bundan sonra Papa Pius’un, en cesur projeler éntinde bile sinir
tanimaz bir hal aldigi gérulmusttr. Artk bitiin Avrupa'da, yeniden Hagl Seferi ¢agrilan bas-
lamistir. Dolayisiyla inebahti Savasi, Hiristiyan uygarliginin Tirklere kargi Hiristiyan hikiimdar-
lann ittifaki ile saglanan son zafer olarak tarihe gegmistir. Bu yiizden Papa Pius, Turkleri yok
etmek amaciyla, birligi sa§layabilen son papa olmustur.

24.icalyan Projesi (1571-1572): (5.88-91)

Bu projenin yazannin adi bilinmemektedir. Fakat yazar, Osmanli Devleti’ne karsi girisile-
cek savasin zorluklarini ve yapilacak masraflann biyiiklugint kabul etmekle birlikte, dért yilda
Osmanlilann perilin edilebilecegini diisinmektedir. Bundan dolayi dustincelerini, paramn na-
sil tedarik edilecegi tizerinde odaklastirmisur. Bu ylizden proje, kurusuna varincaya kadar he-
saplanan ayrintili bir taslak hiviyetindedir. Bu projede Osmanl ordusu maglup edilerek.
Sultan’in istanbul’u terk edecegini ve ardindan Asyaya gekilecegini belirtmektedir. Hatta yazar,
bazi Turk pasalarinin Hiristiyanhgi kabul edecekleri hayalini dahi gormektedir. Osmanli
Devleti’ni yikmak igin iran ve Misir'in da bu ittifaka dahil edilmesi gerekliligi Gizerinde durmak-
tadir. Boylece iran Sahi’m dahi Katolik yapma sansini elde elmis olacagim iddia etmektedir.
Sonug olarak Osmanli adinin yeryiiziinden silinecegim ve simdiki Sultan'in son Sultan olacagini
ileri stirmektedir.
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25.italyan Projesi (1572): (5.92-94)

inebahti Deniz Savasi’ndan sonra bir kesis tarafindan kaleme alindigi anlasiian proje,
Hiristiyanlarin, Tirklere karsi kimlerle ittifak yapabilecegi incelenmistir. Daha sonra Osmanli
Devleti’nin Avrupa, Asya ve Afrika’daki topraklarini anlatmakta, Tirklerin t¢ yuzyilda tarihin
en glclt devletini kurmus olmalarinin hayranhgini gizleyememektedir. Bunu yani sira
Hiristiyanlar arasinda, goris ayriliklari ve Turkiye'ye komsu olmayanlarin kayitsizhginin tiziinti
verici oldugunu belirtmekte, daha sonra Hiristiyan bolgelerin durumunu teker teker ele alip
inceleyerek, Araplar ve iranhlar hakkinda bilgi vermektedir. Tiirklerin arka bahgesini rahatsiz
etmek icin bu iki kavim ile is birligi yapilmasi gerekti§ini de ayrica vurgulamistir. Bundan hare-
kede ittifakin ancak Hiristiyanlar arasinda yapilabilecegi ve Turklerin diismanlari ve rakipleri-
nin ayaklandiriimasinin zamani geldigini ve boylece Tirkiye’ye denizden ani bir baskinla,
Osmanli Devleti’ni ortadan kaldirilabilecegini, fakat bunun gergeklestirilememesi durumunda,
isyankarlara silah ve top yardimi yapilmasinin sart oldugunu dile getirmektedir. Bu gorustin bu-
gun bile gecerli oldugu dustntltrse, hadisenin ehemmiyeti anlasilabilecektir.

26.Ylizbasi La Noue'nun Projesi (1587): (5.95-97)

XVI. ytizyilinin sonunda Dogu Hiristiyanlanna yénelik bir merhamet dalgasi dogmustur.

Bu akimin temsilcilerinden olan La Noue, Turklere karsi ittifak kurulmasini ve Osmanli
Devleti’nin taksimini dnermistir. Bu dneride, Hiristiyan hilkiimdarlann bir araya gelmesiyle,
Turkleri Avrupa’dan dért yilda kovabilece§im hesaplamistir. Oysa Tirkiye'yi parcalayabilmek
icin dort yil degil, yaklasik dort yiizyil gegmesi gerekmistir. La Noue, kolayca ele gegirilecedini
umit ettigi yerlerin paylasimi icin ‘pastay! paylasabilmek igin elimize gecmesini bekleyelim ve
simdiden konusmayalim ”*(s.97) demistir. Aslinda yazar, boyle bir sistemin tehlikesini géremeye-
cek kadar saf degildir. Clinku fetihler konusunda her zaman igin ittifak olunacagini, taksim hu-
susunda ise goris ayrihgimin bulunacagini distinmus olmalidir. Bu degerlendirmenin hakli
yonleri pek tabt ki vardir. Zira tarihte miittefikler arasinda 6nceden usuliine uygun anlagmalar
imzalanmis olsa da paylasma sirasinda goriis aynhklan padak verdigi géralmustiir. Ozellikle 1.
Diinya Savasi 6ncesinde ve sonrasinda oldugu gibiSLakin La Noue’nun projesi, zamaninda ol-
dukgca taraftar bulmus bir proje olarak tarihe gegmistir.

27.Rene de Lusigne Projesi (1588): (5.98-99)

Osmanli Devleti’nin kokenleri, ilerlemesi ve disusiint inceleyen bir kitap yazmis ve bu-
rada Turklerin Avrupa’dan kovulmasi hususunda israr etmistir. La Noue gibi Lusigne de belli
bir basan kazanilmasi halinde. Osmanli Devleti’nden alinacak yerlerin paylagiimasi bi¢imini tar-
tismaya agmamistir. Turklerin ¢ékmek tizere oldugunu ve Osmanli Devleti’nin i¢ nedenlerle yi-
kilacagim diisinmisttr. Bundan harekede Lusigne, Turkiye’nin basina ne gelecegini ¢cok 6n-
ceden tahmin etti diyebiliriz. Aslinda Lusigne’nin projesi, kayda deger bir proje olsa da iyi belir-
lenmis bir uygulama plani olmadigi icin basanli olamamistir.

28.Papa VIII. Clementin Projesi (1560-1594): (s.100-106)

Papa Clement, Osmanli Devleti’ni, en énemli desteginden yoksun birakacak bir ittifak
kurmak istemistir. Bu ittifakin en 6nemli unsuru, Osmanh Devleti ve Padisahin huzurunda bii-
yik itibari olan Hiristiyan bir donmenin tsdenecegi roldir. Sinan Pasa adindaki bu zatin,
Osmanll’nin payitahtinda isyan gikararak, Dogu Bizans imparatoru olacak ve biitiin ahali
Katolik olacaktir. Boylece butiin Turkiye, tamamen mittefikler arasinda taksim edilecektir.
Aslinda bu proje son derece akillica hazirlanmis ve basariya ulasmasi halinde Babiali, bir eyale-
tin kaybindan, ¢ok daha biyiik bir darbe yemis olacakur. Papa Clement, Osmanli Devleti'ni
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mahvetmek icin en cok giivendi§i unsuru Sinan Pasa'nin aniden dlmesi, bu projenin suya diis-
mesine neden olmustur.

29.Rahip Peder Cumuleo'nun Projesi (1594): (s.107-110)

Cumuleo’nun en 6nemli distincesi, Turklerin hakimiyetini sarsmak ve onlari Asya'ya siir-
mektir. Kendisi misyoner olmakla birlikte, gordigi her yerle ilgili goriis ve dustincelerini ka-
leme almasi, projesinin en ilging yéniini olusturmaktadir. Ozellikle Papa tarafindan kendisine
verilen bir talimat geregi, Moskova ile ittifak yapma tesebbiisiini akillica yuriitmus ve bu hususta
1srarct olmustur. Peder Cumuleo’nun, siyasi agidan Avusturyalllarin Tirklerle barig yapmasinin
onlenmesine yonelik dustincesi oldukca ilgingtir. Boylece iki yil sonra Avrupa’da Tirk
kalmayacagini, buytk bir sevingle dile getirmektedir. Lakin Peder Cumuleo’nun hayali gergek-
lesmemistir. Ancak kendi dus kirikhgini paylasan cok sayida kisiyle birlikte olma tesellisiyle ye-
tinmistir.

SO.Lutiohun Projesi (1600): (s.111-116)

Lutio, Osmanh hanedanh§inin ve iginde bulundugu durumu ele almis, eski donemlerde
belli basli devlederin buytklugu ve ¢okis nedenlerini incelemistir. Bununla ilgili olarak tarihe
karigsmis birgok imparatorluktan s6z etmistir. Dolayisiyla Osmanli Devleti’nin de yikilacagini, bu
ornege dayanarak yorumlamistir. Lutio ilging bir tespit yaparak, Greklerle Haclilar arasindaki
uyusmazhgin, Turkleri Avrupa'yi fethetmesine neden oldugunu ifade etmistir. Daha sonra da
Osmanli Devleti’nin bitiin organlarinin agir bigimde hastalandigini kanidamaya calismistir.
Yazar, bu iddianamesinden sonra Osmanli’nin kara ve deniz kuvvederinin diizenini anlatmakta,
bundan harekede Tiirkiye’nin sonu yakin oldugunu ve mirasin paylasilmasi gerektigi Gizerinde
durmaktadir. Savasin yapilabilmesi igin Gi¢ kosulun mudaka gerceklesmesi gerektigi ve bunlarin
“savasin dogru olmasi, kolay zafer saglanmasi ve 6nemli kazang elde edilmesi” (s.114) ilkelerine
bagl kalinmasi gerektigini vurgulamisur. Dolayisiyla Tirklerle girisilecek savasta, bu t¢ 6genin
tatmin edilecegi tasarlanmistir.

31.Chavignyhin Projesi (1606): (s.117-119)

Avrupa'nin ileri gelenleri, aralarindaki i¢ cekismeleri bir kenara birakarak, tehlikeli ve
korkutucu diismanlari olarak addedilen Tiirklere karsi saldirmayi énermektedir. Bunun disinda
yazar, kitabini bitin Hiristiyanlara bir cagri ile bitirmekte, ancak Turklere nasil saldinlacag!
hususunda higbir ayrinti vermemektedir. Ayrica Turkleri deniz asir topraklara, hatta
Britanya'daki zindanlara kadar kovmak lazim geldigini vurgulamaktadir (s.118). Bu takdirde
imparator Hazrederi, Dogu imparatorlugu’nu Bai imparatorlugu ile birlestirecektir. Roma
Krali, Macaristan ve Trakya’dan payini almasini, Fransa Krali Kiigiik Asya’ya sahip olmasini,
ingilizler, iskogyalilar, Lusitenler Misir’i almasi gerektigini disinmektedir. ispanyollar bitiin
Afrikay, italyanlar Akdeniz’in batiin limanlarini ve adalarim ele gegireceklerdir. Polonyalllar,
Danimarkalllar, Norvegliler, isvegliler, Godar ve izlandalllar kuzey kiyilarina ve oralara komsu
olan cok verimli bolgelere hakim olacagim tasarlamaktadir. Aslinda bu projeyle, Hiristiyan glic-
ler arasinda ilk kez gercek bir paylasma akdi saglanabilmistir.

32.Sully'nin Projesi (1607): (s.120-124)

Sully, Osmanli Devleti'nin ilk dnce isgal edilerek sonra taksim edilmesi fikrini ortay atip,
buna gore sekillenecek yeni Avrupa dizeninin nasil olmasi gerekti§i Gzerinde durmustur.
Avrupa'nin yeni diizeni, Hiristiyan devlederin bir araya gelecedi ‘A\riipa Konfederasyonu 'dur".
Sully'nin plamna gore bu konfederasyona, 15 baili Hiristiyan devlet katilacaktir. Bu konfederal
devletin, Osmanli Devleti’nin topraklarini nasil paylasacagi hususunda ise herhangi bir bilgi
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vermemistir. Lakin paylasma prensiplerinden bir tanesi oldukca ilgingtir. Ttrklerin can ve mal
glvenligi korunacak ve buna matuf ya mallarim kendilerinin sececekleri bir tilkeye tasimak ya
da kalacaklari Glkenin dinini kabul etmek hususunda, segim yapmalari icin bir yillik bir siire ve-
rilecektir. Aslinda bu projenin amaci, batida dinsel birligi saglamak olsa da evrensel barisi olus-
turma maskesi altinda, Fransiz egemenliginin tesisini temin etmektir. Bu husus, uzun vadeli bir
amag olarak karsimiza cikarsa da kisa vadeli amaglar arasinda, Tirklerin ve Ruslarin bir an evvel
Avrupa’dan atmasi sayilabilir. Bitiin bunlann gergeklesmesi fevkalade zor olmasindan dolayi,
Sully’in projesi basariya ulasamamistir.

33.ialyan Projesi (1609): (s.125-126)

Bu proje, Tirklerin ikmal yapi§i en énemli yerlerden birisi olan iskenderiye'yi vurma
tzerine insa edilmistir. Zira bu bélge alindiktan sonra Osmanli Devleti’ne uygulanacak ticar?
ambargo ile yikilacag tasarlanmistir. ikinci kademede ise iskenderiye’den sonra biiyiik bugday
deposu olan Nil deltasini almak, sonra tahkim edilmemis Kibris’i zaptetmek ve Osmanli Devleti
icinde yasayan Hiristiyan tebaayi isyana tesvik etmektir. Boylece askeri harekatla Anadolu,
Karaman ve istanbul ele gecirilmis olacaktir. Aslinda bu proje yiizyillardir hep var olan, fakat bir
tirlt gerceklesemeyen projelerden birisidir.

34.D'Esprinchard'm Projesi (1609): (s.127-127)

Avrupal giiglerin 6nceden hamle yapmazlarsa, Ttrklerin kendilerini teker teker saldira-
cagini ifade eden bir projedir. Dolayisiyla Tirkiye'de bir i¢ savas ¢ikarilarak, bolinme yaratma
gerektigi Gizerinde durulmustur. D’Esprinchard, Hiristiyanlari genel bir savasa kiskirtmakla bir-
likte, somut bir saldin plani sunmamis ve kimin, hangi bolgeyi alacagim ifade etmemis olmasi,
projenin gerceklesme imkanindan mahrum etmistir. Bundan hareketle proje, daha cok umumft
temenniler niteligindedir.

35.Minottohun Projesi (1609): (s.128-129)

Minotto, projesini agirlikhi olarak gergeklestirilebilme kriterleri Gizerine insa etmistir. Bu
gaye ile Dogu’yu iyi bilen ve yeteri kadar kaptan ile gemiciden olusan bir donanma ile basanh
olunacagini savunmustur. Bundan harekede dnce Mora'ya varilacak, arkasindan Hiristiyan ahali
ayaklandirilarak Ganakkale ve istanbul’a girilmesi saglanacaktir. Boylece Padisah, istanbul’u
terk ederek Asya’ya kacacagi sanilmisur. Minotto, dnerdigi her hususun gergeklestirilmesinin
mimkin oldugunu kanidamak igin ele gegirilecek yerlerin dort kadirga ve dort ufak gemiyle
onceden kesfedilmesini 6nermistir. Gercekgi bir proje olarak gériilen tasari, devrin hikimdar-
lan tarafindan din ve maneviyénlerden yoksun olmasi bahanesi ile icra sahasina konulmamis-
tir.

36.Bertucci  Projesi (1611): (5.130-131)

Devrin krali, Bertucci’nin iyi bildigi Bosna. Dalmagya, Arnavutluk ve Makedonya'nin nasil
ele gegirilecegi tizerinde bir proje hazirlamasini istemistir. Bertucci ise bu bolgede iskodra ile
Kroia kalelerinin alinmasini dnermis ve buralarin Makedonyanin kilidini agmak igin en iyi yer-
ler oldugunu belirtmistir. Fakat ne yapilacaksa yapilsin, gizlilige azamf sekilde riayet edilmesi
gerektigi Uzerinde hassasiyetle durmustur. Zira. bu projeyi engellemek isteyen birgcok devletin
ajanlanndan korkulmaktadir.

37.Diik Charles de Nevers in Projesi (1613-1618): (s.132-134)

Nevers Dukti’niin projesi, 6nce Mora’nin isgalini ve tahkimini, sonra da adi gegen bu bél-
gede yeni bir Sovalye tarikati kurup, Turklere karsi savasa girisilmesini dnermistir. Ancak herke-
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sin bu soylu girisime katilacagim ifade etmesine ragmen, hic kimsenin elini dahi kipirdatma-
masl, projenin basarisizlikla sonuglanmasina yol agmistir.

38.Rahip PederJoseph'in Projesi (1615-1618): (s.135-140)

Peder Joseph’in amaci, Fransa ile ispanya arasinda Hach Seferi diizenlemek ve Dogu
Roma tahtina, Avusturya hanedaninin ispanyol kanadindan bir hilkimdar getirmektir. Bununla
ilgili olarak Hacli Seferi lehinde ve basariya ulasilabilmesi icin gerekli olan kaynaklarin neler
olacag: tizerinde fikir yurutmaustur. Lakin Fransa'da dinf ve manevi duygular zayiflamis olma-
sindan dolayi, Papa VIII. Urbain ile PederJoseph, mevcut kosullar geregdi, projenin sonsuza dek
ertelemesi goriisiine varmislardir.

39.Valeriano’nun Projesi (1618): (s.141-143)

Valeriano’nun projesinde, diizenlenecek Hach Seferi’nin, ancak iskandinavya'dan gelecek
bir birlikle basariya ulagiimasinin mimkiin olacagini iddia etmektedir. Bununla ilgili olarak
Polonya Krali’nin, Hach ordusuna, Prusya’da 14.000 veya daha fazla askeri barindirabilecek bir
yerin olmasi tizerinde durmaktadir. Ayrica ele gegirilmesi distntlen yerlerin, nasil olduguna
dair ciddi bir bilgi birikiminin olmadigim da belirtmistir. Valeriano’nun tasarisinda, lojistik des-
tegin 6nemi oldukga iyi vurgulanmis ve ordunun gegecegi yerlerin, tilkelerin ve kenderin ara-
sindaki mesafe, yollarin durumu ve tahkim yerleri ayrintilh olarak ifade edilmistir. ispanya Krali
bu proje icin belli bir kaynak ayirmissa da Papa V. Sucte’in dlimd ile bu proje suya dusmustur.

40.Frangois SaiaryDeb Keres in Projesi (1620): (s.143-148)

Fransa’nin istanbul elgisi olan Deb Reves'in, gorev siiresi boyunca Fransa ve Hirisdyan Ligi
icin yaptiklari, bugiin bile sagagili bir dille anlatilmaktadir. istanbulda yaklasik 22 yil kalmasi
nedeniyle, Turkiye’nin imhasi ile ilgili cok ciddi énerileri olmustur. Kendisi, Osmanli Devled’ni
cok iyi incelemis ve zayif yanlarini iyi tespit etmisdr. Dolayisiyla Osmanli Devleti’ni yikmak veya
yok etmek icin yapilacak saldirilan belirlemis ve bundan sonraki taksim planinin nasil olmasi
gerektigi tzerinde durmustur. Fakat parcalanacak tlkenin kalintilari Gizerinde nelerin olusaca-
gina dair higbir bilgi vermemistir. Bununla birlikte, bu konunun dnceden incelenmesinin bii-
yiik yarar saglayacagini ve boylece biiyiik savasin sonunda taksimle ilgili tartismalara yer verme-
den, islemin basariyla tamamlanacagim belirtmistir. Aslinda Deb Reves’in projesi de basanya
ulasmamistir. Clinku Hiristiyan gicler arasindaki rekabet, éyle noktalar ulasmisti ki, inananlari
harekete gegirebilecek en iyi etkenin, devletin ya da hikiimdarlann ¢ikarlan oldugu bilinmek-
tedir.

41Vasil  Lupuhun Projesi (1646): (s.149-150)

‘Kurt Vasil”olarak anilan bu zat, Osmanlh Devleti’ni yikmak i¢in dogu ve bai kuvveterin-
den meydana gelen, bir Hagl ittifakini kurmak istemistir. Amaci Azak Kalesi'ni ele gegirerek,
Kinm’ ele almak ve oradan istanbul’a kadar seferine devam etmektir. Aslinda Vasil, o dénem-
deki gelismelere binaen, istanbul'a karsi yiiritiilecek bir saldirinin, basarih olabilecegini isaret
eden tek kisi degildir. Lakin Vasil’in hacli riyasi, kisa stireli bir hayal olmustur.

42. Fransiz Projesi (1660): (s.151-152)

Geng Fransiz kralin biyik planlan ve sinirsiz ihtirasi, Bat’da bir imparatorluk olusturma
politikasi, Dogu’da Avrupa'nin eski geleneklerinin savunucusu roliinii oynamasi, nihayet higbir
savasta kendilerini gosterme olanagini bulamayan tim Fransiz asilzadelerin macera hevesi,
Osmanlllara karsi savasmayi zorunlu kilmistir. Ancak Osmanll’nin gi¢li ordusu, Kandiya’ya
geldigi haberi asilsiz olsa da Hiristiyan ordularinin geri ¢ekilmesine neden olmustur. Haclilar
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ozellikle cabuk ve parlak bir zafer beklemekteyken, simdi iyi tahkim edilmis kent ve yerlere karsi
yorucu ve umut kirici bir miicadeleye girismistir. Dolayisiyla yeni bir Hacl Seferi hiilyasi, basari-
sizlikla sonuglanmistir.

43.Turenne'nin Projesi (1663): (s.153-155)

Turenne, Tirklerin Hiristiyanlik adina yaptiklari seylerin ¢cok kéti oldugunu ve bu ne-
denle yapilanlari bertaraf etmeden, Hiristiyan adinin hak edilemeyecegini savunmustur. Btin
bunlar, yeni Hach ittifakim beraberinde getirmekte, Transilvanya'nin Eflak ve Bugdan’in zen-
ginlerini dvmekte ve Kuzey Macaristan, isgal edilince bu eyaletin. Fransa’ya baglanmasini tasar-
lamistir. Ashnda Kral XIV. Louis istese, proje kolaylikla uygulanacakur. Ozellikle Fransiz Krali,
Osmanl baskisi alunda ezilen Hiristiyanlarin acisini dindirebilmek igin faaliyete gegecegini ve
bu hususla ilgili olarak Turkiye'yi ancak Fransa'nin yikabilecegini iddia etmektedir. Bu taslak,
Turenne’nin kisisel yapiti olmasa da yayimlandigi dénemin egilimini yansiulmasi bakimindan
cok 6nemlidir.

44.Leibniz Projesi (1672): (s.156-158)

Leibiiiz’e gére Osmanli Devleti’nin dagiimasi cok musaittir. Sadece Misir’da degil, tim
Dogu'da ayaklanabilmek icin bir kurtaricinin, korkmadan ve usanmadan aranmasi gerektigini
vurgulamisur. Ozellikle Misir isgal edildikten sonra Osmanlh Devleti'nin kaderi degisecek ve
kisa stirede yikilacagini iddia etmektedir. Unli filozof, Turklere karsi savag asmak igin XTV.
Louis™nin dniine bas dondtrtict ufuklari agmistir. Misir savasindan beklenen basari kazanilirsa,
bu basari, savasin galibine, denizlerdeki egemenligi, dogu ticaret yollarina yakinligi dolayisiyla
Hiristiyanlik diinyasinin idaresini. Dogu imparatoru umani ile bunun serefini ve bitiin dinya-
nin hakimi olma samm beraberinde getirecegini iddia etmektedir. Ama Leibniz, Hiristiyanh§in
galibiyeti durumunda ne olacagim ve Turkiye’nin nasil paylasilacagim sdylemekten, 6zenle ka-
cinmistir. Sadece, Misir’in Fransa'ya verilmesi tizerine géris bildirmistir.

45.Michel Feb\rehin Projesi (1682): (s.159-161)

Michel Febvre, Tirklerin kendilerine zarara vermemesi igin bu cografyadaki biitiin millet-
lerin silah tasimasini yasaklamis ve her bir eyaletin basina, Fransiz bir valinin getirilmesini
6nermistir. Ancak, o milledere yabanci bir valinin nasil hiltkmedecegim belirtmemekte, genel si-
lahsizlanmanin pratik sonuglarini ve bu sekilde silah kullanma aliskanligini kaybetmis millede-
rin, Turklerle nasil savasabilecedini agiklamamistir. Ayrica din degistirme konusuna egilmekte
ve bitlin vergilerin yukintn, Maslimanlarin sirtini yiiklenmesi gerektigini ve bu surette baski-
dan yilan Muslimanlarin, Hiristiyanlasacagini belirtmektedir. Yazar, elde edilecek topraklarin
paylasilmasi hususunda, hi¢ kimseyi izmek istememistir. Aslinda bu projenin gerceklesmesi, o
dénemde insan kaynaklari agisindan mimkiindir. Bu yiizden Febvre, moral otoritesi sifauni
Usdenecek bir st kurul dnermistir. Ancak Hach Seferleri donemi kapanmis ve Hiristiyan hi-
kiimdarlarin, artik bir bayrak alunda din savagina ¢ikmalari mimkin olmamistir.

46.XIV. Louishin Projesi (1685-1687): (5.163-167)

Fransiz Krali XIV. Louis, Osmanl eyalederinin bir bolimuni kendisi ile muttefikleri ara-
sinda paylastirarak, durumunu giclendirmek istemistir. Bundan dolay! bu kral zamaninda,
Osmanh Devleti'nin paylasiimasi icin pek ¢cok proje yapilmistir. Ele ahnan projede ise Osmanh
Devleti’nin o kadar korkulacak bir devlet olmadigini ve bu nedenle kolaylikla yikilabilecegini
kanidamaya ¢alismistir. Ancak Kral XTV. Louis, Osmanh Devleti’iiden destek istemekten de geri
kalmayarak, hem onu parcalamaya, hem de mittefik olarak dederlendirmeye calismistir.
Ozellikle Osmanh Devleti’ni yikip, Do§u imparatorlugu’nun basina, Fransiz veliahtlarindan bi-
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rini yerlestirmek istemistir. Ancak Kral XIV. Louis’in ispanya, ingiltere ve Hollanda ile savas-
masl, Turkiyenin taksim edilmesine engel olmustur.

47 Rahip PederCoppin'in Projesi (1686): (s.169-170)

Peder Coppin, piyadenin kisa streli bir saldiriyla, stivari kuvvetlerine karsi nasil basari ka-
zanacagina dair ornekler vermeye calismistir. Ozellikle Osmanli eyaletlerini, Hiristiyan prensler
arasinda paylasmak gerektigini vurgulamis ve bu hususla ilgili olarak Kuzey Afrika, Mora,
Avrupa’daki Tirk topraklarinin ve takimadalarin paylasimi nasil olmasi gerektigi tzerine fikir
beyan etmistir. Lakin asker-rahip paylasimi ile ilgili planlarin, oldukca karmasik oldugu goril-
mektedir. Bauli gu¢lerden her birinin, kadim Yunanistan’in topraklarindan bir kismim alma
dustincesinin, kendilerini epeyce mesgul ettigi gézlemlenmektedir. Bu nedenle projenin basa-
riya ulasmasi oldukca zordur.

48.Rus Gari BlyUlk Petro’nun Projesi (1710): (s.171-174)

Bilyiik Petro’ya atfedilen Gnlii siyasal vasiyetnamenin, gergekten Rusya imparatoru tara-
findan mi yazilmis oldudu, uzun bir tartisma konusudur. Ancak ne olursa olsun bu vasiyetna-
menin dogrulugunu tarusan Rus yazarlar bile iceriginin Rusya’nin Dogu politikasinin ana fikir-
lerini yansitt§ini reddetmemektedirler. Onemli olan Rus halkinin bu idealin takipgisi olmasi-
dir. Dolayisiyla Car Petro, Dogdu Hiristiyanhginin savunucusu durumuna yiikselmistir. Buna
gére proje, buyuk bir gizlilik icinde énce Versailles sarayina, daha sonra Viyana'ya, dinya haki-
miyetinin paylasmasi ile ilgili teklifin yapildigi goralir. Bilindigi gibi ihtirasi sayesinde Rusya, 22
buguk milyon kilometrekarelik bir cografyaya ve yaklasik 200 milyon insana hikmetmisti.

49.Rahip Saint Pierrehin Projesi (1713): (s.175-180)

Rahip Saint Pierre’nin projesi, Osmanh Devleti’nin tamamen yok olmasinin arzulanma-
di§1 bir tarzla ele ahnmistir. Ozellikle bitin Hiristiyanlar arasinda genel bir savunma ittifakinin
imzalanmasini savunmaktadir. Dolayisiyla Turkler, hicbir bati ve dogu Hiristiyan devletine savag
acamayacak ve bu ittifakin sonucunda Tirkleri Avrupa’dan kovulacagim ve dagilan devletin
cografyasi tGizerinde yeni hiikimdarliklarin kurulacagini iddia etmektedir. Goruldugu gibi bu
proje, cok sagduyulu, ¢ok ciddidir; kral agisindan da aldatici bir yani yoktur. Zira, gergeklesme-
yecedi acikca bilinen bir siirii zahmete girmek veya pek ¢cok masrafyapmak, artitk miimkin de-
gildir. Oysa, bu projeye israrla karsi ¢ikanlarin en son savunma siperi de iste bu husustur. Rahip
Saint Pierre’nin olusturmak istedigi ittifak, 18 devletten olusmaktadir. Birlesik Avrupa fikrinin,
tad o zamanlardan atildi§ini ve bu birligin icine Rusya’nin da dahil edildigini gormek, dikkat
cekici olsa gerektir. Gorulecegi tizere kendi halinde bir papaz, Avrupa haritasini bir kalem dar-
besiyle allak bullak etmekte ve buna, hi¢ kimse dur dememektedir. Aslinda Rahip Saint
Pierre’nin projesi, oldukca ttopik bir projedir. Onun projesi, uslanmis insanligin, en kisa za-
manda ulasmasi gereken bir ideal olarak hep anilacaktir. Ne yazik ki, ebedT baris kurulamadigi
gibi, baskalarinin tlkelerini ele gegirmeye veya baskalarina séz gecirmeye doyamamis bulunan
Avrupa Devletleri arasinda kanli savaslar birbirini izlemistir.

50.Anisturya Projesi (1718): (s.181-182)

Avusturya, Romanya'yi ele gecirmek istemis ve bu istek, Avusturya ile Turkiye arasinda ak-
dedilen Pasarofca Antlasmasi’nda resmen ortaya ¢ikmisiir. Aslinda anlasmanin akdedilebilmesi
igin ingiltere ve Hollanda’nin arabuluculugu kabul edilmistir. Lakin, Avusturya’nin talepleri,
beklenmedik bir nedenle Osmanhlar lehine hafifletildigi gérilmustir. Ciinki ingiltere ile
Avusturya arasindaki nifuz savasi, Osmanli Devleti lehine gelismistir. Bundan hareketle
Avusturya'nin paylasim projesi, bansizlikla sonuglanmistir.
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51.Disloway'in Projesi (1732): (s.183-185)

Disloway’in projesi, gerceklesme olasilifi bulunmamasina, hatta projenin hayal Griint ola-
rak degerlendirilebilecek olmasina ragmen, fevkalade dikkat gekici bir projedir. Ozellikle
Osmanli Devleti’nin yikilmasindan sonra kurulacak yeni devlederin, Katolik olmasi gerektigini
vurgulamistir. Ashnda bu proje, oldukca gayn ciddi idi ve Fransiz Biytikelgisi’nin, bunu huki-
mete gondermis olmasi bile gegekten hayret vericidir. Fransiz Digisleri Bakani, bu dnerinin her
tirlt dayanaktan yoksun oldugunu farkedince, proje hayata gecirilememistir.

52.Kardinal Alberoni'nin Projesi (1736): (s.187-193)

Alberoni, 6nce bir kongrenin toplanarak ittifak kurulmasini ve her muttefikin, yapacag:
katkinin neler olacagim belirlemesini istemistir. Alberoni, Haghlarin, isgal edecekleri topraklan
nasd paylasilacagim, onceden kararlastirmadig iin basarisizliga ugradigim diisinmektedir. Bu
nedenle kongrede, her muttefikin ne alacaginin agikca belirlenmesi gerektigini ve béylece, di-
ger kiiglik devlederin savastan sonra haksizhiga ugramayacagini disinmektedir. Alberoninin
onerdi§i taksim projesinde Fransa, Malta ve isvigre gibi iilkelere toprak vermemekte, hatta
Papa’dan tek kelime dahi s6z etmemektedir. Ashnda bu, ciddi bir eksildik olarak degerlendiril-
mektedir. Bununla birlikte Alberoni, yeni diizenin birtakim gucliikler getirecegini belirtmekte-
dir. Ozellikle, istanbul’un yeni dininin Ortodoks, Ermeni ve Kopt kiliselerine karsi ¢ikilmaksi-
zIn, Katolik olmasi gerektigi tizerinde durmaktadir. Aynca, ticari iliskiler, kimseye ayncalik ta-
ninmadan, herkes icin esit bicimde diizenleneceginin belirtilmesi, bu dénem icin oldukga ilgi
cekicidir. Hatta gemilerin timine, Ege adalarinda seyahat serbestisi taninmaktadir. Fakat bui-
tun girisimlere ragmen, basariya ulagiimak mimkin olmamistir.

53.A\lusturya Projesi (1737): (5.194-196)

Rusya, Karadeniz’de ve Tuna nehri agzina kadar olan Besarabya dahil, bitiin kuzey yaka-
sinda seyrusefer hakki istemektedir. Eflak ve Bugdan, tek bir bagimsiz devlet olarak birlesecek
ve bunun dini, Rusya tarafindan giivence alana alinacaktir. Avusturya ise Sirbistan’in, Nis ve
Vidin dahil olmak tzere hentiz sahip olmadigi topraklari talep edecek, fakat Tuna topraklar-
daki hakkini sakh tutacaktir. Pek tabii ki Osmanli Devleti, bu taleplere direnmis ve Belgrad
Anilagmasi ile amacina ulasmistir. Rusya ise yalniz kaldigim anlayarak, bu anlasmay1 kabul et-
mek zorunda kalmisnr. Buna gore Avusturya’nin doguya yonelik yuz yirmi yillik genislemesi
durdurulmus ve Hiristiyan millederin uyanisini saglamistir.

54.Argenson Markisi'nin Projesi (1738): (5.198-201)

Argenson, klasik antik cagin hatiralarim 6ziimsemis cagdaslannin duygularini paylasmak-
tadir. Ancak kendisinden 6nce gelenleri izleyerek, Osmanli Devleti’nin enkazim, saga sola da-
Giimamistir. ilk kez Sark Meselesi'nin esasina egilmistir. Ozellikle Dogu Avrupa’da Hiristiyan
milliyetgilerinin uyanisina neden olmustur. Hatta daha da ileri giderek, bu topraklar tizerinde
Hiristiyan devlet ve kralliklann kurulmasini énermistir. Ttrkiye’nin taksimini konu edinenlerin
basinda gelen Argenson, ki bu mevzunun fikir babasi olarak kabul edilir, Avrupa’nin karsilasa-
cagi ilk blyiik sarsintinin, muhtemelen Turkiye'nin ele gecirilmesi olacagini ifade etmistir.
Ashnda bu program, sanki de giinim{izde yapilmis gibidir. Liberal olmayan ve milliyetgilik ide-
allerinin kristallesmedigi bir donemde, Argenson’un bu fikirleri savunmasina hayran olmamak
mimkin degildir. Ozellikle giiniimiizde tartisma konusu yapilan Balkan Konfederasyonu fikri
ona aittir. Aslinda Turkiyeyi paramparca eden bir proje olarak ortaya ¢ikmasi, dikkat cekicidir.
Lakin, bu projenin 6zgiin yani, dinsel duygulardan s6z etmemesi, hatta tam tersine siyasal et-
kenlerden hareket etmesidir. Fakat bu proje de cagin gereklerine hitap etmedidi icin basanya
ulasamamistir.
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55. re 56. Rusya Carigesi II. Katarina ile Avusturya imparatoru Il. Josefin in Projeleri
(1772): (5.203-223)

Osmanl Devleti, Il. Katarina ve 1l.Josefin déneminde, tarihinde ilk kez en buyik tehlike
ile karsi karsiya kalmistir. O zamana kadar her iki devlet, bir birlerine rakiptirler. Fakat her iki
hiikimdar, Osmanli Devleti’ni paylasmak hususundan, ilk kez anlagsmislardir. Il. Katarina, Rus
halkinin beklentilerini karsilamayi ve Koca Petro’nun eserini basaril bir bicimde strdiirmeyi
bilmistir. 11. Josef ise selefi Frederik’i drnek almis, ancak onun diizeyine erisememistir. Aslinda
Il. Katarina, Il. Joseften kendi planlarini gerceklestirebilmek icin yararlanmak istemis ve
Rusya'nin ¢ikarlarim hesaba katarak, Avusturya’yl perisan etmeyi tasarlamistir. Bu yiizden II.
Josef, Macaristan’l elde etmek karsiliginda, Eflak ve Bugdan Rusya'ya terk etmeye razi olmus-
tur. Aynca istanbul konusunda, Tiirkiye’nin paylasiimasi icin biiyiik devletler arasinda bir an-
lasmaya varilmasinin mimkun olamayacagim, aksine bunun savas nedeni sayilabilecegini be-
lirtmektedir. Aslinda Osmanh Devleti'nin taksimini, sonuglan bakimindan en tehlikeli ve mace-
raci olarak goren I1. Josef, olumsuz kosullar bir araya gelmedikce, Osmanh Devleti’nin taksi-
mine razi olamayacagini belirtmistir. Bunun tzerine Il. Katarina, II.Josef nezdinde Tiirklere
karsi entrikalar cevirmeye baslamisiir. Carice Fransiz elgisini, Hukimetini Osmanh Devleti’nin
parcalanmasi konusunda, Rusya'ya istirak etmesini israrli bir sekilde istemistir. Fransaya, bu
hizmeti karsinda isgali garanti gozu ile bakilan Misir verilecektir. Boylece Il. Katarina ve 1. Josef
bir araya gelerek, Turkiye’nin taksimi konusunu gorustiler. Bu devlete nasil saldinlacagini, ne
sekilde paylasilacagini ve eski Yunan Cumhuriyeterini yeniden hayata gecirme konusunda bir-
birlerine soz verdilderi bilinmektedir. Aslinda II. Katarina, Dogu’da egemenligin sadece kendi-
sinde kalmasi igin I1. Josefi italya cenahina yoneltmek istemistir. Carige’nin tasarisinin hayalci
niteligi, fikrin derinine indikce azaldi§i goriilmektedir. Zira cok ince bir siyaset takip ettigi anla-
silmaktadir. Sorun, Osmanli Devleti’nin yikilmasindan ¢ok, Rusya’nin olaganusti bicimde ge-
nislemesindedir. Bu da butin Avrupa Ulkelerini tedirgin etmektedir. Dolayisiyla II. Josef,
Osmanli Devleti’nin yikilmasini énlemek igin son askerini ve son kurusunu tehlikeye atmayacak,
tek bir Avrupa tlkesinin olmadigi belirtmek zorunda kalmistir. Fakaten sonunda, iki hikiimdar
arasinda tam bir uzlasmaya vanimis ve Turkiye’nin kaderi bir dlgtide baglanmisur. 11. Josefin
bu anlasma ile ilgili duraksamanin nedeni, aslinda Fransa'dir. Zira Fransa, Tirkiye'nin payla-
stimasina siddetle karsi cikmistir. Ozellikle Avusturya ile Fransa arasindaki iliskiler, sirf bu se-
bepten dolayi son derece gerginlesmistir. Hemen akabinde I1. Josef 6Imiis ve bitiin bu sebep-
lerden dolay: iki fikirdag, tasanlarini uygulamaya koyamamislardir.

57.Linguet'nin Projesi (1774-1776): (s.224-231)

Linguet’nin projesi, Turklerin Avrupa’dan atilmasi ve yeni bir siyasal dengenin olustur-
mas! Uzerinedir. Aslinda Linguet’nin projesi, Avrupa sistemini diizelten, Fransa‘ya hi¢ kan
dokmeden en saygin biytmeyi sadlayan, bir proje olarak gérilmektedir. Osmanli Devleti yi-
kilsa, hatta topraklarinin yansim kaybetse bile, her zaman icin tehlikeli olacagini belirtmekte-
dir. Su bir gergek ki, Avrupa’nin huzurunu sagladi§i sanilan bu evrensel denge, aslinda yikilmak
Uzeredir. Bundan hareketle Osmanl Devleti’nin giiney ve dogusuna engeller yerlestirerek,
dengeyi korumak istemistir. Boylece bu siyasal calkanti iginde ve buyiik devlederin topraklanilin
el degistirmesi stirecinde, kiiglik devletlere de avantaj saglamak miimkiin olacaktir. Linguet'nin
projesi, iyi ve olgunlasmis temellere dayanan bir yapisi vardir. Bundan dolayi Fransa, elestiril-
meyecek kadar avantajli olan bu pléanla hicbir riske girmeyecektir. Bu ytizden bu proje, hukuk
agisindan haksiz, fiiliyatta da uygulanmasi olanaksiz degildir. Eskiden de giiniimiiz de benzer
projeler hazirlanmistir. itiraf etmeliyiz ki bu, siyasette gerceklestirilmek istenen olaganisti bir
projedir. Linguet’nin projesinin zayif tarafi, kendisinin de itiraf ettigi gibi, ingiltere’yi, yeni siya-
sal diizenin disinda birakmasidir. Bunun disinda gii¢li bir Polonya’nin olusturulmas fikri de
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hayal irintidiir. Ozede Linguet, iki komsu ve rakip imparatorlugu, doguya yéneltmek istemis ve
buna karsilik batida, Fransa’nin gikarlarina uygun bir denge olusturmaya galismistir.

58-Carranin Projesi (1777): (5.232-234)

Carra’nm projesi, Avrupa Turkiye’sinin taksiminin onerildigi, siyasal bir deneme olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore Osmanli Devleti, belli basl Avrupa hiikkimdarlarinin boyun-
durugu altina gidecek, en uygun tlke olarak gérilmektedir. Yazar, Turkiye'ye karsi savasmak
icin yapilan Avusturya-Rus ittifakindan séz etmektedir. Proje, Turklerin Hiristiyanligin, sanat ve
bilimin dogal, ezeli ve yeminli diismani oldugunu ve bu nedenle onlari Avrupa’dan kovmak la-
zim geldigini dile getirmektedir. Ancak taksim konusunda, mutabik kalindigi gériilmemistir.

59.Hizar Belli Olmayan Proje (1788): (s.235)

Kimligi belli olmayan yazar, Turklerin Avrupa, Anadolu, Suriye, Filistin ve tum Akdeniz ki-
yilarini terk etmesi gerektigi gérusiindedir. Avrupa Tirkiye'sinden olusacak Krallik,
Karadeniz’den Rodos adasina kadar Anadolu kiyilari ve Anadolu kiyisindaki topraklarin bir bé-
lum, geriye kalan bolimde ise Ermenistan ve Glrcistan’in dahil oldugu bir Krallik ile Polonya,
Kurland ve Bucaki icine alan bir baska Kralli§in olusturulmasi tasarlanmistir. Fransa, Tirk dev-
letini alarak, bu bdlgenin tek hakimi olacakur. Denizlerdeki seyrtsefer 6zgurlagu, tum uluslar
tarafindan kabul ve ilan edilecektir. Ganakkale, istanbul, Sund ve Cebelitarik bogazlar, bitiin
diinyaya serbest olacaktir. Lakin bu proje de gergeklesmeden son bulmustur.

60-Volney'in Projesi ve Peyssonel'in Volney'e Yanin (1788): (s.237-241)

Bu projede, Osmanli Devleti’nin taksimiyle ilgili tartismalar ve Slav talepleri savunulmak-
tadir. Gelecek, Ruslarin elinde oldugunu ve Osmanl Devleti’nin tilkenmesinin 6nlenemeyece-
gini belirtmektedir. Volney, Turkiye’nin mutlak surette yikilacagim, fakat Fransa’nin bunu iste-
yip isteyemediginin sorusunu sormaktadir. Buna uygun cevap, madem ki Tirkiyeyi savunami-
yoruz, bari zaman kazanmak veya yeni diizeni kurmak icin bunu diisinmeliyiz gorustini sa-
vunmaktadir. Yeni Avrupa dengesinin saglanmasi igin ancak istanbul’un ele gegirilmesi gerek-
tigi izerinde durmaktadir. Kadim Yunanistan kurularak, Greklere diyet borcunun 6denmesi ge-
rektigini belirtmektedir. Bu yoni ile proje, 1l. Katarinalunkine benzemektedir. ingiltere ise
olup biten her seye blyuk tepki gostermistir. Fakat Anadolu’nun isgal edilmesi, Asyaya yeni bir
hayat kazandiracagi konusunda hem fikirdir. Bu projeye cevap olarak Peyssonel’in gérist de
oldukea ilgingtir. O, Rusya’nin Tirkiye'den alacadi cok sayidaki eyalede bilytimesi gerektigini ve
bu devlederin pek ¢cogunlugu, Avrupa'nin dengesini bozacak imparatorluklarin kurulmasina,
siddetle karsi gelecegini belirtmistir. Peyssonel, bu halklarin, Ruslarin egemenligi altinda kal-
diklari siirece, tutsakhgr yasama 6zgurlugint bile arayacaklarini iddia etmektedir. Zira Ruslar,
tlkelerinin tgcte ikisini hentiz islememistir. Bu tlkelerde yasayan insanlar, mutsuzdurlar ve ken-
dileri, toprak kolesi olarak yasamaktadirlar. Buna mukabil Peyssonel, Sultan’in kendi istegi ile
Hiristiyanlara sagladigi olaganustii ayricaliklar ve tavizlere i1sik tutmaktadir. Ayrica baska hig bir
devletin vermedigi kapitiilasyonlar vardir. Bununla birlikte Turkiye’nin, biyiik devleder ara-
sinda yer almasi igin tiim kosullara sahip oldugunu, fakat tek eksigin, buyuk bir devlet adamin-
dan yoksun oldugu belirtilmektedir.

61.Brion de la Tour’un Projesi (1788): (s.242-244)

Brion de la Tour, Tirklerin tarih agidan saldirgan olmadi§ini ve Rus Caricesi’nin, genis
bir tlkeye sahip oldugunu ve Hiristiyanlarin kaderleri, sadece efendi degistirmekle duzeltileme-
yecegini belirtmistir. Yazar, bugtinkii Grekler’in eski Greklere hi¢ benzemedigini ve bu yiizden
onlarin, fazla bir sey yapamayacaklarina inanmaktadir. Projede, topraklari son derece genis bir
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devletin taksimi, pradk olarak oldukca giic oldugunu ve bununla ilgili olarak Rusya ile
Avusturya arasinda ciddi bir ¢atisma yaratmaktan korktugunu dile getirmisdr. Dahasi, her yer-
den kovulmak istenen milyonlarca Tirk’iin ne olacagini sorup, cevap aramaktadir. Bununla bir-
likte, herkesi memnun etmek igin daha ziyade Avusturya'ya yarar saglayan bir paylasma tasarisi
hazirlamaga 6zen goéstermistir. Buna gore yazar, Dogu Avrupa'da dért krallik kurulmasini
6nermektedir. Aslinda bu projenin egilimi, son derece agiktir. Rusya, bir kilometre sahil bile
alamadan, Anadolu'ya sikistiriimistir. Geriye kalan topraklarin bir kismi, Fransa ve Avusturya’ya
verilecektir. iste bu andan itibaren ingiltere devreye girerek, taksim planlarini alt st etmis ve
Osmanli Devletinin hamisi olarak karsimiza gikmistir.

62.Hertzbergin Projesi (1792): (s.245-250)

Hertzberg’in projesi hakkinda herkes istedigini soyleyebilir; hatta Prusyanin Almanya ko-
nusundaki sorumluluklarini ihmal etmekle suclayabilir, ama Prusya'yi ve Berlin’i, Avrupa politi-
kasinin merkezi yapagini inkar edemez. Hertzberg’in planin asil amaci, Prusya’nin biytimesi-
dir. Ashnda Hertzberg’in yaptigi plan, belirsiz ve hesapsizdir. Fakat Tiirkler disinda, herkesi
tatmin edecek bir bigcimde uzlasma saglamisur. Buttin bunlara ragmen Hertzberg’in projesi,
Prusya’nin uygulamada gecikmesinden ve hemen arkasindan I1l.Josefin 6limu nedeniyle, basa-
riya ulasamamistir.

63. Talleyrandin Projesi (1805): (s.251-255)

lirken, hitkiimdarlann taglan yerinde durmazken, higbir iilke yarinindan emin degilken, dip-
lomat ve diistiniirlerin gézlerini artik ‘tes nullius"sayilan Tiirk topraklarina cevirmeleri gayet
dogaldir. Bundan dolay! Napolyon’un dis politika danismani Talleyrand, Sark Meselesi konu-
sunda kendi géruslerini ortaya koymasi garip karsilanmamahdir. Lakin Talleyrand, Avrupa igin
Paislav tehlikesinden ¢ekinmektedir. Onun projesinde, Osmanli Devleti’nin bitiinligu garanti
aluna alinmistir. Buna gére Napolyon, Dogu Avrupa haritasinin tamamen dedismesini planla-
missa da felaketin bir diger adi olan paylasma projesini onaylamamistir. Tasarida, Fransa’nin
kazanacag topraklar ile Avusturya'nin kazanacagi ve kaybedecegi topraklar konusunda ayrintil
bilgiler verilmistir. Buna karsin Talleyrand’in 6nerileri kabul gormemistir. Eger kabul gorseydi,
Avrupa'nin sinirlan tamamen degisecektir. Zira Talleyrand’a gére Osmanli Devleti’nden alina-
cak topraklar, Rusya'ya karsi tampon bélge olusturmaya yoneliktir.

64.ve 65. Napolyon ve Aleksandr'm Projeleri (1808): (5.256-277)

Napolyon’un, ‘Osmanli Devletini Rusya ile bélusebilirim dusiincesi, beraberinde
istanbul sorununu getirmistir. Ne kadar ilgingtir ki, bu sorun, Tirkiye'i parcalanmaktan kur-
tarmistir. Giinki istanbul’un paylasilmasi, en énemli sorundur ve uzlasmaya agik bir mesele de-
gildir. Dolayisiyla istanbul, cok degerli bir anahtardir ve burayi ele geciren diinyanin hakimi
olur. Napolyon’un dustncesinin, tam olarak ne oldugunu saptamak olasi degildir. Gérusu, kah
Turkiye'nin muhafazasi, kah Ruslarin Osmanli topraklarini alma hevesi olarak degismektedir.
Fakat Fransa’nin ve tim Avrupa’nin siyasi ¢ikarl, istanbul ve Petersborg taglarinin ayni sahista
birlesmemesini gerektirir. Boylece Avrupa uluslanmn rahau, garanti aluna alinacaktir. Bu yiiz-
den Napolyon, Rusya ile anlagsarak Osmanl Devleti’nin batunliginu garanti aluna almistir.
Hatta Napolyon, Osmanli Devleti’ni korumak, bagimsizhgini ve toprak butiinltigtni garanti al-
tna almak amaciyla, bir anlasma yapmay! dahi 6nermistir. Ciinkii Napolyon, Car Aleksandr'm
talep ettigi Romanya Prenslerinin kopanlmasim, Turkiye’nin parcalanmasinin baslangici olarak
gdrmektedir. Ayrica, ingiltere’nin bir firsattan yararlanarak, Misir’l isgal etmesinden korkmak-
tadir. Su bir gercektir ki, Osmanli Devletinin yikilmasi, belki Petershorg kabinesi tarafindan
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arzu edilmekte ve bunun kaginilmaz oldudu bilinmektedir. Ancak bunu hizlandirmak, iki impa-
ratorun tizerinde anlastiklari bir politika dedildir. Yine de Napolyon, Osmanli Devled'nin genel
taksimine gidilmesi halinde, Fransa ile Rusya'nin alacag! eyaletieri daha sonra belirlenmesi ge-
rektigini ifade etmistir. Car Aleksandr ise Tiirk topraklarinin taksimi suretiyle, tahtinda rahat
olacag bilinmektedir. Fakat bu taksim tasarisi, Avrupa'da sarsintiya neden olacak ve bedeli ol-
dukca agir olacakur. Hadiseyi biyttmek baglaminda Napolyon, Car Aleksandr’a sadece
Osmanli Devleti'nin taksimini degil, ingiltere’nin Hindistan’daki kudretinin de yikilmasini
onermis ve bitun dunyayi paylasmayi teklif etmistir. Kisa bir siire sonra Rusya ile Fransa arasin-
daki dosduk, buyuk dismanhga donisti ve bunu siddedi savaslar takip etti. Aslinda
Napolyon’un, Ruslarin géziinit Osmanli Devleti’nin taksimi projesiyle kamastirarak, Bati’da
kendisini serbest birakmak istemistir. Ruslara, sadece istanbul Bogazim vermekle tedbirini almis
ve kendisine de Canakkale Bogazi'm ayirmistir. Béylece Car Aleksandr’a, Anadolu’nun anahtar-
larindan birisini vermistir. Boylece Akdeniz Fransiz, Karadeniz ise Rus g6l haline getirilecektir.

Aslinda ortada iki proje vardir. Fransa’ya Adriyatik kiyilarini, Selanik’e kadar ionya
Denizi’ni, Selanik’i veren biraz muglak bir Fransiz projesi; digeri Rusya’ya Romanya
Prensliklerini veren, sinirlan Tuna’ya kadar Karpat daglan olan, Meri¢ nehrine kadar
Sirbistan’t kateden ve Meric ile denize ulasan, Takimadalann sinirlarini saptayan, Canakkale
Bogazi'mn Avrupa kiyilanm takip eden, Asya kiyilanni Tirklere birakan, istanbul’u ve
Karadeniz’e kadar bazi topraklan alan, daha cesur ve daha kesin ¢izgileri bulunan Rus projesi-
dir. istanbul konusundaki anlagmazliktan sonra Gar Aleksandr, istanbul’un agik kent olmasini
onermistir. XIX. ylzyil stresince, bu fikrin, siyasi yazarlar tarafindan siklikla, 6zellikle Grek
imparatorlugunun yeniden kurulmasini hayal edenler tarafindan tekrarlandi§i bilinmektedir.
Aslinda bu muzakerelerin ele alinmasi bile Gztintu vericidir. Clinkii bugiin, uluslann kaderiyle
bu kadar pervasizca oynanmadigi bir gercektir.

66. Metternich'in Projesi (1808): (s.278-281)

Metteriiich’in projesi, esas itibariyla Tirkiye’nin toprak butunligint savunmaktadir.
Hiristiyan uygarhdi ile ne kadar uyusmazlik icinde olursa olsun, Osmanli tahtinin varligi ve
bunu korunmasi, Avrupa icin yararli olacagim diisinmektedir. Metternich, her ne kadar
Osmanli Devleti’nin muhafazasini isterken, ayni zamanda bu devletin yikilmasini planlamakta-
dir. Eger Tirkiye kurtanlamayacaksa, o halde taksimine katilarak, alinabilecek en bilyiik pay
alinmalidir. Ona goére, Osmanli egemenliginin yerine, bagimsiz ve buyik bir Hiristiyan devleti
gectigi guin, Bati icin o devlet, dogal ve aktif muttefik olacakur. Aslinda Metternich’in varsayimi,
buyuk bir Grek Devleti’nin kurulmasidir.

67.D'Hauterire'nin Projesi (1808): (5.283-284)

Bu taslak, Napolyon doneminde oldugu gibi, en barisgi insanlarin bile, fiituhat istahini
kabartan, sayisiz diplomatik manevralardan sadece birisidir. Aslinda taksim, sardann en iyi se-
kilde bir araya getirilmesiyle uygulanabilecek, basit bir proje olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bdyle bir varsayimla, Balkan yarimadasinin kuzeyden giineye inen bir boylamla, ikiye aynimasi
tasarlanmistir. Bu gizginin dogusunda istanbul ve Ganakkale Bogazi dahil btiin topraklar
Rusya'ya verilmesini, bauda kalan bélgeler ise Fransa ile Avusturya arasinda taksim edilmesi ta-
sarlanmistir. Bu tasarinin kehanederi, Napolyon’un Waterloo maglubiyetinden sonra higbir se-
kilde gerceklestirilememistir.

68.Pozzo di Borgo Projesi (1809): (s.285-286)

Pozzo di Borgo, Napolyon’un yeminli diismanlarindan birisidir. Uluslararasi nitelikleri bu-
lunan bu diplomat, kaynama halinde bulunali Avrupa‘da, i¢inden ¢ikilmasi zor entrikalarin di-
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gumlerini atarken, temel amaci Napolyon'u yok etmektir. Ona gére Rusya, Eflak ve Bugdan'la,
Balkanlara kadar olan bolgeyi; Fransa, Arnavuduk kiyilari ile Tesalya, Mora ve Girit’i; Avusturya,
Sirbistan ve Bosna'yl; Tirkiye ise sadece istanbul ve Rumeli’yi muhafaza edebilecek topraklarin
almasini tasarlamistir.

69.Kapodistrias Projesi (1828): (s.287-290)

1827 yilinda Yunanistan’a baskan secilen Kapodistrias, anayasay! askiya alarak
Panhellenion’u ilan etmistir. Bundan dolay! Yunanistan'da i¢ savas baglamistir. Kapodistrias,
Car Nikola’ya Balkan yarimadasinin siyasal agidan yeniden yapilanmasi konusunda bir proje
sunmustur. Ona gore, Eflak ve Bugdan’dan olusan Dacia Kralligi, daha sonra Sirp, Epir ve
Makedonya Kralliklarinin kurulmasini énermistir. Ayrica istanbul ve etrafini icine alan bir bél-
gede, Helen Devleti’nin kurulmasini ve bes devletin bir araya gelerek, bir Konfederasyon olus-
turmasini istemistir. Kurulacak bes devletten (i¢ tanesi, Grek asdh olmasi ve bunlar, Balkan
Konfederasyonu’nda Helenezmin hegemonyasini kuracak olmasi oldukca ilgingtir. Zira,
Romanya’nin Fener Rum Prensler tarafinda yonetiliyor olmasi, Konfederasyon’daki bes oydan
sadece birinin, Balkanlar'daki Slavlara ait olmasini saglamisur.

70.Dom de Pradtin Projesi (1828): (5.291-292)

Pradt, Ruslarin her tirli tecaviiziine karsi koyacak daimi bir sistem onermistir. Buna kar-
sin Turklerin katkisiyla herhangi bir sey yapilamayacagini, lakin Greklerle her seyin yapilacagini
ifade etmektedir. Ona goére gelecek, Greklerindir. Tasarisinda,»Tunanin sag kiyisinda bulunan
Avrupa’daki Osmanh topraklarinin dstiine, Grek Devleti’nin kurulmasi, temel amactir. Bitiin
Tirkiye, Greklere verilecek ve burada Hiristiyan imparatorlugu kurulacaktir. Bu ¢oziim, dyle-
sine tutarsizca kaleme alinmistir ki, Grek olmayan bir yazardan gelmesi, pek kabil degildir. Zira,
doguda ¢ok sayida kuiciik devlet kurulmasini. Sark Meselesitii yok etmez, aksine artrir.

71 Yazan Belli Olmayan Proje (1828): (s.293)

Risalenin yazari, Tirkiye’nin sonunun geldigini ve imparator Nikola’nin, Carige II.
Katarina’nin tasanlarim gerceklestiremedigini ve bu gaye ile Fransa'ya dikkat edilmesi gerekti-
gini vurgulamisur. Aynca istanbul’da, bagimsiz bir hitkiimetin kurulmasi da énerileri arasinda-
dir. Batin bu duzenlemelerle, Ruslarin dogudaki taleplerine karsi, engel olunacag dusinil-
mektedir. istanbul ve bogazlarin, bagimsiz bir hitkiimdarin elinde olmasi gerekiyorsa, bunun
Avusturya olmasi kaydu sartur.

72.Mosyo de Polignac'in Projesi (1829): (s.295-298)

Fransa’nin hicbir zaman Rusya'ya saldirmayacagina inanan Polignac, 1829'da Saint
Petersborg ve Berlin’e, Turkiyenin taksimi konusunda bir dizi énerilerde bulunmus, buna kar-
sin taksim projesine Fransa’nin dahil edilmemesi gerekligini ifade etmistir. Rusya, Turkiyenin
parcalanmasi ile ilgili olasi sonuclarina dikkat cekmekte ve bu konuda, Prusya'ya bir ittifak
onermektedir. Avusturya’nin, Fransa’yl g6z ontine almaksizin, Rusya ve Prusya'ya, Turkiye'yi
paylasma onerisi gétirdigl belirtilen Saint Petersborg Huktimeti, Polignac’ uyarmissa da
Polignac, Ruslarin istanbul’a yerlesmesini énlemek igin orada Hiristiyan bir devletin kurulma-
sini 6nermistir. Higbir devlet, Ruslarin istanbul’a yerlesmesini arzu etmediginden, gerekli olan
seyleri ivedilikle yapacagi bir gergektir. Proje uyarinca Rusya, Eflak ve Bugdan’i, Ermenistan ise
Trabzon’u hatta israr ederse, bu kentin civari verilecektir. Kral ve Bakanlar Kurulu, bu proje
tzerinde uzun uzun tartismalar yapmis ve kabul etmislerdir. Ashnda anayasa diizenine bagh bir
devletin, Bakanlar Kurulu karan ve onay! ile desteklenen birtakim projelerin ortaya ¢ikmasi, ilk
kez olan bir seydir. Bu proje dylesine gariptir ki, ilgili belgeler Disisleri Bakanhgi’nin arsivinde
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bulunmamis olsaydi, buna inanmak gercekten gii¢ olurdu. Biytik devlederin tamamim kapsa-
yan genel savas fikri, bu belgeyi hazirlayanlari higbir sekilde korkutmamis, hatta zayif diisen
bazi tlkeleri giclendirmek igin savasi, bir ¢dziim yolu olarak gdrmuslerdir.

73.Genend de Richemont Projesi (1829): (5.299)

Rusya, istanbul’u alacak, Avusturya Silezya’nin bir bolimni, Sirbistan'i ve Hanover’in ya-
nsim topraklarina dahil ederken, Hanover’in diger yansim da Hollanda'nin olacakur. ingiltere
Giritadagim, son olarak da Fransa Ren eyaletierini, Liksemburg’u ve Belgika'yl topraklanna ka-
tacaktir. Goruldugu gibi bu proje, bir bakima Polignac’inkine benzemektedir.

74.Bronikowskinin Projesi (1833): (5.300)

Bu projede, Avrupa'daki Tirk topraklannin nasil taksim edilecedi ve bununla birlikte
Polonya Kralli§i’nin, yeniden kurulmasi gerektigi tartisiimaktadir. Aslinda bu, pek ¢ok vatanse-
ver Polonyali’nin gergeklestiremedigi rityasidir. Bronikovvski’nin bu onerisi ile Saint Petershorg
Hukimeti, Avrupa’da devam eden saldinlanna karsi ciddi bir engel bulmus olacakur. Ona
gore, Avrupa'nii ve bati uygarhginin menfaati, Tirkiye'nin yok olmasinda yatar. Bu baglamda
Asya Turkiye’sini kaderi, hic mi hi¢ 6nemli degildir. Bu ylizden Turkiyenin taksimine, biyuk
devlederin tamaminin katilmasi gerektigi distincesindedir.

75.Rusya imparatoru I. Nikola'nin Projesi (1853): (s.301-305)

Car’in bu projedeki amaci, taksim plam hususunda ingiltere Kraligesi ve Hiikiimeti’ni,
Saint Petershorg ve Viyana hiikiimederiyle anlasmaya ¢ekmek ve Fransa'yr bu diizenin dismda
tutmaktir. Car, beklentilerini anlatsa da ingiltere’yi ikna edememistir. Bununla birlikte
Turkiye’nin kiiclik cumhuriyedere pargalanmasina ve Avrupa'‘daki kiicuk ihtilalcilerin, bu bdl-
gelere sifinmasina riza gostermeyecegini belirtmistir. Nihayetinde Car, ‘hasta adam™ tabiri ile
ifade ettigi Osmanli Devletinin, ivedilikle paylagiimasini ve bu yiizden ingiltere’ye, Misir ve
Girit’i verebilecegini belirtmistir. Bundan harekede Rusya, Eflak, Bugdan ve Bulgaristan’i aliyor,
ayrica istanbul’u da gegici olarak isgal ediyordu. ingiltere, basindan beri kesin bir tutum takina-
rak, Turkiye'nin taksimini reddetmistir. Boylece Car Nikola'nin projesi, hayata gecirilemeden
yok olup gitmistir.

76.Dr. A. C.Dandolo'nun Projesi (1853): (s.306-307)

Biiytik Yunanistan'in kurulmasi, Helen yanlsi siyaset yazarlannin hayallerini stslemekte-
dir. Yazar, buytik devlederin Turk niifusunu Avrupa'dan kovduktan sonra Dogu’da bes krallik
kurulmasini énermisiir. Bunlar sirasi ile Tesalya, Selanik ve Athoz dagini iceren Yunanistan,
Epir, Edirne. Enos dagina kadar Rumeli ve komsu adalari, Avusturya ve Rus sinirina kadar Eflak
ve Bugdan, Sirbistan, Bosna, Hersek ve Karadag, Kibris, Girit, Samos ve diger adalar seklinde
taksim edilmistir. istanbul ‘Grek serbest sehri“olarak ilan edilecektir. Bu taslakta, Bulgarlardan
hicbir sekilde séz edilmedigi gérulur. Tabiatiyla bu birligin muhafazasi pek gii¢ olacagindan, bu
projenin mantiki temellere dayandi§ini séylemek bir hayli giictir.

77.D'Albonneau ‘un Projesi (1860): (s.308)

D’Albonneau’un projesi, dogudaki uluslara yeniden canlilik kazandirmasini dnerecek bir
ozellik tagir. Ona gore istanbul, tarafsizlasurmah ve bu kent, Avrupah biiyiik devlederin kollektif
yonetiminde, her tlkenin bir komiser gonderecedi, Federal A\rupa sehri olarak ilan edilmeli-
dir. Ayni sekilde bogazlanil da tarafsizlasunimasim istemektedir. Dusan’in déneminde oldugu
gibi bir tek Slav Kralli§i kurulmahdir. Rusya Ermanistan’ alacak, Tesalya, Makedonya,
Arnavutluk ve Girit, Yunanistan’a verilecektir. Kibns Adasi da Belgika'ya, Rodos ise Piemonte'ye
baglanacaktir.
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78.Pitsipous’un Projesi (1860): (s.309-310)

Pitsipous’un projesi, bizi, tam bir riiya alemine gotirmektedir. Bu dénemde cografi, siyast
ya da etnik mulahazalar, artik kaybolmustur. Zira ¢alisma odasinda, ne fazla ne de eksik, on bes
yeni devlet olusturmustur. Osmanh Devleti’nin enkazindan ¢ikan bu devleder, art niyet artikca,
Grek egilimi ya da huviyeti bulunan bir Konfederasyon halini almaktadir. Pitsipous tarafindan
tasarlanan on bes yeni devletin listesi, su sekildedir: istanbul, Dogju Konfederasyonu nun bas-
kenti olarak serbest sehir olacaktir. Buraya ekiimenik gibi evrensel bir boyut taninarak Avrupa,
Afrika, Asya ve Amerika’nin, Ortodoksluk Konseyi adi alunda bir arada tutulmasi kararlastiril-
mistir. Sonra Dacia, Slav, Grek, Takimadalari, Misir, Tunus, fonya, Ermeni, Siriak, Kiirt-
Karaman, Mezopotamya, Tirkmen, Yahudi ve Laz devlederinin kurulmasi tasarlanmistir. Sanki
de Avrupa yeterince karisik dedilmis gibi, Pitsipous’un projesi ile her tarafta yeni devletciklerle
sorunlar yaratilmaya ¢ahisiimistir.

79.Rattos'un  Piojesi (1860): (s.311-312)

Rattos, Dodu Konfederasyonu ilkelerinin sayisini artirarak, durumu daha da agirlastirmis-
tir. Ama en azindan, Osmanli Devleti’nden kalan bir bolim devletin istiklalini, muhafaza etme
alicenaphgini gostermistir. Fakat, her ne olursa olsun Rattos’un da Konfederasyon’da Grek he-
gemonyasini sajlama amacinda oldugu bilinmektedir. Buna gére istanbul’un serbest sehir, bo-
Gazlarin ise seyrisefere agik olmasi tasarlanmistir. Toroslarin giineyinde bir Tirk devleti,
Anadolu ve Ermenistan topraklan tizerinde Dogu Konfederasyonu, Arnavutluk, Tesalya ve
Mekodonya'y icine alan Grek devleti, baslarinda prens olmak kayd ile Eflak-Bugdan, Karadag,
Bulgaristan ile Sirbistan devletlerinin kurulmasi, Bosna-Hersek devletiyle, basinda bir kralin bu-
lunacag ve Erzurum’un baskent olma sarti ile Ermenistan’in kurulmasi tasarlarken, buna ilave-
ten Kiigclik Asya'da, baslannda birer Kral bulunan iki Grek devletinin ve Konfederasyonu yo-
netmek icin bir Diyet Meclisi’nin olusturulmasi 6nerilmistir. Goriildigu gibi Rattos, Greklere
ug, Ermenilere bir Krallik tahsis etmekte, buna karsilik, Romenlere, Bulgarlara ve Sirplara sa-
dece Prenslik vermektedir. Aslinda sunu belirtmek gerek ki tarih, bu becerikli yazann duizenle-
melerine hig bir sekilde itibar etmemesi, Turkler icin bir talihtir.

80.D. Stepantoric'in Projesi: (s.313)

Stepantovic’in projesini de Helenizmin hegemonyasini saglamak amaciyla Dogu'yu sayisiz
Krallik ya da Prenstge bélen, mizahi ya da uyduruk taslaklar serisine katmak gerekir. Yazara
gore Grek-Slav Konfederasyonu ile Diyet Meclisi’nin kurulmasina ve Cari temsil edecek bir kisi-
nin bagkan olmasina, Sirbistan, Dalmagya, Hersek, Bulgaristan. Frigya, Pontus, Ermenistan kral-
liklannin kurulmasina, buna ilaveten Osmanli Padisahi’mn Bagdat'ta ikamet etmesine, Misir’in
Fransizlara, Kibris'in Konfederasyon’a, izmir ve istanbul’un serbest sehir olmasina karar veril-
mistir. Aslinda bu projenin tutarsizi§ veya diistincesizligi, insanlari oldukca dustindirmektedir.
Zira keyfi bir sekilde Karadag Kralligi kurulmakta ve Bulgaristan yontularak Prenslik haline ge-
tirilmektedir. Nihayetinde Frigya ve Pontus Kralliklari’nni kurulmasi tam bir fantazidir.

81.Kommandatoie C. Nigrahin Projesi (1866): (s.314-319)

Aslinda Nigra da, projesinin higbir basari sansi olmadigini bilmektedir. Bu nedenledir ki,
Fransa’nin ilke olarak kabul ettigi Nigra projesi, ingiltere’nin ve Avusturya'nin itirazlan muci-
bince higbir sonug vermemistir. Nigra'ya gére, Venedik italya'ya verilecek, Silezya Avusturya'ya,
Prusya ise Dukaliklari ve istedigi bazi Germen Prensliklerini alacaktir. Tahtalarini kaybeden
Germen Prensler ise Tuna Prensliklerine gideceklerdir. Béylece italyan diplomatin, Venedik’i
higbir fedakarlik yapmadan ilhak etme hayalleri, oyun kagidindan yapilmis bir sato gibi yikil-
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nustir. Aslinda Nigra’nin projesi, ne kadar ustalikla yapilmis izlenimini verirse versin, tam bir fi-
yasko ile sonuglanmistir. Bununla birlikte italya, Venedik'ten atilmissa da Tuna Prenslikleri,
Romanya Kralhgi'm kurarak ideallerine kavusmus oldular.

82.Garibaldi'nin Projesi (1873): (5.320)

General Garibaldi’nin siyasi bir vasiyetname biraktigim ve bu belgede Osmanl Devleti’nin
taksimi projesinin bulundugunu ileri stirmustir. Aslinda biitin Neo-Latinlerin ve Slavlarin,
Almanlara ve Avusturyalllara karsi bir ittifak olusturmalarim 6nermektedir. Baskenti Prag olacak
bir Slav-Gek Konfederasyonu olusturulmasini ve baskentin istanbul olacagi, ikinci bir Slav
Balkan Konfederasyonu kurulmasini istemektedir. Boylece gii¢li bir Yunanistan’in olusturul-
masini, Turkiye'nin simdilik Bursa'ya kadar itilmesini, fakat kisa bir stire sonra Tirklerin tama-
men yok edilmesini tasarlamaktadir. Bundan harekede Avusturya, i¢inde barindi§i uluslar kadar
devlete béliinmesi ve ingiltere’nin, Akdeniz'den elimine edilmesi saglanmis olacaktir.

83.Kont Greppi'nin Projesi (1873): (5.321)

Greppi, istanbul ve bogazlarin kimseye ait olmamasini, aksine herkese acik olasi gerektigi
tizerinde durmaktadir. Greppi'ye gére istanbul, serbest sehir olarak ilan edilmesini ve bunun,
sadece bogazi ve cevresini kapsamasina ozellikle dikkat edilmesini istemistir. Ayni zamanda
istanbul'da kurulacak bir Yunan-Slav Konfederasyonu’nun temsilcileri, tamamen ba§imsiz bir
kentte toplanacaklardir. Boylece bu sehir, federal bir devlet gériiniminde olacaktir.
Takimadalari, ozerkliklerini koruyacaksa da Dodu Konfederasyonu’na tabi olacaklardir.
Greppi’nin projesine gére biyiik devletlerin garantérliik gorevlerini yapabilmelerini ve
Dogu’daki dengenin korunmasini saglayabilmelerini teminen, her birine Takimadalardaki ba-
@imsiz adalardan birinde, deniz Ussti kurma hakki vermistir.

84. Yazan Belli Olmayan Proje (1875): (s.322)

Rusya ne pahasina olursa olsun istanbul’u almak istemektedir. Bosna ve Hersek,
Avusturya'nin bir vilayeti olacaktir. Daha da iyisi bunlardan biri Sirp, 6blrt Karadag'in ege-
menliginde bulmasi kararlasunimisur. Bugdan, Eflak, Rumeli ve Trakya, Rusya’ya baglanacaktir.
Arnavutluk, Makedonya ve Tesalya Yunanistan’in parcasi olmasina, Sirbistan ve Karadagd’in
tarafsiz devleder haline getirilmesine ve son olarak da Misir Kralligi’nin kurulmasina gayret gos-
terilecegi kararlastiriimisur. Bununla birlikte istanbul’un, Dogu Konfederasyonu’nun bagkenti
olmasina ve serbest sehir haline getirilmesine karar verilmistir. Bosna Sirbistan’a, Hersek
Karadag’a kaulacak, Bulgaristan, Eflak ve Bugdan prenslikleri ba§imsiz devleder sekline donis-
turtilecektir. Dolayistyla bu bes devlet. Dogu Konfederasyonu’nu temelini olusturacakur. Su bir
gercek ki, yazann tahminlerinden bir kismi maalesef gerceklesmistir.

85. Yazarinin Kimligi Belli Olmayan Proje (1875): (5.323)

Takma ad kullanan yazar, Sirbistan, Romanya, Misir, Tunus ve Trablus’u, Osmanh’nin bo-
yundurugundan kurtarilmasini ve Tirklerin Asya’ya siirtilmesini 6nermektedir. Yazar, buyik
devlederin Avrupa’daki Tirk varligina son vermek konusunda anlasuklari takdirde, projesinde
diizeltmeler yapabilecegini de ifade etmektedir.

86.C.J. Rollin in Projesi (1876): (s.324)

Mosy6 Rollin’e gore Tirkler, kesin olarak Asya’ya aulmali re geriye kalan Avrupa toprak-
lan ingiltere, Avusturya, Prusya ve Rusya tarafindan isgal edilmesi gerektigini belirtmektedir.
Adi gegen devlederin istanbul, Selanik, Edirne, Rumeli ve Girit'i isgal etmesini, bir bagka deyisle
Turkiye’nin Avrupa’daki bitln topraklarina 6zerklik veya bagimsizlik vererek, federal parla-
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mento catisi altinda birlestirmeyi tasarlamaktadir. Bununla birlikte adi gecen fiili durumun, bu-
tiin Avrupa devlederi tarafindan da taninmasi gerektigini disinmektedir. Butin bunlara rag-
men, dért bilyiik devletin, ayni zamanda ve daimi olarak istanbul, Edirne ve Selanik’i nasil iggal
edecegi ve bu eyalederin, nasil yoneltilecedi anlatilmaktadir. Yazarin, dort garantor devlet ara-
sinda, Almanya'yi dahil etmemesi dikkat cekicidir.

87.Barona velL. de Testa'am Projesi (1876): (5.325-326)

Aslinda proje, suya sabuna dokunmadan hazirlanan ¢éziim 6nerileri ile doludur. Projeyi
kaleme alan yazarlar, Tirkiye ile savasi kiskirtan Sirbistan’a, Drina adalari ile Bosna'nin verilme-
sini, Hersek’in de ayni kosullarda Karadag’a baglanmasini istemektedir. Bunlar disinda,
Bulgaristan, Ariiavuduk ve Rumeli'de, yasama yetkisi bulunan Danisma Meclisi segimleri yapila-
cak, ama bu meclislerin Hiristiyan baskanlarini Sultan segecektir. Boylece Osmanli
Devleti’ndeki Hiristiyan milletlerin isyan harekederi, bu sekilde durdurulmasi planlanmistir.
Aslinda bunda da fevkalade basarili olduklari sdylenebilir.

88.Mathias Banin Projesi (1885): (s.327-329)

Mathias Ban’in projesinde, Dogu’nun irk dengesine gore, yeniden siyasal diizenlemelerin
yapilmasini amaglamaktadir. Uk devlederin Sark Meselesihe ¢ozim bulmak i¢in hicbir za-
man anlasamayacaklarini, zira Balkan yarimadasinda iki biyiik glice yer bulunmadigini belirt-
mektedir. Buna gore ¢ozim, millet esasina gore aranmali ve bu amagcla, kiliselerin yetki alani
olcedi kullaniimalidir. Bununla birlikte Dogu’da, ulusal kiliselerin eski organizasyonuna bakil-
mas! gerektigini tavsiye etmektedir. Dogu Rumeli Babiali’nin hikiimranhgi altinda kalmak saru
ile Bulgaristana, Sirp yerlesim birimlerin olan yerleri Sirbistan’a baglanmasini, Karadag ve
Yunanistan'a Berlin Antlasmasi’yla birakilan topraklarin verilmesini 6nermektedir.

89. Yazarinin Kimligi Belli Olmayan Proje (1896): (s.330)

Petersborg hikiimeti, Avrupa yonetimlerine Osmanh Devleti’nin taksim plani cerceve-
sinde paylasilmasini 6nermektedir. Rusya, istanbul dahil Tirkiye’nin iskenderun’a kadar olan
Asya eyalederini, Fransa, Suriye, Filistin ve Kudiis'i alacak, ingiltere’nin payina Misir ve iran
Korfezi’nin kiyilan (Kuveyt) disecek, Avusturya-Macaristail, Sirbistan ve Makedonya'yi ele gegi-
recek, italya Trablus’u alacak, nihayet Yunanistan’a Tesalya, Girit ve diger adalar verilecektir. Su
bir gercek ki bu taksim plam, butiin Avrupa basininda yer alacak kadar 6nem arzetmistir.

90.Bresnitz Von SydakofTun Projesi (1898): (s.331-334)

Bresnitz’e gére, Turkiye bazi iyimserlerin tmit ettigi gibi reform yapacak durumda degil-
dir. Bu nedenle, Avrupa gidisauna yeni bir diizen getirmis, hatta tedbirler alma donemine gi-
rilmistir. Yazar, Girit ayaklanmasini, 1897°de yapilan Turk-Yunan savasim gdzden gecirmektedir.
Buna gére Rusya’nin, Yunanistan icin kilicini gekmesini beklememektedir. Ona gore Rusya’nin
sevgili evladan, Bulgaristan ve Karadaglilardir. Aslinda Turkiye’nin taksimi ertelenirse, durum
Avrupa icin daha da tehlikeli olacagi dustincesindedir. Tim Balkan yarimadasi, biri dogu degeri
de bau olmak tizere ikiye bolunmelidir. Bati bélimiinde Sirplar ve Grekler bulunacaktir. Girit,
Yunanistan’a, buna karsin Yunanistan, Sirbistan ve Karadag’in yeniden canlanmasina yardimci
olunmasi icin adi gegen bu tlkeler, Avusturya-Macaristan’a bir Antantile baglanmasi gerektigini
dustinmektedir. Ona gore bu bélgede, gimrik birliginin, Avusturya-Macaristai’in denetimi al-
unda kurulmasi daha uygundur. Bresnitz, Osmanli Devleti'nin makul ve mimkiin olan en iyi
taksim segenedinin, bu oldugunu iddia etmektedir. Zirda bu sekilde, hem Dogu
Hiristiyanlarinin, hem de Avrupa'nin ¢ikarlari korunmus olacakir. Onu korkutan husus,
Balkan yarimadasi ya Avrupa’nin, ya da Avrupa Rusya’nin olacakiir. Ona gore bir tg¢lincii ¢o-
ziim sekli yoktur.
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91.Romen Projesi (1904): (s.335)

Yazar, bagkanhgim italyanin yapaca§i bir Dogu Konfederasyonunun kurulmasini iste-
mektedir. Zira boyle bir Konfederasyona katilacak olan Yunanistan, Romanya, Bulgaristan,
Sirbistan ve Karadag, kendi aralarinda, bir digerinin baskanhgini kabul etmesi, asla mimkiin
degildir. Ona gére Tiirkiye topraklan ii¢ bolime ayrilacaktir. Birincisi merkezi iskodra olacak
Arnavuduk, ikincisi baskenti Selanik olacak Makedonya ve Ggiinciisii istanbul ve Edirne’den
olusacak Avrupa Tiirkiye’sidir. Makedonya ve Arnavutluk, italyan valiler tarafindan yonetilecek-
tir. isvigre usuli kantonal sistem getirilecektir. Resmi dil ise italyanca olacaktir. Ordunun gére-
vini, Hiristiyanlardan olusacak bir jandarma giici yerine getirecektir. italya Krali, bu
Konfederasyon’un en ist koruyucusu olacaktir. Ne kadar sasirticidir ki, yazarin 6nerilerinden
bir bolimi gerceklesmistir.

92.isanbulun Taksimi Projesi (1912): (s.336-337)

Yazar, Sark Meselesihin aslinda istanbul’un kime ait olacaginda ve daha sonra Ganakkale
Bogazi’nin anahtanni kimin eline gecireceginde diigiimlendigini isaret etmektedir. Ona gore,
Tirklerin istanbul’da bir sey yapamayacagini ve arak tek ¢6zimiin, kente uluslararasi hiviyet
kazandirilmasi ile olabilecegini belirtmektedir. Bu hususla ilgili en garpici 6rnek, Hong Kong
olarak verilmistir. Almanya Haydarpasa’yl ve Asyada béliminde bulunan bir kisim araziyi,
Fransa Beyoglu ve tepelerdeki yerleri, Rusya Bogazici tepelerini, Avusturya Galata’yi ve deniz ki-
yisindaki mahalleleri, ingiltere istanbul tarafini ve buraya bagh mahalleleri alacak, italya'ya ise
Trablusgarp verilecektir. Boylece italya, Tiirk baskentinin taksiminden pay alma hakkini kaybe-
decektir. Lakin bu projenin yazari, topraklanil taksimi konusunda, ytzyillar boyu birbirime ra-
kip olan devletlerin, bu kez mahallelerin paylasimi hususunda birbirlerine rakip olup olmaya-
caklanni sormamaktadir. Yazar, Tirkiye’nin duyarlihgini énlemek igin her mahalledeki imti-
yazl bolgeyi yénetecek Delegeler Konseyi’ne, bir tane Osmanli Yiiksek Komiseri’iiin atanmasini
onermektedir. Buna gore kent, acik liman olacak. Sultan ve ailesinin ikdmetgahlari, muhafaza
edilecektir. Turkiye’nin yeni baskenti Bursa olacak ve Osmanli yonetimi buraya tasinacakur.
Fakat yazar, 6nerisinin gerceklesmesinin oldukga giic oldugunun farkinda ki, su sonuca varmak-
tadir. Ne kadar tuhafgéziikse de bu hayal Grtni riya, gergeklestigi takdirde, dinya bansini sag-
layabilecek giizel bir diistir.

m ) Turkiye'nin Taksimi:
93.Paris Antlasmasi (1856) \<eBerlin Antlasmasi (1878): (5.338-340)

30 Mart 1856 tarihinde Paris Antlasmasi, Romanya ve Sirbistan Prensliklerine 6zerklik ta-
nimistir. Eflak ve Bugdan icin 6zerklik, 1858 Paris Konvansiyonlariyla tamamlanmisir. Paris
Aundasmasi’nin Tirkiye'yi biyiik devleder safina yiikselttigi dogrudur. Ama ayni zamanda, onun
toprak butunltigunt gtivence alaiia alan Avrupa’nin vesayeti aluna da sokmustur. Karadeniz ta-
rafsizlasiinimis ve Tuna tzerinde seyriisefer serbest birakilmisttr.

1876 yilinda Sirbistanin Osmanli Devleti’ne karsi baslatagi savasi, ertesi yil Rusya izlemis-
tir. Ruslar, istanbul kapilarina kadar gelmisler ve 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos
Antlasmasi’ni imzalamislardir. Lakin bu anlasmay1 Avrupah devleder reddetmislerdir. Bunun
tzerine 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Antlasmasi’nt imzalamislardir. Bu anlasmaya gére
Romanya, Sirbistan ve Karadag’a bagimsizlik taninmisur. Bulgaristan, Sultan’a bagh ézerk bir
Prenslik haline getirilmistir. Bosna Hersek, Avusturya tarafindan isgal edilmesine karar verilmis-
tir. Babiali ayrica Kars, Ardahan ve Batum’u Ruslara, Kibris’in da ingiltere'ye terk edilmesini
kararlasurmisur. Dogudaki bu koklu degisikliklerin dogal sonucu olarak Romanya, Sirbistan,
Bulgaristan ve Karadag kralliga terfi etmislerdir.
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94.italya s Tiirkiye Sa\agi (1911-1912): (5.341-342)

Balkan Federasyonu fikrinin, pek ¢ok siyaset yazari tarafindan ele alindigi gértlmustiir. Bu
amagla, hemen her yerde érgiider kurmustur. Balkanlarda Yunan ve Bulgar getelerinin eylem-
leri stirerken, birbiri ardina gelen Arnavut ayaklanmalari oldukga sikinti yaratmistir. Aslinda irk-
lar arasindaki bu uzlasma, istahlan artirmakta hatta stkmtilan siddedendirmektedir. Boylece fe-
laketin gelmesini sa§layan tohumlar, ardarda atilamaya baslanmistir. Bundan harekede italya,
1911 yilinda Bingazi ve Trablus’u isgal etmistir. Turkiye ve italya arasindaki savas, bir yil sirmus
ve 1912 yilinda Lozan Andasmasi ile Osmanli Devleti'nin bu bélgedeki hakimiyed son bulmus-
tur. Boylece Tirkiye, Afrika kitasinda bulunan son iki eyaletini de kaybetmis oldu.

95.Dértli Balkan ittifakinin Tirkiyeye Kai-si Savagi (1912-1913) ve Birinci Balkan Savasi:
(5.343-349)

Tirk-italya savasi, gegici Balkan ittifakinin dayaniksiz gimentosu olmustur. Giinkii kisa bir
stire sonra Tarkiye, kendini bir biyik, dort kiigiik devlede savasir durumda bulmustur. Her
seyden dnce Babiali, Balkan ittifakina karsi ciddi bir sekilde organize olmak istemistir. Buna
karsin Yunanistan, bu savasta muttefikleriyle birlikte her ne pahasina olursa olsun kutsal ama-
cina ulasacagini bildirmistir. Savasin taraflan arasinda. Barig Andasmasi’nin 6n metni imzalan-
mistir. Lakin sunu belirtmek gerekir ki, anlasma hicbir zaman onaylanmamistir. Zird, Romen-
Bulgar uzlasmasinin halli sorunu, ortada kalmisur. Berlin Andasmasi’nda, Besarabya'nin Rusya
tarafindan alinmasi ve Dobruca’nin Bulgarlar’a karsi savunmasi olanaksiz bir sinirla
Romanya'ya verilmesi, Romanya’nin ¢ok zor durumda kalmasina neden olmustur. Bunun iize-
rine Romanya, iki komsu tlke arasinda sinir diizeltmesi isteginde bulunmustur. Ama Bulgarlar,
Romen taleplerine karsi kayitsiz kalmislardir. Bundan dolay biyiik devleder, meseleye miida-
hale etmek zorunda kalmislar ve Saint Petershorg’da yapilan Biyikelciler Konferansi,
Romanya’yl kismen tatmin eden bir sonugla sonuglandirmiglardir. Buna gore Silistre,
Romanya'ya verilmistir. Romen hikiimeti, her ne kadar hakemlik ilkesini resmen kabul etme-
diyse de buytik devlederin nihaf ¢oztimi, Bulgaristan ve Romanya tarafindan resmen kabul
edilmesi, hakemlik kurumna ciddi bir sayginlik kazandirmistir.

96.Sirbistan ve Romanyahin Bulgaristania Kaisi Savasi (1913): (s.350-358)

is, ganimeti paylasmaya gelince, Tiirkiye'ye karsi ortak hareket eden dort Balkan iilkesi,
uzlagsmalan pek mimkiin olmamistir. Bu tehlikeli gelisme, simdiye kadar ki btiin taksim proje-
lerinde ongorilen musterek bir durumdur. Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan arasinda bir sa-
vas padak vermesi kacinilmazdir. Tam bu sirada Rusya, kii¢iik Slav devlederi iizerindeki tim
otoritesinden yararlanarak mtidahale etmistir. Rus Cari’nin dnerdigi hakemlik, Bulgaristan ve
Sirbistan tarafindan resmf gekincelerle de olsa kabul edilmistir. Bulgaristan’in Sirbistan'la
uyusmazhgim aralarindaki anlasmaya gore ¢cozmek istedigini, Sirbistan'in ise bu anlasmay1 kimi
nedenlerle gegersiz saydigini, Yunanistan'in taraf olmadigi, icerigini bilmedigi bir anlasmadan
etkilenmeyecegini ve bu anlagsmanin taksimi degistirmeyecegini, hakeme basvurulursa, hakemin
kararinin nihaf olacagini bildirmistir. Bulgaristan da Makedonya’nin Sirplar ve Yunanlilar tara-
findan isgal edilmis bulunan bélgelerine saldirmislardir. Aslinda savas ilan edilmemis olmakla
birlikte, bilfiil baglamistir. Sirbistan, Yunanistan ile Bulgarlara karsi bir savunma savasina girdi-
gini bildirmistir. Romanya da ordusunu tayakkuz durumuna gecirmistir. Boylece Balkan yari-
madasi tamamen yanmaya baslamisiir. Ote yandan Tiirk ordusu, Midye-Ellez ¢izgisini gegip
Edirne’ye yaklasmistir. Bundan harekede Bulgaristan, dogunun bes devletini, kendisine karsi
bir araya getirmeyi basarmistir. Oysa Tirkiye'ye, sadece bu devlederden dérdi saldirmistir.
Daha souira 20 Temmuz 1913 tarihinde Babiali, ilgili devledere bir nota gondererek, istekle-
rinde 1srarli oldugunu bildirmistir. Ashnda bu nota. Bulgaristan igin bir Gltimatom niteliginde-
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dir. Bulgar Hukumeti, barisi imzalamakta acele etmis, fakat Osmanli Devleti’ne iade etmek zo-
runda oldugu yerleri bosaltmamistir. Ote yandan Osmanli Hiikiimeti, baskentini ve Canakkale
Bogazi’'m koruyabilmek amaciyla, Enez’den baslayan bir sinirin Meri¢ Nehri'ni izleyebilecegini
savunmustur. Sinir gizgisi, yapilmasi gerektigi gibi baris anlasmasinda cizilememistir. Bunun
amacl, Bulgaristan tarafindan cikarilan guclikleri bir kenara itmek ve en kisa zamanda delege-
lerin Londra’da toplanmalarim sa§lamaktir. Gugltkleri 6nlemek amaciyla Osmanli Hiikiimeti,
dogrudan dogruya Bulgar Hikimeti’ne basvurmus ve sinirin, Edirne’ye kadar cizilmesi gerek-
tigi hususundaki gértusint agiklamaya ¢alismisir. Aslinda Osmanli Devleti, bu meselenin
Bulgaristan ile diplomatik yollardan ¢oziimleyebilecegini ummaktadir. Ancak Bulgarlarin isgal
ettikleri topraklarda yaptiklari ve eski muttefikleri tarafindan da misahede edilen korkuncg zu-
lim ve barbarliklari, Osmanli Huktimeti’ni, diplomatik ¢6zimu beklememe noktasina itmistir.
Arkasindan Osmanli ordulari, Edirneye taarruz ederek, Edirne’yi tekrar geri almistir.
Bulgaristan artik kdseye sikismistir. Yunanistan, Bulgaristan'in baris kosullarini kabul etmeden
mutareke yapilmasini istemistir. Bulgaristan’in kosullan kabul etmesi halinde, mitarekenin im-
zalanabilecedim, Bulgarlann kéti niyeti konusunda gok aci deneyimleri bulundugunu, bu ne-
denle énceden ve oldukga ayrintili bicimde bans kosullan saptamadan, zafer meyvelerinin top-
lanamayacagini belirtmistir.

97.Biikres Konferansi re Biikres Bans Antlagmasi: (5.359-378)

Bikres Bans Konferansi, II. Balkan Savasi’ni sona erdiren bir konferanstir. Miizakere ma-
sasinda oldukca biyiik tarigmalar olmustur. Ozellikle Bulgarlarin, kendileri olmamis olsaydi,
Turklerin butiin Makedonya'yl isgal edecedi distincesini ileri stirmeleri oldukga ilginctir.
Dolayisiyla Tiirkleri bu bolgeden atan bir milletin, Makedonya'dan ¢ok az bir parga almasinin,
fevkalade tiziici oldugunu ifade etmislerdir. Bulgar heyeti, Balkanlarda sirekli, dengeli ve
hakgca bir barigin, milliyetler ilkesi esasina gore gergeklestirilebilecedi kanisindadir. Bununla
birlikte, muttefiklerle Turkiye'den alinan topraklann taksimi konusunda, fiili durumu nazari
itibara alan bir anlasma akdedilmistir. Bulgaristan tarafindan yapilan fedakarliklar ile ekonomik
ve ulusal gelismesinin icaplarina uygun destek bulacaklanni ve durumlarini diizelteceklerini
tmit etmislerdir. Biylk devletler tarafindan ileri sirtilen ¢ekinceler, Yunanistan ve Sirbistan’i
dogal olarak heyecanlandirmistir. Yunanistan, anlasmanin tadiline karsi ¢ikma hususunda israrli
davraniimasim istemistir. Lakin sunu belirtmeliyiz ki, Hiristiyan Glkeler arasinda akdedilen bu
cesit anlasmalarin tadiline, bugtine kadar hi¢ rastlanmamistir. Biiyik devletlerin inceleme ve
tadil etme haklan, sadece Hiristiyan tlkelerle Turkiye arasinda akdedilen anlagmalar igin séz
konusu olmustur. Bitin bunlardan sonra 28 Temmuz 1913 tarihinde, Biikres Bang Antlasmasi
imzalanmistir. Bununla birlikte Tirkiye ile Bulgaristan arasinda 29 Eylul 1913 tarihinde, ayrica
bir anlasma kaleme alinmisir. Fakat yine de Bulgarlar, Biikres’te imzalanan anlasmadan mem-
nun degildirler. Surekli olarak o kadar gugliikle saglanabilen bu barisi, tehdit etmektedirler.
Battin istatistikler, Bulgaristan’in Blkres Anlagmas ile feda edilmedigini kanitlamaktadir. Hatta
Bulgaristan, Romanya'dan sonra ikinci siradadir. Her tilke, eskiden ulasugi en biyiik ve en yiik-
sek noktaya gelmek isteseydi, Avrupa haritasi tamamen altist olurdu. Bundan hareketle herkes,
beklentilerini gercek giiciine orantili olarak ayarlamak zorundadir ve ¢ok istahli olmak yeterli
degildir. Aslinda bundan daha fazlasini talep etmek, komsulannin haklanna tecaviiz etmek de-
mektir. Dolayisiyla bilyiik devletler, Avrupa’nin stratejik ve iktisadf agilardan bu kadar nemli
olan bu bélgenin, paylasma hususunda kolay kolay uyusamayacag bir gercektir. Ama, Turklerin
de prestijlerini ve onurlanni kaydetmeden ayakta kalabilmek icin kendi i¢indeki uyusmazliktan
terketmeleri ve akilli bigcimde ve i1srarla calismaya yonelmeleri gerekmektedir.
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Degerlendirme:

insanlik tarihinin en muazzam devletlerinden biri olan Devlet-i ali Osmaniye'ye karsi,
Hiristiyanlarin alti yiiz yil boyunca hazirladiklari taslaklar, yukarida ifade edildigi gibidir. Bu tas-
laklardan hig biri, tam olarak uygulamaya konulamamistir. Ama buttin Avrupa’da, mahir bir bi-
¢imde strdirtlen bu propaganda, yavas yavas Devlet-i 4li Osmaniye’nin yapisina sizmis ve onun
dagilmasini saglamistir. Bundan harekede dagilma siirecini kisaca 6zetlemek gerekirse, soyle
demek mimkindar:

1570°teki inebahti Deniz Savasi’ndan sonra, Osmanli’nin deniz giicii zayiflamaya basladi.
Cezayir, Tunus, Trablus ve Misir, sadece kagit tizerinde Sultan’in hikimranhgina baghdir.
XVIII. yiizyilda Avusturya ve Rusya'nin Tirkiye'ye actiklari savaglar, 1699’da Macaristan’i ondan
kopardi. 1718'de Eflak ve Sirbistan’in bir bolumi ayrildi; sonra 1739°da tekrar geri alindi.
Karadeniz kiyilari ve Kirim bagimsizhigini ilan etd. Babiali XIX. yiizyihn basinda ionya
Adalari’ni 1797°de, Gircistan” 1799da, Prut’a kadar Besarabya’yr 1812°de, Yunanistan’
1829'da ve Ermenistan’l akabinde kaybetti. 1830’da Cezayir, 1832‘de Samon ve Dinyedter’e ka-
dar Besarabya elden ¢iku. Daha 1829’da Edirne Andasmasi‘yla Eflak, Bugdan ve Sirbistan,
Turkiye'den ayrilmaya basladi. 1841°’de Misir bagimsiz oldu. 1861’de Karadag 6zerkligine ka-
vustu. Kirim Savasi’ndan sonra bir duraklama oldu ve bununla birlikte 30 Mart 1856 tarihinde
Romanya ve Sirbistan Prensliklerine, 6zerklik tanindi. Eflak ve Bugdan, 1858 Paris
Konvansiyonlari yla 6zerkligini tamamladi. Paris Andasmasi’nin Tirkiye'yi biyik devleder sa-
fina yukselttigi dogrudur. Fakat Osmanll'nin toprak battnl guvence altina almasi,
Avrupa'nin vesayeti aluna girmesini sagladi. Bu baglamda Karadeniz tarafsizlastirtarak, Tuna
Uzerinde seyrisefer serbestisi saglandi. Goruldugi gibi Osmanh devleti, sirekli olarak aginmak-
tadir. Bu sreg, ariik hi¢ kimse ve hi¢ sekilde durdurulamaz. 1876°da Sirbistan’in baslatiigi sa-
vasl, ertesi yill Rusya izledi ve Plevne’de Romanya ordusu tarafindan desteklendi. Ruslar,
istanbul kapilarina dayandilar ve Babiali ile 3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Andasmasi’ni
imzaladilar. Ama Avrupa bu anlasmayi reddetti. 13 Temmuz 1878 tarihinde Berlin Andagmasi,
adi gecen anlagmanin yerini aldi. Buna gére Romanya'nin, Sirbistan’in ve Karadag’in bagimsiz-
h§i tanindi. Bulgaristan, Sultan’a bagh bir prenslik oldu. Daha sonra Bosna-Hersek, Avusturya
tarafindan isgal edilip yonetildi. Ayrica Babiali, Rusyaya Kars, Ardahan ve Batum’u verdi.
Nihayet Kibris Adasi, ingiltere’ye terk edildi. Dogu’daki bu kékla degisikliklerin dogal sonucu
olarak Romanya, Sirbistan, Bulgaristan ve Karadag, krallia terfi etti. Lakin Avusturya ve
Rusya'nin uzlasmasina ragmen, Balkanlardaki ates kiilleri, igin i¢in yanmaya devam etti.

Alli ytizyil boyunca Hiristiyan giigler, Osmanh Devleti’ne saldirmislardir. Buna paralel ola-
rak sakin ve sessiz bir sekilde oturan diplomadar ve politika yazarlari, bir kismini gézden gegir-
mis bulundugumuz “Turkiye'nin taksim planlarini”hazirlamislardir. Fakat dinf inanclar, ariik
gug kaybina ugramisir. Hiristiyan devleder, Misliman devledere karsi miicadelelerinde, ortak
bir hareket iginde bulunmamaktadir. iktisadf gikarlar, Hiristiyan devlederi, bolmektedir. Krallar
ve prenslerin, harisane duygulari, hagh zihniyetini parcalanmasina neden olmustur. Daha sonra
‘hasta adamin "biiytik devlederin korumasina ihtiyac duydugu belirtilince, birbirleri arasindaki
rekabetin sonucu olarak Tirkiye cografyasinin paylasiimasi meselesi, uzun siire ertelenmesine
neden olmustur. Buna ragmen Avrupali devleder, Tirkiye'yi par¢alamak icin sonsuz bir gayret
icine girmislerdir. Ozellikle buylk devleder arasinda Osmanli Devleti’nin kalinularini paylas-
mak icin birtakim formiller aranmisiir. Dénemin en giglii tlkeleri, dogu halklarinin su ya da
bu imparatorluk tarafindan ilhak edilmeden, kendi kendilerini idare edebilecekleri gérisini
kabul edememektedirler. Bu da oradaki milletlerin, sadece efendi degistirmeleri manasina
gelmektedir. Onlara gore Tirkiye, buytik devlederin gikarina uygun olarak ve onlari tatmin
edecek bigcimde paylasiimahdir.
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Aslinda Osmanli Devled, birden bire yok olmadi. Yavas yavas ve asirlar boyu pargalandi.
Peki, bu yok olusun sebepleri nelerdir? Oncelikle dinyanin biitiin biiyiik imparatorluklarinin
sonunu getiren nedenler mevcuttur. Bunlar topraklarin ¢ok genislemesi, kendilerine tabi mil-
lederin farkhiliklari, bunlari bir bitiin haline getirilmesinin olanaksizhi§i ve onlara milli bir suur
kazandirilmasi, nihayet toplumsal bir temele dayanmayan askerf gtiglerin yigin haline dontsme-
sini, kacinilmaz bir bicimde izleyen disiplin ve otorite kaybidir.

Genel nitelikli bu nedenlere, Tirkiye bakimindan énemli bir bagka neden daha vardir.
Halk topluluklarim ayaga kaldiran ve giiglii bir &mil olan din. islam ve Hiristiyanlik arasinda her
zaman icin siddetli bir diismanlik ortami olmustur. Zira, islamiyet, sadece maneviyati yonetmek
ve ruhu teselli etmek icin degil, ayni zamanda adalet dagitmak ve devletin idaresine karismak
iddiasindadir. Dinf hosgérilye azami derecede dikkat eden Turkler, egemenlikleri altindaki
halklara, din 6ézgurlik ve editim alaninda ozerklik vermemis olsaydi, Mislimanlarla
Hiristiyanlarin birlikte yasamalari pek mimkiin olmazdi. Kabul etmek gerekir ki, bunun sonucu
olarak Babiali’ye bagll Hiristiyan milleder, normal bir sekilde gelisme olanagini bulmuslar ve
tam bagimsizliga dogru emin adimlarla gitmislerdir. Balkan millederi, islam digsmanhgini, so-
yacekimin de etkisi ile yildan yila artirmiglardir. Hiristiyan kardeslerin hatalari itiraf edilmeden,
bilingsizce ya da sessiz bir mutabakada, ¢abuk unutulmakta, buna mukabil Tirklerin en ufak
yanhghgi, hemen artirilmakta ve intikam ¢i§lhiklarinin atilmasina neden olmaktadir. Ote yandan
Turklerin verdikleri soze uygun hareket etme gelenekleri Osmanh tarihinde akdedilen anlagsma-
lara biiyiik bir sadakat gosterilmesi sonucunu vermistir. iste bundan dolayidir ki, Turkiye'de
uzun siire oturan cok sayida kimsenin, Tirklere duyduklari sevginin nedeni budur.

Daha sonralari Dérdii Balkan ittifaki ile Turkiye arasinda savas padayinca, Avrupanin bii-
yik devlederi korkuya kapilmislardir. Zira niikteli bir sekilde sdylemek gerekirse ‘Sark Meselesi,
aslinda bir Garp meselesidir’ Fransiz diplomat Stephen Pichon dedigi gibi, ‘Bize okulda 6gre-
tildi§i vechile ve bitiin tarihgilerle diplomatlarin, kendi kendilerine sorduklari gibi, buyik dev-
letlerin karsit gikarlarinin onlari silahh bir catismaya strikleyecegdi bir durum olmasaydi, Sark
Meselesi ortaya ¢ikar miydi?” (s.367) sorusunu sorulmalidir. iste bundan dolayi Sark Meselesi
ortaya ¢ikmissa da bilyiik devleder arasinda savas cikmamistir. Bundan harekede Balkan iilkele-
rinin silaha sarilarak, Osmanl Devleti’ne karsi savas agmalari rahatsizlik uyandirmistir.

Aslinda M6sy6 Djuvara’nin yazdi§i bu kitabin, ne kadar ilgi ¢ekici oldugunu, telkin ettigi
dustinceleri ve olaylardan alinacak dersleri vurgulamak amaciyla, yeteri kadar anlattigimi disi-
nilyorum. Her seyden énce Sark Meselesi ile ilgili tarihi ya da siyasi konularla ugrasanlar, bircok
tlkenin kitaphginda bulunan ve pek cok belgeyi toparlayarak yapugi bu calismayla, kendisine
tesekkir borcludur. Ashnda yapug is, sadece belgeleri bir araya getirmekten ibaret degildir. Bu
projelerin ortaya auldi§i zaman gergevesi icinde, okuyucuyu 6zel olarak ilgilendiren noktalarda,
ona kisisel arasurmalar yapma imkani vermis ve bazi referanslarla, arasUrmasini zenginlestirmis-
tir. Bundan dolay! bu calisma, biyiik bir 6zenle, bilgili bir sekilde ve duyarlilikla yapilmistr. Bu
yiizden her turlti dvgiye layikur. Mosy6 Djuvara, kitabina 1570 yilindan 1913 yilina kadar ki ge-
lismeleri, yapilan ya da yapilmak istenen degisiklikleri gésteren haritalar eklemistir. Bunlar, son
derece yararh belgelerdir. M6sy6 Djuvara, hem diplomat, hem de tarihci oldugu icin inceledigi
paylasma projelerinden ayri olarak, Tirkiye’nin son anlasmalarla taksim konusunda da teorik
projelerden sonra fiili taksim planlari hakkinda da bilgi vermistir. Ashnda yapiUn sonug bdli-
miine dikkat cekmek istiyorum. Bu bélim, hem siyasi hem de tarih? bir nitelik tagir. Yazarin de-
gerlendirmeleri, saygin niteliklerini vurguladid1 Ttrkler agisindan bile akilci ve tarafsizdir.
Dogu'yu ilgilendiren konularda, incelemelerinden oldugu gibi, diplomadik mesledinin saglamis
bulundugu engin bilgiden, insanlar ve konular hakkindaki genis deneyiminden esinlenerek,
herkese saglikli tavsiyelerde bulunmaktadir. Gérusleri daha ziyade iyimserdir.
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Kuskusuz, son derece genis olan bu konunun, her yéni ile ele aldi§ini ve yenilikler getir-
digini soylemek sarttir. Zira, simdiye kadar bilinmeyen alti yeni proje sunulmustur. Bunlardan
bir tanesi Linguet ile ilgilidir. Ayrica 1571 inebahti Deniz Savasi'yla alakali, ama bilinmeyen bir
belge yayimlanmistir. Bitiin bu paylasma taslaklarini gozden gecirdikten ve bunlarin dogal so-
nucu olan nihaf taksim incelendikten sonra bu olaylardan ne gibi dersler ¢ikartilmasi gerektigi
incelenmistir. Aslinda Tirklere karsi duyulan geleneksel kin, nefret ve daha sonra onlari
Asya'yasiirme hususundaki ¢cok sayida projenin kokenini, Hiristiyanlik ve Mislimanhk arasinda
bulunan, ortadan kaldirilmasi olanaksiz dismanlikta aramak gereklidir. Turkler daha Avrupa'’ya
ayak basmadan 6nce, Haclilarin basarisizhgindan rahatsiz olan Katolik yazarlar ve distinurler,
Mislimanlari 6zellikle Filistin’den kovmak amaciyla, ortak eyleme gegilmesi konusunda géris
olusturma cabalarina girismislerdir. Bu konuda yazi yazan taninmis politika yazarlari arasinda
Kerre du Bois, Marino Sanuto, Hayton, Raymond Lulle ile Guillaume de Nogaret gibi kisilerdir.

Osmanli Devleti’nin taksimi hakkinda, yaklasik yiiz kadar proje gézden gegirilmistir. Bu
paylasmaya, sadece komsu Ulkeler degil, uzaktaki tlkeler de katilmislardir. Hatta bu yetmiyor-
mus gibi istanbul, uzlasmaya varilmasini 6nleyen en énemli konu oldugu igin bu kentin de tak-
simi ayrica ele alinmistir. Ele alinan projeler tizerinde yaptugimiz istatistiki veriler, bizi ilginc so-
nuglara ulastirmistir. 90 kisi, ayri zamanlarda ve ayn mekanlarda projelerini kaleme almistir.
Bunlarin mesleki gruplara gore dagihimi séyledir: 18 din adami, 13 kral, 8 asilzade, 4 siyasetgi,
16 diplomat, 26 dustintr/bilimadami/filozofve 4 askerden olusmaktadir. Adi gecen bu meslek
gruplarinin, tlke dagilimlarina gére ilk besi su sekildedir: 36 Fransiz, 14 italyan, 8 Alman, 8
Avusturyall, 5 Yunan ve 4 Rus’tur. Bunun disinda Macar, Korsikali, Bulgar, Sicilyal, Polonyall ve
Ermeni birer, Venedikli, Hollandall ve Romanyall ikiser, ispanyol ii¢ kisiden olusmaktadir.

Romanya’nin, Belgika ve Liksemburg’daki Biyikelgisi ve Belgrad eski isgiizan, Sofya
Bagskonsolosu ve istanbul Elgisi olan ve daha énce de ifade edildigi gibi TiandaSr G. Djuvara ta-
rafindan kaleme alinan kitabin orijinal adi ‘Cent Projets de Paitage de la Turquie, Paris, Felix
Adcan tir. Kitabin ilk baskisi, 1999 yilinin Subat ayinda yapilmisur. Bu faydal eser, Pulat Tacar
aracthii ile ginimuz Turkce’sine aktariimistir. Sayin Tacar tarafindan mikemmel bir terciime
ile Turkcemize kazandirilan bu eser, ilim diinyasinda heyecan uyandirmistir. Anlatim icin segi-
len kelimeler, hassasiyetle kullanildigindan higbir sekilde anlam kaymasi veya karmasasina yol
acmamistir. Az sayida yazim veya baski hatasi mevcut olsa da genel manada dizgi oldukca basari-
hdir. Kitapta yer alan haritalar, ‘Sipapress Basin Ajansi "tarafindan yayima hazirlanmistir. Kitap,
Gundogan Yayincilik tarafindan basiimistir. Bu eserin yayima hazirlanmasi, sayfa ve kapak dii-
zeni, duzelti, baski ve cilt gibi islemlerde emegdi gegenlerin yogun ve iyi bir calisma yapuklan gé-
rilmektedir. Lakin sunu belirtmeden gegemeyecedim bir husus var ki, bu denli énemli bir ko-
nuyu igeren bu kitabin baski kalitesi, oldukca kotidir. Ozellikle kagit kalitesinin, son derece
koti olmasi, ele alinan konunun ehemmiyeti agisindan distundirtcudir. Denilebilir ki bu ese-
rin, tek ve en kétl yani budur.

Sonug olarak sunu demek lazim ki, 701. yilinda Devlet-i ali Osmaniye'ye, 76. yilini kudayan
Turkiye Cumhuriyeti Devleti’ne ve sonsuza dek yasayacak yiice Tuirk milletine ragmen, bu proje-
lerin veya taslaklarin hayata gecirilmesinin son derece zor oldugunu belirtsem de her Tirk gen-
cinin, bu hususla ilgili olarak her zaman ve her yerde uyanik ve hazirlikli olmasi gerektigini be-
lirtmek isterim.
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